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Escala, enfoque y contexto de la I+D+i
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Uso del suelo en la Ecoregion Andina

40, 3727

39%

21%
B Paramos, montes y bosques O Pastos mejorados
B Pastos naturales B Cultivos transitorios y barbecho
B Cultivos permanentes O Descanso
@ Otros usos

Total UPAs = 567 621 Total hectareas = 4 662 330



Sistema cultivos-ganaderia

Pastos
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Componente papa

Nombre Nombre Porcentaje

comun clentifico Carchi*
Lancha Phytophthora infestans 100
Gusano blanco Premnotrypes vorax 95
Polilla Tecla solanivora 55
Minador Lyriomiza sp. 40

Fuente: INIAP-IPMCRSP-CIP, 1998. Provincia del Carchi. * Respuestas multiples.




Componente leche

Variable Productor
Materia seca, Kg./ha/corte
Materia seca, Kg./ha/ano

Intervalo de pastoreo, dias
Carga animal, UBA/ha

Tasa de crecimiento, Kg. MS/ha/dia

Pastoreos, No./ano
Proteina cruda, %
Gramineas, %

Leguminosas, %

Otras especies, %
Fuente: INIAP-CIP, 2001. Provincia del Carchi.



Contribuir al mejoramiento de la
productividad y sostenibilidad de los
sistemas de produccion mixtos:
cultivos-ganaderia, en la Ecoregion
Andina de Ecuador



Evaluar y definir los Identificar e implementar

principales sistemas opciones tecnolagicas

alecer la capz - : Difundir los resultados
ns actores del provectc a diferentes actores




Metodologia de Sistemas

METODOS Y PROCEDIMIENTOS TECNICOS

Caracterizacion: Sondeo
Muestreo
Encuesta Formal, ERP
Analisis multivariado

Analisis de Presupuesto parcial
S

ENFOQUE DE GENERO

istemas: Costo-beneficio g
Optimizacion PL
Experimentacion Disefios experimentales m
y Validacion: Modelos-simulacion
Capacitacion Red de Lideres LA TIERRA
y Difusion: Escuelas de Campo
Giras de Observacion
Cursos, Talleres, Ferias

Modelos-simulacion

CIALs

Dias de Campo
ALIANZAS ESTRATEGICAS:

INVESTIGACION-ACCION/PARTICIPATIVA

ONGs, OGs, UNIVERSIDADES, CGIAR



Tipificacion de productores

Fuente: INIAP-CIP, 2001. Provincia del Carchi.



Diagrama
conceptual
sistema
cultivos-
ganaderia

Fuente: INIAP-CIP, 2001. Provincia del Canar.



Analisis ex-ante
Uso de Programacion Lineal

Descripcion Bolivar =~ Chimborazo Canar Carchi

Tamano promedio de la 5,32 6.0 6,13 8,5
finca (ha)

Superficie en cultivos (ha) 1,52 2,50 1,13 2,63
Superficie en papas (ha) 0,70 0,95 0,68 1,60

Superficie en pastos y 3.80 3,50 5,00 5,87
paramo (ha)

Beneficios del sistema 1 289 1435 1 340 1 750
actual ($/finca/aino)

Fuente: INIAP-CIP, 2001.
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Manejo Integrado del Cultivo de Papa
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MIP
Kg/ha

Convencional
Kg/ha

15 167

N =32
“t” Student = 1,49 ns

MIP Convencional

$/ha $/ha
276

N = 32
“t” Student = 4,7 **




Variable Productor
Materia seca, Kg./ha/corte
Materia seca, Kg./ha/afio

Intervalo de pastoreo, dias 66
Carga animal, UBA/ha 1,5

Tasa de crecimiento, Kg. MS/ha/dia 24

Pastoreos, No./ano 4

Proteina cruda, % 14
Gramineas, % 87

Leguminosas, %

Otras especies, %
Fuente: INIAP-CIP, 2004. Provincia del Carchi.
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Fuente: INIAP-CIP, 2004. Provincia del Carchi.




Beneficios de los Sistemas

Descripcion

Bolivar

Chimborazo Canar Carchi

Incremento en la 25
produccion de leche (%)

Disminucion costos de 15
produccion en papa (%)

Disminucion en el uso 18
de pesticidas (%)

Incremento rendimiento 15
de papa (%)

Beneficios del sistema
mejorado ($/finca/ano)

Incremento en los
beneficios ($/finca/ano)

20 18 35

20 17 25

22 15

15 12




Adopcion de las estrategias de MIP
¢  y uso correcto de pesticidas

80
701
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301
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Porcentaje de uso

MIP MIP MIP MIP UCP
gusano polilla minador lancha

Practicas MIP y uso correcto

O Antes B No ECAs OECAs

"Fuente: Mauceri et al.
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Uso de MIP por
categoria

: Categoria | (0%0)
5 Categoria Il (1-25%)

. 7% Categoria 111 (26-50%)
\ . Categoria IV (51-75%)

Categorla V (76- 100%)

Total (%)
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Subcuenca del rio Chimbo: 3635 km?2

Microcuenca del rio Illangama: 130 km?
Microcuenca del rio Alumbre: 65 km?



Problema central

El mal manejo del capital natural
en las zonas altas de la
subcuenca, ha contribuido en gran
parte a los problemas de
inundacion de las zonas bajas



Ecuador: Inundaciones 2008

Fotos tomadas de “El Comercio”, Enero, Febrero, Marzo, 2008

. Pégdida§ en el agro por inundaciones suman USD 161 millones (MAGAP, 23 de
Febrero

« ElI balance oficial de mil millones de ddlares que se requeriran para la
recuperacion de las zonas del Ecuador (Ministerio de Seguridad Interna y
Externa, 5 de Marzo)




Gestion Integrada
de Cuencas

-

N

Enfoque que promueve el uso apropiado de los
recursos naturales, buscando un equilibrio entre
crecimiento economico, equidad, sostenibilidad

la poblacion (Jiménez et al., 2006).

~

integral y el mejoramiento de la calidad de vida de

J




Teoria contemporanea de GIC
(USEPA, 2006)

e L3 cuenca es una unidad de analisis y
manejo.

e Participacion de las partes interesadas.
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Plan de Manejo de la

Subcuenca del rio Chimbo 19 Fyalyacion de la vulnerabilidad fisica
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Actividades de |+D para
manejo de RRNN
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Implementacién de BMP
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alternativas
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Seguimiento y
evaluacion de las
BMP




SIG - Subcuenca rio Chimbo
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Areas vulnerables
Subcuenca del rio Chimbo

A 5:2ll * Basado en el SIG: pendiente,
= ll erosion, uso de la tierra,
| il cobertura de suelos,
' il poblacion, etc.
zanll .\ :< ge 3 600 ha en lllangama
= 7 i} vy 2200 ha en Alumbre son
- | [ Il altamente vulnerables.
2 ’ * Gobiernos locales tienen que
comenzar procesos de
| ranmrEr Nl reforestacion en areas
et IR vulnerables y recarga hidrica.
R

Fuente: INIAP-SANREMCRSP-SENACY'T, 20009,



Monitoreo climatico e hidrico

* Siete estaciones
climaticas completas.

* Siete sensores de caudal.

* Capacitacion a personal
tecnico y productores.




Monitoreo de calidad de agua

-

Norma ecuatoriana
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B Coliformes fecales (UFC/100cc) B Coliformes totales (UFC/100cc)




Biodiversidad arborea y arbustiva

Parametros de comparacion Illangama Alumbre

Total individuos (N) 53 151

Riqueza familias 30 49

No. total de especies (S) 47 118

Indice de Shannon - Weaver H’ (log,) 3,94 4,87

Indice de Simpson 31,78 110,08
Fuente: INIAP-SANREMCRSP-SENACYT, 2009.



Riqueza de especies
arboreas y arbustivas

ESpecie Y0 apundancia

PInus sp

Higueron o jigueron
Tiupitan morado
Cipres

Tiupitan rojo

Tola

Folo

Caullo

Chilca

Quishuar Blanco
Romerillo (sumin)
Balsa (Fondolongo)
Piquil

Pujin

Quila

Achupalla

AlISO

Chibucalla (espino)
Chuquiragua

cinti

Guanto

Laidibo

Laurel

Pumamaquil
Yagual (pansha)
Yanagquero

ccrrrwurd

Pino 82,4%
Otras sp. 17,6%

ccccecccceccccoccod
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Foto 1. Zonas deforestadas y con alto flujo erosivo.

Microcuenca del rio lllangama
3 664 ha para reforestar /SAF

M

Microcuenca del rio Alumbre
2 259 ha para reforestar /SAF




Implementacion BMP

2. Evaluacion de la vulnerabilidad fisica

040 0.20
0.95
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Fuente: INIAP-SANREMCRSP-SENACY'T, 20009.



Mejores Practicas de Manejo



Mejores Practicas de Manejo



Resultados con y sin las BMP

Denominacion

Ano 2006 Ano 2009

Superficie en cultivos (ha)

Superficie en papas (ha)

Superficie en pasto natural (ha)
Superficie en pasto mejorado (ha)
Produccion de leche por sistema (1/dia)
Rendimiento de papa (t/ha)

Uso de pesticidas en papa ($/ha)

Beneficios netos del sistema ($/afo)
uente: INIAP-SANREMCRSP-SENACY'T, 2009.

0,90
0,25
3,04
0,59
33
10,80
396
1 021

0,90
0,31
2,28
1,35
51
16,20
296
1 378




Resultados con y sin las BMP

Denominacion Anho 2006 Ano 2009

Seguridad alimentaria:

Quinua No existia Pata de Venado
Cebada No existia Shyri y Jazmin
Chocho No existia 450 Andino
Haba Erosidn genética 1-440 e 1-441
Manejo de recursos naturales:

Rotacion de cultivos No existia Cultivos-pastos
Cultivos en fajas No existia Pastos y cultivos
Zanjas de desviacion No existia 1372 m lineales

Curvas de nivel No existia En cultivos

Proteccion de zanjas de desviacion No existia Con plantas nativas

Labranzas de conservacion No existia En cultivos
Manejo de agua de riego No existia Riego por aspersion

Proteccidon fuentes recarga hidrica No existia Plantas nativas
Fuente: INIAP-SANREMCRSP-SENACYT. 20009.




Inversiony responsabilidad de los
gohiernos locales y nacional







