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Resumen Ejecutivo

La Agencia Internacional para el Desarrollo (USAID) ha tenido gran interés en
colaborar con la mejoria de la calidad de la educacion en Nicaragua. Con ese fin,
USAID ha financiado tanto proyectos especiales como investigaciones
metodologicas. En aras de contribuir a mejorar la calidad del servicio educativo
USAID también ha financiado el desarrollo y la implementacion de metodologias
de medicidn de destrezas que en su conjunto permiten la alfabetizacion inicial.

Con objetivo de ayudar al desarrollo de las experiencias de los proyectos especiales,
USAID coordiné con RTI International la realizacion de un estudio sobre lectura
inicial en los meses de Abril-Mayo 2008 el cual fue ejecutado por el Centro de
Investigacion y Accidn Educativa Social (CIASES). El estudio se realizé en una
muestra nacional de 126 centros escolares seleccionados aleatoriamente para que
representaran el universo de centros publicos y privados que existen en el pais.

Durante el estudio se aplico tres instrumentos: la prueba Diagndstico de Lectura
Inicial (Early Grade Reading Assessment, EGRA), un cuestionario a docentes y otro
a directores. El andlisis de datos se realizo utilizando varias técnicas de analisis:
Anaélisis estadistico descriptivo, anlisis de varianza (analysis of variance,
ANOVA), minimos cuadrados ordinarios (MCO)* y modelos jerarquicos lineales
(hierarchical linear models, HLM).

Los resultados promedio de las diferentes secciones evaluadas en la prueba EGRA
indican que los estudiantes mejoran sus destrezas conforme avanzan de un grado al
otro, esto es positivo e implica que el hecho de mantenerse en la escuela
promoviéndose de grado dentro del sistema educativo impacta favorablemente el
aprendizaje. Como evidencia, la diferencia en fluidez lectora entre los grados 2 y 3,
en general, es de 35 palabras por minuto.

También se encontro que los estudiantes de los centros privados, tienen mejores
resultados, como ejemplo, en fluidez lectora la diferencia entre las escuelas privadas
y las publicas (promediando los grados) es de 12 palabras. Sin embargo, conviene
ser cautelosos al interpretar este Ultimo hallazgo pues muy probablemente en el
mismo influye no solamente el hecho de que estos centros sean privados, sino que
buena parte de los estudiantes matriculados en esas escuelas tienen mas
oportunidades de aprender, mejores condiciones de vida, etc. Estos resultados a
favor de los estudiantes de las escuelas privadas en la prueba EGRA son coherentes
con los resultados de las pruebas nacionales estandarizadas aplicadas en 2002 y

! Tal como se explica posteriormente, el analisis ANOVA y MCO plantean como supuesto que las
poblaciones estan normalmente distribuidas con igual varianza, es decir que los grupos de andlisis o escuelas
no obtiene resultados diferentes a lo interno de los mismos. Por su parte, HLM considera que para cada nivel
existen varianzas diferentes, lo cual permite hacer estimaciones mas precisas.
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2006 a estudiantes de tercer y sexto grado de educacion primaria en las asignaturas
de espafiol y matematicas.

Es importante resaltar que la diferencia de los resultados de las escuelas privadas y
publicas es menor a la diferencia atribuible a un afio méas de estudio. Segundo,
también es conveniente sefialar que aunque mejorar las habilidades de lectura
parece ser una necesidad generalizada, los nifio-as en Nicaragua en realidad no leen
tan mal como previsto. Dadas las condiciones sociales, por ejemplo, es notable que
una buena parte de los nifios esté leyendo al nivel o al estdndar esperado para nifios
hispanos en los EEUU, un pais con mucho mas recursos que Nicaragua.?

Ahora pasamos a resumir algunos de los resultados detallados.

En la seccion de “Identificacion de letras”, en promedio los estudiantes identifican
casi 40 letras en segundo grado, 52.5 en tercero y 62.5 en cuarto. Las diferencias
entre estudiantes de centros publicos y privados son pequefias pero favorables a a
los privados, cuyos estudiantes leen 2 letras méas por grado. Hubo cinco letras que
resultaron dificiles a la generalidad de los estudiantes: j mayuscula y minuscula, ch
mayuscula y minascula, h mindscula, y Q mayuscula.

En la seccion “Fonemas” los resultados promedios de todos los estudiantes en todos
los grados son bajos igual que en el pilotaje de EGRA en 2007. En promedio los
estudiantes identificaron correctamente 4.0, 4.2 y 4.4 sonidos de diez en segundo,
tercero y cuarto grado, respectivamente.

En “Velocidad lectora o fluidez de lectura” los resultados promedios son: segundo
grado 46.5 palabras correctas por minuto (pcpm); tercero 82.7 y cuarto grado 106.5
(pcpm). Los estudiantes de 2do grado comprenden un 56.8% del pasaje leido,
81.8% en tercero y 86.9% en cuarto grado. Para valorar los resultados de EGRA
aplicando los estdndares de fluidez lectora internacionales para estudiantes
hispanoparlantes en los EEUU se debe considerar el momento del afio en que se
tomaron las pruebas. De acuerdo a este criterio, y tomando a inicios del afio escolar
los estudiantes de 2do grado debian haber estado leyendo un minimo de 35 palabras
correctas por minuto (pcpm) al principio del afio escolar; los de tercero 60 pcpmy
los de cuarto 72 pcpm.® Con respecto a esos estandares el mayor porcentaje de
estudiantes con dominio de los mismos proviene de escuelas privadas. En estos
centros un 74.0% de los estudiantes de segundo lee por arriba del estandar, en

2 En EEUU, de acuerdo a las medidas Indicadores Dindmicos del Exito en la Lectura (IDEL), un nifio
hispanoparlante se considera “sin riesgo” si lee con una fluidez oral de 35 palabras por minuto al comenzar el
segundo grado. En nuestra muestra, el promedio en el segundo grado, en Abril, tuvo un valor de 46.5.

% para mayor informacion sobre las referencias de IDEL utilizadas para 2do y 3er grado ver IDEL
Benchmarks Goals and Indicators of Risk. Para el caso de 4to grado el valor de 72 fue obtenido como
resultado de una regresion lineal simple que utiliza como variable independiente los valores de Dynamic
Indicators of Basic Early Literacy Skills (DIBELS) y como variable dependiente el valor IDEL (ambos al
inicio del afio escolar).
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tercero el porcentaje se incrementa a 82.4% y en cuarto grado un 91.7% de los
estudiantes de estas escuelas lee por arriba del estandar.

Para la seccion de “Dictado” en promedio un 41.5%, 58.6% y 67.5% de los
estudiantes de segundo, tercero y cuarto lograron copiar correctamente la oracién
dictada.

Para determinar que factores influian en los resultados de la prueba EGRA se hizo
varios tipos de analisis de datos. El primero analisis se realizd usando las tipicas
“funciones de produccion” (mediante minimos cuadrados ordinarios) y algunas
variables que habian sido utilizadas en el pilotaje 2007 usando ANOVA. La
importancia de esta metodologia, con diferencia a una metodologia puramente
tabular, es que permite establecer el impacto de cada factor, tomando a los otros
factores como constantes. Por ejemplo, muchas veces se ve que los estudiantes en
las escuelas privadas obtienen mejores resultados, pero, ¢obtienen mejores
resultados que estudiantes del mismo nivel socioecondémico en escuelas publicas?
Esto es dificil establecerlo sin andlisis de factores asociados. Esta metodologia se
aplico buscando sobre todo detectar brechas entre grupos por sexo, area de
residencia, turno, entre otros, mas que para extraer conclusiones sobre el impacto en
los rendimientos de los factores asociados. Este modelo inicial encuentra que se
asociaron negativamente con los resultados de la prueba EGRA: el trabajo fuera de
casa de los estudiantes, ser pobre y carecer de textos; no obstante, este ultimo factor
no afecta los resultados de las secciones: orientacion espacial, primer ejercicio de
fonemas y comprension oral. Tuvieron un valor positivo y significativo en el
rendimiento de la prueba: ser estudiante del género femenino; asistir a escuelas del
area urbana; y tener una mama cuya educacion esté en el nivel de secundaria 0 mas

El segundo tipo de analisis fue multinivel utilizando especificamente HLM, que es
una técnica aun mas robusta. Con esta metodologia analitica se determind factores
asociados al rendimiento en varias secciones de la prueba: palabras leidas
correctamente, fluidez de lectura, comprension lectora y dictado. Los resultados
confirman la mayoria de los hallazgos del analisis estadistico méas sencillo
indicando que: a) Avanzar de un grado a otro genera mejorias en los resultados que
se manifiestan en incrementos en la capacidad de reconocer palabras simples—
aproximadamente 16 palabras por minuto entre un grado y el anterior; la velocidad
lectora aumenta en 29 palabras por minuto por grado, la comprension lectora
aumenta en 13 puntos porcentuales y la capacidad de tomar dictado mejora en 12
puntos porcentuales; b) en general los estudiantes de las escuelas privadas obtienen
mayores rendimientos, exceptuando la seccién de “orientacion espacial’; ¢) Los
estudiantes de género femenino y que asisten a escuelas del area urbana obtienen
resultados superiores a sus pares del sexo femenino y quienes asisten a escuelas del
area rural.

Entre las Caracteristicas del estudiante, y la familia que influyen de manera
positiva en el aprendizaje de la lectura inicial destacan: el apoyo de sus padres con
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las tareas y el nivel educativo de la mama (secundaria completa 0 mas). Por el lado
negativo, el trabajo infantil (trabajar fuera del hogar) y faltar a la escuela
(“ausentismo’) afectan los resultados del estudiante.

A nivel escolar, los factores que influyen positivamente en el aprendizaje de la
lectura inicial son: a) la experiencia del docente cuando este ha dado clases de 4 a 8
afios en el mismo grado; b) asignacion diaria de tareas para hacer en casa por parte
del docente; c) las actividades del docente que generan motivacion del estudiante
(en el cuestionario los nifio-as indicaban que el maestro-a les felicitaba o premiaba);
d) reuniones frecuentes entre el docente y el director de la escuela para abordar
aspectos pedagdgicos—al menos una vez cada quince dias; e) la activa participacion
de los padres de familia en actividades de la escuela; y f) el acceso a saneamiento
sanitario dentro de la escuela. Por el contrario, la carencia de textos en espariol, un
mayor nimero de alumnos por docente (mas 30 alumnos por grado) y el ausentismo
docente influyen negativamente en los resultados.

Los hallazgos del presente estudio permiten identificar acciones de politicas
publicas dirigidas a incrementar la efectividad y la calidad de la educacion. Entre
otras acciones se resaltan las siguientes:

a. Analizar la problematica de aprendizaje de las escuelas rurales estudiando la
posibilidad de disefiar una politica que nivele las oportunidades de aprender para
los estudiantes que se ubican en las mismas.

b. Destinar esfuerzos a promover reflexion entre el magisterio sobre la importancia
de su rol con respecto al aprendizaje de los nifio-as. Promover entre otras cosas
discusiones y capacitaciones sobre los siguientes temas: i) el efecto positivo en
el aprendizaje de asignar tareas para la casa diariamente, sobre todo aquellas que
incentivan la lectura y son luego revisadas por parte del docente; ii) la
importancia de una labor pro-activa del docente fomentando el desarrollo del
autoestima de los estudiantes, este estudio comprobo resultados de otras
investigaciones indicando que el docente al motivar a los estudiantes y fomentar
expectativas positivas de ello-as sobre sus estudios futuros contribuye a mejorar
la disposicion de aprender.

c. Asignar a los mejores docentes a los primeros grados continda siendo una
excelente accidn costo-efectiva que ha sido recomendada a nivel internacional,
este estudio identifico que aquellos docentes titulados y con una experiencia de
4 a 8 afos en los primeros grados de primaria generan mejor aprendizaje entre
sus estudiantes.

d. Para los primeros grados, se deberia respetar la normativa establecida en la Ley
General de Educacion respecto al maximo de alumnos por docente, evitando
grupos mayores 35 alumnos por docente.

e. Dar relevancia a la importancia de impartir el nimero de dias de clases
establecidos en el calendario escolar promoviendo el incremento de horas de
instruccion lo cual genera sustantivas ganancias en el aprendizaje estudiantil.
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f. Para bajar el ausentismo docente conviene evitar la realizacion de reuniones y/o
talleres y capacitaciones en dias de clase y también promover que la escuela
cuente con docentes sustitutos o “alumno-as ayudantes” para reemplazar a
maestro-as que se enferman.

g. Para disminuir el ausentismo estudiantil se recomienda trabajar de manera
colaborativa con el personal del Ministerio de Salud (MINSA) para prevenir las
enfermedades infantiles que como se sefiala en las conclusiones son una de las
principales causas de la ausencia de los nifio-as a clase.

h. Fomentar que el director se reuna periddica y frecuentemente con los docentes
para discutir problemas de aprendizaje de los estudiantes y buscar soluciones a
los mismos.

i. Laimportancia de que los estudiantes cuenten con sus libros de textos de
espafiol es muy alta. Por ello se recomienda acelerar el proceso de distribucion
de textos dando prioridad a las escuelas con mayor porcentaje de pobreza, o
donde se concentran la mayor cantidad de nifio-as que provienen de familias
pobres con padres de bajo nivel educativo.

j-  Un conocido experto en educacion primaria, Richard Kraft, recomienda que se
de a los estudiantes la oportunidad de hacer lectura silenciosa durante las clases
por lo menos durante % hora diaria

k. Conviene incentivar la participacion de los padres de familia en actividades
escolares, particularmente motivarlos a que ayuden a los estudiantes con las
tareas en casa, les lean a sus hijo-as y/o cuenten cuentos. La actual politica del
Ministerio de Educacion (MINED) de garantizar la total gratuidad de la
educacion abre un espacio para reorientar la participacion de los padres en pro
de la calidad de la educacion. Es recomendable también concentrar esfuerzos de
alfabetizacion de adultos en los territorios donde el aprendizaje de los nifio-as es
menor y dar prioridad a las madres dado su importante rol en el rendimiento
escolar. Esto puede ser objeto de una campafia educativa o de un programa mas
amplio con perfil parecido al de “escuelas para padres”.

I. Se recomienda que se discuta la posibilidad de realizar trabajo conjunto con el
Ministerio de la Familia, Adolescencia y Nifiez (MIFAMILIA) para erradicar o
minimizar el trabajo infantil y/o disefiar programas de que ofrezcan alternativas
a los nifio-as trabajadores, abriéndoles oportunidades variadas para fortalecer su
aprendizaje.

Conviene que se lleven a cabo estudios de tipo experimental, o sea, con escuelas
experimentales y escuelas testigo, asignadas aleatoriamente, con programas de
lectura mejorada o acelerada, sobre todo para escuelas rurales.
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Introduccion

La Agencia Internacional para el Desarrollo (USAID) financia una serie de
programas para apoyar la educacion escolar en paises pobres de diferentes
continentes y mejorar la calidad del servicio. En Nicaragua, USAID ademas de
otorgar apoyo a proyectos como Excelencia—que da continuidad a los proyectos
Educacién Basica (Basic Education, BASE | y 11)—e inici6 en 2005, y los Centros
de Excelencia para la Capacitacion de Maestros (Centers of Excellence for Teacher
Training, CETT) que inicié en 2000, ha impulsado investigaciones como la
presente para determinar que factores pueden contribuir a mejorar el aprendizaje.
También, USAID, tanto en Washington, como en los paises especificos, incluyendo
Nicaragua, tiene interés en contribuir al desarrollo de nuevas metodologias de
medicién y evaluacién. En ese sentido, USAID (en colaboracion con el Banco
Mundial) ha financiado el desarrollo de metodologias para la medicion de la lectura
inicial, usando pruebas orales para estudiantes en los grados iniciales grados, y a
través de RTI, entre otros. Una version de este abordamiento a la medicion oral es el
Diagnostico de Lectura Inicial (Early Grade Reading Assessment, EGRA).

Dados estos intereses, USAID coordind con RTI la realizacion de un estudio que
inicié en 2008 en Nicaragua. Este estudio, financiado por USAID fue implementado
por CIASES vy se realizé entre abril y mayo en una muestra nacional de 126 centros
escolares para explorar destrezas de lectura tanto en centros privados como publicos
y determinar factores que se asociaban a estas diferencias.

El presente informe da cuenta de los principales resultados de este estudio y sobre
las competencias de lecto-escritura inicial de los nifios y nifias a quienes se aplico el
instrumento EGRA.

Este reporte se encuentra estructurado en cuatro capitulos. EI primer capitulo
explica los objetivos del estudio, su marco conceptual y metodologia—en los
anexos se dan mas detalles sobre la organizacion del trabajo de campo y el
procesamiento de datos. El segundo capitulo presenta los principales resultados del
andlisis de datos en todas las secciones de la prueba, estos resultados se dan
comparando entre escuelas publicas y privadas, por grado, sexo, y area de ubicacion
de la escuela. En el siguiente capitulo se presenta informacion generada por el
estudio que permite determinar cuéles factores individuales, familiares y escolares
que influyen en el rendimiento de los estudiantes. En el cuarto capitulo se extrae
conclusiones acerca de los resultados mas importantes para poner en la discusion
algunos temas clave y se generan recomendaciones para mejorar la calidad
educativa en el pais.
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Aspectos metodoldgicos

1.1 Objetivos de la investigacion

El estudio se guio por las siguientes preguntas centrales:

e ¢ Hay diferencias en los resultados de la prueba EGRA aplicada en 2do, 3ro y 4to grado
en 2008, que favorezcan a los estudiantes de escuelas publicas al comparar su
rendimiento con el de estudiantes de escuelas privadas?

e ;Qué interaccion y/o asociacion de factores influye en los resultados de la prueba
EGRA sobre habilidades de lecto-escritura de estos estudiantes?

Teniendo como referencia estas dos preguntas generales, el andlisis explord también:

¢ Como interactuan los factores escolares con factores vinculados a la situacion
socio-economica y nivel educativo de la familia del nifio-a esto es su estatus
socioeconémico (ESE), género, etc.?

1.2 Marco conceptual

El modelo conceptual utilizado en este analisis fue adaptado de dos estudios Raising
student learning in Latin America de Vegas y Paltrow (2007), y Cuba’s academic
advantage de Carnoy, Gove y Marshall (2006). En este modelo se muestra
graficamente los factores escolares y extraescolares que desde el punto de vista
conceptual se deberian incrementar, neutralizar o menguar el desarrollo de
destrezas de lecto-escritura entre los estudiantes que tomaron EGRA en 2008. En la
Gréafica 1.1 se presentan los factores basicos que se tomaron en cuenta durante el
andlisis de factores asociados.
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Grafical.1 Principales componentes del andlisis de factores asociados

Destrezas en
™ jocio.cscritura
de

estudiantes
de 2do a 4to

Premisas del marco conceptual

Leer con precision y fluidez es una habilidad crucial para que el estudiante pueda
comunicarse socialmente, ejercer una ciudadania plena, comprender lo leido y
continuar aprendiendo a lo largo de la escuela y de la vida. Por ello la asignatura de
espafiol es considerada “instrumental”, asi como matematicas. En los primeros
grados la ensefianza de espafiol es una “alfabetizacion inicial” pues introduce a una
mayoria de estudiantes—sobre todo quienes vienen de hogares pobres y de padres
analfabetos—al dominio escrito de la lengua, promoviendo el desarrollo de
destrezas que luego seran insustituibles para estudiar, divertirse y comunicarse. Leer
comprendiendo lo leido permite trabajar problemas matematicos, realizar
investigacion cientifica, etc. Un estudio realizado en Chile para fijar estandares
nacionales de velocidad comprensiva de lectura (Mufioz y Pizarro, 2007) el cual
aplico pruebas en este ramo y en matematicas encontr6 que “la Velocidad
Comprensiva explicé el 26.7% de la variabilidad (en los resultados) de Lenguaje y
el 21.5% de la variabilidad en Matematica. Los autores del estudio chileno
definieron velocidad comprensiva como “competencia lectora eficiente que ocupa el
menor tiempo en promedio en leer silenciosamente y con una comprension
promedio igual o superior al grupo” (Mufioz y Pizarro, 2007, pag. 2).

Aprender a leer y escribir y hacerlo bien es un proceso de largo plazo y de gran
complejidad. Medir lo que se aprende es también dificil, sin embargo, hay consenso
que el uso de pruebas estandarizadas—con todo y las limitaciones de éstas—sirve
para tener una aproximacion al aprendizaje de los estudiantes. Ciertamente los
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resultados de las pruebas no son la Unica expresion de aprendizaje pues la escuela
cumple con otras funciones mas complejas de medir y ademas existen otras maneras
de valorar lo aprendido. Sin embargo, las pruebas al ser estandarizadas ofrecen un
mecanismo de medicidn que puede aplicarse con homogeneidad—tanto en los
procedimientos como en el tiempo—por lo cual sus resultados tienen confiabilidad
y son relativamente faciles de obtener. Una prueba estandarizada como EGRA
permite valorar con rapidez el dominio de competencias basicas las cuales
contribuyen a que un nifio-a sea un futuro buen lector. No obstante, el rendimiento
de un nifio-a en una prueba, igual que todos los productos de los procesos
educativos no se explica de forma simple, tampoco es posible asociar el resultado de
una prueba a la presencia de un solo factor sea este familiar o escolar. Teniendo esto
presente el analisis de factores asociados realizado en este estudio contempl6 un
conjunto de factores y ademas tratd de analizar el impacto de su interaccién en el
rendimiento.

Potenciales factores de influencia en el rendimiento de estas pruebas

La literatura revisada identifica un conjunto de factores que pueden influir en los
resultados de las pruebas para la medicion de logros de los aprendizajes. No todos
esos factores estan siendo investigados pues sobre muchos de ello-as no se recab6
informacion dado el proposito del estudio. En particular no se recopil6 datos sobre
factores institucionales. Tampoco se tiene suficiente informacion sobre otros
factores que la literatura ha identificado como de gran importancia (Abadzi, 2006)
para el aprendizaje, como horas de clases, tiempo efectivo de instruccion.

De acuerdo a los datos recabados, en el analisis se considerara dos grandes
conjuntos de factores: los relacionados con las caracteristicas del estudiante y los
considerados propios de la escuela. En la seccidn siguiente, en el inciso “Datos” se
abordaréa en detalle los elementos que componen estos dos conjuntos gruesos de
analisis.

1.3 Detalles de la metodologia del estudio

Instrumentos del estudio

En el trabajo de campo se aplico tres instrumentos (ver Anexos 9.1, 9.2 'y 9.3): uno
para los estudiantes, otro para el docente y uno para el director de la escuela. A los
estudiantes se aplico la version A de la prueba EGRA disefiada para diagnosticar
capacidades de lecto-escritura, la cual cuenta con ocho secciones mas un
cuestionario socio-econémico. La administracion del cuestionario permiti6é construir
una variable aproximada para analizar el “nivel socioeconémico del estudiante
(ESE)” y recabar datos sobre practicas docentes y el rol de los padres de familia.

Las secciones del instrumento EGRA son: ubicacion espacial en un parrafo,
reconocimiento de letras, dominio de fonemas, lectura de palabras simples,
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decodificacion de palabras, fluidez de lectura, comprension lectora, comprension
oral y capacidad de tomar dictado.

Otros dos instrumentos fueron una encuesta a docentes y otra a directores aplicadas
para recabar informacion sobre variables relacionadas con el role de ambos en el
aprendizaje e indagar sobre el contexto de la escuela. El tiempo de aplicacion de la
prueba promedié 17.2 minutos, siendo de 17.9 minutos en segundo grado y de 16.7
en cuarto.

Para confirmar la fiabilidad de las diferentes secciones de la prueba EGRA se
analizé la misma utilizando el coeficiente de alfa de Cronbach,* observandose un
alfa de 0.8616, es decir hay una alta confiabilidad entre las diferentes secciones de
la prueba. Conviene sefialar que las secciones de fonemas y comprension oral
presentan una menor correlacién con los resultados generales de la prueba, por lo
cual se recalculd el coeficiente excluyendo estas tres secciones, lo cual elevé la
confiabilidad entre los items y la prueba en general, a un alfa de 0.9326 (ver
Cuadros 2a 'y 2b).

Cuadro 2a. Prueba alfa de Cronbach—Todas las secciones del EGRA

Escala de la prueba = promedio (items estandares)

Correla-
Correla- cion Correla-

N° de cion item— cion
: observa- item— restode entre
Item ciones Signo prueba items items Alfa
Letras 6649 + 0.8034 0.7332 0.3835 0.8327
Fonemas — Reconocimiento
de sonidos 6649 + 0.4247 0.2794 0.4674 0.8753
Fonemas — Diferenciacion
de sonidos 6649 + 0.5375 0.4074 0.4424 0.8639
Palabras simples 6649 + 0.8798 0.8339 0.3666 0.8224
Palabras sin sentido 6649 + 0.8624 0.8108 0.3705 0.8248
Fluidez lectora 6649 + 0.8825 0.8376 0.3660 0.8220
Comprensién lectora 6649 + 0.7327 0.6430 0.3992 0.8417
Comprension oral 6649 + 0.2906 0.1339 0.4971 0.8877
Dictado 6649 + 0.7865 0.7114 0.3873 0.8349
Escala de la prueba 0.4089 0.8616

* El coeficiente alfa es calculado como resultado de correlacionar los items individuales con el puntaje general
del test. Esta establecido que un test de alta confiabilidad y validez debe alcanzar un alfa de 0.75 0 maés.
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Cuadro 2b. Prueba alfa de Cronbach—Parte de las secciones del EGRA

No de Correlacion Correlacion

) observa- item— item—resto Correlacién

Item ciones Sigho prueba de items entre items Alfa
Letras 6649 + 0.8323 0.7557 0.7143 0.9259
Palabras simples 6649 + 0.9342 0.9012 0.6614 0.9071
Palabras sin sentido 6649 + 0.9195 0.8795 0.6691 0.9100
Fluidez lectora 6649 + 0.9311 0.8966 0.6630 0.9077
Comprension lectora 6649 + 0.7682 0.6686 0.7476 0.9367
Dictado 6649 + 0.8034 0.7160 0.7293 0.9309
Escala de la prueba 0.6975 0.9326

Muestra

La muestra fue seleccionada utilizando un muestreo aleatorio simple. La muestra
original contaba con 120 centros, sin embargo la muestra final la constituyeron 126
escuelas (caracteristicas claves aparecen in Anexo 6) pues durante el trabajo de
campo se decidio ampliar el nimero de estudiantes para algunos grados por lo cual
se afiadi6 6 centros para administrar al menos 320 instrumentos més® a ese nimero
de alumno-as. Los centros participantes se ubican en todos los departamentos del
pais—aleatoriamente no se obtuvo centros bilingies en la Costa Atlantica aunque si
hubo varios centros monolingle de la Region Auténoma Atlantica Sur. En cuanto a
distribucion geografica, la muestra de escuelas esta distribuida conforme al universo
de las escuelas del pais, las escuelas privadas son predominantemente urbanas, en
tanto que las escuelas publicas son mayoritariamente rurales (Cuadro 1.1).

Cuadro 1.1. Escuelas segun area de ubicaciéon

Tipo de propiedad Rural Urbana Total
Publico 43 21 64
Privado 18 44 62
Total 61 65 126

> Aln cuando los casos recolectados en esta fecha se excluyeran del analisis los resultados estadisticos no
varian.
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La prueba se aplico a 6649 estudiantes quienes representan un 111% de lo
planificado y presupuestado (ver Cuadro 1.2). De igual manera se aplicé un total de
467 encuestas a docentes® y 122 encuestas a directores.

Cuadro 1.2. Estudiantes por grado, areay tipo de propiedad

Seele Publico Privado Total
Rural Urbana Rural Urbana Rural Urbana
Grado 2 705 360 306 793 1011 1153
Grado 3 656 402 357 803 1013 1205
Grado 4 620 467 283 897 903 1364
Total 1981 1229 946 2493 2927 3722

En la muestra habia 3327 estudiantes varones y 3322 nifias, el nimero de
estudiantes atendiendo escuelas rurales alcanz6 2927 (44%), mientras que los
estudiantes ubicados en centros urbanos fueron 3722 (56%). Un 83.1% de los
estudiantes estaba en el turno matutino cuando se aplicé la prueba, y un 22.1%
recibia clases bajo la modalidad de multigrado.

La seleccion de los estudiantes de cada grado fue hecha al azar, extrayendo sus
nombres de la lista de alumno-as matriculados en ese momento. Para segundo grado
se escogid un promedio de 16 estudiantes, para tercer grado 18 estudiantes y para
cuarto grado un promedio de 20 estudiantes, sin embargo como hubo escuelas en
que la matricula era inferior a este nUmero—siempre guardando las proporciones
por grado y grupo de analisis—se procuro escoger en los centros de mas matricula a
un mayor numero de estudiantes para asi contar con una muestra robusta para el
analisis. Los docentes a quienes se aplicd la encuesta eran los maestros-as a cargo
de los grados y secciones de grado de los cuales se extrajo la muestra de estudiantes
que tomo la prueba.

Los centros concentran estudiantes con diferentes niveles de pobreza, en las
escuelas privadas, sélo un 8.4% de los nifios-as pertenece al quintil 1—el mas
pobre—en contraste las publicas cuentan con un 31.7% de estudiantes de este
quintil (Anexo 6).

Trabajo de campo

Siguiendo una estrategia costo-efectiva se organizo (Anexo 1, el informe Trabajo de
campo 2008: Diagnostico de capacidades de lectura), seis equipos de trabajo cada
uno a cargo de 20 escuelas. Las escuelas se distribuyeron en rutas geograficas a lo

¢ Con el objetivo de identificar la informacion del estudiante con los docentes y dado que algunos docentes
impartian méas de un grado, la base de datos final contiene un total de 499 casos.
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largo del territorio nicaragiiense. Estas rutas iniciaban con las escuelas mas
pequefias (menor matricula) y mas distantes para finalizar con las mas grandes y
cercanas.

Procesamiento de datos

Para el procesamiento de los datos se utilizé una segunda versién mejorada del
sistema informéatico EGRA, el cual permitia entre otras cosas realizar algunas
consultas que anteriormente tenian que hacerse desde Stata (ver Anexo 2, Informe
sobre el procesamiento y depuracion de datos, para detalles del procesamiento y
digitacidn). Finalmente, se depurd la base de datos y se etiquetaron todas las
variables para facilitar la realizacion de analisis econométricos e incluso realizar
analisis a un mayor nivel de detalle dado que la informacidn se guarda a nivel de
letra, palabra, etc.

Técnicas de andlisis de datos

Para el capitulo de Resultados Generales, se utilizo estadisticas de tendencia central
para evidenciar diferencias en los resultados de los EGRA a nivel de grado, género,
area, turno, modalidad, entre otros. Para detectar posibles diferencias estadisticas
entre dichas variables se realizd pruebas de ANOVA y se construyd un modelo de
regresion lineal usando (mediante minimos cuadrados ordinarios, MCO) que incluia
dichas variables.’

El andlisis en que se basa el capitulo de Anélisis de Factores Asociados con el
aprendizaje de la Lectura Inicial, es la técnica estadistica de analisis multinivel
conocida también como modelos jerarquicos lineales (hierarchical linear models,
HLM).® Esta técnica resuelve algunos de los problemas de las tipicas “funciones de
produccion educacional” cuando se trabaja con datos que provienen de distintos
niveles: heterogeneidad de la regresion, sesgos de agregacion y estimacion errénea
de los errores estandar (Mizala y Romaguera, 2002). El modelo HLM es
considerado mas eficiente que el MCO para estimar los efectos fijos, sobre todo por
considerar que hay distintos tamafios y efectos distintos que estan incidiendo en los
diferentes niveles.’

En el caso de este estudio, la dimension multinivel, tiene un primer nivel compuesto
por alumno-as con determinadas caracteristicas individuales y familiares, que

" Tal como se explica posteriormente, el uso de MCO presenta ciertas limitantes, por lo tanto el analisis
realizado con este modelo para los test de reconocimiento de letras, fonemas, decodificacién y comprension
oral debe tomarse con cautela.

® para mayor referencia ver Bryk y Raudenbush (1992), Goldstein (2003) y Acevedo (2005), entre otros.

% Esta técnica ha tomado un creciente uso en los estudios sobre efectos escolares. Tal como sefiala Pavéz
Garcia (2004, pag. 34), “los andlisis multinivel se usan frecuentemente en evaluaciones de programas
educacionales y en estudios que analizan la equidad de la educacion, cambio de las habilidades cognitivas y
seguimiento del desempefio, entre otras. Albernaz, Ferreira y Franco (2002) sefialan que es posible que la
evidencia sobre desempefio escolar, al utilizar MCO, se explique al menos en parte por un tratamiento
inadecuado de las estimaciones debido a la naturaleza jerarquica de los datos”.
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asisten a una escuela con sus propias caracteristicas (docentes, directores,
infraestructura y contexto social), ese nivel escolar constituye el segundo nivel.
Cada uno de los niveles en la estructura de los datos se representa formalmente por
su propio sub-modelo, el cual muestra las relaciones estructurales que ocurren en
ese ambito y la variabilidad residual en ese nivel. A continuacion se presenta la
representacion matematica del mismo.

Yij = ﬂo;‘ + € (Ler nivel )

ﬁo;‘ = Poo + Hoj (2do nivel)

Antes de realizar el andlisis de factores asociados—usando HLM—se verifico si
existia una estructura jerarquica o multinivel en los datos de Nicaragua EGRA
2008. Para ello, fue preciso estimar el modelo nulo (o no condicionado) es decir, sin
especificacion de las variables explicativas.

El resultado obtenido en cuanto a la significatividad del modelo indic6 que era
factible trabajar con este modelo complejo y permitio desechar la opcidn de que éste
carecia de valor y significado para profundizar en el analisis. El modelo nulo se cre6
utilizando el programa MLwin 1.1, y tal como se indico anteriormente las variables
de dependientes seleccionadas fueron: palabras simples, fluidez de lectura,
comprension lectora, y dictado.

Estimacion del modelo nulo

Tal como se observa en la Grafica 1.2, los diferentes coeficientes son
estadisticamente significativos, confirmandose que existe varianza residual a nivel
de estudiantes y escuelas, es decir que los resultados en cuanto a fluidez de lectura
son diferentes entre los estudiantes y entre las escuelas (los modelos nulos para
palabras simples, comprension lectora y dictado se presentan en Anexo 8).
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Gréafica1.2. Modelo nulo de fluidez de lectura
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Adicionalmente, este modelo provee informacién respecto de cuanto de la variacién
en el aprendizaje de lectura inicial medido por EGRA se produce intra y entre los
niveles de analisis (estudiantes y escuelas).

Datos del estudio

Los tres instrumentos aplicados (Anexos 9.1, 9.2 y 9.3) permitieron levantar
informacidn valiosa sobre el estudiante, su familia, los docentes y datos limitados
sobre el rol del director, entre otros. Asimismo, los datos se complementaron con
informacion provista por las estadisticas oficiales del Ministerio de Educacion
(MINED).

Tal como se indico anteriormente, para profundizar el analisis de factores asociados
se selecciond como variables dependientes: las palabras correctamente leidas por
minuto, fluidez de lectura, comprensién lectora y oral. Para una mejor descripcion
del método de estimacion de las mismas ver Recuadro 1.

Los datos recabados se ordenaron en los dos conjuntos de factores arriba
mencionados: el primero incluye informacidn sobre caracteristicas del estudiante y
su familia, y el segundo ordena datos en los sub-conjuntos que agrupan los factores
escolares.

Caracteristicas del estudiante: La importancia de este factor es relevada por todos
los estudios revisados. Sin mayores discrepancias la literatura sobre calidad
(Abadzi, 2006; Carnoy et al., 2003; Hanushek, 1986; Hanushek y Luque, 2003;
Vegas et al., 2007; Wossmann, 2003; etc.) indica que tanto las caracteristicas de las
familias del estudiante su situacion socio-econodmica, capital humano y social
(Carnoy et al., 2006) asi como factores genéticos del propio estudiante, sumados a
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su motivacion y expectativas son de gran importancia para explicar el rendimiento
en pruebas.

RECUADRO 1. EXPLICACION DE LAS MEDICIONES DEL EGRA

Las variables letras leidas por minuto, palabras por minuto, palabras sin sentido por minuto y fluidez de
lectura fueron calculadas en base a multiplicar el total de letras leidas correctamente entre el tiempo total que
tardo el estudiante en realizar el ejercicio (en segundos). Dado que algunos estudiantes leen el pasaje en
menos de 60 segundos, pero errando palabras se utiliza nada mas los resultados del total de palabras leidas
correctamente en lugar de total de palabras leidas. Por ejemplo, si el estudiante lee correctamente las 64
palabras del pasaje en 30 segundos, el puntaje total de la fluidez de lectura corresponderia a (64/30)*60=128
palabras leidas correctamente por minuto.

Las variables de comprensién lectora, comprensién oral y dictado son el resultado de ponderar los diferentes
items relacionados con las secciones del instrumento EGRA. La ponderacion permitio obtener variables con
un maximo de 100 puntos, tal como se describe a continuacion:

Seccidn items Puntuacién Total
. 6.1-6.5 20 puntos c/u
Comprension lectora 100 puntos
L 71y7.2 30 puntos c/u
Comprensién oral 73 40 puntos clu 100 puntos
8.1,85y8.6 10 puntos c/u
Dictado 8.2y84 20 puntos c/u 100 puntos
8.3 30 puntos c/u

Las variables relacionadas con fonemas se obtuvieron como resultado de sumar los 10 items correspon-
dientes a cada habilidad de interés (identificacién y diferenciacion de sonidos).

Dada la disponibilidad de informacion en esta area se escogio las siguientes
variables:

e Personales: Sexo del Estudiante (si es femenino); area de residencia del
estudiante (si es urbano); Edad del estudiante; si es repitente; asistencia a
clases y motivacién del estudiante (maestro o padres le felicitan cuando sale
bien).

e Capital social y humano de la familia: Educacion de la mama; apoyo que
recibe el o la estudiante en la realizacidn de tareas y en su educacion (le leen
al menos una vez a la semana); trabajo infantil (trabajando en el campo o
vendiendo en la calle); y nivel socioeconémico del estudiante’® (ESE).

Factores Escolares: Este conjunto agrupa datos sobre variables relacionadas con el
proceso de ensefianza y las condiciones en que este proceso se realiza, todos los

19 para clasificar a los nifios como Pobre o No Pobre, se utilizd cluster analysis (un tipo de analisis estadistico
gue se basa en la agrupacion por similaridad entre los elementos analizados) en base a variables reportadas en
el Cuestionario del Estudiantes referidas a tiene libros en casa, acceso a servicios (agua, electricidad, cocina a
gas y teléfono) y tenencia de electrodomésticos (tales como televisor, refrigeradora y radio).
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estudios revisados coinciden en la importancia de estos factores aunque la mayoria
de autores reconoce las dificultades para medir el impacto de cada uno de ellos
aisladamente y distinguir su peso.

En esta area se escogio las siguientes variables:

e Caracteristicas Escolares: Tipo de administracidn: pablica o privada;
existencia de sanitario en la escuela; participacion de los padres y tipo de
participacion.

e Caracteristicas del Docente: Formacion inicial del maestro (si es graduado
normalista o de la universidad); experiencia docente (especifica del grado); y
razon alumno docente; estilos pedagogicos (lee a los estudiantes en voz alta,
trabajo en equipo u otros); ausentismo docente y disponibilidad de recursos
en el aula (textos o rincones de aprendizaje).

Analisis de los Resultados

¢Hay diferencias en los resultados de la prueba EGRA aplicada en segundo,
tercero y cuarto grado en 2008, entre los estudiantes de escuelas publicas y los
estudiantes de escuelas privadas?

Los resultados promedio—sin diferenciar por grado—de las diferentes
secciones evaluadas en la prueba EGRA indican que en general los estudiantes
de las escuelas privadas obtienen mayores rendimientos, exceptuando la
seccion de “orientacién espacial” (Cuadro 2). Estas diferencias son
estadisticamente significativas (ver Anexo 3.13) y tienen coherencia con los
resultados de las pruebas nacionales estandarizadas aplicadas en 2002 y 2006 a
estudiantes de tercer y sexto grado de educacién primaria en las asignaturas de
espafiol y matematicas.

Cuadro 2. Resultados promedios de los EGRA segun tipo de propiedad

Prueba Publico  Privado Total
Orientacion espacial 97.5 97.2 97.3
Letras correctas por minuto 49.9 53.3 51.6
Reconocimiento de sonidos — Fonemas correctos 4.1 4.3 4.2
Diferencias de sonidos — Fonemas correctos 4.3 4.5 4.4
Palabras correctas por minuto 50.3 55.3 52.9
Palabras sin sentido correctas por minuto 31.9 34.9 33.4
Fluidez de lectura por minuto 74.6 83.2 79.0
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Prueba Publico Privado Total

Comprension lectora 72.5 78.1 75.4
Comprensién oral 57.0 60.0 58.5
Dictado (% respuestas correctas) 52.5 59.5 56.1

Fuente: EGRA Nicaragua, Abril-Mayo 2008, CIASES — RTI

A continuacion se presenta los resultados especificos tomando en cuenta los
promedios obtenidos en las pruebas por grado y por tipo de administracion.

2.1 Resultados promedio para orientacion espacial y
reconocimiento de letras

En “orientacion espacial” todos los resultados son similares, las leves diferencias
entre los grados son esperables ya que son ascendentes—de grado mas bajo a mas
alto—y favorecen a los estudiantes de cuarto, en este grado los alumno-as de
centros publicos obtienen iguales resultados con 98.4% que los estudiantes de las
escuelas privadas (Cuadro 2.1). En esta seccion, el analisis estadistico no asocid las
diferencias encontradas en los demas grados a que el centro fuera pablico o privado.

Tampoco se encontré diferencias estadisticamente significativas por género, y area
de residencia de los estudiantes. Los resultados no siguen tendencias regulares
cuando se tienen en cuenta estas dos variables. Entre los factores que podrian
asociarse a estos resultados solo resultaron con significacion estadistica: la carencia
de libros y guias de estudio para espafiol, y el trabajo fuera de casa (ver Anexo 7.1).

En “conocimiento de letras” el nUmero promedio de letras identificadas es de
39.4 para segundo grado; 52.5 para tercero y 62.5 para cuarto grado, siempre
ascendente. Los estudiantes de centros privados sobrepasan levemente estos
promedios en aproximadamente 2 letras por grado.

Cuadro 2.1. Orientacién espacial y reconocimiento letras—Resultados

promedio
Prueba Grado Promedio Desv. Estandar
Publico Privado Total Publico Privado Total
Grado 2 96.4 96.0 96.2 18.6 19.6 19.1
Grado 3 97.5 97.2 97.3 15.5 16.6 16.1
Orientacion espacial
Grado 4 98.4 98.4 98.4 12.4 12.6 12.5
Total 97.5 97.2 97.3 15.7 16.5 16.1
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Promedio Desv. Estandar

Prueba Grado
Publico Privado Total Publico Privado Total
Grado 2 37.3 41.4 39.4 18.6 18.1 18.5
Grado 3 51.1 53.7 52.5 18.2 18.1 18.2
Letras correctas por minuto
Grado 4 60.9 64.0 62.5 17.3 17.6 17.6
Total 49.9 53.3 51.6 20.5 20.2 20.4

Fuente: EGRA Nicaragua, Abril-Mayo 2008, CIASES — RTI

El anélisis indica que los nifio-as tienen problemas con ciertas letras. Hay
cinco letras que presentaron alta dificultad a los estudiantes: Jy j, Chy ch, h,
y Q. El mayor nimero de errores se concentrd en la J con 57.1% de
equivocaciones como promedio, y el menor nimero de errores en la Q con
47.5% (ver Anexos 4.1y 4.6 para identificar letras en las cuales se cometio
MAs errores).

Cabe mencionar que un estudio realizado en Chile (véase Mufioz, Pizarro y Colarte,
2006) entre nifio-as de preescolar (Kinder y Pre Kinder) encontr6 “que las grafias
menos identificadas, con tasas menores al 10% se encuentran la: q; b; g, entre ellas
estan dos de las letras en que tropezaron mas los estudiantes nicaraglienses.

Las letras mas faciles fueron las vocales, sobre todo la o en la cual sélo se equivocd
0.62 de los nifio-as, en esto hay coincidencia con el estudio Chileno de Mufioz y
Pizarro (2005). Las letras consonantes: t, b, P, M concentraron menos del 3% de
error.
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Gréfica2.1. Letras que ofrecieron mas dificultad por grado

Fuente: EGRA Nicaragua, Abril-Mayo 2008, CIASES — RTI

Grado del estudiante
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No se encontro diferencias estadisticamente significativas entre el rendimiento de
varones y mujeres en esta seccion (Anexo 7.2). Mas bien los datos muestran
tendencias irregulares habiendo grados en los que las nifias obtienen mejores
resultados y otros en los cuales parecen conocer menos letras que los varones. En
cambio si se encontr6 una diferencia estadisticamente significativa y alta a favor de
los estudiantes del area urbana. Esta diferencia es de aproximadamente 7 letras,
disminuyéndose en cuarto grado a 5.4 letras (Grafica 2.2).

Gréfica 2.2. Letras identificadas correctamente por minuto, diferencias por

Letras correctas por minuto
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grado y género
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Fuente: EGRA Nicaragua, Abril-Mayo 2008, CIASES — RTI

Se encontro que pertenecer a un nivel socioecondémico alto es favorable
estadisticamente pues la pertenencia a quintiles superiores mejora el rendimiento;
igual que lo hace el nivel educativo de la mama—cuando este es de secundaria o
mas. También es favorable que el docente sea graduado universitario en ciencias de
la educacion, y que los estudiantes asistan al turno matutino. Por el contrario, el
trabajo fuera de casa—trabajo infantil—y la carencia de textos de espafiol resultaron
negativos para los resultados.

2.2 Resultados promedios para conciencia fonolégica

La seccion de “fonemas” constaba de dos sub-secciones y en ambas—en
promedio—Ios estudiantes de las escuelas privadas aventajaron a sus pares de
escuelas publicas. La primer sub-seccidn consistia en un ejercicio para que los
estudiantes identificaran 10 fonemas, en promedio los estudiantes identificaron

16

Informe de Resultados: EGRA 2008



correctamente 4.0, 4.2 y 4.4 sonidos en segundo, tercero y cuarto grado,
respectivamente (Cuadro 2.2).

En este primer ejercicio se asociaron positivamente al rendimiento que el
estudiante fuera nifia, que hubiera ido a preescolar y que la mama del
estudiante hubiera terminado secundaria. Por el contrario, asistir a escuelas
multigrado y que el estudiante trabaje fuera de casa se asocid negativamente
con los resultados de esta sub seccion. Es importante aclarar que la oferta
multigrado no es en si el problema, pues cuando estas escuelas son
manejadas con la pedagogia adecuada pueden ser tan exitosas como las
escuelas “regulares”. Lo que afecta a este tipo de centros es la atencién
marginal que reciben derivada de su ubicacion rural alejada, de pobre
infraestructura y ademas atendidas por una gran mayoria de maestros
empiricos, quienes no viven en la comunidad y tienden a ausentarse
mucho por venir de lejos. También impacta en el servicio multigrado la
pobreza de las familias de donde provienen sus estudiantes.

En la segunda parte “identificacion de palabras que inician con el mismo sonido”,
los resultados promedio fueron: 3.6 sonidos correctos para segundo; 4.4 para tercero
y 5.3 para cuarto (Anexo 3.1). En este segundo ejercicio, la pertenencia a escuelas
privadas se asocié positivamente a los resultados, no obstante, no se encontro
diferencias atribuibles estadisticamente al género y/o area de ubicacion de la
escuela. Si impactd negativa y significativamente de acuerdo al analisis estadistico,
la carencia de libros, el trabajo infantil y el nivel socioeconémico de los estudiantes
(a mayor pobreza menores resultados). La educacion secundaria de la madre y
asistir a clases en el turno matutino tuvieron impacto positivo (ver Anexo 7.4).

Cuadro 2.2. Conciencia fonolégica—Resultados promedio

e e Promedio Desv. estandar
Publico Privado Total Puablico Privado Total
Grado 2 3.7 4.2 4.0 3.2 3.2 3.2
. . Grado 3 4.3 4.2 4.2 3.1 3.1 3.1
Reconocimiento de sonidos
— Fonemas correctos
Grado 4 4.4 4.4 4.4 3.0 3.0 3.0
Total 4.1 4.3 4.2 3.1 3.1 3.1
Diferencias de sonidos — Grado 2 3.5 3.6 3.6 2.1 24 2.2
Fonemas correctos
Grado 3 4.3 4.4 4.4 2.5 2.8 2.6
Grado 4 5.2 55 5.3 2.7 2.9 2.8
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Prueba Grado Promedio Desv. estandar

Publico Privado Total Publico Privado Total

Total 4.3 4.5 4.4 2.5 2.8 2.7

Fuente: EGRA Nicaragua, Abril-Mayo 2008, CIASES — RTI

Los sonidos T, P, L y C del primer ejercicio, causaron dificultad en todos los
grados, la T concentr6 aproximadamente 85% de error en los tres grados
(Anexo 4.2).

En el segundo ejercicio, hubo varias palabras que ocasionaron problemas a todos los
grados, aungue con diferentes porcentajes de error que tendian a ser mas altos en los

primeros grados. Tres palabras son dificiles para todos los grados: plomo, lapa,

carro (Anexo 4.3). Para segundo y tercero ofrecio dificultad crater; para tercero y
cuarto blusa y solo para cuarto fue dificil masa. No hubo ninguna otra palabra que

ocasionara grandes dificultades a todos los cuatro grupos a la vez. Tres de estas
palabras dificiles se corresponden con grafemas ccvcv y tres con el més sencillo
Ccvev.

2.3 Resultados promedio en conocimiento de palabras simples y
palabras inventadas o sin sentido

En lo referente al reconocimiento de palabras simples los resultados promedios

fueron de 34.8 palabras correctas por minuto (pcpm) para primer grado; 55 pcpm en
segundo y 68 pcpm en tercero siempre ascendente. Los estudiantes que identificaron

un poco mas de palabras en esos mismos grados fueron los de escuelas privadas:

37.9,56.5y 70.2; en cambio los de escuelas publicas tuvieron promedios levemente

menores: 31.6, 53.4 y 65.5; es decir que un estudiante promedio de una escuela
privada lee 5 palabras mas por minuto que uno de una escuela publica.

Cuadro 2.3. Conocimiento de palabras simples y sin sentido—Resultados

promedio
e Sl Promedio Desv. estandar
Publico Privado Total Puablico Privado Total
Grado 2 31.6 37.9 34.8 19.7 20.9 20.6
. Grado 3 53.4 56.5 55.0 20.8 215 21.3
Palabras simples correctas
por minuto
Grado 4 65.5 70.2 68.0 21.1 20.7 21.0
Total 50.3 55.3 52.9 24.9 24.9 25.0
Palabras sin sentido Grado 2 21.0 24.8 22.9 13.7 13.8 13.9
correctas por minuto
Grado 3 34.3 35.8 35.1 13.7 13.3 135
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Promedio Desv. estandar

Prueba Grado
Publico Privado Total Publico Privado Total
Grado 4 40.3 43.3 41.9 13.1 13.5 13.4
Total 31.9 34.9 33.4 15.8 15.5 15.7

Fuente: EGRA Nicaragua, Abril-Mayo 2008, CIASES — RTI

La Gréfica 2.3 muestra que existen diferencias en el nimero de palabras simples
leidas correctamente por minuto, a medida que los estudiantes progresan en su nivel
educativo. Los resultados de las pruebas de las estudiantes del sexo femenino
presentan una distribucion mas positiva que los de los varones. Los resultados de
esta seccion y su posible asociacion con variables del estudiante, docente y la
escuela seran analizados en el proximo capitulo.

Gréfica 2.3. Palabras simples correctas por minuto—Grado y género

Palabras correctas por minuto
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Fuente: EGRA Nicaragua, Abril-Mayo 2008, CIASES - RTI

Las palabras simples mas dificiles para los estudiantes de los tres grados fueron
papay lobo (la primera palabra pudiera explicarse por la cultura nicaragiiense de
no usar la tilde para “papa”: en segundo y tercero la palabra he concentr6 37.8% y
16.5% de equivocaciones; en tercero y cuarto masa y nifia dieron también
problemas aunque el porcentaje de error para nifia es bajo: 13% en tercero y 8.1%
en cuarto.

En la seccién de seudo palabras o palabras sin sentido, los promedios generales
son 22.9 palabras en segundo grado; 35.1 en tercero y 41.9 en cuarto grado.
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Los estudiantes privados superan estos promedios en aproximadamente 3
palabras. Es relevante hacer ver las diferencias de rendimiento de los estudiantes
en estas dos secciones ya que los estudiantes leen mucho menos palabras inventadas
que palabras simples (comparar las Graficas 2.3 y 2.4). Como muestra, los alumno-
as de segundo grado leyeron como promedio 12 palabras simples mas por minuto
que inventadas (34.8 vs 22.9); esta diferencia se acrecienta en cuarto grado a 25
palabras. En cuarto grado los estudiantes duplican el nimero de palabras simples
que pueden leer, mientras que en el ejercicio de palabras inventadas solo
incrementan su capacidad de lectura en 19 palabras de segundo a cuarto.

Gréfica2.4. Seudo palabras o palabras sin sentido correctas por minuto—

Palabras sin sentido correctas por minuto

40 &0 80 100

20

Diferencia por grado y género

L ]

. 1 .

Iﬂﬂ *
-

— . $
- — B * — ’ »
grado 2 grado 3 grado 4 grado 2 grado 3 grado 4
Masculino Femenino

Fuente: EGRA Nicaragua, Abril-Mayo 2008, CIASES - RTI

El andlisis estadistico indica que las alumnas en escuelas del area rural pueden
decodificar hasta 5.7 palabras mas que sus pares del sexo masculino, también del
area rural. Esta diferencia no es tan fuerte entre varones y mujeres del area urbana
(ver Anexo 3.2). Los resultados del analisis MCO (ver Anexos 7.5-7.6) parecieran
indicar que variables que pueden incidir de manera positiva y significativa en los
resultados de esta seccion son: la educacion del docente sea este “normalista” o
“licenciado”—siendo este ultimo nivel educativo de mayor importancia—el nivel
socioecondémico del estudiante (no ser pobre) y asistir al turno matutino. Por el
contrario, factores como trabajar fuera de la casa, asistir a la modalidad multigrado
y carecer de textos, parecen afectar negativamente el aprendizaje.
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El hecho de que, ain en un idioma tan ortograficamente transparente como el
espanol, los estudiantes tuviesen tantos problemas con las palabras sin sentido (en
relacion a las palabras simples) indica que la capacidad de procesamiento
fonolégico de los estudiantes, en general, no esta al nivel en que deberia estar, y que
se depende demasiado del elemento memoristico para recordar las palabras, en
lugar de aplicar la habilidad de procesarlas. (La investigacion cientifica muestra
que el estudiante realmente diestro no solamente recuerda las palabras, sino que las
procesa.)

2.4 Resultados promedio en velocidad lectoray comprension
lectora

En “Velocidad Lectora o Fluidez de Lectura” los resultados promedios son:*
1.  Segundo grado 46.5 palabras leidas;

2. Tercero82.7y
3. Cuarto grado 106.5.

Los estudiantes de centros privados sobrepasan levemente los promedios de los
centros publicos en aproximadamente 10 palabras para segundo grado, 5 palabras en
tercero, y 10 palabras en cuarto (Cuadro 2.4). En cuanto a “comprensién lectora”,
los resultados promedios de los estudiantes de escuelas privadas superan a los de
sus pares de las escuelas publicas. Los resultados de esta seccidn y su posible
asociacion con variables del estudiante, docente y la escuela seran analizados en el
proximo capitulo. De nuevo, es importante sefialar que las diferencias entre los
grupos palidecen en comparacion a las grandes diferencias entre los grados.

Cuadro 2.4. Fluidez de lecturay comprension por tipo de propiedad y grado

e e Promedio Desv. estandar
Puablico Privado Total Publico Privado Total
Grado 2 415 51.4 46.5 28.7 32.4 31.0
. Grado 3 80.2 84.9 82.7 33.6 34.1 33.9
Fluidez de lectura por
minuto
Grado 4 101.6 111.1 106.5 33.1 33.0 334
Total 74.6 83.2 79.0 40.4 41.1 41.0
Comprension lectora Grado 2 51.6 61.8 56.8 39.0 38.6 39.1
Grado 3 80.4 83.1 81.8 25.1 24.6 24.9

1 Seguin estandares internacionales un estudiante al final de cada grado debe leer a una velocidad de 45
palabras por minuto para ler grado; 60 palabras para 2do grado y 90 palabras para 3er grado.
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Promedio Desv. estandar

Prueba Grado
Publico Privado Total Publico Privado Total
Grado 4 85.3 88.4 86.9 19.3 16.4 17.9
Total 72.5 78.1 75.4 32.5 30.0 314
Fuente: EGRA Nicaragua, Abril-Mayo 2008, CIASES — RTI

Gréafica 2.5. Fluidez lectora por grado y género
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La Gréfica 2.5 ilustra que la mayor variabilidad en los resultados se evidencia en los
estudiantes varones del tercer grado y las estudiantes mujeres de cuarto grado.
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EGRA Nicaragua, Abril-Mayo 2008, CIASES — RTI

Los estudiantes de centros urbanos—de ambos sexos—superan a los de centros
rurales en 11.7 palabras por minuto en segundo grado, en 9.9 palabras en tercero y
en 9.9 palabras en cuarto (Anexo 3.2). Las diferencias entre estudiantes urbanos y
rurales son menores en el grupo de escuelas publicas y mayores en las privadas en
segundo grado. Al comparar los resultados de estudiantes de escuelas privadas
tomando como referencia el area de ubicacion de la escuela en segundo grado, se
observa una alta diferencia a favor de los estudiantes urbanos (12 palabras),
mientras que las diferencias por area de residencia entre los estudiantes de segundo
grado de las escuelas publicas se reducen a 6.6 palabras.

Al examinar los resultados de EGRA a la luz de los estandares de fluidez lectora
internacionales se debe tomar en cuenta que las referencias apropiadas deben
corresponderse al momento del afio en que se toman las pruebas, en este caso inicio
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del afio escolar. De acuerdo a este criterio, y tomando como base los estandares

aplicados a estudiantes hispanoparlantes en los EEUU, los estudiantes debian haber

alcanzado los siguientes estandares:

1. 35 palabras correctas por minuto (pcpm) para segundo grado al principio del

afo escolar;
2. 60 pcpm para tercero en la misma época
3. y 72 pcpm®? para cuarto grado.

De acuerdo a estas referencias el andlisis indica que hubo un 58.5% de estudiantes
de segundo grado que alcanzo el estandar, este porcentaje incremento a 73.4 en
tercero y 82.7% en cuarto. En los centros privados hubo un mayor porcentaje de
estudiantes dominando estos estandares ya que en estos centros un 68.9% de los
estudiantes de segundo leyd por arriba del estandar, en tercero ese porcentaje se
incrementd a 78.5% y en cuarto grado alcanzo6 88.8% (ver Gréfica 2.6).

Gréfica 2.6. Porcentaje de alumnos-as que leen arriba de los estandares
internacionales por tipo de propiedad y grado

Fuente: EGRA Nicaragua, Abril-Mayo 2008, CIASES - RTI

En “comprension lectora” los resultados promedios generales—incluyen

publicos y privados--, indican que los estudiantes de 2do grado comprenden un

56.8% del pasaje leido, los de tercero un 81.8% y los de cuarto 86.9%

12 para mayor informacion sobre las referencias de IDEL utilizadas para 2do y 3er grado ver IDEL
Benchmarks Goals and Indicators of Risk. Para el caso de 4to grado el valor de 72 fue obtenido como
resultado de una regresion lineal simple que utiliza como variable independiente los valores de DIBELS y
como variable dependiente el valor IDEL (ambos al inicio del afio escolar).
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Gréfica 2.7.
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Fuente:

(Anexo 3.1). Los estudiantes de centros privados sobrepasan el promedio
obtenido por los alumnos-as de escuelas publicas en mas o menos 10% en
segundo grado, aunque esta diferencia entre estudiantes de colegios publicos y
privados se reduce a 2.6% en tercero y 3% en cuarto. Los promedios de las
nifnas superan a los de los nifios en todos los grados.

La Gréfica 2.7 muestra que los estudiantes de segundo grado presentan la mayor
variabilidad en la comprension lectora. Estos resultados presentan la comprension
lectora ponderada para las cinco preguntas del cuestionario (para un mayor nivel de

detalle de los resultados ver Gréfica 2.8).

Respuestas correctas a todas las preguntas de comprension

de lectura: Diferencias por grado y género
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Gréfica 2.8. Porcentaje de respuestas correctas por item de comprension
lectora

m i Quévaa tener la mama de Maria?
m i Donde se escondid la gata?
¢{Esflaca o gordala gata?
Wi Quéle gusta hacer ala gata?
¢ Quién tiene una gata?

Fuente: EGRA Nicaragua, Abril-Mayo 2008, CIASES — RTI

La pregunta més dificil fue: “¢Qué va a tener la mama de Maria?” la mas
facil: ¢ Quién tiene una gata?” Los nifios varones de segundo grado de las escuelas
publicas fueron quienes tuvieron—en promedio—mas dificultad para responder,
¢Qué va a tener la mama de.....?, pues entre estos estudiantes sélo 23.1% de ellos
respondio correctamente. En la pregunta mas facil fueron los estudiantes de escuelas
privadas de cuarto grado quienes obtuvieron el mayor porcentaje de respuestas
correctas con 94.1%.

Con el objetivo de neutralizar la posibilidad de que algunas respuestas fueran
correctas por azar o “adivinacion”, se ponderd los resultados de esta seccién
teniendo en cuenta el total de palabras que era necesario haber leido para poder
responder correctamente cada pregunta. EI Cuadro 2.5 ilustra que los mayores
porcentajes de acierto por azar ocurrieron en 2do grado. Después de haber hecho
estas correcciones, los resultados mantienen la misma tendencia: los menores
porcentajes de comprensidn lectora ocurren entre los estudiantes de las escuelas
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publicas, en tanto que el mayor porcentaje de respuestas correctas en comprension
lectora se da en las escuelas privadas.

Cuadro 2.5. Comprension lectoray comprension ajustada por tipo de
propiedad y grado

Publico Privado Total
Grado Comprension Comprensiéon Comprension Comprensiéon Comprensién  Comprension
lectora ajustada lectora ajustada lectora ajustada
Grado 2 51.6 49.4 61.8 59.9 56.8 54.7
Grado 3 80.4 78.8 83.1 82.0 81.8 80.5
Grado 4 85.3 84.7 88.4 88.1 86.9 86.5
Total 72.5 71.0 78.1 77.0 75.4 74.1

Fuente: EGRA Nicaragua, Abril-Mayo 2008, CIASES — RTI

2.5 Resultados promedio en comprension oral y dictado

En “comprension oral” los resultados promedios no son muy diferentes entre
los grados: 57.9% en segundo grado; 58.9% en tercero y 58.7% en cuarto
grado (Cuadro 2.6). Los estudiantes de centros privados sobrepasan levemente
estos promedios.

Cuadro 2.6. Comprensién oral y dictado por tipo de propiedad y grado

Prueba Grado Promedio Desv. estandar

Publico Privado Total Publico Privado Total

Grado 2 56.9 59.0 57.9 30.5 30.4 30.5
Grado 3 57.9 59.9 58.9 314 31.1 31.3
Comprension oral
Grado 4 56.2 61.0 58.7 30.5 30.2 30.4
Total 57.0 60.0 58.5 30.8 30.6 30.7
Grado 2 37.1 45.8 41.5 22.8 25.0 24.3
. Grado 3 56.0 61.0 58.6 19.9 20.7 20.4
Dictado (% respuestas
correctas)
Grado 4 64.2 70.6 67.5 18.6 18.8 19.0
Total 52.5 59.5 56.1 23.4 23.8 23.9

Fuente: EGRA Nicaragua, Abril-Mayo 2008, CIASES — RTI

En cuanto a brechas por razones de género, los resultados indican que las nifias
superan a los nifios (Gréafica 2.9 y Anexos 4.8-4.11).
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Gréfica2.9. Respuestas correctas de comprension oral—Diferencias por

Comprension oral: Respuestas correctas

20 40 B0 80 100

0

grado y género

grado 2 grado 3 grado 4 grado 2 grado 3 grado 4
Masculino Femenino

Fuente: EGRA Nicaragua, Abril-Mayo 2008, CIASES — RTI

Para comprension oral, los resultados del andlisis estadistico indican que ser del
sexo femenino, asistir a preescolar y tener una mama con alto nivel educativo
(secundaria completa 0 mas) parecen asociarse positivamente con mejores
resultados (ver las regresiones lineales en Anexo 7.9).

No se encontrd correlacion con el area geografica en la que se ubica el centro, la
educacion del docente (normalista o licenciado) y la experiencia docente. Por el
contrario, el trabajo infantil, las clases multigrado y el nivel socioeconémico de los
estudiantes (cuando se es pobre) se correlacionan negativamente con la
comprension oral.

Para la seccion de “Dictado” en promedio un 41.5%, 58.6% y 67.5% de los
estudiantes de segundo, tercero y cuarto logré copiar correctamente la oracion
dictada (Anexo 3.1y Grafica 2.10).

En promedio el rendimiento de las nifias supera al de los nifios en todos los grados y
estas diferencias son significativas estadisticamente a favor de las nifias

(Anexo 7.10). Las diferencias mas bajas se dan en segundo Yy tercer grado de los
centros privados (Anexos 4.10-4.11).
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Gréfica 2.10. Respuestas correctas del dictado—Diferencias por grado y

Dictado: Respuestas correctas

40 g0 80 100

20

género
*
—1 * ——
*
—— * * —1 —— *
grado 2 grado 3 grado 4 grado 2 grado 3 grado 4
Masculino Femenino

Fuente: EGRA Nicaragua, Abril-Mayo 2008, CIASES — RTI

2.6 Breve andlisis de diferenciales encontrados

Un primer analisis de los factores asociados fue realizado usando las tipicas
“funciones de produccion” (mediante MCO) y algunas variables que habian sido

analizada en el pilotaje 2007 usando ANOVA. Este modelo inicial encuentra que:

Aspectos tales como ser pobre y realizar trabajo fuera de la casa parecieran
mostrar una asociacion negativa en la mayoria de los resultados de las
diferentes secciones de EGRA.

El género femenino pudiera ser un factor de influencia en todas las secciones
siendo los resultados de las nifias favorables,

La educacion de la madre cuando ésta alcanzaba secundaria 0 mas, pareceria
relacionarse positivamente con los resultados en la mayoria de las secciones,
se exceptua orientacion espacial y palabras sin sentido.

Los estudiantes cuyos maestros tienen educacion normalista o universitaria,
pudieran obtener resultados promedios superiores al compararse con sus pares
que reciben clases de docentes empiricos.

La carencia de libros de texto en espafiol pudiera estar asociado
negativamente con los resultados de la evaluacion de lectura inicial. Se
exceptuan de esta tendencia las secciones de orientacion espacial, el primer
gjercicio de fonemas y la comprension oral.
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6. La experiencia docente pareciera tener algun grado de correlacion con los
resultados.

La informacion complementaria recolectada al aplicar la prueba EGRA refleja que
los estudiantes con mas alto nivel socioeconémico y cuyas madres cuentan con
mayor nivel educativo se concentran en las escuelas privadas (Cuadro 2.7); en estos
centros hay entre 62.5% y 63.8% de madres con educacion secundaria completa. Lo
contrario también ocurre en las escuelas publicas, en las cuales mas del 40% de los
estudiantes pertenece al quintil 1 (20% mas pobre) y menos de la mitad de sus
mamas alcanzo secundaria.

Cuadro 2.7. Madres con secundaria completa y nifios-as trabajadores por
tipo de propiedad y grado
Porcentaje mamas con Porcentaje estudiantes que

Grupos de analisis secundaria completa trabaja fuera de casa
Grado 2 Grado 3 Grado 4 Grado 2  Grado 3 Grado 4

Publico 50.8 47.4 48.7 16.0 14.3 12.3
Privado 72.7 75.4 77.6 4.1 2.8 15
Total 56.8 55.0 56.3 12.7 11.2 9.5

Fuente: EGRA Nicaragua, Abril-Mayo 2008, CIASES — RTI

En las escuelas privadas el porcentaje de estudiantes que trabaja fuera de su hogar
es bajo disminuyendo de 7.4% en segundo grado a 4.9% en cuarto. La misma
tendencia se presenta en escuelas publicas aunque en ellas hay porcentajes mucho
mas altos de nifios-as haciendo “trabajo fuera de casa” 18.2% en segundo grado y
14.4% en cuarto. A simple vista esta tendencia parece contradictoria pues se
esperaria que haya mas nifios y nifias trabajando conforme se eleva su edad, no
obstante estos datos coinciden con los hallazgos de las diferentes Encuestas de
Trabajo Infantil y Adolescente (ENTIA 2000 y ENTIA 2005). La explicacion
plausible es que un alto numero de los nifios-as que estudia y trabaja
simultaneamente al crecer tiende a abandonar el sistema educativo, como resultado
hay un menor porcentaje de estudiantes trabajadores en los grados superiores.

En cuanto al nivel educativo de los docentes, las escuelas privadas concentran el
mayor porcentaje de maestros con grado universitario y también aventajan a las
publicas—aunque levemente—en el porcentaje de maestros graduados de normales
(Cuadro 2.8 y Anexos 5.3-5.4).
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Cuadro 2.8. Docentes graduados de normales o universidad

Porcentaje de docentes Porcentaje de docentes
Grupos de analisis graduados de normales graduados de universidad
Grado 2 Grado3 Grado 4 Grado2 Grado 3 Grado 4

Publico 89.4 93.4 95.6 3.7 5.7 12.7
Privado 83.0 90.0 78.6 7.4 7.6 12.1
Total 87.8 92.6 90.8 4.6 6.3 12.6

Fuente: EGRA Nicaragua, Abril-Mayo 2008, CIASES — RTI

Una mayoria de estudiantes de centros publicos sefiala que no cuenta con suficientes textos,
este porcentaje alcanza casi el 60% entre los estudiantes de segundo grado (Cuadro 2.9).

Cuadro 2.9. Estudiantes que necesitan textos de espafol por grupo de
andlisis y grado

Grupos de Grado del estudiante
analisis Grado2 Grado3 Grado4  Total
Publico 61.2 49.6 59.3 56.7
Privado 38.8 25.8 25.6 29.8
Total 55.4 42.9 50.3 49.4

Fuente: EGRA Nicaragua, Abril-Mayo 2008, CIASES — RTI

La relevancia de las asociaciones identificadas justificd la importancia de realizar
un analisis mas profundo de factores, incorporando un mayor nimero de variables
relacionadas con las caracteristicas de los estudiantes, docentes, directores e
instalaciones de las escuelas. El siguiente capitulo por tanto se concentra en
procurar responder a la segunda pregunta general de la investigacion:

¢Bajo que interaccion y/o asociacion de factores estos programas tienen efecto
positivo en el aprendizaje de los estudiantes?

Analisis de Factores Asociados

La Gréfica 3.1 muestra que en las variables dependientes escogidas—dictado,
comprension oral, fluidez lectora y palabras simples—un 80-90% de la variabilidad
de los resultados en la prueba EGRA se explica a nivel del estudiante, y en el nivel
escuela se explica de un 10% al 20% de variabilidad. La seccion con mayor
variabilidad a nivel de la escuela es la seccion del dictado (20%), en tanto que la
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comprension oral muestra la menor varianza a nivel de escuela (10%). Estos dos
ultimos resultados parecen 16gicos pues para escribir se requieren mas destrezas que
para comprender el lenguaje oral y en hogares pobres cuyos jefes de familia tienen
baja escolaridad es poco probable los nifio-as puedan acceder a libros y recibir
apoyo en tareas de dictado lo que da a la escuela un role mas significativo.

Gréafica3.1. Varianza de la prueba EGRA explicada por cada nivel

Dictado 80.1% 19.9% ‘
Comprension 90.0% 10-0%‘
Fluidez 85.5% 14.5% ‘
Palabras y | 85.?% ‘ ‘ 15.0% ‘
OO% 20:0% 40.‘0% 60.‘0% 80:0% 106.0%
Estudiante Escuela

Las estimaciones permiten concluir que las mayores diferencias en el aprendizaje de
lectura inicial se explican en el nivel de estudiantes, o sea por las caracteristicas de
los estudiantes, conviene aclarar que este primer nivel del analisis incluye aspectos
tales como la motivacion, entusiasmo, e interés por el aprendizaje de los estudiantes
en lo cual influyen mucho los docentes con sus estrategias de ensefianza y también
el ambiente escolar. El efecto del nivel escuela—o factores escolares—en el
aprendizaje corresponde a un porcentaje de explicacion del 10% al 20%, el cual no
debe ser minimizado, pues muchas intervenciones educativas desde la escuela
pueden modificar variables que se agruparon en el nivel estudiante como las ya
mencionadas y otras. Teniendo esto presente, a continuacion se presenta la totalidad
de los hallazgos derivados del analisis multinivel.

Principales hallazgos del modelo multinivel

Al evaluar el aprendizaje de lectura inicial, midiendo este por reconocimiento de

palabras simples, fluidez de lectura, comprension oral y dictado, se confirma los

hallazgos de los analisis estadisticos previamente realizados en la seccidn anterior:
e El avance de un grado a otro genera mejorias en los resultados, estas

mejorias se manifiestan en un incremento de la capacidad de reconocer
palabras simples en aproximadamente 16 palabras por minuto; aumento de
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velocidad lectora en 28 palabras por minuto, mejoras en comprension lectora
de hasta 13%, y mejorias de hasta 12% en la toma de dictado.

e Los resultados los estudiantes de escuelas privadas superan a los de los
alumno/as de las escuelas publicas (ver Cuadro 3.1 al final de esta seccion).
Estos hallazgos confirman lo sefialado en recientes estudios realizados por
MINED y el Banco Mundial en Nicaragua respecto a la ventaja que
presentan los resultados de los estudiantes asistiendo a escuelas privadas13
con respecto a quienes asisten a escuelas publicas.

e Los resultados de las estudiantes de género femenino, que asisten a escuelas

del &rea urbana superan a los de sus pares del sexo masculino que asisten a
escuelas del area rural.

Entre las Caracteristicas del estudiante y la familia que influyen en el aprendizaje
de la lectura inicial destacan en el lado positivo: la motivacion del estudiante
(cuando este reconoce en el cuestionario que el maestro-a le felicita o premia); el
apoyo de sus padres con las tareas y el nivel educativo de la mamé (secundaria
completa 0 méas). En el lado negativo afectan los resultados las siguientes
caracteristicas estudiantiles: trabajo infantil (trabajar fuera del hogar) y faltar a la
escuela “ausentismo’. Conviene destacar que el grupo con mayor porcentaje de
ausentismo estudiantil corresponde a las escuelas publicas (16.5%), vs. las privadas
(12.4%)."

En lo que toca al nivel socioeconémico que el estudiante no sea pobre no parece
crear una clara diferencia en los resultados individuales en tres de las cuatro
secciones escogidas para el analisis. La excepcion es el dictado; en esta seccion el
factor socioeconomico influye claramente en los resultados, como se sefiald
anteriormente es posible estas diferencias se asocien a la posesion de textos por
parte de los estudiantes no pobres, ya que un 71% de los estudiantes no pobres tiene
libros en casa vs. un 26% de los estudiantes pobres y al nivel escolar de los padres.

El nivel socioecondmico de la escuela, o el “peer influence”—medido por el
porcentaje de estudiantes no pobres por centro—influyo clara y positivamente en
los resultados, sin embargo dada la alta concentracion de estudiantes “no pobres” en
las escuelas privadas en la muestra de este estudio, y la fuerte correlacion que se

3 Ambos estudios han utilizado los resultados de las pruebas de rendimiento académico en espafiol y
matematicas de 3ero y 6to grado de primaria aplicada en el 2006. Ambos estudios obtienen resultados
similares, difiriendo respecto al énfasis de algunas variables relacionadas con el gasto publico y variables de
contexto. De igual manera, ambos estudios emplean la técnica de HLM. Para mayor informaciéon véase:
Navarrete, Lopez y Laguna (2008) y Laguna, Castro y Porta (2008).

4 Los datos del estudio de factores asociados del MINED para la prueba nacional de 2006 indican que un
70% de las ausencias de los estudiantes se asocia con problemas de enfermedad de los mismos.
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detect6 en el analisis estadistico anterior se decididé no incluir esta variable en el
modelo multinivel.*®

Los resultados de este estudio coinciden con los del pilotaje de EGRA efectuado en
Noviembre 2007 indicando que si “Alguien lee en voz alta en casa”, es negativo
para el rendimiento de los estudiantes en EGRA. Este contrasentido de acuerdo a la
literatura internacional que releva la importancia de leer a los nifios-as es para su
aprendizaje, puede ser producto de una asociacion de variables no medidas por el
modelo. Especulativamente se pudiera interpretar este raro resultado como producto
de que los padres lean y presten mayor atencién a aquello-as hijo-as cuyo
rendimiento en la escuela es menor o que simplemente tienen mas problemas de
aprendizaje. Los resultados de las escuelas privadas parecen respaldar esta
explicacion, segun las respuestas de los estudiantes de estos centros es a ellos a
quienes menos les leen los padres en casa, pero a pesar de esta limitacidon son estos
estudiantes quienes obtuvieron los mejores resultados en EGRA (ver Gréfica 3.2).

Gréafica 3.2. Porcentaje de estudiantes a quienes alguien les lee en voz alta
en su casa

A nivel escolar, los factores que influyen positivamente en el aprendizaje de la
Lectura inicial (ver Cuadro 3.1) son:

e laexperiencia del docente cuando este ha dado de 4 a 8 afios de clase en el
mismo grado,

e que el docente asigne diariamente tareas para hacer en casa,

e la frecuencia de reuniones entre el docente y el director de la escuela para
abordar aspectos pedagdgicos—al menos una vez cada quince dias,

1> Otras variables indagadas en el proceso de construccion del modelo, pero que no resultaron
estadisticamente significativas o que presentaron problemas de multicolinealidad y tuvieron que ser excluidas
del modelo fueron: asistencia a preescolar, repeticidn, rama econémica en que trabaja el papa 0 mama,
desayunaste antes de venir a clases, y si el maestro escribe algiin comentario en las pruebas de los estudiantes.
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e laactiva participacion de los padres de familia en actividades de la escuela,
esto afecta positivamente fluidez lectora y dictado,™ y

e el acceso a saneamiento sanitario dentro de la escuela.’

Por el contrario, la carencia de textos en espariol, un mayor nimero de alumnos por
docente (a partir de 30 alumnos en adelante) y el ausentismo docente influyen
negativamente en los resultados.

Otros resultados que conviene mencionar y en algunos casos aclarar son:

e La practica pedagdgica de los docentes de leer cuentos en voz alta aparece
con signo negativo y significativo, sin embargo, un 93% de los maestros
reporta que realiza dicha actividad. Pudiesen estar sucediendo dos cosas
diferentes, una que no todo lo reportado es veraz; la segunda que al
generalizarse esta practica haya poca variabilidad en los resultados y por
tanto la variable pierda importancia.

e En cuanto al nivel educativo del docente, el modelo no arroja resultados
estadisticos que permitan elaborar conclusiones firmes, no obstante para el
caso del dictado tener un docente licenciado resulta positivo y significativo.
Los resultados del modelo parecieran indicar que la experiencia del docente
(4-8 afnos) y el uso de ciertas practicas pedagogicas tienen mas influencia
que el nivel educativo del maestro en los resultados de aprendizaje de
Lectura Inicial. Si bien este resultado contradice los hallazgos obtenidos
utilizando el Modelo de Regresion Lineal (tipicas funciones de produccion),
conviene sefalar que al corregir por la varianza a nivel escolar, dicho factor
perdié su poder explicativo. Esta misma asociacion—poco clara—entre el
titulo docente y los resultados también se encontrd en un estudio del Banco
Mundial (2008) sobre factores asociados a los resultados de pruebas
estandarizadas de espariol y matematicas para 3er y 6to grado de primaria
aplicadas en el 2006.

e La participacion activa de los padres de familia en las actividades de la
escuela presenta una asociacion positiva y significativa (con excepcion de
comprension lectora). Dichos resultados pudieran estar indicando que los
padres juegan un rol clave y que es preciso orientar esfuerzos de maestros-as
y director para fomentar que esta participacion se incremente. Igual
conviene reflexionar en la posibilidad de que las escuelas dirijan esfuerzos a
promover que los padres den méas apoyo a sus hijo-as en el proceso de
ensefianza aprendizaje y méas apoyo el centro en actividades vinculadas a
elevar la calidad aprendizaje.

18 Al incluir el tipo de participacion se evidenciaba una fuerte correlacion de participar en actividades
escolares (apoyo con labores escolares y apoyo en clases cuando un maestro falta) con los mejores resultados
en las pruebas EGRA, sin embargo estas respuestas se encontraron solo para escuelas privadas, generando
multicolinealidad y por lo tanto se excluy6 esta variable del modelo.

1" En base a las estadisticas de infraestructura escolar del MINED (2008) referidas a las escuelas participantes
en este estudio, se puede afirmar que un 88% del grupo de escuelas privadas tienen agua potable, 81% vs un
69% de las escuelas publicas. En acceso a sanitario, las estadisticas indican que un 85% de las privadas tienen
acceso a sanitario vs 34% de las publicas.
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Cuadro 3.1. Variables asociadas con el aprendizaje de la lectura inicial

Factores Z?rl'r?rt))lreass Fllléigtizr;e COTe%rtir:zién Dictado
Caracteristicas del estudiante

Género femenino 3.405%** 10.036*** 2.663*** 5.425%*
Maestro me felicitan o dan un premio 4.096*** 6.093*** 5.675%** 3.881%**
Papa o mama ayudan al estudiante con la tarea

en casa 0.483 0.885 1.018* 1.28***
Alumno falta a clases -1.734%** -3.708*** -5.195*** -3.023***
Grado que cursa el estudiante 15.690*** 28.529*** 13.118*** 11.893***
Capital social y humano de la familia

Alguien lee en voz alta en casa? -1.470%** -3.521*** -1.75%** -0.774*
Trabaja fuera del hogar? -3.886*** -5.090%** -4.,154%** -3.063***
Nivel socioecondémico del estudiante 0.386 1.023 0.675 1.504***
Mama termind la secundaria y mas 0.816* 1.638** 1.415%* 0.517
Caracteristicas del docente

Docente es normalista -0.528 -0.828 -0.409 0.751
Docente es licenciado en educacién 0.794 -1.509 -0.108 -1.960**
4-8 afios de experiencia de impartir este grado  1.279* 2.050* -1.544 -0.013

Le hacen falta textos o guias de estudio en

espafiol? -1.814%** -2.821%** -4.296%** -1.561*
Lee cuentos a los estudiantes en voz alta -1.800*** -2.258* -3.939*** -0.392
Usted pone a diario a los estudiantes a trabajar

en equipo 0.707 0.593 -0.567 -1.726***
Asigna diario tareas en casa a sus estudiantes  2.373** 2.896* 4.257*** 2.622%**
Se reune con el director al menos una vez cada

quincena 0.100 -0.269 1.730* -0.194
Docente falta a clases -0.038 -0.100 1.153 0.011
Alumnos por aula (razén alumno docente) -0.092*** -0.115* -0.164*** 0.007
Caracteristicas escolares
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Palabras Fluidezde Comprension

Factores simples lectura lectora Dictado
Participacion de los padres (alta o media) 1.895* 3.389* 0.909 2.481%**
Escuela es urbana 4.893*** 5.285** 3.021** 3.343**
Escuela tiene sanitario 3.831xx* 5.780%** 1.415 2.131
Escuela es publica -1.565 -4.012 -2.167* -4 551%**
Constante -0.308 -15.74%** 35.238*** 11.053***

Nota: *** ** y * representan variables estadisticamente significativas al 1%, 5% y 10%, respectivamente.

Conclusiones y Recomendaciones

Conclusiones generales

En términos generales el factor mas importante para explicar el avance en
habilidades de lectura es permanecer en la escuela promoviéndose de un grado a
otro progresivamente. Un grado mas en la escuela hace diferencias importantes en
todas las secciones como promedio los estudiantes reconocen aproximadamente 16
palabras simples mas por minuto de un grado al otro; la velocidad lectora aumenta
en 28 palabras por minuto, la comprension lectora aumenta en 13% y la capacidad
de tomar dictado mejora en un 12%. La excepcion se da en comprension oral pues
en esta seccién hay pocas variaciones en los resultados de un grado al otro.

Las escuelas privadas registran la mayor proporcién de estudiantes con mas alto
nivel socioecondmico y con mamas de mas alto nivel educativo; en estos centros
hay entre 62.5% y 63.8% de madres con educacidn secundaria completa (ver
Cuadro 2.7). Por el contrario, un poco mas del 40% de los estudiantes de las
escuelas publicas participantes en este estudio pertenece al quintil 1 (20% més
pobre; Anexo 6.3) y menos de la mitad de sus madres logré completar la secundaria
(Cuadro 2.7). Teniendo presente la fuerte asociacion entre ESE y nivel educativo de
las madres con los resultados promedios esta situacion era predecible.

Aunque en casi todas las secciones de la prueba las diferencias promedio favorecen
a los estudiantes de escuelas privadas estas diferencias entre alumnos-as de centros
privados y publicos palidecen en comparacion al mero hecho de permanecer en la
escuela un afio mas.

En cuanto a destrezas de pre-lectura un promedio que cifra en alrededor del 60% de
los estudiantes de segundo, casi el 76% de tercero y mas del 82% en cuarto alcanza
las normas establecidas para los nifios hispanoparlantes en EEUU (ver segunda pie
de pagina en Resumen Ejecutivo, p. X). Esto es positivo aunque se debe seguir
trabajando en mejorar estas destrezas en los centros publicos pues el mayor
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porcentaje de estudiantes dominando los estandares se concentra en las escuelas
privadas.

Los resultados de las estudiantes de género femenino, que asisten a escuelas del area
urbana son superiores a los de sus pares del sexo masculino que asisten a escuelas
del &rea rural.

En orientacidn espacial no hay brechas entre los dos grupos. La seccion de fonemas
al igual que en el pilotaje tiene los resultados inferiores de toda la prueba,
confirmando que el curriculo nicaragliense en general no da relevancia a la
ensefianza fonémica.

Un primer analisis de asociacion de los resultados de EGRA con algunas variables
de interés identificadas en el estudio del pilotaje 2007 que se realizé usando las
tipicas “funciones de produccién” (mediante MCO), refleja que factores como el
género—si este es femenino—Ia asistencia a escuelas del area urbana, la educacion
de la madre—si esta completd secundaria 0 mas—y contar con docente con
educacion normalista o universitaria pudieran tener una asociacion positiva con los
resultados de la prueba. Por otro lado, aspectos tales como que el estudiante realice
trabajo fuera de casa, ser pobre y carecer de textos (se exceptian en esta ultima
asociacion la seccion de orientacion espacial, el primer ejercicio de fonemas y la
comprension oral) pudieran presentar una asociacion negativa en la mayoria de los
resultados de las diferentes secciones de EGRA.

Un andlisis més refinado de factores asociados usando la técnica estadistica de
analisis multinivel conocida también como HLM confirma en buena parte los
hallazgos de los analisis estadisticos anteriores (andlisis descriptivos, ANOVA 'y
MCO). La excepcion es el factor “titulo docente”, ya que al corregir por la varianza
de los resultados a nivel escolar esta asociacion pierde su poder explicativo.

En el nivel de caracteristicas del estudiante y la familia, entre los factores que
influyen de manera positiva en el aprendizaje de la Lectura inicial destacan: que el
docente estimule al alumno generando motivacion del estudiante (eso se detecto en
el cuestionario cuando los nifio-as respondian que el maestro-a les felicitaba o
premiaba); el apoyo de sus padres con las tareas y el nivel educativo de la mama
(secundaria completa o mas). Por el lado negativo, el trabajo infantil (trabajar fuera
del hogar) y faltar a la escuela “ausentismo’ afectan los resultados del estudiante.
En tanto que a nivel escolar, los factores que influyen positivamente en el
aprendizaje de la lectura inicial son: a) la experiencia del docente cuando este ha
dado de 4 a 8 afios de clase en el mismo grado; b) que el docente asigne diariamente
tareas para hacer en casa; c) la frecuencia de reuniones entre el docente y el director
de la escuela para abordar aspectos pedagdgicos—al menos una vez cada quince
dias; d) la activa participacion de los padres de familia en actividades de la escuela;
y d) el acceso a saneamiento sanitario dentro de la escuela. Por el contrario, la
carencia de textos en espafiol, un mayor nimero de alumnos por docente (a partir de
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30 alumnos en adelante) y el ausentismo docente influyen negativamente en los
resultados.

Buena parte del ausentismo docente—que se detectd durante el trabajo de
campo'®—se dio en las escuelas rurales y en muchas ocasiones por actividades
organizadas por el propio Ministerio de Educacion. También se encontrd
ausentismo estudiantil que contribuye a la pérdida de clases, en el citado estudio de
factores asociados al rendimiento de las pruebas 2006 (Laguna, Castro y Porta,
2008) se encontro que dos tercios de las ausencias de los estudiantes se atribuyen a
problemas de salud de ellos.

El ausentismo—sea por falla del docente, la escuela o del estudiante—genera
pérdida de horas de instruccion y coloca a los nifio-as y nifias que no reciben clases
en clara desventaja para su aprendizaje.

En lo que toca a infraestructura resulto positivo —igual que en el pilotaje de EGRA,
el acceso a saneamiento sanitario dentro de la escuela.

Ciertamente igual que en otros estudios el papel del ESE es de importancia, sin
embargo, son sorprendentes los resultados de las escuelas publicas cuya
concentracion de nifio-as en pobreza supera el 75% lo que indica que elementos de
orden escolar pueden estar jugando un papel positivo.

Se confirmd la desventaja de las escuelas rurales y los estudiantes matriculados en
ellas. En todas las secciones de la prueba estos estudiantes tuvieron resultados
inferiores a los de sus pares urbanos.

Recomendaciones

Los hallazgos del presente estudio permiten identificar acciones de politica publica
dirigidas a incrementar la efectividad de las escuelas e incidir en mejorar la calidad
del aprendizaje de los estudiantes nicaragiienses, entre otro-as se recomienda:

a. Analizar la problematica de aprendizaje de las escuelas rurales estudiando la
posibilidad de disefiar una politica que nivele las oportunidades de aprender para
los estudiantes que se ubican en las mismas.

b. Destinar esfuerzos a promover reflexion entre el magisterio sobre la importancia
de su role con respecto al aprendizaje de los nifio-as. Promover entre otras cosas
discusiones y capacitaciones sobre los siguientes temas: i) el efecto positivo en
el aprendizaje de asignar tareas para la casa diariamente, sobre todo aquellas que
incentivan la lectura y son luego revisadas por parte del docente; ii) la
importancia de una labor pro-activa del docente fomentando el desarrollo del
autoestima de los estudiantes, este estudio comprobo resultados de otras
investigaciones indicando que el docente al motivar a los estudiantes y fomentar

'8 E| ausentismo no era una variable a medir durante el estudio sin embargo se hizo evidente cuando la
escuela estaba cerrada o el grado no estaba recibiendo clases porque la maestra no habia llegado.
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expectativas positivas de ello-as sobre sus estudios futuros contribuye a mejorar
la disposicion de aprender.

c. Asignar a los mejores docentes a los primeros grados continda siendo una
excelente accidn costo-efectiva que ha sido recomendada a nivel internacional,
este estudio identifico que aquellos docentes titulados y con una experiencia de
4 a 8 afos en los primeros grados de primaria generan mejor aprendizaje entre
sus estudiantes.

d. Para los primeros grados, se deberia respetar la normativa establecida en la Ley
General de Educacion respecto al maximo de alumnos por docente, evitando
grupos mayores 35 alumnos por docente.

e. Dar relevancia a la importancia de impartir el nimero de dias de clases
establecidos en el calendario escolar promoviendo el incremento de horas
efectivas de instruccion lo cual genera sustantivas ganancias en el aprendizaje
estudiantil.

f. Para bajar el ausentismo docente conviene evitar la realizacion de reuniones y/o
talleres y capacitaciones en dias de clase y /o promover que la escuela cuente
con docentes sustitutos o “alumno-as ayudantes” para reemplazar a maestro-as
que se enferman o se van a capacitar.

g. Paradisminuir el ausentismo estudiantil se recomienda trabajar de manera
colaborativa con el personal del Ministerio de Salud (MINSA) para prevenir las
enfermedades infantiles que como se sefial6 en las conclusiones son una de las
principales causas de la ausencia de los nifio-as a clase.

h. Fomentar que el director se retina periédicamente con los docentes para discutir
problemas de aprendizaje de los estudiantes y buscar soluciones a los mismos.

I. Laimportancia de que los estudiantes cuenten con sus libros de textos de
espafol es muy alta. Por ello se recomienda acelerar el proceso de distribucion
de textos dando prioridad a las escuelas con mayor porcentaje de pobreza, o
donde se concentran la mayor cantidad de nifio-as que provienen de familias
pobres con padres de bajo nivel educativo.

j. Un conocido experto en educacién primaria, Richard Kraft, recomienda que se
de a los estudiantes la oportunidad de hacer lectura silenciosa durante las clases
por lo menos durante ¥z hora diaria.

k. Conviene incentivar la participacion de los padres de familia en actividades
escolares, particularmente motivarlos a que ayuden a los estudiantes con las
tareas en casa. La actual politica del MINED de garantizar la total gratuidad de
la educacion abre un espacio para reorientar la participacion de los padres en pro
de la calidad de la educacién. Para poder garantizar que todo-as los padres
puedan apoyar conviene pensar en mejorar su nivel educativo parcialmente se
puede logar esto al concentrar esfuerzos de alfabetizacion de adultos en los
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territorios donde el aprendizaje de los nifio-as es menor dando prioridad a las
madres dado su importante role en el rendimiento escolar.

Fomentar la participacion de los padres en la escuela y motivarlos a dar
importancia a actividades como leerle a los nifio-as, o apoyarles en las tareas.
Esto puede ser objeto de una camparia educativa o de un programa mas amplio
con perfil parecido al de “escuelas para padres”.

. Se recomienda que se discuta la posibilidad de realizar trabajo conjunto con

MIFAMILIA para erradicar o minimizar el trabajo infantil y/o disefiar
programas de que ofrezcan alternativas a los nifio-as trabajadores, abriéndoles
oportunidades variadas para fortalecer su aprendizaje.

Se recomienda la realizacion de estudios de tipo experimental, o sea, con
escuelas experimentales y escuelas testigo, asignadas aleatoriamente, para poder
evaluar el impacto de programas de lectura mejorada o acelerada. La realizacion
de estos estudios seria altamente provechosa para escuelas rurales que estan en
desventaja alta de acuerdo a los resultados de esta investigacion.
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Anexo 1. Trabajo de campo 2008: Diagndéstico de
capacidades de lectura

Antecedentes

En abril 2008, RTI contrat6 con fondos de USAID a CIASES para iniciar una investigacion
longitudinal—a realizarse en 2008 y 2009—en el Pacifico, Centro y Norte del pais. El propdsito
del estudio es valorar la capacidad lectora de los estudiantes de escuelas apoyadas por dos
programas financiados por USAID: CETT y Excelencia. La investigacion utiliz6 una muestra
cuasi experimental la cual ademas de las escuelas apoyadas por US AID, incluy6 centros
publicos y privados, para poder contrastar las capacidades lectoras de los estudiantes de todos
estos tipos de centros.

En esta primera fase del estudio se utiliz6 la version A de la prueba—mejorado en base a
resultados del pilotaje de noviembre 2007. Ademas de esta prueba se aplicé dos cuestionarios
uno para maestros y otro para directores. El cuestionario de maestros-as es una version afinada
del aplicado en el pilotaje, el de directores es nuevo y fue disefiado para recabar informacién
acerca de horas de clase impartidas, asistencia de los maestros, estudiantes, participacion de la
comunidad, patrocinio y apoyo de programas de ONG nacionales e internacionales, etc.

Datos generales

El trabajo de campo inicio el 14 de abril y culminé el 16 de mayo del 2008. La muestra original fue
de 120 escuelas de 16 departamentos del pais, 30 escuelas por cada tipo de centro. Por diversos
problemas que se expondran en este informe, fue necesario aumentar 6 centros a la muestra con el
fin de completar el nimero de aplicaciones necesarias para garantizar mayor fortaleza estadistica al
estudio.

Excelencia | CETT | Publicas | Privadas
\J \/ sin USAID sin USAID

Para garantizar la calidad del trabajo de aplicacion de la prueba se capacitd a 32 personas. De ellas
participaron 31 en el trabajo de campo pues se reforzé durante quince dias un equipo que marchaba
mas lento para garantizar que cumplieran con el nimero de estudiantes necesarios para garantizar
representatividad por grado y por grupo de escuelas. En total fueron al campo 6 equipos coordinados
por un supervisor—b5 de ellos con 4 aplicadores—yY uno con 5 aplicadores.

El monitoreo del trabajo fue constante. La coordinadora del TC realiz6 seguimiento “in situ” a los
diferentes equipos. La coordinadora del TC visit6 11 centros durante 7 dias de trabajo, la directora
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del estudio—a su vez—superviso 4 centros para un total de 15 centros visitados ( 11.9 % del total )
Ambas comparieras atendieron telefonicamente inquietudes y problemas surgidos en el trabajo de
campo y dieron solucion a los mismos. Semanalmente se recopilaban instrumentos y se realizaba
revision de la calidad de lo entregado.

Esta revision—a cargo de un equipo coordinado por la responsable del trabajo de campo,
determinaba si los instrumentos tenian errores para tomar medidas correctivas inmediatas. El total de
instrumentos revisados durante el trabajo de campo representd un 20% de los instrumentos recibidos
cada semana. Se hizo esta labor para retroalimentar a los supervisores y promover la realizacion de
mejoras al control cotidiano que ellos llevaban de la calidad en el campo.

Problemas encontrados.

e Se cambi6 5 escuelas de la muestra por escuelas sustitutas. Dos de ellas al inicio del trabajo
de campo porque eran pequefiisimas y alcanzarlas iba a tomar un tiempo de casi 2 dias por
centro mas el dia de trabajo. Otras dos fueron reemplazadas por no tener 4 to grado ni
suficientes nifio-as en segundo y tercero al momento de la visita; la quinta fue sustituida pues
result6 no ser de Excelencia a pesar que estaba en la lista suministrada por el programa.

e Inasistencia maestros. Motivos de inasistencia fueron varios: enfermedades, capacitaciones,
reuniones, huelga de transporte y otros. Los supervisores que enfrentaron estos problemas
optaron en estrecha coordinacion con el equipo a cargo del trabajo de regresar otro dia. Es
necesario sefialar que la inasistencia del maestro en muchos casos esta estrechamente ligada
a la de los estudiantes pues si no hay maestro sustituto se avisa a los nifios que no lleguen a
la escuela.

e Inasistencia de estudiantes. El caso de mayor relevancia fue por enfermedad dado que el dia
anterior habia habido una vacunacion gque provocé problemas de salud a muchos estudiantes.
Esta aplicacion se realizd dias después. En casos de algunas escuelas muy grandes se tomo la
decision de sacar la muestra de los nifios presentes en lugar de utilizar las listas de matricula.
Se hizo esto porgue en este tipo de centro se aprovechaba para realizar mas aplicaciones de
las previstas, dado que en las escuelas pequefias dada la inasistencia—, no siempre se
lograba cumplir con los 54 estudiantes estipulados. Hubo centros con inasistencias
superiores al 45%.

e Una huelga del “transporte publico” que inicio el 5 de mayo ocasiond dificultades y retrasos,
provocando inasistencias tanto de estudiantes como maestros durante las Gltimas dos
semanas del trabajo. Durante la tltima semana del trabajo de campo, para evitar mayores
contratiempos se proveyo a todos los equipos—incluyendo tres que estaban trabajando en
zonas urbanas cercanas a Managua—, con servicio privado de movilizacion.

e Igual que el afio pasado hubo problemas con la exactitud de la informacion sobre turnos y
numero de estudiantes de la escuela. Con respecto a los turnos muchas escuelas aparecian
como vespertinas pero en la practica tenian dos turnos. Sabido este problema se orient6 a los
equipos que se hicieran presentes siempre a primera hora de clases en la mafiana. Las
proyecciones de matricula elaboradas en base a los datos 2007 resultaron optimistas y hubo
menos estudiantes de los que se esperaba encontrar en muchos centros.
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e En la primera semana—durante la revision de calidad—, se detectd errores menores de suma
y de correccion del dictado sobre todo. Esto se dio a conocer a los Supervisores y se produjo
mejoras inmediatas.

Situaciones positivas

e Laorganizacion del TCy la cercana supervision permitié mejorar durante el TC los aspectos
puntuales que afectaban la calidad.

e Las autoridades de los Centros Educativos recibieron a los equipos en forma amable y
colaboradora. Las opiniones de los directores sobre el trabajo—suministradas en una
pequefia encuesta valorativa—fueron en un 100% positivas. Los directores destacaron que
no se interrumpié las clases, que los equipos fueron respetuosos y amables, que se sintieron
tomados en cuenta por la visita (este sentimiento aflor6 sobre todo en las escuelas més
alejadas) y que les interesaria recibir informacion sobre los resultados. Esta pequefia
encuesta era confidencial y los directores la entregaron en sobre cerrado, sellado y firmado
por ellos.

e Los nifio-as mostraron muchos deseos de participar. Solamente hubo 7 nifios-as de mas de
6500 que al ser seleccionados expresaron su deseo de no participar y 5 nifios que una vez
comenzada la aplicacion solicitaron no seguir. Esto se logré gracias a que tanto aplicadores
como supervisores tomaron medidas para ayudar al nifio-a a sentirse comodo.

e Los equipos mantuvieron un alto nivel de compromiso con la calidad del trabajo y buscaron
siempre soluciones a los problemas que encontraron.

e Losequipos se identificaron plenamente con el objetivo del trabajo y propusieron soluciones
a los problemas a la responsable del trabajo y/o la coordinadora del trabajo de campo. De
esta forma el trabajo pudo efectuarse en tiempo y forma.

e El monitoreo constante, y las reuniones semanales para retroalimentar a los equipos
asistentes permitieron contabilizar sistematicamente el nimero de aplicaciones hechas por
equipo, segun tipo de centro y grado. Este seguimiento fue muy importante para tomar
medidas correctivas oportunamente, lo cual se hizo girando instrucciones a los supervisores
sobre en qué grado ampliar nimeros de estudiantes pues se habia creado un déficit por
inasistencias, o cuando sobrepasar la meta haciendo dos turnos si la organizacion de la
escuela lo permitia.

e Larevision de calidad de los instrumentos hecha en forma simultanea al trabajo de campo,
ayudd a mejorar las aplicaciones ya que se comunicaba a los supervisores el tipo de errores
encontrados para que se realizara esfuerzos inmediatos de correccion. En general la calidad
de los datos recabados es sustancialmente mejor que la del pilotaje 2007.

e Los supervisores realizaban reuniones diarias con su equipo para comentar las fortalezas y
debilidades del trabajo y asi poder mejorar. También semanalmente, cada supervisor
efectuaba una o dos evaluaciones escritas de los aplicadores a su cargo. Estas evaluaciones
se recolectaron para tener un perfil de cada aplicador, lo cual ayudara a mejorar la
conformacion de los equipos en futuros trabajos.

e Se considera que durante el trabajo de campo la comunicacion entre la coordinacion y
administracion y los equipos que efectuaron el trabajo de campo fue muy buena y contribuyé
a lograr los objetivos previstos.
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Resultados

Se aplicé un total de 6650 Instrumentos de Diagnostico para un 111% de lo planificado y
presupuestado, esto se logro en base a un manejo administrativo eficiente del dinero disponible. De
igual manera se aplicaron un total de 467 encuestas a docentes y 117 encuestas a directores. A
continuacion se presentan cuadros que detallan el total de instrumentos aplicados.

Cuadro 1. Total de instrumentos aplicados a estudiantes por grado y grupos de analisis

Grupo de Anélisis 2do grado | 3er grado | 4to grado Total
CETT 530 550 557 1637
Excelencia 542 597 627 1766
Publico sin USAID 527 538 539 1604
Privado sin USAID 550 539 549 1638
Total 2149 2224 2272 6645

Cuadro 2. Promedio de instrumentos aplicados a estudiantes por grado y grupos de analisis

Grupo de Andlisis 2do grado | 3er grado | 4to grado Total
CETT 17.7 18.3 18.6 18.2
Excelencia 17.5 19.3 20.2 19.0
Publico sin USAID 16.5 16.8 16.8 16.7
Privado sin USAID 16.7 16.3 16.6 16.5
Total 17.1 17.7 18.0 17.6

Cuadro 3. Total de escuelas aplicadas por grupos de analisis

Grupo de Analisis Escuelas
CETT 30
Excelencia 31
Publico sin USAID 32
Privado sin USAID 33
Total 126
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Cuadro 4. Detalle de aplicaciones en las escuelas por grupos de analisis y grados
Grupo de 2do 3er 4to
Anzg)lisis Nombre del Centro Escolar grado grado | grado | Total

Santa Juana 16 20 15 51
Centro Escolar Carlos A Bravo 24 29 32 85

CETT Centro Escolar Eloy Canales Rodriguez 20 20 20 60
Centro Escolar La Salle 16 22 26 64
Centro Escolar Leticia Lopez Aleman 16 18 20 54
Centro Escolar Mario Rioux 16 18 31 65
Centro Escolar Bertha Pacheco 16 18 20 54
Centro Escolar Dr. Rene Schick Gutierrez 17 18 20 55
Centro Escolar Enmanuel Mongalo y Rubio 16 18 20 54
Centro Escolar Juan Antonio Gonzalez 0 12 10 22
Centro Escolar Juan Santamaria 5 5 5 15
Centro Escolar Justo Santos 18 15 12 45
Centro Escolar Maria Lucrecia Rocha 16 18 20 54
Centro Escolar Mfior.Fco Ulloa y Larios 16 19 33 68
Centro Escolar Ochomogo 16 18 20 54
Centro Escolar Rafaela Herrera 20 21 20 61
Centro Escolar Salomon Ibarra Mayorga 12 9 12 33
Centro Escolar San Marcos 16 14 20 50
Colegio Prof. y Poeta Jorge Augusto Flores Zuniga 40 24 8 72
Colegio Santo Domingo De Guzman 16 18 20 54
Emilio Juarez Arguello 36 29 30 95
Engracia Chavez Martinez 26 17 20 63
Escuela Concepcion de Maria (Pacayita) 40 30 23 93
Escuela San Caralampio 22 23 18 63
Los Angeles De San Gregorio 16 13 14 43
Preescolar "Lumen Christi" 16 24 0 40
Rafaela Herrera 17 11 20 48
Ruben Dario 18 21 20 59
San Gregorio 0 18 19 37
San Jeronimo 7 10 9 26
Total 530 550 557 1637

Excelencia Centro Educativo Benjamin Zeledon 25 22 35 82
Centro Escolar Amigos De Holanda 16 18 20 54
Centro Escolar Carmela Noguera 20 20 20 60
Centro Escolar Concepcion Maria 20 20 11 51
Centro Escolar General Tomas Martinez 16 19 20 55
Centro Escolar Juana Solbalvarro 16 18 20 54
Centro Escolar Pedro Jose Quintanilla J. 16 18 20 54
Centro Escolar Bello Amanecer 30 26 20 76
Centro Escolar El Japon 16 23 27 66
Centro Escolar Enmanuel Mongalo 17 18 20 55
Centro Escolar lvan Sequeira Castro 19 25 16 60
Centro Escolar Maria Olivia Baltodano Moncada 7 14 5 26
Centro Escolar Monsefior Madrigal 20 24 26 70
Centro Escolar San Caralampio 22 12 20 54
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Grupo de 2do 3er 4to
Ané?lisis Nombre del Centro Escolar grado grado | grado Total
Centro Escolar San Vicente (La Culebra) 16 12 10 38
Centro Escolar Tomas Ruiz (EI Carmen) 12 11 10 33
Ctro Escolar Prof. Candida Miranda 17 45 36 98
El Arenal 11 12 13 36
Enrique Tierno Galvan 16 18 20 54
Escuela 15 de Septiembre (Empalme Palos Raros) 13 16 8 37
Escuela Mixta Alfredo Roque 14 13 10 37
Escuela Padre Antonio Stella 22 20 20 62
Escuela San Miguelito 16 24 30 70
Hermanos De Salzburgo 28 32 34 94
Jose De La Cruz Mena 20 18 25 63
Preescolar La Palma 8 9 6 23
Rosa Lanzas Campos 24 20 46 90
San Antonio 21 13 11 45
San Martin 28 39 58 125
Santa Rosa 16 18 10 44
Total 542 597 627 1766
Publico sin C.Esc.Fco Hernandez de Cordoba(los Bebes) 16 19 21 56
USAID Cen.Esc.Andres Castro 11 7 0 18
Centro de Participacion Educativa el Escudo 21 20 20 61
Centro Escolar Josefa Arguello 20 29 38 87
Centro Escolar Lila Incer. 16 18 20 54
Centro Escolar Montelimar 16 18 20 54
Centro Escolar San Sebastian 30 37 40 107
Centro Escolar Camilo Zapata 18 18 20 56
Centro Escolar EI Madrofio 16 18 20 54
Centro Escolar Ernesto Cardenal 11 0 0 11
Centro Escolar Gustavo Argiello 11 18 13 42
Centro Escolar José de la Cruz Mena 21 20 24 65
Centro Escolar Las Palmeritas 16 13 13 42
Centro Escolar Nifio Jesus 30 30 40 100
Centro Escolar Rafaela Herrera 16 17 7 40
Centro Escolar Santa Fe 16 18 30 64
Centro Escolar Santa Josefina 3 10 2 15
Colectivo Las Cruces 12 5 7 24
Colegio Nacional Nicarao 30 30 40 100
El Chamarro #1 14 19 14 47
Escuela San Jose #2 13 17 6 36
Filas Grandes 17 21 18 56
La Carbonera 17 22 18 57
Leonel Talavera # 2 17 13 4 34
PREESCOLAR OASIS DE ESPERANZA (ALFANIC) 20 20 27 67
San Francisco 5 7 7 19
San Miguel #1 14 10 10 34
SANTA ROSA 12 5 0 17
Sompoperita 18 8 15 41
Union Espafia 17 18 19 54
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Grupo de 2do 3er 4to
Ané?lisis Nombre del Centro Escolar grado grado | grado Total
Valle las Condega 17 15 6 38
Vilma De Castillo 16 18 20 54
Total 527 538 539 1604
Capilla del calvario 20 20 17 57
Centro Cristiano El Buen Pastor 23 19 0 42
. . Centro de Educacion Integral Miriam Tinoco Pastrana 27 23 24 74

Privado sin .

USAID Centro Educativo Brasos del amor 9 10 3 22
Centro Educativo La Verde Sonrisa 16 17 18 51
Centro Educativo Nicaraguita 16 18 20 54
Centro Escolar Adventista El Paraisito 16 18 19 53
Centro Escolar Bautista Bethania 19 10 15 44
Centro Escolar Enrique De Osso 20 20 20 60
Centro Escolar Evangelico la Esperanza (Manantial
Vida E.) 16 13 13 42
Centro Escolar Galilea 16 11 16 43
Centro Escolar Reverendo Juan Simon Videa M 20 15 20 55
Centro Infantil Nuevas Experiencias 20 20 20 60
Centro Nuestra Sefiora Del Pilar De Saragoza 24 19 17 60
Colegio Bautista 16 20 36 72
Colegio Calasanz 16 18 20 54
Colegio Cristiano Betesda 17 19 7 43
Colegio Cristiano Monte de los Olivos 16 20 20 56
Colegio De La Anunciacion 13 18 20 51
Colegio Parroquial San Antonio 6 6 6 18
Colegio Tabernéculo Evangélico 20 20 20 60
Esc. Reinaldo Antonio Tefel Vélez 20 13 20 53
Escorar Monte Sinai 16 18 20 54
Escuela Cristiano Lirio De Los Valles 20 24 28 72
Escuela Huerto de Paz 24 17 11 52
Escuela Parroquial Nuestra Sefiora De Fatima 13 19 19 51
Escuela Parroquial San Miguel Arcangel 20 20 20 60
Fuente De Vida Eterna 7 14 6 27
Instituto Cristiano Jerusalén 17 12 12 41
La Salle 20 20 26 66
Mis primeras letras 11 10 16 37
Susana Lopez Carazo 16 18 20 54
Total 550 539 549 1638
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l. Introduccidn

En los meses de Abril y Mayo de 2007 se realizo en Nicaragua una aplicacion de la Evaluacion
de Lectura Inicial (EGRA en inglés) en un total de 126 escuelas distribuidas en 4 grupos de
analisis: CETT, Excelencia, Privados sin USAID y Publicas sin USAID. Este trabajo de campo
fue realizado por CIASES con el financiamiento de RTI/USAID. En total se aplico el
instrumento a un total de 6,649 evaluaciones a nifios y nifias de 2do a 4to grado, y
adicionalmente, se levanto informacion de los docentes de estos grados y directores de estas
escuelas, para un total de 469 formularios aplicados a los docentes y 122 aplicados a directores.
Estos cuestionarios recolectaban informacion sobre el entorno del aula de clases, las practicas
pedagdgicas, calificacion y motivacion del docente, asistencia docente, participacion de padres
de familia, organizacién, asesoria del MINED, entre otros.

Una vez concluido el levantamiento de campo, los instrumentos de recopilacion de datos
(formularios, cuestionarios o boletas) fueron debidamente entregados y recibidos por el la
Coordinadora del Trabajo de Campo, quien estuvo a cargo de realizar una segunda revisién de
calidad (la primera habia sido realizada por el supervisor), para ello se muestreaba cerca del 20 al
50% de los instrumentos de cada escuela revisando todas las secciones, estableciéndose que si se
encontraban mas de 3 errores por formulario se solicitaria al supervisor revisar toda la
informacidn de las escuelas, esto con la finalidad de minimizar los errores y garantizar la mayor
calidad de los datos, ademas de facilitar el trabajo de la digitacion y depuracién de datos. En
dicho muestreo se identificaron sustantivos progresos respecto al pilotaje, ya que se minimizaron
los problemas en la calificacion de la Seccién de Dictado, aunque aun presenta ciertas
dificultades. Asimismo, se observaron errores aritméticos en las escuelas supervisadas.

Para el procesamiento de los datos se utiliz6 una segunda version mejorada del Sistema
Informatico EGRASystem, el cual permitia entre otras cosas realizar algunas consultas que
anteriormente tenian que hacerse desde STATA. Finalmente, se depurd la base de datos y se
etiquetaron todas las variables para facilitar la realizacion de andlisis econometricos méas dado
que la informacion se guarda a nivel de letra a letra, palabra a palabra, etc.
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I1.  Sobre el proceso de digitacion y captura de datos

De acuerdo al Plan de Trabajo, se habia planificado contratar a tres o cuatro digitadores por un
periodo de 35 dias, sin embargo dada la fecha de inicio del procesamiento se decidié ajustar el
presupuesto y definir contratos por producto (es decir por formulario procesado) para garantizar
una mayor equidad y eficiencia en el procesamiento. Con el objetivo de concluir el
procesamiento de los datos en un menor numero de dias se contrataron a 4 digitadores (3 de ellos
habian participado en la digitacion en Diciembre pasado, por lo cual s6lo se capacit6 a uno de
ellos), los cuales fueron seleccionados por su responsabilidad y eficiencia ante los trabajos
asignados.

Dado que uno de los digitadores habia participado como encuestador, se establecié que ante
dudas sobre la informacion registrada por los encuestadores se consultara en primer lugar con el
mismo y el alumno-investigador en CIASES, y si habia diferencia en los criterios de ambos se
consultara con el Supervisor de Calidad de Datos.

Entre las restricciones y normas establecidas, para evitar accidentes que pudieran dafiar la
integridad fisica de los formularios o equipos utilizados para el procesamiento se solicitd a
CIASES facilitar espacios adecuados para la digitacion, asi como prohibir que los digitadores
consumieran alimentos o bebidas en el cuarto de digitacion, no se permitié el ingreso de personal
no autorizado al cuarto de digitacion, las boletas fueron asignadas bajo la responsabilidad de
cada uno de los digitadores y del Consultor, quien fue el responsable general del proceso y
garante de la calidad del mismo.

La digitacion en si inici6 por la tarde del dia 26 de mayo y se concluyo el 25 de junio de 2008. a
continuacion se muestra el detalle de encuestas digitadas:

Tabla 1. Cantidad de Encuestas Digitadas por Encuestador

Digitador Encuestas Encuestas
Alumnos Docentes
Douglas 1666 0
Erling 1932 169
Nandys 1632 0
Victor 1419 300
Total 6649 469
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I11. Fallas detectadas por digitadores

Aun cuando el sistema disponia de validaciones que impedian que los digitadores seleccionaran
como Incorrectas mas letras o palabras que el total reportado por el encuestador, se orient6 que
cuando efectivamente se encontraban errores aritméticos se tenia que modificar el valor de
incorrectas reportadas por el encuestador, para ello se solicité a los digitadores reportar en un
cuaderno el codigo del estudiante y la seccion donde habia ocurrido el error para que dicha
informacion fuera utilizada para determinar la calidad del trabajo efectuado por los
encuestadores (ver Apéndices A1-A4).

Asimismo, se orientd registrar otro tipo de acciones anémalas realizadas por el encuestador, tales
como no completar algun ejercicio o rellenar campos importantes como la fecha de nacimiento o
el sexo del estudiante. Cabe sefialar que respecto al pilotaje los errores se redujeron
significativamente. No obstante, entre las principales fallas encontradas, podemos mencionar:

e Errores aritméticos, sobretodo en las secciones 2, 4, 5y 6, en las cuales la sumatoria de letras
no era la correcta.

e Los campos total de letras leidas, incorrectas o correctas se dejaron en blanco, aunque se
dejaban las marcas, lo cual permitia inferir el valor correcto.

e El tiempo del cronometro se dejé en blanco en muchas ocasiones (ver Apéndice A7).

e Campos con informacion incompleta en los formularios, tales como fecha de nacimiento,
sexo, etc provocando alteraciones y muchas incégnitas a la hora de ingresar los datos
correspondientes.

e En la encuesta del docente se presentaron también algunos problemas, aunque también
fueron superados.

Secciones Vacias

La modificacion del Sistema permitié ahora realizar la consulta sobre secciones vacias desde
Microsoft Access, ello permiti6 hacer correcciones y completar la informacion correspondiente
(En Apéndices A5 al A7 se presentan los informes de depuracidon). Dicha correcciones fueron
supervisadas en una primer ronda por el alumno-investigador de CIASES y en segundo lugar por
el Supervisor de Calidad.

Paralelo a este proceso se realizaron chequeos sobre valores minimos y maximos en las variables
relacionadas con el tiempo transcurrido, total leidas, incorrectas y correctas, lo cual permitio
hacer una réapida identificacion de errores de digitacién. Ahora bien, dado que el sistema fue
disefiado para que calculara automaticamente la diferencia entre el total de leidas y el total
incorrectas, se establecié que diferencias mayores a 5 se considerarian errores de digitacion y se
dio instrucciones a los digitadores de revisar dichos casos, encontrandose que efectivamente en
estos casos habian sido cometido errores de digitacion, por el contrario diferencias inferiores a 5
se consideraron errores de encuestadores y se dejaron dichos errores para generar estadisticas de
errores aritméticos (suma o resta) cometidos por parte de los encuestadores y registrados
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incorrectamente en los instrumentos aplicados a los estudiantes (ver estadisticas en Tabla 2).! En
total se cometieron 114 errores aritméticos.?

Tabla 2. Total de nimero de Encuestas con Errores Aritméticos por Encuestador y Seccién

. Encuestador/ Palabras | Palabras
Supervisor Letras . . Lectura | Total
Enumerador comunes | sin sentido
Eybis Jaqueline Ramirez 1
Juana Prado Chamorro 3
Gustavo Luz Marina Jarquin 2 1 0
Madrigal Maria Esther Sequeira
Solis 2 0 2 0 4
Zoyla Garcia Lépez 3 1 2 6 12
Sub-Total 9 6 5 7 27
Ana Patricia Blandén 0 0 2 0
Eduardo Ampie Bustos 0 0 1 1
Orlando i ) .
Sauceda Gissela Siles Mairena 2 0 1 0
Orlando Rizo Centeno 0 1 0 2
Sub-Total 2 1 4 3 10
Manuel Garcia Vivas 3 0 0 3 6
. Maribel Lopez Reyes 0 1 0 0 1
Rosario . .
Ibarra Marina Moraga Garcia 0 0 3 0 3
Pedro Robles Vargas 2 0 1 0 3
Sub-Total 5 1 4 3 13
Claudia Altamirano
Cordoba 2 0 1 1
Jenny Espinoza Latino 4 3 1
Sander Luis Humberto Jerez 1 0 0 2
Guerrero Nelson Echeverria
Bustamante 2 1 3 1 7
Sander Guerrero Espinoza 0 0 1 0 1
Sub-Total 9 4 6 5 24
Elsa Maria Salinas 1 2 1 0 4
Fanor Padilla Rodriguez 1 1 4 1 7
Ivette Cerna LOpez 1 0 3 0 4
Sandra -
Reyes Jessenia Salgado Saavedra 0 0 1 0 1
Lidettys Vasquez 1 0 0 0 1
Rosario Ibarra Mayorga 0 0 0 0 0
Sub-Total 4 3 9 1 17
Victor Juana Mercedes Aguilar 1 2 3 2 8

1 Ver en Apéndice A8 el listado de encuestadores por Supervisor y Departamento.

% No obstante conviene sefialar que en los Apéndices A1-A4 los digitadores encontraron algunos casos donde el
encuestador dejé en blanco el total de letras leidas incorrectamente, asi como errores graves de operaciones
aritméticas, las cuales fueron subsanadas gracias al Control de Calidad.
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Supervisor Encuestador/ Letras Palabras Palabr_as Lectura | Total
Enumerador comunes | sin sentido
Gonzélez | | jdettys Vasquez 2 1 0 0 3
Marbeli Mendoza Ldpez 3 0 2 2 7
Nidia Reyes Mendoza 2 0 1 1 4
Victor Gonzélez Quijano 0 0 0 1 1
Sub-Total 8 3 6 6 23
Total 37 18 34 25 114

La tabla 2 muestra que el encuestador con mas errores fue Zoyla Garcia, y el supervisor que
permitio mas errores fue Gustavo Madrigal. Los encuestadores que cometieron menos errores
fueron: Maribel Lopez, Jessenia Salgado y Lidettys VVasquez y el supervisor que evidencia
menos errores fue nuevamente Orlando Sauceda. Asimismo conviene destacar el progreso de
Jessenia Salgado, quien cometid s6lo 1 error en esta aplicacion respecto a los 20 que cometio el
afio pasado, asi como el progreso de Marbeli Mendoza quien cometid 7 errores aritméticos
respecto a los 26 cometidos el afio pasado.

En cuanto al cuestionario docente, durante la digitacion y procesamiento del mismo se
experimentaron dificultades en algunas variables, las cuales fueron subsanadas en el proceso de
depuracidn de datos. Respecto al cuestionario del Director, el mismo recopila bastante
informacion, sin embargo de manera similar al cuestionario de docentes muchas variables
presentan valores vacios. Asimismo, se recomienda incorporar el mismo al sistema EGRA
System utilizado en Nicaragua.

Una vez concluido el proceso de deteccion de errores, se corrigieron dichos valores en la base de
datos y se procedié a realizar la respectiva recodificacion de datos, puesta de etiquetas y valores
en las diferentes variables de la base de datos. La grafica 1 resume el trabajo realizado en esta
etapa. Los archivos utilizados se remitiran junto con este informe y la base de datos limpia.
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Grafica 1. Flujograma de Depuracion de Datos
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IV. Recomendaciones

Como preparacion a la aplicacion de Abril 2009, se recomienda lo siguiente:

Sobre el instrumento de recoleccion de datos y sistema de captura:

Establecer que los encuestadores Unicamente marquen (tachen) las letras o palabras erradas y
que el sistema calcule automaticamente el total de letras incorrectas y la diferencia de las
mismas, para evitar errores de digitacion.

Sobre la Seccion de Dictado, seria recomendable asignar esta tarea a una terna de personas
posterior al proceso de recoleccion de la informacion.

Simplificar el instrumento de docentes y solicitar al supervisor un rol méas activo al verificar
que los datos registrados en dicho instrumento hayan sido registrados correctamente.

Durante la capacitacion:

Aclarar durante la capacitacion que las letras no leidas por el nifio deben contarse como
incorrectas.

Cuando hayan nifios que lean el listado de letras de manera vertical, el encuestador debe
detener el ejercicio y reiniciar, no se dieron casos pero hay que reiterarlo para evitar
confusiones.

Aspectos Administrativos

Reconsiderar la contratacion de Gustavo Madrigal como supervisor.
Establecer estimulos o incentivos a los mejores supervisores y/o aplicadores.
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Apéndices al Anexo 2

Apéndice Al. Informe del Proceso de Digitacion — Victor Gonzalez

El objetivo del presente informe es para mostrar errores que los encuestadores cometieron al
momento de aplicacion de las encuestas y cuestionarios socio-econémicos en el trabajo de
campo.

1. Escuela: Pedro José Quintanilla.

Caso 1

e Cddigo de la escuela: 15801
e Cddigo de estudiante: 1580134
e Seccidn de error datos generales: El encuestador se equivoco en la fecha de nacimiento del nifio

2. Escuela: San Gregorio.

Caso 1
e Cddigo de la escuela: 15199
e Cddigo de estudiante: 1519957
e Seccion de error 5: El encuestador no anoto el total de palabras leidas, ni el total de palabras
leidas incorrectamente.

e (Cddigo de estudiante: 1519910
e Seccion de error 5: El encuestador se equivoco en el total de las letras leidas incorrectamente y en
el total de correctas.

3. Escuela: Augusto Flores ZUiiga.

Caso 1

e Cddigo de la escuela. 14885
e Cddigo de estudiante: 1488525
e Seccion de error 5: El encuestador se equivoco en el total de las palabras leidas incorrectamente.

4. Escuela: Concepcion de Maria.

Caso 1
e Codigo de la escuela: 14845
e Codigo de estudiante: 1484503
e Seccion de error 6: El encuestador no anoto el tiempo total transcurrido en el cronometro
Caso 2
e Cddigo estudiante: 1484530
e Seccion de error 4: El encuestador se equivoco en los totales de palabras leidas en tiempo, en el
total de palabras incorrectas y en el total de palabras correctas.
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5. Escuela: Leticia Lopez Aleman.

Caso 1

e (Codigo de la escuela: 15339
e (Codigo estudiante: 1533912
e Seccion de error 2: El encuestador se equivoco en el total de letras incorrectas

e Cddigo estudiante: 1533914
e Seccion de error 2: El encuestador no anoto el total de letras leidas, ni el total de letras
incorrectas, ni el total de letras correctas.

e Cddigo estudiante: 1533926
e Seccion de error 5. El encuestador se equivoco en el total de palabras leidas, en el total de
palabras incorrectas y en el total de correctas.

6. Escuela: Santa Juana.

Caso 1

e Cddigo de escuela: 15211
e Cddigo estudiante: 1521127
e Seccion de error 7y8: El encuestador marco dos opciones como respuesta.

Caso 2
e Codigo estudiante: 1521137
e Seccion de error 2: El encuestador se equivoco en el total de letras incorrectas y en el total de
correctas.

7. Escuela: Eloy Canales.

Caso 1
e (Cadigo de escuela: 15872
e (Cddigo estudiante: 1587202

e Seccion de error 4: El encuestador no anoto el total de palabras leidas, ni el total de incorrectas, ni
el total de correctas.

Caso 2
e Codigo estudiante: 1587203
e Seccion de error 5: El encuestador no anoto el total de palabras leidas.

Caso 3
e Codigo estudiante: 1587234
e Seccion de error 4: El encuestador se equivoco en el total de palabras incorrectas.
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8. Escuela: Rafaela Herrera.

Caso 1

e Cddigo de escuela: 14778
e Cddigo estudiante: 1477836
e Seccidn de error 5: El encuestador no anoto el tiempo total transcurrido en el cronometro.

9. Escuela: La Salle.

Caso 1

e (Cadigo de escuela: 22128
e Codigo estudiante: 2212804
e Seccion de error 5: El encuestador se equivoco en el total de palabras incorrectas.

Caso 2
e Codigo estudiante: 2212850
e Seccion de error 2: El encuestador se equivoco en el total de palabras incorrectas.

Caso 3
e Cddigo estudiante: 2212863
e Seccidn de error 5: El encuestador se equivoco en el total de palabras incorrectas.

10. Escuela: Emilio Juarez Arguello.

Caso 1

e Cddigo de escuela: 15643
e Cddigo estudiante: 1564353
e Seccion de error 2: El encuestador se equivoco en el total de palabras incorrectas.

Caso 2
e Codigo estudiante: 1564357
e Seccion de error 5: El encuestador se equivoco en el total de palabras incorrectas.

11. Escuela: Maria Lucrecia Rocha.

Caso 1

e Cddigo de escuela: 15810
e Cddigo de estudiante. 1581022
e Seccion de error Cuestionario estudiante: El encuestador no marco ni si, ni no en la pregunta 18.

12. Escuela: Rafaela Herrera

Caso 1

e Codigo de escuela: 15482
e Codigo estudiante: 1548244
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e Seccion de error 6: El encuestador se equivoco en el total de palabras incorrectas.

13. Escuela: Carmela Noguera.

Caso 1

e Cddigo de escuela: 15488
e Cddigo estudiante. 1548808
e Seccion de error 5: El encuestador se equivoco en el total de palabras incorrectas.

Caso 2
e Cddigo estudiante: 1548809
e Seccion de error 2: El encuestador se equivoco en el total de letras incorrectas.

14. Escuela: San Marcos.

Caso 1

e Cddigo de escuela: 15100
e Cddigo estudiante: 1510004
e Seccion de error 2: El encuestador se equivoco en el total de letras correctas.

R/

< Enel colegio JUAN SANTAMARIA hubo un error de contabilizacion de encuestas en
4° grado; porque solamente hay 3 boletas.

@,

«» Enel colegio RAFAELA HERRERA hubo un error de contabilizacién de encuestas en
2° grado; porque solamente hay 19 boletas.

Anexo 2: Informe sobre el procesamiento y depuracion de datos

11



Apéndice A2. Informe del Proceso de Digitacion — Erling

1. Codigo de la escuela: 1168315

Caso 1
e Encuestador: Maribel Lopez

e Seccion de error 4: no puso el tiempo en que tardo el nifio en hacer la prueba, por supervision
anotamos 60.00

2. Codigo de la escuela: 2520304

Caso 1
e Encuestador: Juana prado

e Seccion de error 6: no puso el tiempo y por supervisién se anoto 60.00

Caso 2
e Cadigo de la escuela: 2520307

e Encuestador: Juana prado
e Seccidn de error 4: errores aritméticos

3. Codigo de la escuela: 1007728

Caso 1
e Encuestador: Jenny

e Seccion de error4: solo anoto en total de 14 errores cuando en la prueba son 16 errores.

4. Coadigo de la escuela: 1311516

Caso 1l
e Encuestador: Manuel Garcia

e Seccion de error 2: solo anoto en total de 8 errores cuando en la prueba son 9 errores.

Caso 2
e Cddigo de la escuela: 1311517

e Encuestador: Marina Moraga
e Seccidn de error 2: error aritmético anoto 48 leidas como total, cuando eran 58.

5. Codigo de la escuela: 1311522

Caso 1
e Encuestador: Pedro Robles Vargas

o Datos personales: no anoto el sexo del nifio por supervision se registro el sexo femenino.

12 Anexo 2: Informe sobre el procesamiento y depuracion de datos



6. Codigo de la escuela: 2219105

Caso 1l
e Encuestador; Claudia Altamirano

e Seccidn de error 2: error aritmético anoto solo 6 errores cuando eran 7

7. Codigo de la escuela: 1555625

Caso 1
e Encuestador: Marbely Mendoza

e Seccion de error: no marco nada en el fonema, el encuestador hizo una nota que decia que el nifio
no sabia leer. Por supervision se marco rehuso responder.

8. Codigo de la escuela: 1555631

Caso 2
e Encuestador: Lidettys

e Seccion de error: no marco nada en el fonema, el encuestador hizo una nota que decia que el nifio
no sabia leer. Por supervision se marco rehusé responder

9. Cddigo de la escuela: 1481431

Caso 1
e Encuestador: Jenny

e Seccion de error 2: error aritmético, anoto 11 errores totales, cuando fueron 12 revisados por el
digitador en la prueba que son 12.

10. Codigo de la escuela: 2408708

Caso 1
o Encuestador: Jagueline Ramirez.

e Seccion de error 6: error aritmético, anoto mal las letras leidas anoto 46 y eran en la prueba 56.

11. Cédigo de la escuela: 1250012

Caso 1l
e Encuestador: Manuel Garcia

e Seccion de error 3: no contindo el ejercicio.
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12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

Cadiqgo de la escuela: 1817438

Caso 1l
e Encuestador: Orlando Rizo

e Seccion de error 6: anoto un error y no tenia ninguno marcado en la prueba.

Cadigo de la escuela: 1433033

Caso 1
e Encuestador: Jacqueline Ramirez

e Seccion de error 2: dejo todo en blanco solo puso el tiempo

Cadiqgo de la escuela: 1433033

Caso 1
e Encuestador: Jacqueline Ramirez

e Seccion de error 6: dejo todo en blanco solo puso el tiempo.

Cadigo de la escuela: 1433034

Caso 1l
e Encuestador: Jacqueline Ramirez

e Seccion de error 2: dejo todo en blanco solo puso el tiempo.

Cadigo de la escuela: 1433037

Caso 1l
e Encuestador: Maria Ester

e Seccion de error 4: dejo todo en blanco solo puso el tiempo y marco las palabras de la prueba.

Cddigo de la escuela: 1433052

Caso 1
e Encuestador: Jacqueline Ramirez

e Seccion de error 2: dejo todo en blanco solo puso el tiempo.

Cadigo de la escuela: 1433052

Caso 1
e Encuestador: Jacqueline Ramirez

e Seccion de error 6: dejo todo en blanco solo puso el tiempo.

14
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19.

20.

21.

22.

23.

24.

25.

Cadigo de la escuela: 1374911

Caso 1
e Encuestador: Marina Moraga

e Seccion de error 4: no anoto el tiempo de la prueba.

Cadigo de la escuela: 1402814

Caso 1
e Encuestador: Juana Prado

e Seccion de error 5: errores aritméticos, anoto 30 letras leidas como total y eran 33.

Cadiqo de la escuela: 1407251

Caso 1
e Encuestador: Elsa Salinas

e Seccion de error 6: No anoto el Tiempo que dardo en leer.

Cadigo de la escuela: 2415107

Caso 1l
e Encuestador: Pedro Robles

e Seccion de error 6: No anoto el Tiempo en que tardo en leer.

Cadiqgo de la escuela: 2415116

Caso 2
e Encuestador: Maribel Lopez

e Secciodn de error 6: no anoto nada.

Cadigo de la escuela: 1431021

Caso 1
e Encuestador:; Zoila Garcia

e Seccion de error 6 y 8: no lleno la seccion 7.

Cadigo de la escuela: 1417501

Caso 1
e Encuestador: Jacqueline Ramirez

e Seccion de error 3: no continuo el ejercicio.
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26.

27.

28.

29.

30.

Cadiqgo de la escuela: 1417522

Caso 1l
e Encuestador: Juana Prado

e Seccion de error 5: no anoto el tiempo en que tardo el nifio en realizar la prueba.

Cadigo de la escuela: 2531205

Caso 1
e Encuestador:; Zoila Garcia

e Seccion de error 2: No anoto las letras leidas y las que no puedo leer tampoco.

Cadigo de la escuela: 2293427

Caso 1
e Encuestador: Zoila Garcia

e Seccion de error 6: solo anoto el tiempo y las palabras correctas leidas y la no correcta no anoto
nada aungue la prueba fue realizada.

Caso 2
e Encuestador: Juana Prado

e Seccion de error 6: no anoto el tiempo en que tardo el nifio en hacer la prueba.

Cadigo de la escuela: 1244715

Caso 1
e Encuestador: Marina Moraga

e Seccion de error 6: No anoto nada, el encuestador dice que no sabe leer.

Codigo de la escuela: 2415116

Caso 1
e Encuestador: Maribel Lopez

e Seccion de error 6: no anoto nada.

16

Anexo 2: Informe sobre el procesamiento y depuracion de datos



Apéndice A3. Informe del Proceso de Digitacion — Nandys Tellez

1. Escuela: Centro de Participacion Educativo. Granada

Caso 1l
e Cddigo de la escuela: 15454

e Encuestador: Mercedes
e Seccion de error datos generales: falto hora de inicio.

Caso 2
e Cddigo de la escuela: 1545434

e Encuestador: Nidia Reyes.
e Seccion de error socioeconomico p. 3: no habia informacion estaba limpia.

2. Escuela: Filas Grandes. Matagalpa.

Caso 1
e Cddigo de la escuela: 1936410

e Encuestador: Ana Blandéon
e Seccion de error 6: Lectura y comprension de un aprendizaje. no hizo bien el conteo de las
diagonales.

Caso 2
e Cddigo de la escuela: 1936418

e Encuestador: Orlando
e Seccion de error 4: Conocimiento de palabras simples. No marcé los errores en las palabras mal
pronunciados con la diagonal correspondiente.

3. Escuela: San Miguel N° 1. Matagalpa

Caso 1
e Cddigo de la escuela: 1985328

e Encuestador: Eduardo Ampié
e Seccion de error 6: mala operacion aritmética. Marco solo 7 diagonales.

4. Escuela: Rafaela Herrera. Nueva Segovia.

Caso 1
e Codigo de la escuela: 1047810
e Encuestador: Luis Jerez.
e Seccion de error3: Conocimiento de fonema. No marco los errores. Mala operacidn aritmética.

5. Escuela: Francisco Hernandez de Cérdoba. Chinandega.

Caso 1
e Cddigo de la escuela: 1169208

e Encuestador: Marina Moraga
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e Seccion de error 6: Lectura 'y comprension de un pasaje. No escribié el tiempo cronometrado.

6. Escuela: Unidn Espafia. Leon.

Caso 1
e Codigo de la escuela: 1283542

e Encuestador: Manuel Garcia.
e Seccion de error 2 : Conocimiento del Nombre de las Letras. Contd mal las diagonales.

7. Escuela: Nacional Nicarao. Managua.

Caso 1
e Codigo de la escuela: 1427116

e Encuestador: Rosario Ibarra.
e Seccion de error 5: Decodificacion de palabras sin sentido. Mala operacion aritmética. Contd
Menos errores.

Caso 2
e Codigo de la escuela: 1427137

e Encuestador: Nidia Reyes.
e Seccion de error 2: Conocimiento del nombre de las letras. No ejecuto la operacién aritmética,
dejo los espacios en blancos.

Caso 3
e Cddigo de la escuela: 1427192,

e Encuestador: Lidetys.
e Seccion de error 5: Decodificacion de palabras sin sentido. Mala operacion aritmética.

Caso 4
e Cddigo de la escuela: 1245509

e Encuestador: Nidia Reyes.
e Seccion de error 2: Conocimiento del nombre de las letras. Mala operacidn aritmética.

8. Escuela: Las Palmeritas. Managua.

Caso 1
e Codigo de la escuela: 1409315

e Encuestador: Zoila.
e Seccion de error: 6- Lectura de comprension de un pasaje. Cambio los nimeros de la operacion
aritmética.

Caso 2
e Cddigo de la escuela: 1409336

e Encuestador: Juan Prado.
e Seccion de error: Datos generales. No coincide fecha de nacimiento con la edad escrita.
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9. Escuela: José de la Cruz Mena. Leon.

Caso 1
e Cddigo de la escuela: 1245509

e Encuestador: Pedro Roble.
e Seccion de error: Datos Generales. Falta la fecha de Nacimiento, y la edad.

Caso 2
e Codigo de la escuela: 1245535.

o Encuestador: Maribel Lépez.
e Seccion de error: Datos Generales. Falta la fecha de Nacimiento, y la edad.

10. Escuela: Santo Domingo de Guzman. Rivas.

Caso 1
e Cddigo de la escuela: 1585916

e Encuestador: Nidia Reyes.
e Seccion de error: Datos Generales. Error en calculo de fecha de nacimiento.

Caso 2
e (Cadigo de la escuela: 1585921

e Encuestador: Juana Mercedes Aguilar.

e Seccion de error 2: Conocimiento del nombre de las letras. Marco una de mas, eran 12 y marco
13.
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Apéndice A4. Informe del Proceso de Digitacion — Douglas

1. Escuela: Pedro José Quintanilla.

Caso 1
e Codigo de la escuela: 15801
e Codigo de estudiante: 1580134
e Seccion de error datos generales: El encuestador se equivoco en la fecha de nacimiento del nifio

2. Escuela: San Greqgorio.

Caso 1
e Cddigo de la escuela: 15199
e Cddigo de estudiante: 1519957
e Seccion de error 5: El encuestador no anoto el total de palabras leidas, ni el total de palabras
leidas incorrectamente.

e (Cddigo de estudiante:1519910
e Seccion de error 5: El encuestador se equivoco en el total de las letras leidas incorrectamente y en
el total de correctas.

3. Escuela: Auqusto Flores Zuiiga.

Caso 1
e Cddigo de la escuela. 14885
e Cddigo de estudiante: 1488525
e Seccion de error 5: El encuestador se equivoco en el total de las palabras leidas incorrectamente.

4. Escuela: Concepcion de Maria.

Caso 1
e Cddigo de la escuela: 14845
e Cddigo de estudiante: 1484503
e Seccion de error 6: El encuestador no anoto el tiempo total transcurrido en el cronometro
Caso 2
e Codigo estudiante: 1484530
e Seccion de error 4: El encuestador se equivoco en los totales de palabras leidas en tiempo, en el
total de palabras incorrectas y en el total de palabras correctas.

5. Escuela: Leticia Lopez Aleman.

Caso 1

e Cddigo de la escuela: 15339
e Cddigo estudiante: 1533912
e Seccion de error 2: El encuestador se equivoco en el total de letras incorrectas
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Caso 2
e Codigo estudiante:1533914
e Seccidn de error 2: El encuestador no anoto el total de letras leidas, ni el total de letras
incorrectas, ni el total de letras correctas.

Caso 3
e Codigo estudiante: 1533926
e Seccion de error 5. El encuestador se equivoco en el total de palabras leidas, en el total de
palabras incorrectas y en el total de correctas.

6. Escuela: Santa Juana.

Caso 1
e Cddigo de escuela: 15211
e Cddigo estudiante: 1521127
e Seccion de error 7y8: El encuestador marco dos opciones como respuesta.

Caso 2
e Cddigo estudiante: 1521137
e Seccidn de error 2: El encuestador se equivoco en el total de letras incorrectas y en el total de
correctas.

7. Escuela: Eloy Canales.

Caso 1l
e Cddigo de escuela: 15872
e Cddigo estudiante: 1587202
e Seccion de error 4: El encuestador no anoto el total de palabras leidas, ni el total de incorrectas, ni
el total de correctas.

Caso 2
e Cddigo estudiante: 1587203
e Seccidn de error 5: El encuestador no anoto el total de palabras leidas.

Caso 3
e Cadigo estudiante: 1587234
e Seccion de error 4: El encuestador se equivoco en el total de palabras incorrectas.

8. Escuela: Rafaela Herrera.

Caso 1
e Cddigo de escuela: 14778
e Cddigo estudiante: 1477836
e Seccidn de error 5: El encuestador no anoto el tiempo total transcurrido en el cronometro.
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9. Escuela: La Salle.

Caso 1
e Cddigo de escuela: 22128
e Cddigo estudiante: 2212804
e Seccion de error 5: El encuestador se equivoco en el total de palabras incorrectas.

Caso 2
e (Cadigo estudiante: 2212850
e Seccion de error 2: El encuestador se equivoco en el total de palabras incorrectas.

Caso 3
e Codigo estudiante: 2212863
e Seccion de error 5: El encuestador se equivoco en el total de palabras incorrectas.

10. Escuela: Emilio Juarez Arguello.

Caso 1
e Cddigo de escuela: 15643
e Cddigo estudiante: 1564353
e Seccion de error 2: El encuestador se equivoco en el total de palabras incorrectas.

Caso 2
e Cddigo estudiante: 1564357
e Seccion de error 5: El encuestador se equivoco en el total de palabras incorrectas.

11. Escuela: Maria Lucrecia Rocha.

Caso 1
e Cddigo de escuela: 15810
e Cddigo de estudiante. 1581022
e Seccion de error Cuestionario estudiante: El encuestador no marco ni si, ni no en la pregunta 18.

12. Escuela: Rafaela Herrera

Caso 1
e Cddigo de escuela: 15482
e Cddigo estudiante: 1548244
e Seccion de error 6: El encuestador se equivoco en el total de palabras incorrectas.

13. Escuela: Carmela Noguera.

Caso 1
e Codigo de escuela: 15488
e Codigo estudiante. 1548808
e Seccion de error 5: El encuestador se equivoco en el total de palabras incorrectas.
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Caso 2
e Codigo estudiante: 1548809
e Seccion de error 2: El encuestador se equivoco en el total de letras incorrectas.

14. Escuela: San Marcos.

Caso 1
e Cddigo de escuela: 15100
e Cddigo estudiante: 1510004
e Seccion de error 2: El encuestador se equivoco en el total de letras correctas.

% En el colegio JUAN SANTAMARIA hubo un error de contabilizacion de encuestas en
4° grado; porgue solamente hay 3 boletas.

< Enel colegio RAFAELA HERRERA hubo un error de contabilizacién de encuestas en
2° grado; porque solamente hay 19 boletas.

Resumen: Total de Errores Reportados por Digitadores

Errores Tipicos Victor Erlin Nandys | Douglas | Totales
Fecha de nacimiento 1 4 1 6
No anoto palabras leidas 5 11 4 20
Error aritmético 15 8 11 15 49
Cronometro 2 7 1 2 12
Campos vacios 2 1 2 5
Sexo 1 1
Fonema 2 2
Abandono el ejercicio 2 2
Socioecondmico limpio 1 1
Hora de inicio 1 1
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Apéndice A5. Depuracion 1 - Codigos de Estudiante Ingresados Que Muestran Valores
Vacios en la BD Por Secciones

Encuestador ‘ Prueba 1 ‘ Prueba 2 ‘ Prueba 3 ‘ Prueba 4 ‘ Prueba 5 ‘ Prueba 6 ‘ Prueba 7
1357210
1675873
1230542
Victor Gonzalez 1230552
1511039
1849809
1230509
1849808
2219105
Erlin Centeno 2219108
1007701
1311553
1936442
1936455
1806824
1476005
1936435
1936442
1936455
1936455
1545403
Nandys Tellez 1936406
1936434
1936455
1806805
1806806
1806818
1476017
1936455
1936422
1936455

Fecha: 29 de mayo de 2008.
Nota: En la primera depuracion Douglas no presentd ninguna seccion vacia, reflejando un excelente nivel de
concentracion y cautela en el trabajo.

24 Anexo 2: Informe sobre el procesamiento y depuracion de datos



Apéndice A6. Depuracion 2 - Codigos de Estudiante Ingresados Que Muestran Valores

Vacios en la BD Por Secciones

Encuestador ‘ Prueba 1 | Prueba 2 ‘ Prueba 3 ‘ Prueba 4 ‘ Prueba 5 ‘ Prueba 6 ‘ Prueba 7

Socioeconémico

1370032
1624637
1791441
1535306
2178269
. 1791406
Victor
Gonzalez 1006005
1006021
1335610
1535339
1370014
1624614
2098735
1424841
1481469
Erlin Centeno 1433004
1555643
1555626
2417520
2417505
2417520
1809923
1168862
2417520
2417502
2417520
2417520
Nandys Tellez 2664466
2664443
2417520
1809927
2417520
1809919
1047815
1169244
1936420
Douglas 1548820
Fecha: 08 de junio de 2008.
Anexo 2: Informe sobre el procesamiento y depuracion de datos 25




Apéndice A7. Depuracion 3 - Codigos de Estudiante Ingresados Que Muestran Valores
Vacios en la BD Por Secciones

NANDYS TELLEZ
Seccién 2
Cod_lgo Total leidas | . Total Total Sistema Diferencia
Estudiante incorrectas correctas
1427133 70 14 60 56 -4
1476010 71 9 82 62 -20
1545406 44 11 38 33 -5
1062004 66 8 52 58 6
1168828 63 9 44 54 10
1236353 54 4 20 50 30
1283542 55 6 39 49 10
1547506 84 7 47 77 30
1985315 91 2 19 89 70
2458713 55 14 11 41 30
Seccion 5
Cédigo . Total Total . . .
Estudignte Total leidas incorrectas correctas Sistema Diferencia
2664415 0 0 49 0 -49
1383008 60 6 44 54 10
1383091 59 9 41 50 9
1470009 95 7 38 88 50
1470052 60 4 46 56 10
Seccion 6
Cod_lgo Total leidas | . Total Total Sistema Diferencia
Estudiante incorrectas correctas
1383023 25 4 25 21 -4
1427155 40 3 45 37 -8
1608142 0 0 35 0 -35
1288633 520 6 44 514 470
1608154 56 3 43 53 10
2458735 59 9 41 50 9
2664413 60 16 34 44 10
1470072 54 3 56 51 -5
1608129 64 0 6 64 58
2458718 25 0 5 25 20
Errores en el Cronémetro
Seccién 2 Seccién 4 Seccién 5 Seccion 6
Cddigo | Cronometro | Cédigo | Cronometro | Cdédigo | Cronometro | Codigo | Cronometro
1427180 100.4 1032937 690.14 1047810 6056 1288640 3576
1476025 6043 1168853 5086 1236308 42015 1427101 2065
1545449 6045 1236318 3707 1236317 5103 1608154 4104
1585916 6038 1245536 420.02 1383056 68.28 1771328 4161
1936435 69.39 1427108 330.44 1427110 44018 1809911 4103
1427153 4097 1427123 56056 1811709 34082
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Seccién 2 Seccién 4 Seccién 5 Seccion 6
Cddigo | Cronometro | Cédigo | Cronometro | Cdédigo | Cronometro | Codigo | Cronometro
1545447 64.69 1585925 66.16
1806816 65
1816401 49096
1902412 63.62
2458734 43022
Fecha: 25 de junio de 2008.
DOUGLAS
Seccién 2
Cod_lgo Total leidas | . Total Total Sistema Diferencia
Estudiante incorrectas correctas
1580104 47 9 42 38 -4
1580115 60 4 62 56 -6
1484556 30 16 4 14 10
1495324 65 24 11 41 30
1510004 58 6 42 52 10
1510222 92 35 27 57 30
1547519 64 14 40 50 10
1548833 66 5 51 61 10
2212821 90 3 37 87 50
2212837 97 4 73 93 20
Seccién 4
Cod_lgo Total leidas | . Total Total Sistema Diferencia
Estudiante incorrectas correctas
1473324 56 3 47 53 6
1473346 38 7 0 31 31
1473350 28 1 21 27 6
1484564 49 9 31 40 9
1548217 59 9 41 50 9
Seccion 5
Cédigo . Total Total . . .
Estudignte Total leidas incorrectas correctas Sistema Diferencia
1473342 43 12 0 31 31
1477834 47 9 32 38 6
1515252 34 3 21 31 10
1547219 42 16 20 26 6
1564379 46 6 34 40 6
2212818 49 4 35 45 10
Seccién 6
Cod_lgo Total leidas | . Total Total Sistema Diferencia
Estudiante incorrectas correctas
1473317 64 3 41 61 20
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Errores en el Cronémetro

Seccién 2 Seccién 4 Seccién 5 Seccién 6
Cddigo | Cronometro | Cédigo | Cronometro | Cddigo | Cronometro | Codigo | Cronometro
1572748 100.27 1545106 64.34 1488538 64
1515612 64
Fecha: 25 de junio de 2008.
ERLIN CENTENO
Seccién 2
Cadigo . Total Total . . .
Estudignte Total leidas incorrectas correctas Sistema Diferencia
1311536 85 7 87 78 -9
1433004 85 7 87 78 -9
1481405 64 11 64 53 -11
1244715 27 12 5 15 10
1244737 45 5 35 40 5
1311517 58 2 46 56 10
1401618 63 0 2 63 61
1424813 37 15 12 22 10
1431034 63 3 50 60 10
1433031 48 11 0 37 37
1463339 93 13 70 80 10
1497211 49 12 27 37 10
1497238 60 13 37 47 10
1523514 46 12 4 34 30
1555628 58 6 22 52 30
1586217 46 3 0 43 43
2293427 59 11 40 48 8
2408708 56 5 41 51 10
2408709 55 3 42 52 10
2531205 53 17 0 36 36
2531235 73 15 28 58 30
Seccion 4
odi . Total Total . . .
Esct:ggiggte Total leidas incof::lctas corl?etStas Sistema Diferencia
1401650 50 5 50 45 -5
2415115 41 2 59 39 -20
1007738 36 2 3 34 31
1250032 560 1 49 559 510
1424833 510 2 48 508 460
1433037 50 0 0 50 50
1463430 501 4 46 497 451
1586215 333 2 31 331 300
1586217 26 3 0 23 23
1852708 37 2 25 35 10
2293419 45 5 35 40 5
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Egﬁg;ggte Total leidas incg?rt:Iclztas coI?:?tlas Sistema Diferencia
2520307 50 2 42 48 6
2520315 580 2 48 578 530
Seccion 5
Es(isgilggte Total leidas incgr(')rt;!tas co?eﬂas Sistema Diferencia
1463352 0 0 50 0 -50
1007703 68 8 28 60 32
1586217 17 8 0 9 9
1587142 50 2 38 48 10
1856010 60 12 18 48 30
Seccion 6
Esgggilggte Total leidas incgrc')::(!tas co-llr_l?ggtlas Sistema Diferencia
1289807 59 1 49 58 9
1433052 64 0 0 64 64
1586213 59 2 47 57 10
1586217 35 6 0 29 29
1852759 645 2 62 643 581
2293427 34 5 0 29 29
2408704 60 3 27 57 30
2520313 647 3 61 644 583
Errores en el Crondmetro
Seccion 2 Seccion 4 Seccion 5 Seccion 6
Cédigo | Cronometro | Cédigo | Cronometro | Cédigo | Cronometro | Cédigo | Cronometro
1244706 . | 1244706 . | 1244706 . | 1244706 .
1250046 610.1 | 1250050 448.09 | 1401610 600.16 | 1417517 69.69
1424320 61.25 | 1417523 68.18 | 1424340 5303 | 1586220
1481418 62.25 | 1586220 1431039 68.2 | 1586265
1586220 1586265 . | 1433046 61.1
1586265 .| 1587114 6032 | 1586220
1852717 6019 1586265 .
2293405 62.25 1587114 6017

Fecha: 25 de junio de 2008.
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VICTOR GONZALEZ

Seccién 2
Esiggilggte Total leidas incgrc')::(!,tas co-llr_l?ggtlas Sistema Diferencia
1113832 51 13 18 38 20
1357222 61 12 9 49 40
1364922 60 10 40 50 10
1370030 . . . . .
1535333 70 8 32 62 30
1902202 60 10 40 50 10
2098704 74 9 35 65 30
Seccién 4
Egggilggte Total leidas incgfrt;!tas co-ll’-?:?tlas Sistema Diferencia
1675816 3 0 33 3 -30
1370030 . . . . .
1535306 47 2 40 45 5
1849822 80 8 42 72 30
Seccién 5
Es(isgilggte Total leidas incgr(')rt;!tas co?eﬂas Sistema Diferencia
1335620 45 13 12 32 20
1357204 90 9 41 81 40
1370030
Seccion 6
Es(‘iggilggte Total leidas incgfrts;tas coI?eﬂas Sistema Diferencia
1335607 64 3 1 61 60
1370030 . . . . .
1675841 64 8 0 56 56
Errores en el Cronémetro
Seccién 2 Seccién 4 Seccion 5 Seccion 6
Cddigo | Cronometro | Cdédigo | Cronometro | Codigo | Cronometro | Cdédigo | Cronometro
1018616 1370030 1018649 1370014
1370030 1545002 1370030 1370030
1403480 . 1545002 1403474
1535344 64.34 1545002
1545002

Fecha: 25 de junio de 2008.
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Apéndice A8. Listado de Encuestadores y Supervisores

RUTA NO. 1 - Supervisor: Rosario Ibarra

N° Nombres y Apellidos
1 Maribel Lopez Reyes

2 Manuel Garcia Vivas

3 Marina Moraga Garcia

4

Pedro Robles Vargas

RUTA NO. 2 — Supervisor: Gustavo Madrigal

Ne Nombres y Apellidos
1 Juana Prado Chamorro

2 Eybis Jaqueline Ramirez

3 Zoyla Garcia Lopez

4

Maria Esther Sequeira

RUTA NO. 3 — Supervisor: Victor Gonzalez

N° Nombres y Apellidos
1 Juana Mercedes Aguilar

2 Lidettys Vasquez Rojas

3 Nidia Reyes Mendoza

4

Marbeli Mendoza Lépez

RUTA NO. 4 — Supervisor: Sandra Reyes Arana

Ne Nombres y Apellidos
1 Elsa Maria Salinas

2 Ivettte Cerna Lopez

3 Yessenia Salgado Saavedra

4

Fanor Padilla Rodriguez

RUTA NO. 5 — Supervisor: Sander Guerrero Espinoza

N° Nombres y Apellidos
1 Nelson Echeverria Bustamante

2 Luis Humberto Jerez

3 Jenny Espinoza Latino

4 Claudia Altamirano Cérdoba

RUTA NO. 6 — Supervisor: Orlando Sauceda Martinez

N° Nombres y Apellidos
1 Gissela Siles Mairena

2 Ana Patricia Blandon

3 Orlando Rizo Centeno

4

Eduardo Ampie Bustos
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RUTAS UTILIZADAS EL DiA 15 DE MAYO DE 2008

RUTA NO. 1 - Supervisor: Sander Guerrero Espinoza

N° Nombres y Apellidos

1 Luis Humberto Jerez

Jenny Espinoza Latino

Claudia Altamirano

2
3
4 Marbely Mendoza Léopez
5

Jessenia Salgado Saavedra

RUTA NO. 2 — Supervisor: Orlando Sauceda Martinez

N° Nombres y Apellidos
1 Luis Humberto Jerez
2 Jenny Espinoza Latino
3 Claudia Altamirano
4 Marbely Mendoza Lopez
5 Jessenia Salgado Saavedra
RUTA NO. 2
N° Nombres y Apellidos

1 Zoyla Garcia Lopez

Ivette Cerna Ldpez

Nelson Echeverria Bustamante

2

3

4 Luz Marina Jarquin
5 Eduardo Ampié

RUTA NO. 3
Ne Nombres y Apellidos

1 Sandra Reyes Arana

Juana Mercedes Aguilar

Manuel Garcia Vivas

Fanor Padilla

2
3
4 Lidettys Vasquez Rojas
5
6

Rosario Ibarra Rodriguez
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Anexo 3.

Anexo 3.1.

Resultados promedios del EGRA

desviacion estandar)

Resultados de los EGRA por tipo de propiedad, grado y sexo (promedio y

Estadis- Tipo de Grado 2 Grado 3 Grado 4
Pruebas . ;
ticas Propiedad M = AS M = AS M F AS
Publico 96.0| 96.9| 96.4| 985| 965| 97.5| 985| 98.4| 98.4
Media | Privado 97.0| 950/ 96.0| 97.3| 97.0| 97.2| 98.6| 98.2| 98.4
Orientacion Total 965 959 96.2| 97.9| 96.8| 97.3| 98.6| 98.3| 98.4
Espacial 5 Publico 19.6| 175|186 12.1| 183| 155| 12.2| 126| 124
esv. _
Estandar | Privado 17.2| 218|196/ 16.2| 17.1| 16.6| 11.7| 13.4| 126
Total 18.4| 19.8| 19.1| 14.4| 17.7| 16.1| 11.9| 13.0| 125
Publico 36.4| 382|37.3|508| b51.4|511| 61.6| 60.2| 60.9
Media | privado 41.8| 410 41.4| 545| 52.8| 53.7| 63.8| 642| 64.0
Letras Total 392| 396 394|527| 522|525| 62.8| 623| 625
Correctas por
Minuto 5 Publico 19.0| 18.1| 186| 18.8| 17.6| 18.2| 18.0| 16.7| 17.3
esv. -
Estandar | Privado 18.8| 17.4| 18.1| 183| 17.9| 18.1| 188| 16.4| 176
Total 19.1| 17.8| 185| 186| 17.8| 18.2| 185| 16.7| 17.6
Publico 3.7 38| 37| 41 45| 43| 44 43| 44
Reconocimiento | V€dia | Privado 4.1 44| 42| 42 42| 42| 44 45| 4.4
de Sonidos — Total 3.9 41| 40| 41 44| 42| 44 44| 4.4
Fonemas Publico 3.1 32| 32| 31 30| 31| 30 31| 3.0
Correctos Desv. -
Estandar | Privado 3.1 33| 32| 31 31| 31| 29 30 3.0
Total 3.1 33| 32| 31 31| 31| 29 30| 3.0
Publico 3.6 34| 35| 41 46| 43| 50 53| 5.2
Diferencias de | V€dia | Privado 35 37| 36| 45 42| 44| 55 55| 55
Sonidos — Total 35 36| 36| 4.3 44| 44 5.3 5.4 5.3
Fonemas Publico 2.0 21| 21| 24 25| 25| 26 27| 27
Correctos Desv. i
Estandar | Privado 2.4 24| 24| 28 28| 28| 27 30| 29
Total 2.2 23| 22| 27 26| 26| 27 29| 28
Publico 28.3| 34.7|316|509| 56.1| 53.4| 63.0| 67.9| 655
Media | Privado 36.7| 39.1| 379|557| b57.4]|565| 686 71.9| 70.2
Palabras Total 326| 36.9| 34.8| 534| 56.8|55.0| 659| 70.0| 68.0
Correctas por
Minuto 5 Publico 18.8| 20.1| 19.7| 20.9| 205| 20.8| 21.3| 20.6| 21.1
esv. _
Estandar | Privado 21.4| 204|209 21.4| 21.7|215| 222| 191 20.7
Total 206| 203|206 212 21.1|213| 21.9| 199| 210
Paéab:?‘js'“ Pablico 189| 230/ 21.0| 32.6| 36.1| 343| 39.0| 41.6| 40.3
entido . .
Correctas por Media | privado 241| 255|248 354| 36.2| 358| 42.0| 446| 43.3
Minuto Total 21.6| 242|229|341| 36.1|351| 406| 43.1| 41.9
Desv. | pyplico 13.4| 13.8| 13.7| 13.7| 135| 13.7| 13.2| 12.9]| 131
Estandar -
Privado 14.1| 135| 13.8| 13.3| 13.2| 13.3| 141| 12.8| 135
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Pruebas Es?adis- Tipp de Grado 2 Grado 3 Grado 4
ticas Propiedad M = AS | M = AS M = AS
Total 14.0| 13.7| 13.9]| 136| 13.3| 135| 13.8| 12.9| 134
PUblico 359| 46.9| 415| 74.0| 86.7| 80.2| 94.2| 108.6|101.6
_ Media | Privado 48.4| 545|51.4|811| 89.0| 8491054 116.6|111.1
Li';t’re;ggr Total 423| 50.7| 465| 77.7| 87.9| 82.7|100.1| 112.8|1065
Minuto Desv. PUblico 26.2| 30.0| 28.7| 33.4| 325|33.6| 328| 318| 33.1
Estandar | Privado 32.4| 321 324|340| 338|341| 346| 30.3| 33.0
Total 30.2| 31.3]31.0| 339| 332|339]| 342| 313| 334
Publico 46.0| 57.1|516| 79.2| 817|804| 853| 854| 85.3
Media | Privado 586| 65.1| 61.8| 82.8| 83.4| 83.1| 89.0| 87.9| 88.4
Comprension Total 525| 61.1|56.8| 81.1| 82.6| 81.8| 87.2| 86.7| 86.9
Lectora Desy Publico 39.9| 37.3|39.0| 27.3| 225| 251| 20.1| 18.6| 19.3
Estandar | Privado 40.1| 36.7| 386|251 24.1|246| 17.1| 158]| 16.4
Total 405| 37.2|39.1| 26.2| 23.4|249| 187| 17.2| 17.9
PUblico 555| 58.2| 56.9| 54.4| 61.6| 57.9| 54.1| 58.3| 56.2
Media | Privado 56.5| 61.5| 59.0| 59.8| 60.0| 59.9] 60.9| 61.1| 61.0
Comprension Total 56.0| 59.9| 57.9| 57.2| 60.8| 58.9| 57.6| 59.7| 58.7
Oral Desy PUblico 30.0] 30.9| 305| 31.5| 31.0| 31.4| 30.6| 30.3| 305
Estandar | Privado 305| 30.2|30.4| 31.2| 31.1|31.1] 30.4| 30.0| 30.2
Total 30.3| 30.6| 30.5| 31.4| 31.1| 31.3] 30.7| 30.2| 304
Publico 341| 40.0]| 37.1| 521| 60.1| 56.0| 61.2| 67.0] 64.2
_ Media | Privado 43.2| 485| 458| 595| 62.6| 61.0| 67.2| 74.0| 70.6
?(Ie(;t[;iL(Jjeost(;? Total 38.8| 442|415|560| 614|586] 643 706/ 675
correctas) Desy. Publico 228| 225|228 19.7| 19.2]| 19.9| 182| 18.6| 1856
Estandar | Privado 247| 250 25.0| 20.5| 20.8| 20.7| 189| 18.0| 1838
Total 242| 24.2|243|204| 201|204| 188| 18.6| 19.0

Nota: M (Masculino), F (Femenino) y AS (Ambos Sexos)

Fuente: EGRA Nicaragua, Abril-Mayo 2008, CIASES - RTI
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Anexo 3.2.  Promedio de los EGRA por Area, Tipo de Propiedad, Grado y Sexo
< Tipo de Grado 2 Grado 3 Grado 4 Total
Pruebas Area Propiedad
ropiedad p | F |AS| M| F |AS| M F | AS| M| F | AS
Publico |96.1(97.1/96.6|98.5(95.6|97.1| 97.4| 97.8| 97.6|97.3(96.8|97.1
Rural |privado |96.9|94.5/95.8|98.4|97.7|98.0| 99.3| 97.9| 98.6|98.1(96.8|97.5
Orientacion Total 96.3|96.3/96.3(98.5|96.4|97.4| 98.0| 97.8| 97.9|97.6|96.8|97.2
Espacial Publico [95.7|96.4|96.1|98.5|98.0/98.3|100.0| 99.2| 99.6|98.3|97.9|98.1
Urbana | privado |97.0|95.2|96.1|96.8|96.7|96.8| 98.4| 98.2| 98.3|97.4(96.8|97.1
Total 96.6|95.6|96.1(97.4|97.1|97.3| 99.0| 98.6| 98.8|97.7|97.2|97.4
Publico |35.2|37.6|36.4|48.7(49.0|48.9| 58.8| 58.4| 58.6|46.9|48.0|47.5
Rural |privado |36.7|34.4|35.6|49.4|48.0|48.7| 60.2| 61.4| 60.8|48.2(47.9|48.1
Letras Total 35.7|36.6|36.1(49.0|48.6|48.8| 59.2| 59.3| 59.3|47.3|48.0|47.7
Correctas por
Minuto Publico |39.1(39.4|39.3|54.2(55.4|54.8| 65.4| 62.6| 64.0|54.3(53.2|53.7
Urbana | privado |43.8|43.4|43.6|56.8|55.0|55.9| 65.0| 65.1| 65.1|55.6|55.0|55.3
Total 42.4|42.1|42.2|55.9|55.1|555| 65.1| 64.2| 64.7|55.1|54.4|54.8
Publico 36| 36| 36| 41| 44| 42| 44| 43| 44| 40| 41| 41
Reconocimiento | RUra! | Privado 34| 37| 36| 35| 34| 35| 38| 35| 36| 36| 35| 35
de Sonidos — Total 36| 36| 36| 39| 40| 40| 42| 41| 41| 39| 39| 39
Fonemas Publico 38| 40| 39| 41| 48| 44| 44| 43| 44| 41| 44| 43
Correctos -
Urbana | privado 44| 46| 45| 45| 46| 45| 45| 49| 47| 45| 47| 46
Total 42| 44| 43| 43| 47| 45| 45| 47| 46| 44| 46| 45
Plblico 36| 33| 35| 41| 44| 42| 48| 51| 50| 41| 42| 42
Diferencias de | Rura! |Privado 36| 37| 37| 41| 37| 39| 50| 52| 51| 42| 42| 42
Sonidos — Total 36| 34| 35| 41| 41| 41| 48| 51| 50| 42| 42| 42
Fonemas Publico 36| 36| 36| 41| 49| 45| 54| 55| 54| 44| 47| 46
Correctos -
Urbana | privado 34| 37| 36| 46| 45| 46| 57| 55| 56| 46| 46| 46
Total 35| 37| 36| 45| 46| 45| 56| 55| 56| 46| 47| 46
Publico |26.8(33.0/29.8|47.6(53.3|50.4| 58.8| 66.4| 62.7|43.5|50.4|46.9
Rural |privado |32.3(31.2|31.8|51.8|53.8|52.8| 62.8| 69.2| 66.1|48.4|51.6|50.0
c Palabras Total 28.5|32.5(30.4(49.1|535|51.2| 60.0| 67.3| 63.8|45.1|50.8|47.9
orrectas por
Minuto Publico |31.6|37.7|34.9|56.2(60.7|58.4| 68.6| 69.8| 69.2|54.1|57.1|55.6
Urbana | privado |38.5|42.0|40.2|57.4|59.0|58.2| 70.3| 72.7| 71.5|56.0|58.6|57.3
Total 36.5|40.6|38.6|57.0|59.6|58.3| 69.7| 71.7| 70.8|55.4|58.1|56.7
Publico |18.1(22.2|20.1|31.3(34.2|32.7| 36.6| 41.3| 39.0|28.2(32.3|30.2
Palabrassin | RuUrél |Privado |21.3/20.1/20.7|33.4|34.8|34.1| 38.5| 43.0| 40.8|30.8|32.8|31.8
Sentido Total 19.1(21.6(20.3|32.1|34.4(33.2| 37.2| 41.8| 39.6|29.0|32.4|30.7
Cor'\r/lei‘r?]t:tsopor Publico [20.7|24.4|22.7|34.8|39.0|36.9| 42.2| 41.9| 42.1|33.7|35.6|34.7
Urbana | privado |25.2|27.4|26.3|36.3|36.8|36.6| 43.1| 45.2| 44.1|35.2(36.9|36.0
Total 23.9|26.4|25.2(35.8|37.6(36.7| 42.8| 44.0| 43.4|34.7|36.5|35.6
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Pruebas Area I:,Tipp de Grado 2 Grado 3 Grado 4 Total
ropiedad | v | F |aAs|M | F |AS| M | F | AS| M| F |As
Pablico  |34.0(44.6/39.2|70.0|83.8|76.7| 88.6|107.7| 98.3|62.7|77.7|70.1
_ Rural |privado |42.2|43.4]42.7|73.8|83.1|78.4| 95.6|114.9|105.6|69.5|80.6 | 75.0
Li';ff;ggr Total 36.5|44.2|40.3|71.3|835|77.3| 90.8|110.0|100.6|64.9|78.7|717
Minuto Pablico | 39.8(50.9|45.9|80.6|91.5|86.0|101.6|109.9|105.9|77.4|85.9|81.8
Urbana | Privado | 50.9|58.6 |54.8|84.3|91.6|87.8|108.4|117.2|112.8|82.2|90.4 | 86.3
Total 47.7/56.1|52.0|83.1]91.5|87.2|106.1 |114.6 | 110.5|80.7 | 88.9 | 84.8
Plblico | 43.8|54.1/48.9|77.0/81.2|79.0| 83.8| 85.2| 84.5|67.1/73.0|70.0
Rural | privado |50.8|53.8|52.2|80.3|84.0|82.1| 88.8| 87.7| 88.2|72.9|75.7|74.3
Comprension Total 46.0|54.1]49.9/78.1]82.2|80.1| 85.3| 86.0| 85.7|69.0|73.9|71.4
Lectora Plblico |50.6|62.3|57.0|82.8|82.5|82.7| 87.3| 85.6| 86.4|75.6|77.4|76.6
Urbana | privado |61.8|69.3|65.5|83.8/83.1|83.5| 89.1| 88.0| 88.5]|78.7|80.5|79.6
Total 58.5|67.062.9|83.5(82.9|83.2| 88.4| 87.1| 87.8|77.7|79.5|78.6
Pablico  |54.7[56.1|55.4|53.2|60.2|56.6| 52.2| 57.6| 55.0|53.4|57.9|55.7
Rural | privado |55.6|61.0|58.2|54.1|57.3|55.6| 62.2| 56.9| 59.5|56.9|58.3|57.6
Comprension Total 55.0|57.6|56.3|53.5|59.2|56.3| 55.3| 57.4| 56.4|54.6|58.1|56.3
Oral Pablico |57.2(61.9/59.8|56.3|64.0|60.0| 56.7| 59.1| 58.0|56.7|61.5|59.2
Urbana | Privado | 56.9|61.7|59.3|62.4|61.2|61.8| 60.5| 62.4| 61.4(59.9|61.8|60.9
Total 57.0|61.8|59.4|60.3|62.1]|61.2| 59.2| 61.3| 60.2|58.9|61.7|60.3
Pablico |32.8(39.2/36.0|51.0|58.0|54.4| 59.4| 66.5| 63.0|47.0|54.2|50.6
_ Rural | privado |39.3/39.0|39.1|53.4|59.4|56.3| 62.4| 68.4| 655 |51.3|55.8|53.5
?'e‘;)ajeost(;? Total 34.8/39.2(36.9|51.8|585|55.1| 60.3| 67.1| 63.8|48.4|54.7|51.5
correctas) Pablico | 36.9]41.3|39.3|54.0|63.4|58.6| 63.6| 67.7| 65.7|52.9|58.2|55.6
Urbana | privado |44.8|52.0|48.4|62.1|64.1|63.1| 68.7| 75.8| 72.3|59.0|64.5|61.7
Total 42.5|48.5|45.6|59.4|63.9|61.6| 67.0| 73.0| 70.0/57.0|62.4|59.7

Nota: M (Masculino), F (Femenino) y AS (Ambos Sexos)
Fuente: EGRA Nicaragua, Abril-Mayo 2008, CIASES - RTI
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Anexo 3.3.  Promedio de los EGRA por Modalidad, Tipo de Propiedad, Grado y Sexo
Pruebas Modalidad Tipo de Grado 2 Grado 3 Grado 4 Total
Propiedad | \y | F [aAs| M| F |AS| M | F | AS | M| F |AS
Brimaria Publico |91.3]95.5(93.8|96.9| 96.6|96.7|100.0| 98.8| 99.4|96.8|97.1|97.0
| |
Extraedad |Privado | 96.6|92.6|94.698.0| 96.3/97.1| 96.5| 97.6| 97.2|97.0|95.8|96.3
Total 94.2194.2|94.2197.3| 96.5[/96.9| 98.5| 98.2| 98.3]/96.9|96.5|96.7
) y | Plblico ]94.3|96.9|95.7|98.0| 96.7|97.4| 97.4| 97.5| 97.5|96.6|97.0|96.8
Orientacion Primaria -
Espacial Multigrado Privado |97.2]95.3|/96.3|98.2| 97.5|97.9| 97.7|100.0| 98.9|97.7|97.5|97.6
Total 95.6|96.3/95.9(98.1| 97.1|97.6| 97.5| 98.6| 98.1]97.1|97.2|97.1
Brimari Publico |97.3]97.1|97.2|99.1| 96.4|97.8| 98.5| 98.6| 98.6|98.3|97.4|97.9
rimaria
Regular Privado [96.9|95.3(96.1|97.0| 96.9|97.0| 99.1| 97.9| 98.5|97.7|96.7|97.2
Total 97.1]96.1|96.6|97.9| 96.7|97.3| 98.8| 98.2| 98.5/98.0|97.0|97.5
orimari Publico |41.7|42.0(41.9|60.1| 61.0|{60.5| 69.4| 68.2| 68.8|59.4|57.7|58.5
rimaria
Extraedad |Privado  |43.9|43.7|439/56.3| 50.6 53.3| 635| 63.1| 63.2|54.4|54.1|543
Total 43.0|42.8(42.9|585| 56.0|57.3| 66.9| 65.6| 66.2|57.1|56.0|56.5
Letras Brimaria Publico |34.8|36.7(35.8|50.0| 50.1|50.1| 64.4| 59.0| 61.6|48.9|47.6|48.2
| |
Correctas por Multigrado Privado |[32.3|32.4(32.3|47.9| 48.0|47.9| 55.1| 59.3| 57.3|44.5|46.0|45.3
Minuto Total 33.7(35.0|34.4|49.1| 49.2|49.1| 60.4| 59.1| 59.8|47.0|46.9|46.9
Brimari Plublico |36.4|38.2(37.3|49.4| 50.3|49.8| 58.9| 58.8| 58.9|48.2|49.5|48.9
rimaria
Regular Privado |44.1|43.0|435|56.0| 54.6|55.3| 65.6| 65.5| 65.6|55.6|54.8|55.2
Total 40.5|40.8(40.7|53.1| 52.7|52.9| 62.7| 62.4| 62.6(52.3|52.4|52.4
. | Publico 43| 46| 45| 45| 51| 47| 45| 45| 45| 44| 47| 46
Primaria -
Extraedad | Privado 32| 38| 35| 39| 35| 37| 36| 43| 40| 36| 39| 38
Total 37| 42| 40| 42| 43| 43| 41| 44| 43| 40| 43| 42
Reconocimiento . _ | Publico 30| 25| 27| 32| 38| 35| 37| 35| 36| 33| 32| 3.3
de Sonidos — Primaria i
Fonemas Multigrado Privado 31| 33| 32| 34| 39| 37| 39| 35| 37| 34| 36| 35
Correctos Total 30| 28| 29| 33 3.8| 3.6 3.8 35 36| 3.3| 34| 34
| Pablico 39| 42| 41| 44| 48| 46| 46| 46| 46| 43| 46| 4.4
Primaria 3
Regular Privado 45| 48| 47| 44| 44| 44| 46| 48| 47| 45| 47| 46
Total 42| 45| 44| 44| 46| 45| 46| 47| 46| 44| 46| 45
_ | Pablico 36| 39| 38| 46| 55| 50| 53| 58| 55| 46| 51| 4.9
Primaria -
Extraedad | Privado 37| 33| 35| 42| 41| 42| 55| 47| 50| 45| 41| 43
Total 36| 36| 36| 44| 48| 46| 53| 52| 53| 45| 46| 4.6
Diferencias de ~ |pablico | 33| 30| 31| 38| 39| 39| 48| 47| 48| 39| 38| 3.9
Sonidos — Primaria :
Fonemas Multigrado Privado 34| 36| 35| 42| 39| 40| 48| 50| 49| 41| 41| 41
Correctos Total 34| 32| 33| 39| 39| 39| 48| 48| 48| 40| 39| 4.0
| Pablico 37| 35| 36| 42| 47| 44| 51| 54| 52| 43| 46| 4.4
Primaria )
Regular Privado 35| 38| 37| 46| 44| 45| 57| 57| 57| 46| 47| 4.6
Total 36| 37| 36| 44| 45| 45| 54| 56| 55| 45| 46| 4.6
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Pruebas Modalidad Tipo de Grado 2 Grado 3 Grado 4 Total
Propiedad | \y | F |as| M| F |AS| M | F | AS| M| F | AS
orimaria |PODlico  |330424385|611| 687|647| 728 762 745|589 632|612
| |
Extracdad | Privado | 385|38.6|38.5(54.0| 55.3|54.7| 67.1| 69.6| 68.6|53.1|56.8|55.1
Total 36.1|40.7|38.5|58.0| 62.3|60.1| 70.4| 72.8| 71.7|56.2|60.1|58.3
Palabras orimaria |PUDlico |27.413201304|466| 543|505| 622 658| 64.0|44.4]495(47.0
rimaria
Correctas por |\ 1 1iorado | Privado  |26.2129.427.8|49.3| 53.4|51.4| 56.8| 655| 61.3/43.348.946.1
Minuto Total 26.9|31.5(29.3|47.8| 53.9|50.9| 59.9| 65.7| 62.8|43.9|49.3|46.7
orimaria | PUblico |28.113401309509| 545|52.7| 61.0| 667 64.0|466|524]495
rimaria
Regular | Privado |39.3/41.9/40.6|57.5| 58.9|582| 71.1| 73.7| 72.4|56.6|58.7|57.6
Total 34.1|38.3|36.2|54.7| 57.0|55.8| 66.7| 70.5| 68.6|52.2|55.9|54.0
orimapia LPUDlCO 21.91277/254/384| 447|414 451| 465| 45837.1/39.9|3856
rimaria
Extrasdad | Privado |26.0|255|25.8(34.9| 35.9(354| 40.4| 445| 42.8|33.7|36.7|353
Total 24.2|26.7|25.6|36.9| 405|38.7| 43.1| 455| 44.4|355|38.4|37.0
Palabras sin | PuUblico ]19.4|21.9|20.8/29.9| 34.6(32.3| 38.9| 405| 39.8|28.8|31.5/30.2
Sentido Primaria :
Correctas por | Multigrado | Privado | 17.8/19.5/187|31.4| 34.2|32:8| 34.9| 407| 37.827.6|31.1|29.4
Minuto Total 18.7]21.0]19.9|30.6| 34.4|325| 37.2| 40.6| 38.9(28.3|31.4|29.9
orimaria |Publico |18312251203327] 35.1|33.9| 37.6| 408| 39.2|295]331|313
rimaria
Regular | Privado |255|27.1(26.3/36.5| 36.9|36.7| 43.7| 455| 446|35636836.2
Total 22.2125.0(23.6(34.9| 36.1(355| 41.0| 43.4| 42.2|32.9|35.2|34.0
orimaria | PUblico  |40.8|57.0/50.4|89.6|101.7| 95.4| 1085 | 116.4|1126 853 | 931|894
rimaria
Extracdad | Privado |50.1|53.7|51.8(82.1| 86.1|84.2|102.2|112.7|108.4|77.8|88.6|83.6
Total 46.0|55.5|51.1|86.4| 94.2|90.3(105.8|114.5|110.6|81.7|90.9|86.7
Fluidezde | . |Plblico |36.3/46.1|416|68.0| 85.1|765| 92.3]1049| 98.8|639|76.1|70.2
rimaria
Lecturapor |\, iovado | Privado  |33.1141.0/37.0/70.1| 819|76.2| 84.9|1111| 98.461.3|76.6/69.1
Minuto Total 34.9|44.1(39.7|68.9| 83.7|76.4| 89.1]107.6| 98.6|62.8|76.3|69.7
orimaria |PODlico 3501451399737/ 846|79.0| 91610811000 |67 805|735
rimaria
Regular | Privado |52.4|58.4 /554|838 91.5/87.5|109.9118.6|114.2|83.1/90.6 | 86.7
Total 44.3|52.4|483|795| 885|83.8(101.9|113.8|107.9|75.8|86.1|80.8
orimaria | PUblico  |50.0/66.0/50587.8] 85.1|86.5| 85.8| 834/ 84.6|77.6|78.3|78.0
rimaria
Extracdad | Privado |64.1|73.3|68.6(81.2| 81.9|816| 87.7| 85.7| 865|77.4|8L11|79.4
Total 57.9|69.3|64.0|85.0| 835|84.2| 86.6| 84.6| 855|77.5|79.7|78.7
3 ~ |publico |45.1|52.7|49.2|73.2| 81.2|77.2| 85.9| 82.6| 84.2|67.1|71.0|69.1
Comprension | Primaria :
L ectora Multigrado | Privado  [42.2|49.7|46.0|78.2| 85.0|81.7| 88.0| 87.8| 87.9)68.4/74.0|71.2
Total 43.9|51.5|47.9|75.4| 82.9|79.2| 86.8| 84.9| 85.8|67.7|72.3|70.0
orimari, LPUDlico  |457]575514/802| 813|808 849 868| 859702|757|729
rimaria
Regular |Privado |62.368.31653|84.1| 83.1|83.6| 89.3| 884 88.9|79.2/803/79.7
Total 54.7|63.4|58.9(82.5| 82.3|82.4| 87.4| 87.6| 87.5|75.2|78.2|76.7

Anexo 3: Resultados promedios del EGRA




Pruebas Modalidad P':;B?eg:d Grado 2 Grado 3 Grado 4 Total
M| F|AS|M| F |AS|I M| F |AS| M| F|AS
Primaria Publico 56.1|58.7|57.6|63.8| 69.3/66.4| 59.9| 63.8| 61.9/60.3|63.7|62.1
Extraedad |Privado |60.3/58.9/59.6|64.1| 56.9|60.3| 63.2| 56.2| 59.0|62.4|57.1|59.6
Total 58.5|58.8|58.6|63.9| 63.4/63.6| 61.3| 59.9| 60.5|61.3|60.6|60.9
. . .| Pdblico 49.9|52.7|51.4|52.3| 52.8|52.6| 49.2| 57.0| 53.2|50.6|53.9|52.3
Comprension Primaria )
Oral Multigrado Privado |54.5|59.0/56.7|50.8| 55.8|53.4| 59.4| 54.3| 56.8|54.5|56.4|55.5
Total 51.9155.2|53.6|51.7| 54.2{529| 53.6| 55.9| 54.8|52.3|55.0|53.7
Primaria Publico 57.7161.0|59.3|53.5| 64.5(58.8| 54.5| 57.4| 56.0|55.2]|60.8|58.0
Regular Privado |56.5|62.6|59.5|61.7| 61.7|61.7| 60.8| 63.5| 62.1|59.8|62.6|61.2
Total 57.1161.9|59.4|58.2| 62.9/60.4| 58.1| 60.7| 59.4|57.8]|61.8|59.7
Primaria Puablico 34.8143.5|40.0|60.6| 69.3/64.8| 66.2| 73.3| 69.9/56.5|62.6|59.7
Extraedad |Privado |42.6/49.7/46.0|64.2| 57.1|60.5| 64.2| 71.7| 68.7|56.6|61.4)|59.2
Total 39.1146.3|43.0|62.2| 63.5/62.8| 65.3| 72.5| 69.3|56.5|62.0|59.5
Dictado (% Primaria Publico 34.0[37.7|36.0]49.7| 59.1|54.4| 60.7| 64.8| 62.8|47.4]|52.7|50.1
respuestas Multigrado Privado |34.0137.2|35.6|/50.0| 57.5|53.9| 58.7| 66.4| 62.7]46.8|53.3]|50.1
correctas) Total 34.0/37.5|35.8|49.8| 58.4|54.2| 59.8| 65.5| 62.7/47.1|52.9|50.1
Primaria Publico 34.1]40.4|37.1|51.6| 58.8/55.1| 60.3| 66.4| 63.4|48.6|55.7|52.1
Regular Privado |45.9|51.5/48.7|61.4| 65.0/63.1| 69.3| 76.1| 72.6|59.3|64.6|61.9
Total 40.4|46.5|43.4|57.2| 62.3|59.6| 653| 71.7| 68.5|54.6|60.6|57.5
Nota: M (Masculino), F (Femenino) y AS (Ambos Sexos)
Fuente: EGRA Nicaragua, Abril-Mayo 2008, CIASES - RTI
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Anexo 3.4.  Promedio de los EGRA por Turno, Tipo de Propiedad, Grado y Sexo
Tipo de Grado 2 Grado 3 Grado 4 Total
Pruebas Turno Propiedad
ropiedadl \p | F |AS| M| F |AS| M F | AS| M| F |AS
Publico |95.0|92.5/93.8(/99.0(94.6|96.8| 98.8| 99.4| 99.1|98.3(97.1|97.7
Vespertino | Privado | 96.692.7|94.3|97.5(95.7|96.7| 97.9| 98.1| 98.0/97.6|96.6 |97.1
Orientacion Total 95.7192.6(94.0(98.3|95.1|96.8| 98.3| 98.8| 98.6|98.0|96.9|97.4
Espacial PUblico [96.1(97.2|96.6|98.4|96.9|97.7| 98.4| 97.9| 98.1|97.5|97.3|97.4
Matutino |privado |97.0]/95.2|96.1/97.3|97.2|97.2| 98.9| 98.2| 98.5|97.6|96.8|97.2
Total 96.5|96.2|96.4|97.8|97.1|97.4| 98.6| 98.1| 98.3|97.6|97.1|97.3
Publico [31.9]42.1|37.0/49.0/49.2|49.1| 62.2| 58.1| 60.1|53.8|53.3|53.6
Vespertino | privado | 39.8[33.2|35.9|47.7|48.9(48.3| 59.0| 62.1| 60.7|53.2|54.2|53.7
Letras Total 35.2|37.6|36.5(48.4|49.0(48.7| 60.7| 60.0| 60.3|53.5|53.7|53.6
Correctas por
Minuto Publico [36.8]37.9|37.4|51.2|51.9|51.6| 61.4| 61.2| 61.3|48.7|49.3|49.0
Matutino |privado |41.9|41.6|41.7|55.5|53.4|545| 65.4| 65.0| 65.2|53.6|52.8 |53.2
Total 39.5(39.8(39.6|53.5|52.7|53.1| 63.6| 63.2| 63.4[51.3|51.1|51.2
Publico 34| 39| 37| 44| 50| 47| 46| 46| 46| 44| 46| 45
Reconocimiento | VESPErtino | Privado 59| 52| 55| 3.6| 41| 38| 41| 44| 42| 42| 44| 43
de Sonidos — Total 45| 46| 45| 41| 46| 43| 44| 45| 44| 43| 45| 44
Fonemas Publico 37| 37| 3.7| 40| 44| 42| 43| 42| 42| 40| 41| 40
Correctos . -
Matutino | privado 40| 43| 42| 43| 43| 43| 45| 46| 45| 42| 44| 43
Total 39| 40| 39| 41| 43| 42| 44| 44| 44| 41| 43| 42
Publico 36| 35| 35| 41| 43| 42| 51| 55| 53| 46| 49| 47
Diferencias de | VESPertine | Privado 40| 37| 38| 41| 40| 40| 54| 53| 53| 48| 47| 47
Sonidos — Total 38| 36| 3.7| 41| 42| 41| 53| 54| 53| 47| 48| 47
Fonemas Publico 36| 34| 35| 41| 46| 44| 50| 52| 51| 42| 43| 42
Correctos . -
Matutino | privado 35| 3.7| 36| 45| 43| 44| 55| 55| 55| 45| 45| 45
Total 35| 36| 35| 44| 44| 44| 53| 54| 53| 43| 44| 44
Publico |24.0|39.5|31.7|48.6|53.2|50.9| 63.8| 68.0| 66.0|53.5|59.8|56.7
Vespertino | privado | 34.1|32.8|33.3|47.7|50.9[49.2| 63.4| 72.4| 68.1|54.9|60.6 |57.9
c Palabras Total 28.2|36.1|32.5(48.2|52.2|50.1| 63.6| 70.0| 67.0|54.1|60.2|57.2
orrectas por
Minuto Publico [28.7]34.3|31.6(51.4|56.7|54.0| 62.6| 67.9| 65.3|46.1|51.4|48.8
Matutino |privado |36.8(39.6|38.2|56.9|58.3|57.6| 70.2| 71.7| 71.0|53.7|55.9 | 54.8
Total 32.9(36.9|34.9|54.4|57.6|559| 66.8| 69.9| 68.4|50.2|53.8|52.0
Publico |15.3]26.3|20.8(31.1|33.4|32.2| 39.5| 41.3| 40.4|33.5|37.0|35.3
Palabras sin | VESPErtine | Privado  |23.1/22.4]22.7(30.0|33.3|31.6| 38.2| 44.0| 41.2|33.8|37.8|359
Sentido Total 18.6(24.3|21.7(30.6[33.4|31.9| 38.9| 425| 40.8|33.6|37.4|355
Cor'\r/lei‘r?]tjtsopor Publico [19.2]22.7|21.0|33.0|36.6|34.8| 38.8| 41.7| 40.3|29.5|32.8|31.1
Matutino |privado |24.1]25.7|24.9|36.3|36.6|36.4| 43.2| 44.9| 44.1|34.0|35.4|34.7
Total 21.8(24.2(23.0|34.7|36.6(35.7| 41.2| 43.4| 42.3[31.9|34.1|33.0
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Pruebas Turno I:’Tipp de Grado 2 Grado 3 Grado 4 Total
ropiedad | v | F |aAs|M | F|AS| M | F | AS| M| F |As
Plublico  [29.3|50.5[39.9|70.8|81.6|76.1| 94.4|108.5)|101.8|77.9/92.9|85.5
_ Vespertino | Privado | 44.0|46.0|45.2|69.5|77.2|73.1| 97.0|114.5|106.2|82.1|94.1|88.3
Li'é’tff;ggr Total 35.5(48.2|42.4|70.2|79.7|74.8| 95.6|111.3|103.8|79.8|93.4|86.8
Minuto Plblico |36.4|46.6|41.6|74.7|87.8|81.1| 94.1|108.6|101.5|65.9|78.1|72.1
Matutino | Privado |48.6|55.2|51.8|82.9|90.6 | 86.7|108.1 [117.4|112.8|78.1|86.6 | 82.3
Total 42.8(50.946.8(79.1|89.3|84.1/101.7|113.3|107.6 | 72.4|82.6 | 77.5
Plublico |40.5|57.0|48.8|75.1|78.7|76.8| 84.6| 83.9| 84.2|75.6|78.8|77.2
Vespertino | privado | 55.2 |56.1|55.7|79.0|82.9(80.8| 86.4| 88.6| 87.6|80.4|82.1|81.3
Comprension Total 46.7|56.5|52.0|76.8|80.5|78.6| 85.4| 86.1| 85.8|77.8/80.3|79.1
Lectora Plblico |46.4|57.1]51.9]80.1|82.4|81.2| 855| 86.1| 85.8|69.1|73.8|71.4
Matutino | privado |58.8|65.8|62.2|83.3|83.5/83.4| 89.8| 87.7| 88.7|76.5|78.6|77.6
Total 52.9|61.5|57.2/81.8(83.082.4| 87.9| 86.9| 87.4|73.0|76.3|74.7
Plublico  |62.0|57.5|59.8|55.1|54.6|54.8| 52.1| 56.4| 54.4|54.4|56.0|55.2
Vespertino | Privado | 51.4 |63.7 | 58.6 | 56.6 | 59.9 |58.1| 55.5| 60.6| 58.1|55.4|60.958.2
Comprension Total 57.5]60.6|59.2|55.8|56.9|56.3| 53.7| 58.4| 56.1|54.8|58.3|56.6
Oral Plblico |55.0|58.3|56.6|54.2|63.2|58.6| 55.0| 59.1| 57.1|54.7|60.1|57.4
Matutino | Privado |56.8|61.3|59.0|60.3|60.0|60.1| 62.6| 61.2| 61.9]/59.7|60.8|60.3
Total 55.9|59.8|57.9|57.5|61.5|59.4| 59.1| 60.2| 59.7 |57.4|60.5|58.9
Plblico  |26.4]|38.9(32.6|49.6|55.2|52.3| 60.3| 65.1| 62.8|52.2|58.7|55.5
_ Vespertino | privado | 36.9|40.6|39.1|53.6|60.4(56.8| 64.5| 74.9| 70.0|57.8|65.8|61.9
?'e‘;)al?eost(;’? Total 30.8(39.8|35.6|51.4|57.4|54.3| 62.3| 69.7| 66.2|54.8|62.0|58.5
correctas) Publico |34.8/40.1|37.5|52.6|61.2|56.8| 61.6| 67.9| 64.8|48.5|55.1|51.8
Matutino | Privado | 43.6|49.2|46.3|60.4|62.9|61.6| 68.0| 73.7| 70.9|56.7|61.5|59.0
Total 39.4|44.6]42.0/56.8|62.1]59.4| 65.1| 71.0| 68.1|52.9|58.4|55.6
Nota: M (Masculino), F (Femenino) y AS (Ambos Sexos)
Fuente: EGRA Nicaragua, Abril-Mayo 2008, CIASES - RTI
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Anexo 3.5. Promedio de los EGRA por Estatus Socioecondémico (ESE), Tipo de
Propiedad, Grado y Sexo

Tipo de Grado 2 Grado 3 Grado 4 Total

Pruebas ESE Propiedad
ropiedad | pp | F |AS| M| F |[AS| M F |AS | M| F |AS

Pdblico 96.2196.9/96.698.6/95.3|96.9| 98.9| 985| 98.7|97.8/96.9|97.3

Pobre | Privado 96.9195.9/96.4/98.2|96.3|97.3/100.0|100.0/100.0[98.3[97.5|97.9

Orientacion Total 96.4|96.6]96.5]/98.5/95.6|97.1| 99.3| 99.0| 99.1]98.0|97.1]|975
Espacial Plblico  |95.8/96.8|96.3/98.5/97.4]/97.9| 98.3| 98.3| 98.3|97.6|97.6|97.6
PoNbore Privado  |97.0]94.8]/95.9/97.1/97.2|97.1| 98.4| 97.7| 98.1]97.5|96.6|97.1

Total 96.5|95.6(96.1]97.6/97.2|97.5| 98.3| 98.0| 98.2|97.5|97.0|97.3

Pdblico 34.7136.4|35.6/49.1|50.5/49.8| 60.1| 58.0| 59.0[46.9[47.3|47.1

Pobre | privado 32.5]36.7|34.648.8|45.8|47.3| 59.0| 64.2| 62.0|46.3[49.6/48.1

Letras Total 34.0(36.5|35.3|49.0(489(48.9| 59.8| 60.3| 60.1|46.7|48.1|47.4
Correctas por
Minuto \o |Publico |37.9/399|38.9|51.9|52.1]520| 624/ 61.4| 61.9|515|520 517
0
Pobre |Privado  |43.7[41.9|42.8|558 |545(55.2| 64.7| 64.2| 64.4|550 539 54.4
Total 415|41.1]41.3|54.2|535(53.9| 63.8| 63.0| 63.4|53.6(53.1(53.3

Pablico 32| 32| 32| 35| 38| 37| 41| 43| 42| 36| 3.7| 37

Reconocimiento | POPTe |Privado | 35| 42| 38| 3.7| 36| 36| 38| 36| 37| 37| 38| 37

de Sonidos — Total 33| 35| 34| 36| 38| 3.7 4.0 4.1 40| 36| 3.8| 3.7
Fonemas Publico 41| 43| 42| 44| 50| 47| 45| 44| 44| 44| 45| 45
Correctos No -

Pobre | Privado 42| 44| 43| 43| 44| 43| 45| 48| 46| 43| 45| 44
Total 42| 44| 43| 43| 46| 45| 45| 46| 45| 43| 45| 44

Pdblico 34| 33| 34| 40| 43| 42| 49| 48| 49| 41| 41| 41

Diferencias de | P°P"e |Privado | 34| 34| 34| 41| 37| 39| 49| 45| 47| 41| 39| 40

Sonidos — Total 34| 34| 34| 41| 41| 41| 49| 47| 48| 41| 40| 41

Fonemas Publico 37| 35| 36| 42| 47| 44| 51| 55| 53| 44| 47| 45
Correctos No _

Pobre | Privado 35| 38| 37| 46| 44| 45| 56| 57| 56| 46| 47| 46

Total 36| 37| 36| 44| 45| 45| 54| 56| 55| 45| 47| 46

Pablico 27.5|33.5]30.7[48.0|53.9]/50.9| 60.1| 659| 63.1|43.9[49.6|46.8

Pobre | Privado 27.5[34.3[30.9[47.3|50.7|149.0] 63.8] 71.3| 68.1|45.5|53.1|49.5

c Palabras Total 275|33.8|30.8|47.8|52.8(50.2| 61.3| 67.9| 64.9|44.4|50.8|47.7
orrectas por
Minuto \o |Piblico |29.0|358|323|528|57.6|551 645| 69.0| 66.8/49.8|554 526
0
Pobre | Privado | 38.7[40.1(39.457.659.0 [58.3| 69.4| 72.0| 70.7|55.6|57.5|56.5
Total 34.9(38.4|36.6|55.7|58.5(57.0| 67.4| 70.7| 69.1|53.3|56.6 54.9

Pdblico 18.9122.4]20.731.0{345[32.8| 37.7| 40.5| 39.2|128.4|31.6/30.1

Pobre | privado 19.4123.1]21.3/30.3|33.1|31.7| 36.9| 43.4| 40.6]|28.6|33.8|31.3

Palabras sin
Sentido Total 19.0[22.6[20.9|30.8|34.0(32.4| 37.4| 41.6| 39.7|285|32.3|/30.5
Cor'\r/lei‘r?]tjtsopor No PUblico 19.0[23.5|21.2|33.7|37.1|35.3| 39.7| 42.1| 40.9|31.4|34.9|33.2
Pobre | Privado  [25.0|26.0|25.5/36.6|37.0(36.8| 42.9| 44.9| 43.9|35.1(36.2|356
Total 22.7]25.0|23.8|35.4(37.0|36.2| 41.6| 43.7| 42.7|33.6|35.7|34.6
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Pruebas ESE I:’Tipg) de Grado 2 Grado 3 Grado 4 Total
ropiedad | v | F |aAs| M| F|AS| M | F | AS| M| F |As
Plblico  |35.7/46.1|41.2(69.3|83.1|76.1| 90.6|106.3| 98.8|63.0|75.7|69.5
_ Pobre | privado  |35.8|46.3|41.1|67.1|78.1|72.5| 95.1|115.0|106.6|64.8|81.7|73.6
Li'é‘t'l?fgggr Total 35.8|46.2|41.1|68.5|81.4|74.9| 92.0|109.5|101.5|63.5|77.7|70.8
Minuto No Plblico | 36.0[47.6|41.7|77.1/89.2(83.0| 96.1|109.9|103.1|71.6|84.6|78.0
Pobre | Privado  |51.1/56.3|53.6|84.3|915)87.8/107.2|117.0|112.0({81.6|89.2|85.3
Total 45.3|52.9]/49.0|81.4|90.6|85.9|102.6|114.0|108.3|77.6|87.3|82.4
PGblico  |45.4|54.3]/50.0|76.4/80.1|78.2| 85.1| 85.0| 85.1|67.4|71.6|69.5
Pobre | privado  |43.1]|59.2|51.1|76.1|78.3|77.2| 90.1| 86.4| 88.0|69.2|75.4|72.4
Comprension Total 44.7|55.6|50.3|76.3|79.5|77.9| 86.7| 85.5| 86.1|68.0|72.8|/70.5
Lectora No Plblico  |46.4|59.7|53.0|81.0|82.8|81.9| 85.3| 85.6| 85.4|72.2|77.0|74.6
Pobre |Privado  |62.0(66.4|64.1|84.3|84.6(84.5| 88.8| 88.3| 88.5|78.7(80.1|79.4
Total 56.0 |63.8|59.8/83.0/83.9|83.4| 87.4| 87.1| 87.2|76.1|78.8|77.4
Plblico  |53.6|54.8|54.2|51.1|56.4|53.7| 52.7| 56.7| 54.8|52.5|55.8|54.2
Pobre | privado  |53.2|58.2|55.7|52.8|51.6 |52.2| 54.9| 56.7| 56.0|53.5|55.4|54.5
Comprension Total 53.5|55.7|54.6|51.7 |54.7 |53.2| 53.4| 56.7| 55.2|52.8|55.7|54.3
Oral Plblico  |57.1|61.4|59.2|56.5|65.3|60.8| 54.9| 59.1| 57.0|56.1|61.8|58.9
PO'\Ibore Privado  |57.2/62.3|59.7|61.5|62.0|61.7| 61.9| 62.1| 62.0/60.2|62.1|61.2
Total 57.2|61.9|59.5/59.5|63.3|61.3| 59.0| 60.8| 59.9|58.6|62.0|60.3
Piblico  |34.3/38.2|36.4|51.4|57.5|54.4| 59.3| 65.8| 62.7|47.3|52.5|50.0
_ Pobre | privado  [34.9/41.8/38.4|50.2|53.5(51.8| 60.2| 68.5| 65.0|48.0|55.3|51.8
?'e‘;)afeost(;’? Total 34.5/39.2|36.9|51.0|56.2|53.5| 59.6| 66.8| 63.5|47.5|53.5|50.6
correctas) No Plblico  |33.9/41.6|37.7|52.6|61.8|57.1| 62.2| 67.7| 65.0|50.4|58.0|54.2
Pobre | Privado  |45.0|50.0|47.5|61.6|64.8|63.2| 68.4| 753| 71.8|58.6|63.7|61.1
Total 40.7|46.7|43.7|58.0|63.6|60.7| 65.8| 72.1| 69.0|55.4|61.4|58.3
Nota: M (Masculino), F (Femenino) y AS (Ambos Sexos)
Fuente: EGRA Nicaragua, Abril-Mayo 2008, CIASES - RTI
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Anexo 3.6.  Promedio de los EGRA por Trabajo Infantil, Tipo de Propiedad, Grado y
Sexo
Trabajo| Tipo de Grado 2 Grado 3 Grado 4 Total
Pruebas . .
Infantil Pr0p|edad M = AS M E AS M = AS M E AS
Publico |96.3| 97.6(97.0(98.9/96.7|97.8| 99.1| 98.8| 98.9(98.1|97.7|97.9
No |Privado |96.8| 94.7|95.8(97.2(97.0(97.1| 98.7| 98.1| 98.4|97.6|96.7|97.1
Orientacion Total 96.6| 96.1/96.3|97.9|/96.9(97.4| 98.9| 98.4| 98.6|97.8|97.2(97.5
Espacial Publico [94.8| 92.4|93.8|/96.9(94.8/96.2| 96.0| 94.7| 95.5|95.8|93.8|95.1
Si |Privado |98.0/100.0|/98.8/98.3/96.8|97.8| 97.3|100.0| 98.3|97.9|98.8|98.3
Total 95.7| 94.6|95.3(97.5/955(96.8| 96.3| 96.2| 96.3/96.5|95.3|96.1
Publico |36.4| 38.3|37.4|50.9|51.9|51.4| 62.1| 61.1| 61.6|50.0|50.7|50.4
No |privado [42.9| 415|42.2|55.7|53.4|545| 64.2| 64.3| 64.3|545 |53.6|54.0
Letras Total 40.0| 40.0]40.0|53.5|52.7|53.1| 63.3| 62.9| 63.0|52.5|52.3|52.4
Correctas por
Minuto Publico |36.4| 37.6|36.9|50.9|48.4(50.0| 59.7| 52.3| 57.0(48.3|45.1|47.1
Si  |Privado |30.7| 32.8|31.5|44.1|41.6|43.3| 57.5| 60.7| 58.6|43.0|43.0|43.0
Total 34.7| 36.2|35.3(48.3[46.1|475| 59.1| 54.6| 57.4|46.6 |44.5|45.8
Publico 38| 39| 39| 42| 46| 44| 44| 44| 44| 42| 43| 4.2
Reconocimiento | O | Privado 41| 44| 43| 42| 42| 42| 44| 45| 45| 43| 44| 43
de Sonidos — Total 40| 42| 41| 42| 44| 43| 44| 45| 44| 42| 44| 43
Fonemas Publico 31| 29| 30| 35| 40| 37| 41| 41| 41| 36| 36| 36
Correctos . -
Si Privado 39| 35| 37| 36| 39| 37| 40| 45| 42| 38| 39| 38
Total 33| 31| 32| 35| 40| 37| 41| 42| 41| 36| 3.7| 36
Publico 35| 35| 35| 42| 46| 44| 52| 53| 53| 43| 45| 44
Diferencias de No |Privado 35| 37| 36| 45| 43| 44| 56| 55| 55| 46| 45| 46
Sonidos — Total 35| 36| 36| 44| 44| 44| 54| 54| 54| 44| 45| 45
Fonemas Publico 37| 33| 35| 38| 43| 40| 45| 48| 46| 40| 40| 4.0
Correctos . i
Si Privado 31| 37| 34| 41| 35| 39| 49| 42| 46| 40| 38| 39
Total 35| 34| 35| 39| 40| 39| 46| 46| 46| 40| 39| 4.0
Publico |28.6| 35.6(32.3(51.6|56.4|54.0| 64.4| 68.7| 66.7|48.5|54.0|51.4
No |Privado |[38.0| 40.1/39.1|57.0|58.1|57.5| 68.9| 72.1| 70.6|55.0|57.5|56.2
c Palabras Total 33.8| 38.0(35.9|545|57.3|55.9| 66.9| 70.5| 68.8(52.1|55.8|54.0
orrectas por
Minuto Publico |27.4| 29.3|28.2|48.3|54.6|50.7| 56.6| 62.0| 58.6|43.2|46.5|44.5
Si |Privado |23.3| 24.2(23.6|43.9|44.3|44.1| 62.9| 63.8| 63.2|41.8|415|41.7
Total 26.2| 27.8|26.8|46.7|51.0(48.2| 58.3| 62.5| 59.8|42.8|45.0|43.6
Publico [19.2| 23.6|21.5|33.0|36.3|34.7| 39.6| 42.1| 41.0[30.8|34.2|32.6
Palabras sin No |Privado [24.9| 26.1|25.5|36.1|36.5|36.3| 42.4| 44.8| 43.6|34.7(36.2|35.5
Sentido Total 223| 24.9|23.7|34.7|36.4|35.6| 41.2| 435| 42.4(32.9|35.3|34.1
Cor'\r/lei‘r?]t:tsopor Publico [18.1| 18.9|18.4|31.3|34.9(32.6| 36.1| 37.6| 36.7|28.0|29.2|28.4
Si  |Privado |15.5| 15.8|15.6(/29.3|29.8|29.5| 36.0| 39.8| 37.4|26.4|27.0|26.6
Total 17.3| 18.0/17.6|30.6|33.1|31.5| 36.1| 38.2| 36.9|27.5|28.5|27.9
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Pruebas Trabaj'o Tipp de Grado 2 Grado 3 Grado 4 Total
Infantil | Propiedad | g ElasI M| E|lAas!| m = AS | M| E | As
Publico 36.2| 47.9|42.4|75.1/87.2|81.3| 95.6|109.5|103.1|69.5|82.2|76.2
) No Privado 50.2| 56.1|53.2183.2/90.0|86.6|106.3|117.1|111.9|80.5|89.1|84.8
LFeI(;Il?reaZSgr Total 44.0| 52.2|48.2|79.5/88.7|84.1|101.6|113.6|107.9|75.6|85.9|80.9
Minuto Publico 34.7| 40.8|37.2169.6(84.1|75.0| 87.8|102.2| 93.1|625|71.8|66.1
Si Privado |29.7| 31.3/30.3/62.8|69.4|65.1| 92.3]/103.4| 96.4|59.2|63.4|60.7
Total 33.2| 38.1|35.2|67.0(/79.0|/71.3| 89.1(1025| 94.0|61.4|69.3|(64.4
Publico 46.1| 58.6|52.7|/79.9/81.4|80.6| 855| 86.5| 86.0|70.9|75.8|73.5
No |Privado |61.1| 66.9|64.0/83.9/84.2|84.0| 89.2| 87.9| 88.5|78.4/80.1|79.3
Comprension Total 544 62.9|58.8182.1(829|825| 87.6| 87.2| 87.4|751|78.1|76.6
Lectora Pablico  |45.4| 48.1|46.5|76.7(83.4|79.2| 84.4| 75.4| 81.2|67.6|66.7|67.3
Si Privado 33.5| 39.4|35.8|72.7|/69.0/71.4| 84.9| 88.6| 86.2|62.6|62.6|62.6
Total 41.8| 45.6|43.3|75.2|78.4|76.4| 84.6| 79.0| 82.5|66.0|65.5|65.8
Publico 56.0| 59.0|57.6/55.2/62.8/59.1| 54.9| 59.0| 57.1|55.4|60.2|57.9
No Privado 57.1] 62.1]59.6|60.9/60.4|60.6| 60.9| 61.5| 61.2]|59.7|61.3|60.5
Comprension Total 56.6| 60.6/58.7/58.3/61.5/59.9| 58.3| 60.3| 59.3|57.7|60.8|59.3
Oral Publico 53.8| 53.7|53.8|51.1|52.6|51.7| 50.3| 52.5| 51.1]|51.9|53.0(52.3
Si Privado 50.4| 52.2|51.1|/515|49.7|/50.9| 59.5| 51.0| 56.4|53.2|51.0|52.3
Total 52.8| 53.2|53.0|151.3|51.6(51.4| 52.8| 52.1| 52.5|52.3|52.4|52.3
Publico 345| 40.5|37.7|1525|60.4|56.5| 615| 67.5| 64.7]|49.8|56.4|53.3
_ No |Privado |44.3| 49.7|47.0/60.9/63.2|62.1| 68.1| 74.2| 71.3|58.0|62.9|60.5
?g;ﬁ?:st(;? Total 39.9| 45.3|42.7|57.1|/61.9|/59.5| 65.2| 71.1| 68.3|54.3|59.9|57.2
correctas) Publico 32.8| 36.6/34.4/50.8|57.8/53.4| 59.3| 63.3| 60.8]46.9/50.8|48.4
Si Privado 32.1| 30.9|31.7|47.2|51.3|/48.6| 53.9| 68.8| 59.3|43.8|47.9(45.3
Total 32.6| 35.0/33.6/49.4/55.6/51.6| 57.8| 64.8| 60.4|45.9]49.9 474
Nota: M (Masculino), F (Femenino) y AS (Ambos Sexos)
Fuente: EGRA Nicaragua, Abril-Mayo 2008, CIASES - RTI
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Anexo 3.7. Promedio de los EGRA por Estudiante fue a Preescolar, Tipo de Propiedad,
Grado y Sexo
Fue a Tipo de Grado 2 Grado 3 Grado 4 Total
Pruebas .
Preescolar | Propiedad M F|lAS| M ElAs| ™M = AS M E | AS
Publico |93.3|96.8]/94.9(99.2(97.8|98.6|100.0| 97.9| 99.1|97.7|97.5|97.6
No Privado [95.5[91.2|93.8(/97.2|95.7|96.5|100.0| 98.8| 99.4|97.5|95.8|96.7
Orientacion Total 94.3|94.7|94.5(98.4|96.9|97.7|100.0| 98.3| 99.2|97.6|96.8|97.2
Espacial Publico |96.7|96.9|96.8|98.3/96.2|97.3| 98.0| 98.5| 98.3|97.7|97.2|97.4
Si Privado [97.2]95.4|96.3|97.3|97.2|97.2| 98.4| 98.0| 98.2|97.7|96.9|97.3
Total 97.0/96.1|96.5|97.8|96.7|97.2| 98.2| 98.2| 98.2(97.7|97.0|97.3
Publico [36.7]39.4|38.0/51.7|50.8|51.3| 62.9| 59.8| 61.5|51.0|/50.1|50.6
No Privado |39.4|36.7|38.4|51.0(51.4|51.2| 61.0| 64.5| 62.9]49.9(52.8|51.3
Letras Total 38.0(38.4|38.1|51.4|51.1|51.2| 62.1| 62.0| 62.1|50.6|51.2|50.9
Correctas por
Minuto Publico [36.3]38.0|37.2|50.7|51.6|51.1| 61.3| 60.4| 60.8|49.3|50.1|49.7
Si Privado [42.2]41.6|41.9|55.0/53.0|54.0| 64.2| 64.2| 64.2|54.1|53.1|53.6
Total 39.4(39.8(39.6|53.1|52.3|52.7| 62.9| 62.4| 62.6|51.9|51.7|51.8
Publico 35| 24| 30| 35| 3.7| 36| 37| 32| 35| 36| 31| 3.4
Reconocimiento No Privado 37| 34| 36| 33| 37| 35| 38| 43| 40| 36| 39| 3.7
de Sonidos — Total 36| 28| 32| 34| 3.7| 35 3.7 3.7 37| 36| 34| 35
Fonemas Publico 37| 40| 39| 43| 47| 45| 46| 46| 46| 42| 45| 43
Correctos . -
Si Privado 42| 45| 43| 43| 43| 43| 45| 46| 45| 43| 45| 44
Total 40| 43| 41| 43| 45| 44| 45| 46| 45| 43| 45| 44
Publico 33| 33| 33| 42| 42| 42| 49| 49| 49| 42| 41| 42
Diferencias de No Privado 34| 36| 35| 41| 40| 40| 52| 50| 51| 42| 43| 4.2
Sonidos — Total 33| 35| 34| 42| 41| 41| 50| 50| 50| 42| 42| 42
Fonemas Publico 36| 35| 35| 41| 46| 44| 51| 54| 52| 43| 45| 44
Correctos . _
Si Privado 35| 38| 3.6| 45| 43| 44| 56| 55| 56| 46| 45| 46
Total 36| 36| 36| 43| 45| 44| 53| 55| 54| 44| 45| 45
Publico |30.2|34.7(32.3|49.6|56.1|52.4| 61.5| 68.4| 64.5|47.8|53.2|50.2
No Privado [33.2]35.5|34.1(/50.8/55.8|53.3| 62.6| 70.8| 66.9|48.1|56.4|52.0
c Palabras Total 31.6|35.0|33.1]50.0(56.0|52.7| 61.9| 69.5| 65.6|47.9|54.6|51.0
orrectas por
Minuto Publico [27.9]34.6|31.3|51.4|56.1|53.8| 63.4| 67.9| 65.8|47.4|53.0/50.3
Si Privado |37.4|39.6|38.5|56.4|57.6|57.0| 69.4| 72.1| 70.8|54.8|56.7|55.7
Total 32.9(37.2(35.1|54.2|56.9|555| 66.7| 70.1| 68.5|51.4|55.0|53.2
Publico [20.3]22.6|21.4(31.2|355|33.1| 38.4| 42.3| 40.1|30.4|33.6|31.8
Palabras sin No Privado [22.2(23.9(22.9(32.1|34.5|33.3| 385| 43.2| 41.0|305|35.2|32.7
Sentido Total 21.2(23.1(22.0|315|35.1(33.2| 38.4| 42.8| 405 |30.4|34.3|32.2
Cor'\r/lei‘r?]tjtsopor Publico [18.6]23.0(20.9(33.1|36.2|34.7| 39.2| 41.5| 40.4|30.2|33.6|32.0
Si Privado |[24.4|25.8|25.1|35.9|36.4|36.1| 425| 44.9| 43.7|34.5|35.8|35.2
Total 21.7|24.4(23.1|34.7|36.3|355| 41.0| 43.3| 42.2|32.6|34.8|33.7
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Pruebas Fue a Tipp de Grado 2 Grado 3 Grado 4 Total
Preescolar ([Propiedad | p [ E [aAs | M| F | AS | ™M = AS | M| E | As
Publico 39.2146.8142.8|72.4|86.4|78.4| 92.5|110.5|100.5|69.2|81.4|74.7
) No Privado 43.2149.3|45.6|73.4|85.3|79.3| 99.1|115.4|107.7|70.5|87.8|78.7
Li'&ff;ggr Total 41.1147.8|44.0|72.7|85.9|78.8| 95.1|112.8|103.6|69.7|84.2|76.4
Minuto Publico 35.0146.8|41.1|74.7|86.8|80.8| 94.6|108.4|101.9|67.9|/80.9|74.6
Si Privado |49.4|55.3|52.4/82.2/89.4|85.7|106.3/116.9|111.6|79.9/87.8|83.8
Total 42.6|51.2(47.0|78.8188.2|183.5(101.1|112.9|107.2|74.5|84.5|79.6
Publico 47.41555(51.2|78.3|78.7|785| 84.4| 84.4| 84.4|71.0|73.0|71.9
No Privado 54.5|62.8|57.8|72.7|/80.9|76.7| 88.6| 84.0| 86.1|71.1|77.3|74.0
Comprension Total 50.7158.3|54.0(76.3|79.6|77.8| 86.0| 84.2| 851|71.0|/74.8|72.8
Lectora Pablico  |45.6|57.2|51.6|79.7|82.4|81.0| 855| 85.6| 85.6|70.1|75.0|72.7
Si Privado 59.4165.6|62.5(/84.183.7|83.9| 89.0| 88.5| 88.8|78.0|/79.5|78.7
Total 52.9/61.6|57.3|82.1|83.1|82.6| 87.4| 87.1| 87.3|74.4|77.4|75.9
Puablico 51.2159.2|55.0|50.5|56.3|53.0| 48.7| 52.9| 50.6|50.1|56.2|52.8
No Privado 54.9160.2|57.0|50.3|61.3|55.7| 58.3| 61.7| 60.1|54.6|61.2|57.7
Comprension Total 52.9159.6|55.8|50.4|58.5|54.1| 52.4| 57.1| 54.7|51.9|58.3|54.9
Oral Publico 56.6|57.9|57.3|55.6[62.8|59.3| 55.7| 59.5| 57.7|56.0|60.0|58.1
Si Privado |56.8|61.7|59.3/61.2|59.7|60.5| 61.2| 61.1| 61.1/59.8|60.8|60.3
Total 56.7159.9|58.3|58.7[61.1|59.9| 58.7| 60.3| 59.5|58.1|60.4|59.3
Publico 36.2139.8|37.9|53.7|57.4|55.3| 61.5| 63.8| 625|51.1|53.7|52.3
_ No Privado |39.3/43.3/40.9/52.6|54.9|53.7| 65.8| 70.2| 68.2|52.0|58.0|54.8
?g;?l?:st(;? Total 37.6141.1|39.2|53.3|56.3|54.7| 63.2| 66.9| 65.0|51.4|55.6|53.3
correctas) Puablico 33.6140.0|36.9|51.8|60.7|56.3| 61.0| 67.8| 64.6|48.7|56.2|52.6
Si Privado 44,0149.3|46.760.5|63.7|62.1| 67.4| 747| 71.1|57.6|62.8|60.2
Total 39.1/44.8|42.0|56.6|62.3|59.4| 64.5| 71.4| 68.1|53.5|59.7|56.7
Nota: M (Masculino), F (Femenino) y AS (Ambos Sexos)
Fuente: EGRA Nicaragua, Abril-Mayo 2008, CIASES - RTI
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Anexo 3.8. Promedio de los EGRA por Nivel Educativo de la Mama, Grado y Sexo
Nivel Educ. Grado 2 Grado 3 Grado 4 Total
Pruebas Mamé
M F AS M F AS M F AS M F AS
Analfabeta 66.7| 100.0| 77.8| 100.0| 100.0| 100.0| 100.0| 100.0| 100.0| 83.3| 100.0| 90.9
Primaria
incompleta 91.7| 90.9| 91.2| 100.0| 98.3 99.2| 98.1| 100.0 99.1| 96.9| 96.3| 96.6
Primaria
completa 96.1| 96.6| 96.3| 98.1| 96.0 97.0| 97.8| 97.6 97.7| 97.3| 96.7| 97.0
Orientacion Secundaria
Espacial incompleta 98.3| 100.0| 99.0| 956| 96.8 96.3| 99.3| 994 99.3| 979| 98.6| 98.3
Secundaria
completa 100.0| 958| 979| 96.9| 95.2 96.1| 99.1| 975 98.3| 985| 96.4| 975
Universidad
y mas 95.3| 96.1| 95.7| 100.0| 975| 989| 97.7| 984| 98.1| 98.1| 975| 97.8
Total 96.5| 96.3| 96.4| 979| 96.4| 97.2| 984| 982| 98.3| 97.7| 97.1| 97.4
Analfabeta 22.8| 355| 27.0| 305| 54.4| 425| 76.9| 55.2 645| 38.2| 49.1| 432
Primaria
incompleta 30.1| 31.6| 31.0| 494| 49.7 49.5| 62.7| 58.0 60.2| 48.0| 46.1| 47.0
Primaria
completa 36.1| 375| 36.8| 50.5| 496| 50.0| 59.5| 61.0| 60.3| 48.4| 49.4| 489
Letras Correctas | Secundaria
por Minuto incompleta 411| 424| 416| 515| 524| 520| 622| 627| 625| 523| 54.2| 53.2
Secundaria
completa 405| 38.7| 39.6| 53.9| 53.2| 536| 636| 627| 63.2| 549| 53.6| 54.3
Universidad
y Mas 479| 48.8| 484| 56.1| 56.7| 56.4| 633| 624| 629| 56.8| 57.1| 56.9
Total 38.7| 39.1| 38.9| 523| 51.9 52.1| 61.9| 61.7 61.8| 51.7| 519| 518
Analfabeta 15 6.3 3.1 5.0 3.7 4.3 3.7 35 3.6 2.9 4.4 3.6
Primaria
incompleta 2.8 2.2 2.4 3.5 2.7 3.1 34 3.7 3.5 3.2 2.8 3.0
Primaria
Reconocimiento | completa 3.5 3.6 3.5 3.7 4.0 3.9 4.2 3.9 4.1 3.8 3.8 3.8
de Sonidos - Secundaria
Fonemas incompleta 4.2 4.1 4.2 4.0 5.2 4.6 4.4 4.4 4.4 4.2 4.6 4.4
Correctos Secundaria
completa 3.9 4.2 4.1 4.0 4.7 4.3 4.4 4.8 4.6 4.1 4.6 4.4
Universidad
y mas 3.8 4.8 4.3 4.5 4.7 4.6 4.8 4.7 4.8 45 4.7 4.6
Total 3.7 3.8 3.7 4.0 4.3 4.1 4.3 4.3 4.3 4.0 4.2 41
Diferencias de | Analfabeta 30| 23| 28 50| 57| 53| 23| 45| 36| 33| 42| 37
Sonidos — Primaria
Fonemas incompleta 30| 31| 31| 39| 43| 41| 51| 52| 52| 40| 42| 41
Correctos Primaria
completa 3.3 3.2 3.3 4.0 4.0 4.0 4.7 49 4.8 4.0 4.1 4.0
Secundaria
incompleta 3.9 3.6 3.8 4.4 5.0 4.7 5.2 4.8 5.0 45 4.6 4.6
Secundaria
completa 3.6 3.8 3.7 4.5 4.3 4.4 5.3 5.7 55 4.7 4.8 4.7
Universidad
y mas 4.1 4.5 4.3 4.3 4.4 4.4 5.7 5.8 5.7 4.7 5.0 4.8
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Nivel Educ. Grado 2 Grado 3 Grado 4 Total
Pruebas Mama
M F AS M F AS M F AS M F AS
Total 35 3.5 35 4.2 4.3 4.3 5.1 5.3 5.2 4.3 4.4 4.4
Analfabeta 23.8| 19.6| 224| 295| 615| 455| 73.8| 688| 70.9| 37.7| 51.8| 44.1
Primaria
incompleta 20.0| 29.7| 25.6| 480| 51.2| 495| 60.3| 69.3| 65.2| 43.7| 49.6| 46.9
Primaria
completa 29.3| 33.9| 316| 493| 536| 515| 63.8| 67.3| 656| 47.0| 51.6| 49.4
Palabras -
Correctas por _Secundarla
Minuto mcomplet_a 34.0| 39.0| 36.2| 545| 604| 576| 651| 72.0| 68.7| 52.0| 60.0| 56.0
Secundaria
completa 347| 351| 349| 556| 57.0| 56.2| 655| 69.3| 67.3| 55.0| 56.7| 55.8
Universidad
y Mas 39.7| 443| 419| 576| 60.8| 59.0| 675| 709| 69.2| 57.0| 60.8| 58.8
Total 31.7| 35.6| 336| 528| 56.3| 545| 649| 69.3| 67.1| 509| 55.2| 53.0
Analfabeta 18.1| 139| 16.7| 215| 356| 285| 424| 404| 413| 25.0| 31.0| 27.7
Primaria
incompleta 145| 19.3| 17.3| 295| 31.8| 30.6| 38.1| 428| 40.7| 27.8| 31.1| 29.6
Primaria
. completa 194| 228| 211| 323| 346| 334| 39.2| 417| 405| 30.0| 33.1| 31.6
Pglabras sin Secundaria
Sentido Correctas | o ieta | 226| 26.3| 242 353| 386| 37.1| 400| 432| 417| 331 376 353
por Minuto -
Secundaria
completa 23.3| 23.0| 23.1| 357| 370| 36.3| 405| 426| 415| 349| 358| 353
Universidad
y mas 26.6| 275| 27.0| 36.0| 376| 36.7| 414| 442| 428| 357| 37.8| 36.7
Total 21.2| 235| 223| 339| 36.0| 349| 40.0| 426| 413| 323| 349| 336
Analfabeta 38.7| 223| 332| 505| 87.0| 688| 97.0| 110.4| 104.7| 56.2| 77.0| 65.7
Primaria
incompleta 2441 431| 352| 69.3| 80.8| 749| 93.6| 109.8| 102.4| 63.8| 77.1| 70.9
Primaria
. completa 36.8| 45.4| 41.1| 716| 84.0| 779| 96.7| 109.4| 103.2| 675| 79.7| 73.7
Fluidez de .
Lectura por secundarla
Minuto mcomplet_a 438| 53.1| 478| 81.7| 93.9| 88.1| 984| 1152| 107.1| 76.0| 92.8| 84.4
Secundaria
completa 469| 479| 474| 78.4| 88.8| 829| 979| 1140| 105.7| 79.3| 89.2| 84.0
Universidad
y mas 52.0| 63.0| 57.2| 856| 92.3| 88.6| 103.8| 113.6| 108.6| 84.3| 93.7| 88.7
Total 40.8| 48.7| 447| 76.8| 875| 820| 98.2| 112.2| 105.3| 739| 85.6| 79.6
Analfabeta 36.7| 26.7| 33.3| 53.3| 800| 66.7| 86.7| 90.0| 88.6| 53.3| 68.0| 60.0
Primaria
incompleta 27.9| 47.0| 389| 739| 729| 734| 86.2| 83.2| 84.6| 642| 67.2| 65.8
Primaria
completa 457| 56.0| 508| 79.9| 81.2| 80.6| 856| 851| 854| 70.0| 743| 722
Comprension | Secundaria
Lectora incompleta 545| 68.7| 606| 816| 86.7| 843| 91.3| 856| 88.3| 76.6| 818| 79.2
Secundaria
completa 63.2| 60.0| 616| 809| 799| 805| 87.2| 889| 88.0| 795| 787| 79.1
Universidad
y Mas 69.3| 67.8| 686| 874| 833| 855| 86.1| 86.8| 86.4| 827| 81.0| 819
Total 51.9| 58.8| 553| 81.2| 815| 814| 87.1| 86.2| 86.7| 747| 76.8| 757
Anexo 3: Resultados promedios del EGRA 17




p Nivel Educ. Grado 2 Grado 3 Grado 4 Total
ruebas Mama
M F AS M F AS M F AS M F AS
Analfabeta 33.3| 53.3| 40.0| 33.3| 53.3| 433| 333| 375| 357| 33.3| 47.0| 395
Primaria
incompleta 496| 56.7| 53.7| 506| 525| 51.6| 47.3| 555| 51.8| 49.3| 55.0| 52.3
Primaria
completa 52.4| 55.7| 54.0| 56.2| 58.4| 57.3| 543| 58.0| 56.2| 543| 57.4| 559
Comprension Secundaria
Oral incompleta 61.4| 60.6| 61.1| 59.7| 60.6| 60.2| 57.7| 542| 559| 59.5| 57.9| 587
Secundaria
completa 59.5| 62.7| 61.1| 503| 60.3| 546| 61.8| 61.9| 61.8| 57.1| 61.6| 59.2
Universidad
y mas 61.5| 69.5| 653| 655| 684| 66.8| 58.7| 624| 605| 62.1| 66.3| 64.1
Total 56.0| 59.4| 57.6| 56.5| 60.2| 583| 57.0| 586| 57.8| 56.5| 59.4| 57.9
Analfabeta 325| 26.7| 30.6| 450| 450| 450| 55.0| 76.3| 67.1| 41.3| 52.0| 46.1
Primaria
incompleta 265| 358| 31.9| 522| 523| 522| 599| 685| 646| 47.0| 51.9| 49.6
Primaria
Dictado (% completa_ 35.1| 40.9| 38.0| 534| 58.2| 558| 60.1| 67.3| 63.8| 49.2| 555| 524
respuestas _Secundana
incompleta 41.3| 456| 43.2| 558| 65.4| 60.9| 63.3| 69.8| 66.7| 541| 62.4| 58.2
correctas) -
Secundaria
completa 40.1| 433| 41.7| 543| 603| 56.9| 623| 715| 66.8| 544| 608| 57.4
Universidad
y Mas 477| 547| 510| 58.6| 66.0| 61.9| 684| 729| 70.6| 59.6| 66.0| 62.6
Total 38.0| 43.0| 405| 547| 605| 575| 625| 69.7| 66.2| 52.6| 58.9| 557

Nota: M (Masculino), F (Femenino) y AS (Ambos Sexos)

Fuente: EGRA Nicaragua, Abril-Mayo 2008, CIASES - RTI
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Anexo 3.9. Promedio de los EGRA por Maestro Normalista, Tipo de Propiedad, Grado
y Sexo
¢Maestro Tipo de Grado 2 Grado 3 Grado 4 Total
Pruebas es norm- Propiedad
alista? P M| F|AS| M| F|As| M| F |AS|M|F|As
Publico |96.4|97.3|96.9|100.0|100.0 | 100.0 | 100.0 | 100.0 | 100.0 | 98.1|98.4 | 98.2
No Privado [95.1]93.9|94.4| 97.7| 90.9| 95.4(100.0| 98.6| 99.3|98.1|95.9|97.1
Orientacion Total 95.8(96.0|95.9| 98.8| 96.8| 97.9/100.0| 98.8| 99.4|98.1|97.0|97.6
Espacial Publico |96.3/96.5|96.4| 98.2| 96.4| 97.3| 98.1| 98.7| 98.4|97.6|97.2|97.4
Si Privado |96.8(95.0(95.9| 97.4| 97.4| 97.4| 985| 98.3| 98.4|97.6|97.0|97.3
Total 96.5[95.8(96.2| 97.8| 96.9| 97.4| 98.3| 98.5| 98.4|97.6|97.1|97.3
Publico |35.1(34.1|34.6| 51.2| 52.3| 51.8| 64.9| 66.8| 65.8|43.9|42.4|43.1
No Privado |46.8|44.0|453| 525| 51.4| 52.1| 64.9| 67.1| 66.0|57.0/56.9|57.0
Letras Total 40.1/38.0|38.9| 51.8| 52.0| 51.9| 64.9| 67.1| 66.0|51.9|50.2|51.1
Correctas por
Minuto Publico |36.4|38.1|37.2| 50.4| 51.2| 50.8| 60.8| 59.7| 60.2|49.4|50.1|49.8
Si Privado |41.4|40.0|40.7| 54.9| 525| 53.7| 63.2| 63.6| 63.4|53.2(52.4|52.8
Total 38.9/39.0(39.0| 52.7| 51.9| 52.3| 62.0| 61.6| 61.8|51.3|51.3|51.3
Publico 28| 20| 23| 32| 39| 35| 17| 18| 17| 28| 26| 2.7
Reconocimiento No Privado 43| 28| 34| 37| 34| 36| 49| 48| 48| 44| 39| 42
de Sonidos — Total 34| 23| 28| 34| 37| 36| 45| 44| 45| 38| 33| 35
Fonemas Publico 38| 41| 40| 42| 46| 44| 45| 45| 45| 42| 44| 43
Correctos . 3
Si Privado 40| 46| 43| 42| 42| 42| 43| 46| 44| 42| 45| 43
Total 39| 44| 41| 42| 44| 43| 44| 45| 45| 42| 44| 43
Publico 31| 32| 32| 38| 43| 41| 39| 56| 47| 35| 37| 36
Diferencias de No Privado 37| 39| 38| 43| 35| 40| 56| 56| 56| 48| 47| 47
Sonidos — Total 34| 35| 34| 40| 40| 40| 54| 56| 55| 43| 42| 42
Fonemas Publico 36| 34| 35| 42| 46| 44| 51| 53| 52| 43| 45| 44
Correctos . ;
Si Privado 35| 36| 36| 46| 43| 44| 55| 55| 55| 45| 45| 45
Total 35| 35| 35| 44| 45| 44| 53| 54| 54| 44| 45| 45
Publico |27.6|29.6|28.8| 49.2| 53.7| 51.5| 58.2| 66.0| 61.9|38.5|40.0|39.4
No Privado |41.3]40.7|41.0| 57.9| 50.6| 55.4| 67.6| 72.6| 70.0|58.4|58.5|58.4
Palabras Total 335(34.0/33.8| 53.8| 52.6| 53.3| 66.5| 71.9| 69.1|50.7|50.0|50.3
Correctas por
Minuto Publico |28.3|34.4|31.3| 505| 56.0| 53.1| 62.5| 67.7| 65.2|47.4|53.4|50.4
Si Privado |36.3(38.6|37.4| 55.6| 57.5| 56.5| 68.6| 71.6| 70.1|53.5|56.5|55.0
Total 32.3(36.5(34.3| 53.1| 56.8| 54.9| 65.5| 69.5| 67.6|50.5|55.0|52.7
Publico |18.8(19.7|19.4| 32.3| 33.9| 33.1| 37.7| 39.6| 38.6|256|25.7|25.7
Palabras sin No Privado |26.0|26.6|26.3| 36.7| 29.3| 34.2| 41.2| 46.0| 43.6|36.1(36.9|36.5
Sentido Total 21.9(225(22.2| 346| 32.3| 33.6| 40.8| 45.3| 43.0|32.1(31.8|31.9
Corl\r/ﬁ‘rf]tl‘j‘tsopor Publico [18.8]22.7|20.7| 32.4| 35.9| 34.1| 38.6| 41.7| 40.2|30.1|33.8|32.0
Si Privado |23.7]25.1|24.4| 352| 36.1| 35.6| 41.9| 445| 43.2|33.6(35.6|34.6
Total 21.3|23.9|225| 33.8| 36.0| 34.9| 40.2| 43.0| 41.7|31.9|34.7|33.3
Anexo 3: Resultados promedios del EGRA 19




¢Maestro

Tipo de Grado 2 Grado 3 Grado 4 Total
Pruebas es norm- Propiedad

alista? M| F|AS| M| F|AS| M| F |AS|M]|F|AS
Pablico |35.3|42.2|39.2| 68.3| 81.7| 75.1| 89.2| 98.3| 93.5|52.7|59.0|56.1
_ No |Pprivado |[57.9|57.8|57.9| 82.0| 76.6| 80.2|107.4|122.4|114.7|88.1|93.6 | 90.7
Li';f're;ggr Total 44.9|483|46.9| 75.6| 79.9| 77.4]105.3|119.8|112.3|74.3|77.7|76.0
Minuto Publico  |35.5|45.8|40.6| 73.8| 86.4| 79.8| 93.0|108.2|100.9|68.0|81.4|74.7
Si Privado |47.4|53.5|50.4| 81.3| 88.7| 84.9|104.8|115.7|110.4|77.9|87.2|82.5
Total 415|49.6|454| 77.6| 87.6| 82.5| 98.8|111.9|105.5|72.9|84.3|78.6
Plblico [42.9]42.9|42.9| 77.4| 81.0] 79.2| 80.0| 82.2| 81.1|59.2|58.1|58.6
No  |privado |68.8|65.7|67.1| 83.7| 70.0| 79.1| 86.9| 91.4| 89.1|81.5|79.4|80.5
Comprension Total 54.0151.9|52.8| 80.7| 77.1| 79.2| 86.1| 90.4| 88.2|72.8|69.6|71.2
Lectora Plblico |46.6|56.9|/51.7| 78.9| 81.9| 80.3| 84.8| 85.1| 85.0|70.6|75.2|72.9
Si Privado |58.2|64.9|61.5| 82.1| 82.8| 82.4| 90.3| 87.1| 88.7|77.0|78.9|77.9
Total 52.4|60.8|56.5| 80.5| 82.4| 81.4| 87.5| 86.1| 86.8|73.8|77.0|75.4
Pablico  |46.9|49.3|48.3| 46.3| 72.3| 59.6| 41.0| 68.9| 54.2|46.1|58.1|52.7
No |privado |[61.0]63.7|62.4| 61.4| 65.9| 62.9| 72.1| 64.1| 68.2|66.4|64.2|65.4
Comprension Total 52.9|55.0|54.1| 54.3| 70.0| 61.1| 68.5| 64.6| 66.6|58.5|61.4|60.0
Oral Plblico |56.4]|59.3|57.9| 55.5| 62.7| 58.9| 54.9| 57.4| 56.2|55.6|59.8|57.7
Si Privado |57.4|60.7|59.0| 59.8| 58.0| 58.9| 60.1| 58.8| 59.4|59.1|59.1|59.1
Total 56.9|60.0|58.4| 57.7| 60.3| 58.9| 57.4| 58.1| 57.8|57.4|59.4|58.4
Pablico  |35.2|32.4|33.6| 44.9| 63.1| 54.2| 59.5| 67.8| 63.4|41.1]44.9|43.2
_ No  |privado |45.9/49.8|48.0| 57.7| 53.4| 56.2| 70.3| 78.9| 74.5|60.8|65.2|62.9
?(Iezt[;iL?eost(;? Total 30.7]39.3|305| 51.7] 59.7| 55.1| 69.1| 77.7| 733|53.1|55.8]545
correctas) Pablico  |34.2|39.9|37.0| 52.6| 59.8| 56.0| 61.1| 67.7| 64.5|49.5|56.4|52.9
Si Privado |42.9|47.9|45.3| 59.6| 63.1| 61.3| 66.2| 73.3| 69.8|56.4|61.9|59.1
Total 38.6]43.8|41.1| 56.1| 615| 58.8| 63.6] 70.4| 67.1]52.9|59.1|56.0

Nota: M (Masculino), F (Femenino) y AS (Ambos Sexos)

Fuente: EGRA Nicaragua, Abril-Mayo 2008, CIASES - RTI
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Anexo 3.10. Promedio de los EGRA por Maestro Licenciado Universitario, Tipo de
Propiedad, Grado y Sexo
¢Maestro Tipo de Grado 2 Grado 3 Grado 4 Total
Pruebas es licen- Propiedad
ciado? P M| F|AS| M| F|lAas| M| F|AS | M| F |As
Plblico 96.3|97.0|96.7| 98.3|96.8(97.6| 98.8| 98.6| 98.7|97.7|97.5(97.6
No Privado 96.4|94.7|955| 97.2|97.1(97.2| 98.6| 98.5| 98.5|97.4|96.8(97.1
Orientacion Total 96.3|95.9|96.1| 97.7|96.9(97.3| 98.7| 98.5| 98.6|97.5|97.1(97.3
Espacial Publico 88.9(90.5|89.7|100.093.0|96.3| 94.6| 98.5| 96.7|95.5|95.3|95.4
Si Privado |100.0/90.9|96.3| 96.0|/96.2|96.1| 98.6| 96.6| 97.7|98.4|95.3|97.0
Total 96.0/90.7|935| 98.4|94.2(96.2| 96.9| 97.6| 97.2|97.1|95.3|96.2
Publico 36.4|38.1|37.3| 50.8|51.2(51.0| 61.1| 59.6| 60.3|48.8|49.1(48.9
No Privado 40.7|40.3|40.5| 54.3|53.0|53.7| 63.0| 64.3| 63.7|52.6|52.6|52.6
Letras Total 38.5(39.2|38.8| 52.7|52.1|52.4| 62.1| 62.0| 62.0|50.7|50.9|50.8
Correctas por
Minuto Publico 36.2|34.9|355| 50.8|54.8(52.9| 62.9| 60.3| 61.5|54.5|54.3|54.4
Si Privado 57.5|50.9|54.8| 62.9|52.1(57.4| 65.0| 60.8| 63.1|62.7|56.6|59.9
Total 49.8|43.1|46.7| 55.7|53.8|54.7| 64.1| 60.5| 62.3|58.9|55.3|57.1
Publico 36| 37| 36| 41| 44| 43| 43| 43| 43| 40| 41| 41
Reconocimiento No Privado 40| 43| 41| 42| 42| 42| 44| 46| 45| 42| 44| 43
de Sonidos — Total 38| 40| 39| 41| 43| 42| 44| 44| 44| 41| 42| 42
Fonemas Publico 48| 50| 49| 43| 58| 51| 43| 42| 42| 44| 49| 46
Correctos . 3
Si Privado 52| 51| 51| 50| 41| 45| 43| 46| 45| 47| 46| 46
Total 50| 50| 50| 46| 52| 49| 43| 44| 44| 45| 47| 46
Publico 35| 34| 35| 41| 46| 43| 51| 53| 52| 42| 44| 43
Diferencias de No Privado 34| 37| 35| 45| 43| 44| 55| 55| 55| 44| 45| 45
Sonidos — Total 35| 35| 35| 43| 44| 44| 53| 54| 54| 43| 44| 44
Fonemas Publico 36| 38| 37| 42| 52| 48| 43| 51| 47| 42| 49| 46
Correctos . ;
Si Privado 43| 42| 42| 51| 43| 47| 51| 52| 51| 49| 47| 48
Total 40| 40| 40| 46| 49| 47| 48| 51| 49| 46| 48| 47
Plblico 28.2|34.2|31.2| 50.6|55.4(52.9| 62.4| 67.3| 64.9|46.1|51.548.8
No Privado 35.3|38.5|36.9| 55.7|57.7|56.7| 67.9| 71.8| 69.9|52.8|56.2|54.5
Palabras Total 31.7|36.3[34.0| 53.3(56.6(54.9| 652| 69.6| 67.5|49.6|53.9|51.7
Correctas por
Minuto Publico 33.0|35.5|34.4| 525|62.7|58.0| 67.3| 68.6| 68.0|56.8|61.2(59.2
Si Privado 56.9|47.9|53.2| 60.1|56.7|58.4| 70.6| 68.1| 69.4|65.1|61.263.3
Total 48.3|41.9|45.3| 55.6|60.5|58.2| 69.1| 68.3| 68.7|61.3|61.2|61.2
Publico 18.8(225(20.7| 32.5(355(|33.9| 38.7| 41.2| 40.0|29.5|32.6|31.0
Palabras sin No Privado 23.2|25.1|24.1| 35.4|36.2|358| 41.6| 44.7| 43.2|33.3|35.4|34.4
Sentido Total 21.0|23.8|22.4| 34.1|35.9(35.0| 40.2| 43.0| 41.6|31.5|34.0(32.7
Corl\r/lei‘rf]tl‘j‘tsopor Publico 21.8(245(23.2| 33.6[40.3|37.2| 40.9| 42.9| 42.0/35.3|39.0(37.3
Si Privado 34.7|31.8|335| 38.3|36.3(37.3| 42.4| 42.0| 42.2|39.7|38.5(39.1
Total 30.0|28.2|29.2| 355|38.8|37.2| 41.7| 425| 42.1|37.6|38.8|38.2
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¢Maestro

! Tipo de Grado 2 Grado 3 Grado 4 Total
Pruebas eslllcen— Propiedad

ciado? M| F|AS| M| F|AS| M| F |AS| M| F|AS
PUblico 35.6|46.2|41.0| 73.8|85.6|79.5| 93.8|107.4|100.8|66.1|78.2|72.2
_ No  |Pprivado | 46.4|53.7|50.0| 81.4|89.3|85.3|104.3|116.9|110.7|77.0|86.9|81.9
Li';f're;ggr Total 40.8|49.8|45.3| 77.9|87.6/82.6| 99.2|112.2|105.9|71.7|82.6 | 77.2
Minuto Publico 44.2|49.3|46.9| 72.6|97.1|85.8| 95.7|111.9|104.4|79.6|96.8|88.9
Si Privado | 77.0|66.7|72.8| 87.1|84.2(85.6|106.5|109.1|107.7 | 95.4 | 94.3|94.9
Total 65.2 | 58.2|62.0| 78.4|92.3|85.7|101.7|110.6 | 106.1|88.1|95.7 | 91.8
Publico 45.7|55.9/50.9| 78.9|81.5|80.2| 84.4| 85.4| 84.9/68.7|73.4|71.0
No |privado | 56.9|64.1/60.5| 82.6|83.7|83.1| 89.5| 87.5| 88.5|76.4|78.7|77.5
Comprension Total 51.2159.8|55.5| 80.9|82.7|81.8| 87.0| 86.5| 86.7|72.6|76.1|74.4
Lectora PUblico 52.2|64.8|59.0| 77.8(84.7|815| 86.8| 85.2| 86.0|78.2|81.7|80.1
Si Privado | 88.1/80.0/84.8| 85.6|73.1|79.2| 87.6| 90.8| 89.1|87.3|84.3|86.0
Total 75.2|72.6|74.0| 81.0/80.3|80.6| 87.2| 87.9| 87.6(83.1]82.9|83.0
PUblico 55.1|57.8|56.5| 54.8|63.1|/58.8| 54.5| 58.4| 56.5|54.8|59.7|57.2
No  |privado | 57.3|61.7|59.5| 60.3|60.7|60.5| 61.9| 59.8| 60.8|59.8|60.7|60.3
Comprension Total 56.2 | 59.7|57.9| 57.7|61.8|59.7| 58.3| 59.1| 58.7|57.4|60.2|58.8
Oral PUblico 65.6|68.1/66.9| 51.6|54.9/53.4| 52.0| 52.2| 52.1|54.1|55.7|54.9
Si Privado | 59.7|64.5|61.7| 67.2|47.7|57.3| 60.8| 61.7| 61.2|61.8|58.9|60.5
Total 61.8|66.3|63.9| 57.9|52.2|54.9| 56.9| 56.7| 56.8|58.2|57.1|57.7
Publico 34.3]39.5(36.9| 52.1/60.2|56.0| 62.0| 66.9| 64.5|48.7|54.8|51.8
_ No |privado | 41.6|475|445| 59.5|63.1|61.2| 66.4| 74.0| 70.3|55.8|61.7|58.7
?(Iezt[;iL?eost(;? Total 37.9]433|406| 56.1|61.7|58.8| 64.2| 70.6| 67.5]52.4|58.3]553
correctas) Publico 37.8|42.4|40.3| 52.6|63.5|58.4| 54.1| 66.8| 61.0|50.9|61.7|56.8
Si Privado | 60.5|56.4|58.8| 69.4|59.2|64.2| 66.9| 73.3| 69.8|65.8|66.466.1
Total 52.3]49.5|51.0| 59.4|61.9|60.7| 61.3| 69.9| 65.5|58.9/63.9|61.4

Nota: M (Masculino), F (Femenino) y AS (Ambos Sexos)
Fuente: EGRA Nicaragua, Abril-Mayo 2008, CIASES - RTI
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Anexo 3.11. Promedio de los EGRA segun Expectativas de Repeticidon del Docente, Tipo
de Propiedad, Grado y Sexo
Maestro _ Grado 2 Grado 3 Grado 4 Total
Pruebas cree que Tlpp de
alumnos | Propiedad | M | F |AS| M | F |AS| M | F | AS | M | F | AS
repetirdn?
Publico 95.8(97.1(96.5|98.5|96.6|97.6| 98.0| 98.2| 98.1|97.4|97.3|97.4
No Privado |97.2|94.5(/95.9|97.5/96.8|97.1| 98.9| 97.9| 98.4|97.8|96.5|97.2
Orientacion Total 96.5|95.8(96.2|97.9|96.7|97.3| 985| 98.0| 98.3(97.6|96.9|97.3
Espacial Publico 96.5|96.2|96.3(98.2|96.2|97.3| 98.8| 99.4| 99.1(97.9/97.2|97.5
Si Privado |95.6[94.5|95.1|96.5(97.6|97.0| 98.1| 98.9| 98.5|96.7|97.1|96.9
Total 96.095.5[95.7|97.5|96.8{97.2| 98.4| 99.2| 98.8(97.3|97.1|97.2
Publico 35.2|36.6|35.9(49.6/50.0/49.8| 60.2| 59.4| 59.8|47.8|48.8|48.3
No Privado |42.6|40.7|41.7|56.0|54.1|55.1| 63.7| 63.3| 63.5|54.5|53.1|53.8
Letras Total 38.8/38.7/38.7|534|52.2|528| 62.1| 61.4| 61.7|51.4|51.0|51.2
Correctas por
Minuto Publico 38.8|40.0|39.5(52.3|54.0/53.1| 63.4| 60.2| 61.7|51.4|50.7|51.1
Si Privado |40.4|41.0|40.7|51.7|50.4 |51.1| 62.4| 65.2| 63.9|/51.0(/52.6|51.8
Total 39.6[40.4|40.0|52.1|52.3|52.2| 62.9| 62.7| 62.8|51.2|51.6|51.4
Publico 38| 40| 39| 42| 47| 44| 45| 47| 46| 42| 44| 43
Reconocimiento No Privado 41| 47| 44| 45| 45| 45| 46| 50| 48| 44| 47| 46
de Sonidos — Total 40| 43| 41| 43| 46| 45| 46| 48| 47| 43| 46| 4.4
Fonemas Publico 33| 33| 33| 41| 44| 42| 39| 36| 38| 38| 38| 3.8
Correctos . _
Si Privado 38| 38| 38| 35| 35| 35| 39| 38| 38| 37| 3.7| 3.7
Total 36| 35| 3.6| 3.8| 40| 39| 39| 37| 38| 38| 3.7| 3.8
Publico 35| 35| 35| 39| 46| 42| 51| 54| 53| 42| 45| 43
Diferencias de No Privado 35| 37| 36| 46| 44| 45| 56| 57| 57| 46| 46| 4.6
Sonidos — Total 35| 36| 35| 43| 44| 44| 54| 56| 55| 44| 46| 45
Fonemas Publico 35| 33| 34| 44| 47| 46| 49| 50| 50| 43| 43| 43
Correctos . -
Si Privado 34| 37| 36| 43| 40| 42| 51| 51| 51| 42| 43| 43
Total 35| 35| 35| 44| 44| 44| 50| 50| 50| 43| 43| 43
Publico 26.9(32.3(29.5|49.5|54.9|52.3| 62.2| 67.2| 64.8|45.4|51.6|485
No Privado |37.5|38.5(38.0|57.4|57.9|57.6| 68.2| 70.8| 69.4|55.0|56.3|55.6
Palabras Total 32.0|35.4(33.7|54.1|56.6|55.3| 65.4| 69.0| 67.2|50.5|54.1|52.3
Correctas por
Minuto Publico 31.3(37.3(34.6|52.2|57.9|54.7| 64.4| 68.0| 66.3|49.4|53.4|51.4
Si Privado  |35.3(39.8|37.4|52.7(57.1|54.9| 68.6| 72.6| 70.7|51.4|57.0|54.2
Total 33.3(38.4(36.0|52.4|57.5|54.8| 66.5| 70.3| 68.5|50.4|55.1|52.7
Anexo 3: Resultados promedios del EGRA 23




Maestro Grado 2 Grado 3 Grado 4 Total
Pruebas cree que Tipp de
alumnos | Propiedad | M | F |AS| M | F |AS| M | F | AS | M | F | AS
repetirdn?
Plblico  |17.9]21.2/19.5|32.3|35.3|33.9| 38.7| 41.1| 39.9]29.1|32.6|30.9
Palabras sin No Privado  |24.4]25.2|24.8|36.6|36.6|36.6| 41.9| 43.9| 42.9|34.7|355|35.1
Sentido Total 21.1]23.2]22.1(34.8|36.0|354| 40.4| 425| 41.5|32.1|34.1|33.1
Cor'\r/lei‘r?]tjtsopor PUblico 21.0/24.8|23.1|32.9(36.8|34.7| 39.6| 41.9| 40.8|31.2|33.9/326
Si Privado  |23.1|25.8|24.4|33.2|355|34.3| 41.2| 453| 43.4|32.1|35.8|34.0
Total 22.1]25.2|23.7|33.0|36.2|34.5| 40.4| 43.6| 42.1]31.7|34.8|33.2
Publico  [33.0]42.6|37.6(71.7|85.3|78.7| 92.2]107.5|/100.1|64.3|78.8|71.6
_ No Privado  [49.6|53.9|51.7|83.5|89.7|86.5|104.9 | 115.2 | 110.0 | 80.4 | 87.3 | 83.8
Li'gffgggr Total 41.0|48.2|44.5|78.6|87.7|83.2| 99.0|111.4|105.2|73.0|83.2|78.0
Minuto Pablico  |41.6|51.9/47.3|76.1/88.9|81.8| 97.4|108.8|103.3|71.8|81.4|76.6
Si Privado  [46.1|55.1|50.4|77.5|87.8|82.6|104.0|117.4|111.2 | 74.6 | 87.8 | 81.2
Total 43.9|53.3|48.8|76.7|88.4|82.1]100.7 | 113.2 | 107.3 | 73.1|84.4 | 78.8
Plblico  |43.0|53.8/48.2|78.5/82.1]80.3| 84.4| 86.0| 85.2|67.4|74.0|70.7
No Privado  [58.9|64.1|61.5(83.9|84.4|84.2| 89.7| 89.1| 89.4|78.3]79.8|79.1
Comprension Total 50.7 |58.9|54.7|81.7|83.4|825| 87.2| 87.6| 87.4|73.3|77.0|75.1
Lectora PUblico 51.8/60.0|56.3|79.381.3|80.2| 85.2| 84.1| 84.6|72.7|74.3|735
Si Privado  |58.9|66.3|62.4|79.9/80.5|80.2| 88.3| 85.7| 86.9|75.0|77.8|76.4
Total 55.4|62.8|59.2|79.6]80.9/80.2| 86.7| 84.9| 85.7|73.8|/75.9|74.9
Publico  [56.6|61.6|59.0|54.0|61.4|57.8| 55.0| 55.5| 55.3|55.3|59.4|57.4
No Privado  |58.4|62.2|60.3|60.6|61.2|60.9| 61.9| 60.6| 61.3|60.4|61.3|60.8
Comprension Total 57.5]161.9|59.6|57.9|61.3|59.6| 58.7| 58.1| 58.4|58.0|60.4|59.2
Oral Pablico  |53.3|53.2|53.2|55.3|63.8]/59.1| 52.6| 61.4| 57.2|53.9|59.1|56.6
Si Privado  |55.8|61.2|58.4|60.6|57.5/59.1| 61.3| 58.9| 60.0|59.1|59.2|59.2
Total 54.6 | 56.7 | 55.7 | 57.6 | 60.8|59.1| 56.9| 60.1| 58.6|56.4|59.2|57.8
Pablico  |32.3]37.1/34.6|50.7|58.7|54.8| 61.0| 66.5| 63.8|47.4|54.2|50.8
_ No Privado  |44.2|47.4|458|62.0|63.4|62.7| 67.2| 74.2| 70.6|58.4|62.1|60.2
?é‘;;alfeost(;? Total 38.1/42.2]40.1|57.4|61.3|59.3| 64.3| 70.4| 67.4|53.3|58.3|55.8
correctas) Publico  [38.6|43.4]41.3|53.9|63.4|58.2| 61.1| 67.7| 64.5|51.4|57.4|54.4
Si Privado  |40.4|48.8|44.4|55.2|61.7|58.4| 64.8| 735| 69.4|52.9|61.7|57.3
Total 39.5|45.8|42.7|54.5|62.6|58.3| 62.9| 70.6| 67.0|52.1|59.4|55.8

Nota: M (Masculino), F (Femenino) y AS (Ambos Sexos)
Fuente: EGRA Nicaragua, Abril-Mayo 2008, CIASES - RTI
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Anexo 3.12. Promedio de los EGRA por Déficit de Textos, Tipo de Propiedad, Grado y
Sexo
¢Tiene i Grado 2 Grado 3 Grado 4 Total
Pruebas déficit de P-rrc:p(i)egz d
textos? P M| F|AS|M|F|Aas| M| F |As | M| F|As
Publico 95.6|98.6(97.2(98.0/98.2|98.1| 98.9| 98.9| 98.9/97.7|98.6|98.1
No Privado |97.2]95.9(96.6|97.1|97.1(97.1| 99.0| 98.1| 98.6|97.7|97.1|97.4
Orientacion Total 96.7|96.8|96.7(97.4|97.5|97.5| 99.0| 98.4| 98.7|97.7|97.6|97.7
Espacial Publico 96.296.0|96.1|98.8/95.0/96.9| 97.9| 98.4| 98.2|97.5|96.5|97.0
Si Privado |95.6|92.3(93.9/97.4|96.8(97.1| 98.0| 98.4| 98.2|97.1(95.9|96.5
Total 96.0|94.8|95.4(98.2|95.8|97.0| 98.0| 98.4| 98.2|97.3|96.3|96.8
Publico 35.8/40.7(38.3|50.1|51.1|50.6| 62.5| 60.8| 61.6|50.5|51.6|51.1
No Privado |44.3|42.1|43.3|57.0|54.6|55.8| 65.3| 64.8| 65.0|55.4|54.3|54.9
Letras Total 41.8|41.6|41.7|54.2|53.3|53.8| 64.2| 63.3| 63.8(53.7|53.3|53.5
Correctas por
Minuto Publico 36.6|37.0|36.8|51.5|51.8|51.7| 60.6| 59.0| 59.8|48.4|48.3|48.3
Si Privado |37.3/38.8(38.0|50.4|49.8(50.1| 60.3| 62.5| 61.4|49.8(50.5 |50.2
Total 36.8|37.6(37.2(51.0|51.0/51.0| 60.5| 60.3| 60.4|48.9|49.1|49.0
Publico 34| 39| 37| 39| 45| 42| 40| 42| 41| 38| 42| 40
Reconocimiento No Privado 41| 44| 42| 45| 45| 45| 46| 46| 46| 44| 45| 45
de Sonidos — Total 39| 43| 41| 43| 45| 44| 44| 45| 44| 42| 44| 43
Fonemas Publico 37| 37| 37| 44| 46| 45| 45| 44| 44| 41| 42| 42
Correctos . 3
Si Privado 40| 42| 41| 36| 37| 36| 40| 45| 43| 39| 41| 4.0
Total 38| 39| 38| 40| 42| 41| 43| 44| 44| 40| 42| 41
Publico 36| 36| 36| 42| 46| 44| 50| 53| 52| 43| 46| 44
Diferencias de No Privado 36| 38| 3.7| 48| 45| 47| 56| 57| 57| 47| 47| 47
Sonidos — Total 36| 37| 37| 45| 46| 46| 54| 55| 55| 45| 47| 4.6
Fonemas Publico 35| 33| 34| 41| 46| 44| 51| 53| 52| 42| 43| 43
Correctos . ;
Si Privado 31| 36| 34| 40| 37| 39| 52| 52| 52| 42| 42| 42
Total 34| 34| 34| 41| 42| 42| 51| 52| 52| 42| 43| 42
Publico 26.4|36.5|31.6|49.8|54.3/51.9| 63.1| 67.7| 65.5|48.3|54.2|51.2
No Privado |39.6|41.5|40.5|58.6|59.4(59.0| 70.0| 72.8| 71.4|56.0|58.5|57.2
Palabras Total 35.6|39.8(37.7|55.1|57.4|56.2| 67.4| 71.0| 69.2|53.2|56.9|55.0
Correctas por
Minuto Publico 29.1|33.5(31.3|51.6|57.6|54.6| 62.9| 67.3| 65.2|46.1|51.2|48.7
Si Privado |31.5|35.0(33.3|50.8|54.4|52.6| 65.8| 69.0| 67.4|50.1|53.1|51.6
Total 29.9(34.0(31.9|51.2|56.3|53.8| 64.1| 68.0| 66.1|47.6/51.9|49.8
Publico 17.8(23.9(21.0(32.2|34.7(33.4| 38.9| 41.2| 40.1|30.8(34.1|32.4
Palabras sin No Privado |25.8|26.9(26.3|37.0|37.0(37.0| 42.9| 455| 44.2|35.2(36.8|36.0
Sentido Total 23.4|25.9(24.6|35.1|36.1(35.6| 41.4| 43.9| 42.7|33.6|35.8|34.7
Corl\r/lei‘rf]tjtsopor Publico 19.3|22.1/20.7|33.0(36.9(34.9| 39.0| 41.5| 40.3|29.4|32.6|31.0
Si Privado |20.7]23.0(21.9|32.7|34.8(33.8| 39.9| 425| 41.2|31.5(33.6|32.6
Total 19.8(22.4(21.1|32.8(36.0(34.4| 39.4| 41.9| 40.6|30.2|33.0|31.6
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¢Tiene

o TS Tipo de Grado 2 Grado 3 Grado 4 Total

Pruebas déficit de Propiedad
textos? M| F|AS|M|F|AS| M| F |AS| M| F|AS
Pablico  |33.0]50.2|41.9|72.5|84.2|78.0| 92.0|104.8| 98.6|69.0|82.2|75.6
_ No Privado  |52.7|57.7|55.1/86.2|92.1|89.1|108.8|119.4 | 114.3|82.4|90.9| 86.6
Li';ff;ggr Total 46.8|55.2|50.9|80.7|89.1|84.7|102.6 | 114.0 | 108.5 | 77.5 | 87.8 | 82.6
Minuto Pablico  |36.9]44.9]/40.9|74.8|88.7|81.9| 95.2]109.9|102.8|66.0|78.3|72.3
Si Privado  |40.6]49.0|44.9|72.8|835|78.1| 98.5|110.3|104.2|71.9|815]|76.6
Total 38.1|46.2|42.2|74.0|86.5|80.3| 96.6|110.0|103.4|68.3|79.5|73.9
Plblico  |41.9]60.3|51.4|79.0(82.7|80.7| 84.7| 84.3| 845|71.8|77.3|74.5
No Privado |64.1|68.2|66.1|84.7|83.9|84.3| 89.7| 87.7| 88.7|79.6|80.5|80.0
Comprension Total 57.5|65.6/61.4|82.4|83.4|/829| 87.9| 86.4| 87.1|76.8|/79.3|78.0
Lectora Plblico  |47.4|54.7|51.1|78.7|81.1|79.9| 84.6| 86.0| 85.3|67.9|72.3|70.1
Si Privado  |49.7|59.6|54.7|78.9|81.9|80.4| 88.6| 88.2| 88.4|73.2|76.8|75.0
Total 48.1|56.3|52.3|78.8/81.4|80.1| 86.2| 86.8| 86.5|70.0|74.0|72.0
Pablico  |58.5|56.0|57.2|54.5|65.6|59.7| 52.8| 58.0| 55.5|54.9|60.5]|57.7
No Privado  |58.4|61.4|59.8|62.5|60.7|61.7| 61.7| 60.6| 61.2|61.0|60.9]60.9
Comprension Total 58.4|59.6 | 59.0|59.3|62.6|60.9| 58.5| 59.6| 59.1|58.8|60.7|59.7
Oral Plblico  |54.4|59.1|56.7|54.6|59.6 |57.2| 55.0| 57.4| 56.2|54.6|58.7|56.7
Si Privado  |55.8]62.6|59.3|56.7|58.8|57.7| 61.7| 59.0| 60.4|58.2|60.1]|59.1
Total 54.8|60.2|57.6|55.5|59.3|57.4| 57.8| 58.0| 57.9|56.0|59.2|57.6
Publico  |31.8]40.8|36.4|50.6|59.4|54.7| 59.4| 67.3| 63.5|48.8|57.2|52.9
_ No Privado |46.1|50.4|48.1|62.9|64.8|63.8| 68.2| 76.3| 72.4|59.1|64.4|61.7
?(Ie(;t[;iL(Jjeost(;? Total 41.8|47.2|44.4]580]627]60.2| 64.9| 73.0] 69.1|55.4|61.7|585
correctas) Pablico  |35.4|39.2|37.3|53.7|61.4|57.6| 62.0| 66.7| 64.4|48.9|54.3|517
Si Privado  |37.1]43.9]/40.5|54.3|59.4|56.8| 63.9| 69.9| 66.8|52.3|58.0|55.1
Total 35.9|40.7|38.4|54.0 | 60.5|57.3| 62.8| 67.9| 65.4|50.2|55.7|53.0

Nota: M (Masculino), F (Femenino) y AS (Ambos Sexos)
Fuente: EGRA Nicaragua, Abril-Mayo 2008, CIASES - RTI
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Anexo 3.13. Diferencias de Medias del EGRA por Tipo de Propiedad (Publico o Privado)

Varianzas iguales asumidas

Prueba de Muestras Independientes

Prueba t para Igualdad de Medias

Intervalo de
Confianza de la

N° de Dif. de Diferencia al 95%

Observa- | Sig. (2 | Diferencia | Error Limite Limite
Pruebas t ciones colas) | de Medias | Estandar | Inferior | Superior
Orientacién Espacial .679 6647 497 .268 .395 -.506 1.043
Letras Correctas por Minuto -6.873 6647 .000 -3.42809 49878 | -4.40585 -2.45033
Reconocimiento de Sonidos — | -2.225 6647 .026 -.169 .076 -.318 -.020
Fonemas Correctos
Diferencias de Sonidos — -2.637 6647 .008 -173 .065 -.301 -.044
Fonemas Correctos
Palabras Correctas por Minuto | -8.178 6647 .000 -4.99457 .61073 | -6.19179 -3.79735
Palabras sin Sentido Correctas | -7.661 6647 .000 -2.93883 .38362 | -3.69084 -2.18681
por Minuto
Fluidez de Lectura por Minuto | -8.586 6647 .000 -8.59544 | 1.00112 | -10.55795 -6.63292
Comprensién Lectora -7.294 6647 .000 -5.598 .768 -7.103 -4.094
Comprensién Oral -3.919 6647 .000 -2.953 754 -4.430 -1.476
Dictado (% respuestas -11.999 6647 .000 -6.960 .580 -8.098 -5.823
correctas)
Fuente: EGRA Nicaragua, Abril-Mayo 2008, CIASES - RTI
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Anexo 4. Aspectos del EGRA gque muestran mayor
grado de dificultad

Anexo 4.1 Letras con mayor grado de dificultad por grado

Grado 2 Grado 3 Grado 4 Total
Valores
Extremos Letras | % Falla | Letras | % Falla | Letras | % Falla | Letras | % Falla
1 h 65.0 J 59.2 J 52.9 J 57.1
2 J 60.0 ch 51.5 ch 48.7 ch 50.9
3 j 57.8 Q 50.1 Q 43.2 j 49.0
4 ch 52.9 j 49.6 Ch 42.1 h 48.6
5 G 49.9 h 46.3 j 40.8 Q 47.5

Anexo 4.2 Primer sonido con mayor grado de dificultad por grado

Grado 2 Grado 3 Grado 4

Valores
Extremos Sonido | % Falla | Sonido | % Falla | Sonido | % Falla

1 85.0 t 85.7 t 86.3
2 p 76.9 p 77.7 p 78.8
3 | 52.3 | 53.1 | 52.2
4 c 47.9 c 44.2 c 43.6

Anexo 4.3 Sonido distinto que tuvo mayor grado de dificultad por grado

Valores Grado 20/ Grado 30/ Grado 40/
(0] (0] (0]

Extremos | palabra Falla |Palabral . |Palabral _

1 plomo 81.3 | plomo 71.6 lapa 62.1

2 lapa 77.6 lapa 71.0 blusa 60.3

3 crater 774 blusa 69.5 plomo 60.3

4 carro 75.3 carro 68.6 carro 57.3

5 masa 73.7 | crater 63.2 masa 46.0
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Anexo 4.4 Palabras con mayor grado de dificultad por grado

Valores Grado 2 Grado 3 Grado 4
Extremos |palabra| 0 |Palabra| _° |Palabra| _2°

Falla Falla Falla
1 papa 40.6 papa 42.0 papa 414
2 he 37.8 he 16.5 masa 13.1
3 rojo 22.5 lobo 15.0 solo 9.8
4 lobo 22.4 masa 13.6 lobo 8.8
5 pesa 21.2 nifa 13.0 nifa 8.1

Anexo 4.5 Palabras no familiares con mayor grado de dificultad por grado

Valores Grado 2cy Grado S(y Grado A;/
0 0 0

Extremos | palabra Falla |Palabra| . |Palabra| _

1 garo 44.0 juru 33.8 juru 334

2 bofa 36.4 bede 31.6 bede 314

3 frate 33.3 garo 30.6 garo 25.9

4 juru 32.5 frate 245 gesa 21.2

5 bede 31.3 gesa 23.0 onti 204
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Anexo 4.6 Resultados generales de letras con mayor grado de dificultad

Fuente: EGRA Nicaragua, Abril-Mayo 2008, CIASES - RTI
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Anexo 4.7 Porcentaje de respuestas correctas por item de comprension lectora por tipo de propiedad

ltem Tipo de Grado 2 Grado 3 Grado 4 Total

Propiedad | pasc | Femen | Total | Masc | Femen | Total | Masc | Femen | Total | Masc | Femen | Total
Quién tiene una Publico 534 68.4 61.0 85.0 91.1 88.0 89.2 93.7 91.5 76.0 84.4 80.2

; Quién tiene u
¢ gata? Privado 67.0 76.0 71.4 89.4 90.5 89.9 94.8 93.3 94.1 84.0 86.9 85.4
Total 60.4 72.2 66.3 87.3 90.8 89.0 92.2 93.5 92.9 80.2 85.7 82.9
Qué le ta Publico 51.1 56.7 54.0 75.4 71.6 73.5 80.0 72.8 76.3 68.9 67.0 68.0

;Qu us

hager a la gatay | Privado 622 | 641 | 631 | 828 | 728 | 779 | 8.1 | 766 | 788 | 756 | 714 | 735
Total 56.8 60.4 58.6 79.3 72.2 75.8 80.5 74.8 77.6 72.4 69.3 70.8
. Es flaca 0 qorda Publico 57.1 68.8 63.0 87.2 89.6 88.4 91.7 91.0 914 78.8 83.1 81.0
gt [Privado 661 | 734 | 697 | 839 | 894 | 891 | 933 | 943 | 938 | 830 | 860 | 845
Total 61.7 711 66.4 88.1 89.5 88.8 92.5 92.7 92.6 81.0 84.6 82.8
. Dénde s Publico 441 56.9 50.6 80.4 85.1 82.7 89.0 89.6 89.3 71.3 77.2 74.3
escondi6 la gata? | Privado 582 | 652 | 617 | 835 | 871 | 853 | 926 | 907 | 916 | 784 | 814 | 799
Total 51.4 61.1 56.2 82.0 86.1 84.0 90.9 90.1 90.5 75.0 79.4 77.2
. Oué va a tener la Publico 24.0 34.8 29.5 67.8 71.2 69.5 76.4 79.7 78.1 56.3 61.9 59.1
S ma de Maria? | Privado 39.6 | 468 | 431 | 692 | 772 | 731 | 833 | 846 | 840 | 644 | 702 | 673
Total 32.1 40.8 36.4 68.5 74.3 71.4 80.0 82.3 81.2 60.5 66.2 63.3

Fuente: EGRA Nicaragua, Abril-Mayo 2008, CIASES - RTI
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Anexo 4.8 Porcentaje de respuestas correctas por item de comprension oral

Fuente: EGRA Nicaragua, Abril-Mayo 2008, CIASES — RTI
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Anexo 4.9 Porcentaje de respuestas correctas por item de comprension oral por grupos de analisis

Item Tipo de Grado 2 Grado 3 Grado 4 Total

Propiedad Masc | Femen | Total | Masc | Femen | Total | Masc | Femen | Total | Masc | Femen | Total

i Publico 63.2 59.3 61.2 65.1 63.2 64.2 63.9 62.2 63.0 64.1 61.6 62.8
¢Doénde se queda 3

Maria el sibado? | Privado 685 | 69.7 69.1 | 704 | 66.1 683 | 713 | 66.6 689 | 701 | 674 68.7

Total 65.9 64.5 65.2 67.8 64.7 66.3 67.7 64.5 66.1 67.2 64.6 65.9

. . | PUblico 52.9 53.4 53.1 49.4 56.1 52.6 48.2 48.4 48.3 50.1 52.5 51.3
¢Qué hace el papa [

de Maria? | Privado 582 | 582 | 582 | 574 | 544 | 559 | 561 | 514 | 53.7 | 572 | 546 | 559

Total 55.6 55.8 55.7 53.6 55.2 54.4 52.3 50.0 51.1 53.8 53.6 53.7

i Publico 51.7 61.0 56.4 50.1 64.6 57.2 51.2 62.7 57.1 51.0 62.7 56.9
¢Como se llama la [—;

amiga de Maria? Privado 46.2 57.9 52.0 53.7 59.5 56.6 56.6 64.1 60.4 52.3 60.6 56.4

Total 48.9 59.4 54.2 52.0 62.0 56.9 54.1 63.4 58.8 51.7 61.6 56.7

Fuente: EGRA Nicaragua, Abril-Mayo 2008, CIASES - RTI
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Anexo 4.10 Porcentaje de respuestas correctas por item de evaluacion del dictado

m s puntuacion correctamente

m Usé mayusculas correctamente.,

W Usé espacios vy direccion de texto correctamente.
Escribié HUEVOS correctamente.

B Escribid CAFE correctamente.
Escribié PAN correctamente.

Fuente: EGRA Nicaragua, Abril-Mayo 2008, CIASES - RTI
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Anexo 4.11 Porcentaje de respuestas correctas por item del dictado por grupos de analisis

Item Tipo de Grado 2 Grado 3 Grado 4 Total
Propiedad | njasc | Femen | Total | Masc | Femen | Total | Masc | Femen | Total | Masc | Femen | Total
o Publico 64.9 70.8 67.9 85.8 90.5 88.1 94.3 94.1 94.2 81.7 85.1 83.5
Escribié PAN )
correctamente | Privado 742 | 786 763 | 904 | 899 90.2 | 936 | 958 947 | 863 | 884 | 873
Total 69.7 74.7 72.2 88.2 90.2 89.2 94.0 95.0 94.5 84.1 86.8 85.5
L Publico 64.7 76.7 70.8 88.9 95.9 92.3 95.7 95.7 95.7 83.2 89.4 86.3
Escribio CAFE B
correctamente | Privado 75.6 82.1 78.8 93.4 94.9 94.1 96.6 99.0 97.8 88.7 92.3 90.5
Total 70.3 79.4 74.9 91.3 95.4 93.3 96.1 97.4 96.8 86.1 90.9 88.5
e Plblico 58.6 66.4 62.5 87.1 92.3 89.6 94.0 95.7 94.8 80.0 84.8 82.4
Escribio HUEVOS )
correctamente  |Privado 66.8 73.0 69.9 91.1 89.6 90.3 95.9 97.8 96.9 84.9 87.2 86.0
Total 62.8 69.7 66.3 89.2 90.9 90.0 95.0 96.8 95.9 82.5 86.0 84.3
Uso espacios y Publico 65.5 73.2 69.4 85.0 92.8 88.8 92.4 96.1 94.3 81.1 87.4 84.2
direccion de texto | privado 771 | 823 796 | 919 | 945 932 | 96.7 | 99.0 97.9 | 887 | 922 90.5
correctamente
Total 71.4 77.7 74.6 88.6 93.7 91.1 94.7 97.6 96.2 85.1 89.9 87.5
i . Publico 37.2 41.8 39.5 54.0 56.3 55.1 68.4 69.0 68.7 53.3 55.8 54.5
Usé mayusculas 5
correctamente | Privado 473 | 508 | 49.0 | 66.2 | 65.0 656 | 71.8 | 77.6 747 | 620 | 649 63.4
Total 42.4 46.3 44.4 60.4 60.8 60.6 70.2 73.5 71.9 57.8 60.5 59.2
i » Publico 2.7 5.0 3.8 9.2 19.0 14.0 20.4 31.0 25.9 10.8 18.4 14.6
Usé puntuacion _
correctamente | Privado 102 | 179 140 | 234 | 279 256 | 37.9 | 497 439 | 240 | 324 28.2
Total 6.6 11.5 9.0 16.7 23.6 20.1 29.5 40.7 35.2 17.7 25.6 21.6

Fuente: EGRA Nicaragua, Abril-Mayo 2008, CIASES - RTI
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Anexo 4.12 Porcentaje de respuestas correctas por item de orientacion espacial

Mueve su dedo de arriba abajo
® Mueve su dedo de izquierda a derecha
® Pone su dedo in la primera palabra

Fuente: EGRA Nicaragua, Abril-Mayo 2008, CIASES — RTI
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Anexo 4.13 Porcentaje de respuestas correctas por item de orientacion espacial por grupos de analisis

. . Grado 2 Grado 3 Grado 4 Total
Item Tipo de Propiedad

Masc | Femen | Total | Masc | Femen | Total | Masc | Femen | Total | Masc | Femen | Total
Publico 93.1 94.3 93.7 96.3 92.6 94.5 97.4 96.4 96.9 95.6 94.5 95.0

Pone su dedo en la -
primera palabra Privado 94.4 92.4 93.4 95.1 94.2 94.7 96.7 96.2 96.4 95.4 94.3 94.9
Total 93.8 93.3 93.6 95.7 93.4 94.6 97.0 96.3 96.6 95.5 94.4 95.0
Publico 66.4 63.6 65.0 72.1 73.9 73.0 80.0 77.4 78.7 72.8 71.7 72.2

Mueve su dedo de :
izquierda a derecha Privado 71.3 71.7 71.5 78.5 76.5 77.5 81.8 79.0 80.3 77.3 75.8 76.6
Total 68.9 67.7 68.3 75.4 75.3 75.3 80.9 78.2 79.5 75.1 73.8 74.5
Publico 76.9 72.6 74.7 79.9 79.7 79.8 82.2 80.8 81.5 79.7 77.7 78.7

Mueve su dedo de ;
arriba abajo Privado 75.8 76.7 76.3 78.6 79.3 79.0 82.1 79.3 80.7 78.9 78.5 78.7
Total 76.3 74.7 75.5 79.2 79.5 79.4 82.2 80.0 81.1 79.3 78.1 78.7

Fuente: EGRA Nicaragua, Abril-Mayo 2008, CIASES - RTI
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Anexo 5.

Estadisticas principales de variables

claves

Anexo 5.1 Nivel educativo docente por tipo de propiedad

Nivel Académico

Aprobado Publico Privado Total
Primaria 2.4 1.8 2.1
Secundaria 9.4 2.1 5.7
Técnico 1.7 1.0 1.3
Normalista 71.9 65.1 68.5
Estudios Universitarios 12.1 25.4 18.8
Master 1.1 0.9 1.0
Otro 15 3.6 2.5
Total 100.0 100.0 100.0

Anexo 5.2 Nivel educativo docente por tipo de propiedad y grado

Grado Nivel Académico Publico Privado Total
Aprobado

Primaria 3.0 4.2 3.6
Secundaria 16.0 3.3 9.9
Técnico 1.0 1.7 1.3

Grado 2 Normalista 72.8 70.1 71.5
Estudios Universitarios 7.1 19.8 13.2
Master 0.0 0.9 0.4
Total 100.0 100.0 100.0
Primaria 2.0 0.6 1.2
Secundaria 7.9 3.0 5.3
Técnico 2.2 0.0 1.0
Normalista 70.1 69.2 69.6

Grado 3 - - —
Estudios Universitarios 13.3 23.4 18.6
Master 3.2 0.0 15
Otro 14 3.9 2.7
Total 100.0 100.0 100.0
Primaria 2.3 1.0 1.7
Secundaria 4.1 0.0 2.0
Técnico 1.9 1.3 1.6
Normalista 72.7 55.8 64.3

Grado 4 - - —
Estudios Universitarios 16.0 33.1 24.6
Master 0.0 2.1 1.0
Otro 3.0 6.6 4.8
Total 100.0 100.0 100.0
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Anexo 5.3 Experiencia docente promedio en afios por tipo de propiedad y grado

. . Experiencia Docente en Afios Experiencia DoceNnte en
Tipo de Propiedad Este Grado (afios)
Grado?2 | Grado3 | Grado4 | Total | Grado2 | Grado3 | Grado 4 | Total
Puablico 14.0 14.5 16.8| 15.1 2.6 2.7 2.9 2.7
Privado 10.6 11.0 12.1| 11.2 3.4 2.0 3.2 2.8
Total 12.3 12.6 144 131 3.0 2.3 30/ 238
Anexo 5.4 Rangos de experiencia docente por tipo de propiedad y grado
Rangos de Experiencia Docente (afios)
Grado Grupos de Analisis 0-5 afios 6-10 afos 11-15 afos >15afios | Total
Pablico 21.1 19.0 14.6 45.3| 100.0
Grado2 | Privado 40.2 15.3 13.0 31.5| 100.0
Total 30.4 17.2 13.8 38.6| 100.0
Publico 16.9 24.8 10.1 48.2| 100.0
Grado3 | Privado 42.9 14.2 10.5 32.4| 100.0
Total 30.7 19.2 10.3 39.8| 100.0
Publico 19.3 14.9 6.2 59.6| 100.0
Grado4 | privado 30.4 15.3 14.9 39.4| 100.0
Total 25.0 15.1 10.7 49.2| 100.0

Anexo 5.5 Demanda promedio de libros de texto por tipo de propiedad y grado

Tipo de Grado del Estudiante
Propiedad Grado 2 Grado 3 Grado 4 Total
27.1 24.3 28.8 26.7
Publico
9.9 17.3 12.1 13.3
Privado
22.7 22.3 24.3 23.1
Total

Anexo 5.6 Participacion de los padres por tipo de propiedad y grado

Tipo de Grado del Estudiante
Propiedad Grado 2 Grado 3 Grado 4
Publico 89.9 90.6 89.8
Privado 83.9 86.1 86.6
Total 86.8 88.2 88.2
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Anexo 5.7 Tenencia de libros de textos en el hogar por nivel socioeconémico
del estudiante (%)

% entre nivel socioecondmico del estudiante

Tiene libros Nivel Socioecondémico del Estudiante
Tipo de Propiedad en casa? Pobre No Pobre Total
Publico N9 735 33.1 49.4
Si 26.5 66.9 50.6
Privado N9 76.1 26.8 35.7
Si 23.9 73.2 64.3

Anexo 5.8 Nivel de participacion de los padres por tipo de propiedad y grado (%o)
% entre tipo de propiedad

¢ Cuanta participacion?
De una buena
De unos parte de los
Tipo de pocos padres pero no De muchos
Grado Propiedad padres todos padres Otro Total
Publico 30.2 62.1 5.7 19 100.0
2 Privado 38.8 40.8 17.8 25 100.0
Total 34.3 52.2 11.4 2.2 100.0
Publico 29.8 63.7 4.9 1.7 100.0
3 Privado 36.3 43.8 17.6 2.3 100.0
Total 32.9 54.0 11.1 2.0 100.0
Publico 28.9 64.4 6.0 0.7 100.0
4 Privado 34.5 45.0 17.4 3.0 100.0
Total 31.6 55.1 115 1.8 100.0
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Anexo 6. Caracteristicas de las escuelas

Anexo 6.1 Caracterizacion de la escuela por tipo de propiedad

Caracteristicas Escolares Publico Privado Total
Ausentismo estudiantes 16.5 12.4 14.3
Alumno es repitente 9.2 6.5 7.8
Le hacen falta textos — Espafiol 58.5 33.2 45.3
Le hacen falta textos — Matematicas 427 28.1 35.1
Le hacen falta textos — Ciencias 46.2 28.2 36.8
Le hacen falta textos — Otros 35.2 33.1 34.1
Algun funcionario del MINED le ha visitado
su clase 65.7 61.8 63.7
Director se retne con los docentes de la
escuela para discutir problemas de aprendizaje 79.2 88.5 84.0
Tipo de Participacion de los Padres de
Familia 65.7 61.8 63.7
Recaudacion de fondos 28.6 38.5 335
Reparacién/mejoras/comida/limpieza 71.4 51.4 61.5
Actividades escolares 0.0 10.1 5.0

Anexo 6.2 Distribucion (%) por nivel socioecondémico de la escuelay
del estudiante

Quintil Socioeconémico

Escuela 1 2 3 4 5 Total
1 76.7 11.0 7.3 3.4 15 100.0

2 36.0 25.0 19.1 12.3 7.6 100.0

3 20.7 24.0 24.7 18.8 11.9 100.0

4 9.7 174 25.2 255 22.1 100.0

5 14 6.0 15.7 20.9 56.1 100.0
Total 28.9 16.8 18.4 16.2 19.8 100.0
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Anexo 6.3 Distribucion de la pobreza (%) a nivel de estudiante por grupo de analisis

_ Quintil Socioeconémico
Grupos de Anélisis Escuela Total
1 2 3 4 5

1 80.2 10.0 5.9 2.8 1.2 100.0

2 35.6 25.5 20.4 12.0 6.5 100.0

- 3 20.7 24.4 24.9 18.0 11.9 100.0
Publico

4 9.2 18.2 26.7 24.6 21.3 100.0

5 3.0 10.9 20.6 26.7 38.8 100.0

Total 40.5 18.6 17.9 13.1 9.9 100.0

1 64.7 14.5 12.5 55 2.8 100.0

2 36.4 24.6 17.7 12.6 8.8 100.0

. 3 20.5 23.1 24.3 20.3 11.8 100.0
Privado

4 9.9 17.1 24.4 26.0 22.5 100.0

5 1.1 5.2 15.1 20.1 58.5 100.0

Total 18.0 15.1 18.9 19.0 29.0 100.0
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Anexo 7. Regresiones de minimos cuadrados
ordinarios para secciones EGRA
TODOS LOS GRADOS

Anexo 7.1 Variable dependiente: Orientacion espacial

Resumen del modelo

Error Estandar
Modelo R R’ R* Ajustado de la Estimacion

1 .080% .006 .004 16.058

®Factores predictivos:

e (Constante) e Mama terminé la secundaria y mas

e Experiencia del docente, en afios e Grado del estudiante

o ;Tienes que trabajar fuera de tu casa? o Docente es normalista

e Turno escolar e Escuela es urbana

o Docente es licenciado e Nivel socioeconémico del estudiante

e Género del estudiante e Escuela privada

o ;Fuiste a preescolar? e Aula multigrado

e ¢Le hacen falta textos o guias de estudio en

espafiol?
Coeficientes?®
Coeficientes no Coeficientes
Estandarizados Estandarizados
Error Signifi-

Modelo 1 B Estandar Beta t cancia
(Constante) 94.499 1.489 63.454 .000
Escuela privada -.570 .496 -.018 -1.149 .251
Género del estudiante -.625 433 -.019 -1.443 .149
Escuela es urbana 124 .553 .004 .225 .822
Turno escolar 333 .607 .008 .549 .583
Aula multigrado -.039 .661 -.001 -.059 .953
Nivel socioeconémico del estudiante -.331 .549 -.009 -.603 .546
¢ Fuiste a preescolar? .239 .601 .005 .398 .691
¢ Tienes que trabajar fuera de tu casa? -1.306 .704 -.026 -1.855 .064
Mama termind la secundaria y mas 312 .459 .010 .678 .498
Docente es normalista -.503 775 -.009 -.649 517
Docente es licenciado -1.831 .879 -.028 -2.083 .037
¢Le hacen falta textos o guias de -.820 .453 -.025 -1.810 .070
estudio en espafiol?
Grado del estudiante 1.243 .276 .063 4,506 .000
Experiencia del docente, en afios .025 .025 .015 1.009 313

variable dependiente: Orientacion espacial.
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Anexo 7.2 Variable dependiente: Letras correctas por minuto

Resumen del modelo

Error Estandar
Modelo R R’ R® Ajustado de la Estimacién

1 .507% .257 .255 17.64386

®Factores predictivos:

e (Constante) e Mama terminé la secundaria y mas

e Experiencia del docente, en afios e Grado del estudiante

e ;Tienes que trabajar fuera de tu casa? e Docente es normalista

e Turno escolar e Escuela es urbana

e Docente es licenciado o Nivel socioeconémico del estudiante

e Género del estudiante e Escuela privada

o ¢ Fuiste a preescolar? e Aula multigrado

e ¢Le hacen falta textos o guias de estudio en

espafiol?
Coeficientes?®
Coeficientes no Coeficientes
Estandarizados Estandarizados
Error Signifi-

Modelo 1 B Estandar Beta t cancia
(Constante) 12.483 1.636 7.629 .000
Escuela privada .047 .545 .001 .086 .932
Género del estudiante -.430 AT76 -.011 -.904 .366
Escuela es urbana 4.536 .608 110 7.461 .000
Turno escolar 3.580 .667 .065 5.364 .000
Aula multigrado -1.355 727 -.028 -1.864 .062
Nivel socioeconémico del estudiante 2.309 .603 .052 3.827 .000
¢ Fuiste a preescolar? -.973 .660 -.018 -1.474 141
¢ Tienes que trabajar fuera de tu casa? -3.139 773 -.049 -4.059 .000
Mama termind la secundaria y mas 1.567 .505 .038 3.105 .002
Docente es normalista -.701 .852 -.010 -.823 411
Docente es licenciado 2.539 .966 .031 2.629 .009
¢Le hacen falta textos o guias de -1.971 .498 -.048 -3.962 .000
estudio en espafiol?
Grado del estudiante 11.484 .303 .455 37.885 .000
Experiencia del docente, en afios -.048 .027 -.022 -1.747 .081

variable dependiente: Letras correctas por minuto.
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Anexo 7.3 Variable dependiente: Reconocimiento de sonidos —

fonemas correctos

Resumen del modelo

Error Estandar
Modelo R R® R® Ajustado de la Estimacién
1 .208% .043 .041 3.034

®Factores predictivos:

e (Constante) e Mama terminé la secundaria y mas

e Experiencia del docente, en afios e Grado del estudiante

o ;Tienes que trabajar fuera de tu casa? o Docente es normalista

e Turno escolar e Escuela es urbana

e Docente es licenciado e Nivel socioeconémico del estudiante

e Género del estudiante e Escuela privada

e (Fuiste a preescolar? e Aula multigrado

e /Le hacen falta textos o guias de estudio en

espafiol?
Coeficientes?
Coeficientes no Coeficientes
Estandarizados Estandarizados
Error Signifi-

Modelo 1 B Estandar Beta t cancia
(Constante) 2.259 .281 8.028 .000
Escuela privada -.041 .094 -.007 -.433 .665
Género del estudiante .164 .082 .026 2.004 .045
Escuela es urbana -.038 .105 -.006 -.366 714
Turno escolar 101 115 .012 877 .381
Aula multigrado =737 125 -.100 -5.898 .000
Nivel socioeconémico del estudiante .268 .104 .039 2.583 .010
¢ Fuiste a preescolar? .617 114 .074 5.439 .000
¢ Tienes que trabajar fuera de tu casa? -.260 133 -.027 -1.952 .051
Mama termind la secundaria y mas .330 .087 .053 3.802 .000
Docente es normalista 547 .146 .052 3.735 .000
Docente es licenciado 139 .166 .011 .839 .402
¢Le hacen falta textos o guias de -.009 .086 -.011 -.103 918
estudio en espafiol?
Grado del estudiante 211 .052 .055 4.055 .000
Experiencia del docente, en afios .002 .005 .006 441 .659

®variable dependiente: Reconocimiento de sonidos — fonemas correctos.
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Anexo 7.4 Variable dependiente: Diferencias de sonidos — fonemas
correctos

Resumen del modelo

Error Estandar
Modelo R R® R® Ajustado de la Estimacién

1 .313° .098 .096 2.520

®Factores predictivos:

e (Constante) e Mama terminé la secundaria y mas

e Experiencia del docente, en afios e Grado del estudiante

o ;Tienes que trabajar fuera de tu casa? o Docente es normalista

e Turno escolar e Escuela es urbana

e Docente es licenciado e Nivel socioeconémico del estudiante

e Género del estudiante e Escuela privada

e (Fuiste a preescolar? e Aula multigrado

e /Le hacen falta textos o guias de estudio en

espafiol?
Coeficientes?
Coeficientes no Coeficientes
Estandarizados Estandarizados
Error Signifi-

Modelo 1 B Estandar Beta t cancia
(Constante) 1.168 .234 4.997 .000
Escuela privada -.052 .078 -.010 -.668 .504
Género del estudiante .073 .068 .014 1.074 .283
Escuela es urbana -.034 .087 -.006 -.393 .694
Turno escolar .255 .095 .036 2.673 .008
Aula multigrado -.334 .104 -.053 -3.216 .001
Nivel socioeconémico del estudiante .249 .086 .043 2.893 .004
¢ Fuiste a preescolar? 139 .094 .019 1.474 141
¢ Tienes que trabajar fuera de tu casa? -.223 110 -.027 -2.018 .044
Mama termind la secundaria y mas .289 .072 .054 4.004 .000
Docente es normalista .099 122 .011 811 418
Docente es licenciado -.072 .138 -.007 -.524 .601
¢Le hacen falta textos o guias de -.198 .071 -.037 -2.792 .005
estudio en espafiol?
Grado del estudiante .935 .043 .286 21.587 .000
Experiencia del docente, en afios -.006 .004 -.022 -1.582 114

®variable dependiente: Diferencias de sonidos — fonemas correctos.
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Anexo 7.5 Variable dependiente: Palabras correctas por minuto

Resumen del modelo

Modelo R R?

R® Ajustado

Error Estandar
de la Estimacién

1 .585% .342

.340

20.30174

®Factores predictivos:

e (Constante) e Mama terminé la secundaria y mas

¢ Experiencia del docente, en afios e Grado del estudiante

e ;Tienes que trabajar fuera de tu casa? e Docente es normalista

e Turno escolar e Escuela es urbana

e Docente es licenciado o Nivel socioeconémico del estudiante

e Género del estudiante e Escuela privada

o ¢ Fuiste a preescolar? e Aula multigrado

e ¢Le hacen falta textos o guias de estudio en

espafiol?
Coeficientes?
Coeficientes no Coeficientes
Estandarizados Estandarizados
Error Signifi-

Modelo 1 B Estandar Beta t cancia
(Constante) -4.978 1.883 -2.644 .008
Escuela privada 1.545 .627 .031 2.464 .014
Género del estudiante 3.483 .548 .070 6.358 .000
Escuela es urbana 4,700 .700 .094 6.718 .000
Turno escolar 3.361 .768 .050 4.376 .000
Aula multigrado -2.178 .836 -.037 -2.604 .009
Nivel socioeconémico del estudiante 1.842 .694 .034 2.653 .008
¢ Fuiste a preescolar? -.125 .760 -.002 -.165 .869
¢ Tienes que trabajar fuera de tu casa? -5.237 .890 -.067 -5.885 .000
Mama terminé la secundaria y mas 1.317 .581 .026 2.267 .023
Docente es normalista .535 .980 .006 .546 .585
Docente es licenciado 3.420 1.111 .034 3.078 .002
¢Le hacen falta textos o guias de -2.127 573 -.043 -3.714 .000
estudio en espafiol?
Grado del estudiante 16.408 .349 .532 47.042 .000
Experiencia del docente, en afios -.026 .032 -.010 -.817 414

variable dependiente: Palabras correctas por minuto.
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Anexo 7.6

Resumen del modelo

Error Estandar
Modelo R R’ R® Ajustado de la Estimacién
1 .539° .290 .289 13.24972

®Factores predictivos:

Variable dependiente: Palabras sin sentido correctas por minuto

e (Constante) e Mama terminé la secundaria y mas

¢ Experiencia del docente, en afios e Grado del estudiante

e ;Tienes que trabajar fuera de tu casa? e Docente es normalista

e Turno escolar e Escuela es urbana

e Docente es licenciado o Nivel socioeconémico del estudiante

e Género del estudiante e Escuela privada

o ¢ Fuiste a preescolar? e Aula multigrado

e ¢Le hacen falta textos o guias de estudio en

espafiol?
Coeficientes?®
Coeficientes no Coeficientes
Estandarizados Estandarizados
Error Signifi-

Modelo 1 B Estandar Beta t cancia
(Constante) -.464 1.229 -.378 .706
Escuela privada .788 .409 .025 1.925 .054
Género del estudiante 2.200 .358 .070 6.155 .000
Escuela es urbana 2.554 457 .081 5.594 .000
Turno escolar 2.272 501 .054 4.533 .000
Aula multigrado -1.342 .546 -.036 -2.459 .014
Nivel socioeconémico del estudiante 1.206 .453 .035 2.662 .008
¢ Fuiste a preescolar? .218 .496 .005 439 .661
¢ Tienes que trabajar fuera de tu casa? -3.246 .581 -.066 -5.589 .000
Mama termind la secundaria y mas .629 379 .020 1.660 .097
Docente es normalista .304 .640 .006 475 .635
Docente es licenciado 1.770 .725 .028 2.441 .015
¢Le hacen falta textos o guias de -1.400 374 -.045 -3.746 .000
estudio en espafiol?
Grado del estudiante 9.493 .228 .489 41.701 .000
Experiencia del docente, en afios -.012 .021 -.007 -.566 572

variable dependiente: Palabras sin sentido correctas por minuto.
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Anexo 7.7

Resumen del modelo

Variable dependiente: Fluidez de lectura por minuto

Modelo R R?

Error Estandar

R® Ajustado de la Estimacién

1 .640° 409

408 31.59887

®Factores predictivos:

e (Constante) e Mama terminé la secundaria y mas

¢ Experiencia del docente, en afios e Grado del estudiante

e ;Tienes que trabajar fuera de tu casa? e Docente es normalista

e Turno escolar e Escuela es urbana

e Docente es licenciado o Nivel socioeconémico del estudiante

e Género del estudiante e Escuela privada

o ¢ Fuiste a preescolar? e Aula multigrado

e ¢Le hacen falta textos o guias de estudio en

espafiol?
Coeficientes?
Coeficientes no Coeficientes
Estandarizados Estandarizados
Error Signifi-

Modelo 1 B Estandar Beta t cancia
(Constante) -25.917 2.930 -8.844 .000
Escuela privada 3.392 .976 .041 3.476 .001
Género del estudiante 9.783 .853 119 11.474 .000
Escuela es urbana 6.070 1.089 .074 5.575 .000
Turno escolar 6.304 1.195 .057 5.274 .000
Aula multigrado -3.673 1.302 -.038 -2.822 .005
Nivel socioeconémico del estudiante 3.353 1.080 .037 3.104 .002
¢ Fuiste a preescolar? -.344 1.182 -.003 -.291 T71
¢ Tienes que trabajar fuera de tu casa? -7.573 1.385 -.059 -5.468 .000
Mama termind la secundaria y mas 1.790 .904 .022 1.980 .048
Docente es normalista -.012 1.525 .000 -.008 .994
Docente es licenciado 3.204 1.730 .019 1.852 .064
¢Le hacen falta textos o guias de -3.409 .891 -.041 -3.825 .000
estudio en espafiol?
Grado del estudiante 30.015 .543 .592 55.289 .000
Experiencia del docente, en afios -.087 .049 -.020 -1.758 .079

variable dependiente: Fluidez de lectura por minuto.
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Anexo 7.8

Resumen del modelo

Variable dependiente: Comprension lectora

Modelo R R?

R® Ajustado

Error Estandar
de la Estimacién

1 428° .183

181 28.590

®Factores predictivos:

e (Constante) e Mama terminé la secundaria y mas

e Experiencia del docente, en afios e Grado del estudiante

e ;Tienes que trabajar fuera de tu casa? e Docente es normalista

e Turno escolar e Escuela es urbana

e Docente es licenciado o Nivel socioeconémico del estudiante

e Género del estudiante e Escuela privada

o ¢ Fuiste a preescolar? e Aula multigrado

e ¢Le hacen falta textos o guias de estudio en

espafiol?
Coeficientes?®
Coeficientes no Coeficientes
Estandarizados Estandarizados
Error Signifi-

Modelo 1 B Estandar Beta t cancia
(Constante) 20.845 2.651 7.862 .000
Escuela privada 2.417 .883 .038 2.737 .006
Género del estudiante 1.935 771 .031 2.508 .012
Escuela es urbana 3.026 .985 .048 3.072 .002
Turno escolar 2.449 1.081 .029 2.265 .024
Aula multigrado -2.056 1.178 -.027 -1.746 .081
Nivel socioeconémico del estudiante 1.893 977 .027 1.937 .053
¢ Fuiste a preescolar? 1.443 1.070 .017 1.349 177
¢ Tienes que trabajar fuera de tu casa? -5.706 1.253 -.058 -4.553 .000
Mama termind la secundaria y mas 1.539 .818 .024 1.881 .060
Docente es normalista 2.916 1.380 .027 2.113 .035
Docente es licenciado 1.489 1.565 .012 951 .342
¢Le hacen falta textos o guias de -2.916 .806 -.046 -3.617 .000
estudio en espafiol?
Grado del estudiante 15.081 491 .387 30.703 .000
Experiencia del docente, en afios -.055 .045 -.017 -1.245 213

variable dependiente: Comprension lectora.
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Anexo 7.9

Resumen del modelo

Variable dependiente: Comprension oral

Modelo R R?

R® Ajustado

Error Estandar
de la Estimacién

1 .138% .019

.017 30.512

®Factores predictivos:

e (Constante) e Mama terminé la secundaria y mas

e Experiencia del docente, en afios e Grado del estudiante

e ;Tienes que trabajar fuera de tu casa? e Docente es normalista

e Turno escolar e Escuela es urbana

e Docente es licenciado o Nivel socioeconémico del estudiante

e Género del estudiante e Escuela privada

o ¢ Fuiste a preescolar? e Aula multigrado

e ¢Le hacen falta textos o guias de estudio en

espafiol?
Coeficientes?®
Coeficientes no Coeficientes
Estandarizados Estandarizados
Error Signifi-

Modelo 1 B Estandar Beta t cancia
(Constante) 53.126 2.830 18.775 .000
Escuela privada .225 942 .004 .239 811
Género del estudiante 1.907 .823 .031 2.316 .021
Escuela es urbana .598 1.051 .010 .569 .569
Turno escolar 2.442 1.154 .029 2.116 .034
Aula multigrado -3.445 1.257 -.047 -2.741 .006
Nivel socioeconémico del estudiante 2.816 1.043 .042 2.699 .007
¢ Fuiste a preescolar? 2.251 1.142 .027 1.972 .049
¢ Tienes que trabajar fuera de tu casa? -5.398 1.337 -.056 -4.036 .000
Mama terminé la secundaria y mas 1.905 .873 .031 2.182 .029
Docente es normalista -2.317 1.473 -.022 -1.573 116
Docente es licenciado -1.843 1.670 -.015 -1.103 .270
¢Le hacen falta textos o guias de -.548 .860 -.009 -.637 524
estudio en espafiol?
Grado del estudiante 410 .524 .011 .782 434
Experiencia del docente, en afios -.022 .048 -.007 -.456 .649

variable dependiente: Comprension oral.
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Anexo 7.10 Variable dependiente: Dictado (% respuestas correctas)

Resumen del modelo

Error Estandar
Modelo R R’ R® Ajustado de la Estimacién

1 519° .270 .268 20.493

®Factores predictivos:

e (Constante) e Mama terminé la secundaria y mas

e Experiencia del docente, en afios e Grado del estudiante

e ;Tienes que trabajar fuera de tu casa? e Docente es normalista

e Turno escolar e Escuela es urbana

e Docente es licenciado o Nivel socioeconémico del estudiante

e Género del estudiante e Escuela privada

o ¢ Fuiste a preescolar? e Aula multigrado

e ¢Le hacen falta textos o guias de estudio en

espafiol?
Coeficientes?®
Coeficientes no Coeficientes
Estandarizados Estandarizados
Error Signifi-

Modelo 1 B Estandar Beta t cancia
(Constante) 4.906 1.900 2.581 .010
Escuela privada 3.425 .633 .072 5.411 .000
Género del estudiante 5.472 .553 114 9.896 .000
Escuela es urbana 2.794 .706 .058 3.958 .000
Turno escolar 4.064 775 .063 5.243 .000
Aula multigrado -2.696 .844 -.047 -3.194 .001
Nivel socioeconémico del estudiante 2.833 .701 .054 4.044 .000
¢ Fuiste a preescolar? 1.256 767 .019 1.638 101
¢ Tienes que trabajar fuera de tu casa? -4.503 .898 -.060 -5.013 .000
Mama termind la secundaria y mas 1.791 .586 .037 3.055 .002
Docente es normalista .753 .989 .009 761 447
Docente es licenciado 1.206 1.122 .013 1.075 .282
¢Le hacen falta textos o guias de -1.686 .578 -.035 -2.917 .004
estudio en espafiol?
Grado del estudiante 13.290 .352 449 37.746 .000
Experiencia del docente, en afios -.092 .032 -.037 -2.896 .004

variable dependiente: Dictado (% respuestas correctas).
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Anexo 8. Resultados de la regresion del modelo jerarquico






Anexo 8. Resultados de laregresion del modelo jerarquico

Modelo Nulo: Palabras Simples
cwpm, ~N(XB, Q)

cwpm, = fFo,cons

Boy =52.261(0.920) +uy +e,

[g] ~NO Q) * Q= [94.683(13.419)]
[e0)] ~NO Q) Q= [539.92809.450)
-2*loglikelihood(IGLS) = 60986.090(6649 of 6649 cases in use)

Modelo Jerarquico Lineal: Palabras Simples

cwpm, ~ N(XB, Q)

cwpm, = f3y;cons + 3.405(0.473)genero_a, +4.096(0.571) felicita, +0.483(0.493)pm_help; +-1.734(0.681)al_falta, + 15.690(0.324)grade; +
-1.470(0.554)cuest13,; +-3.886(0.755) cuest14, +0.386(0.641)ses,; + 0.816(0.558)secymas; + -0.528(0.894)doc11b, +0.794(1.167)docl1¢, +
1.279(0.939)rexa3  + f3;;doc25b1, +-1.800(1.164)doc27a, + 0.707(0.694)doc32, + 3 cdoc34 . +0.100(0.752)freq_dir, +-0.038(0.703)doc47a, +

-0.092(0.043)mat_grad, + 1.895(1.386)part_al med. + 4.893(1.695)urbana, + 3.831(1.585)sanitari. +-1.565(1.506)publico,
Boy =-0.308(2.406) +uy. +e,,

By = -1.814(0.874) + uy;,
Bis = 2.373(1.216) +u 167

u,, [30.438(8.327)

| TNO QD QL= 113.374(6.798) 27.436(9.730)

U 0 24.541(8.493) 29.685(9.691)
e, ] [331.452(12.884)

e,y| “NO: Q) 2 Q.= [174537254) 0

€ 74 -22.486(9.017) 0 0

-2*loglikelihood(IGLS) = 57632.790(6583 of 6649 cases in use)
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Modelo Nulo: Fluidez de Lectura
fpmy ~ N(XB> Q)

fpm;; = By cons

Bog =78.313(1.493) +uy + ey,

[ug] ~NO Q)+ = [248.340(35.303) ]
[eoy] ~N(©0. Q) 1 Q= [1461_556(25.591)]
-2*loglikelthood(IGLS) = 67603.790(6649 of 6649 cases in use)

Modelo Jerarquico Lineal: Fluidez de Lectura

fom, ~N(TB, Q)

fpm; = By cons +10.036(0.730)genero_a; +6.093(0.884) felicita; + 0.885(0.76 1 )pm_help; +-3.708(1.053)al_falta, + 28.529(0.504)grade; +
-3.521(0.855)cuestl3, + -5.090(1.184) cuestld, + 1.023(0.992)ses, + 1.638(0.862)secymas , + -0.828(1.400)doc11b, +-1.509(1.828)docl1c, +
2.050(1.467)rexa3,, + B,,doc25b1  +-2.258(1.832)doc27a, +0.593(1.085)doc32, + B,,doc34, +-0.269(1.186)freq_dir, + 0.100(1.099)doc4Ta, +
-0.115(0.068)mat_grad, +3.389(2.303)part_al_med; +5.285(2.811)urbana, + 5.780(2.653 )sanitari; + -4.012(2.491 )publico;

Bog =-15.740(3.901) +u, +e,,

By =-2-821(1.402) + u,y

Big = 2-896(1.934) +u g

(1, | [103.382(24.986)

7

Uy ~NQO. Q) Q.= [815020.327)  75.244(24.996)

) 0 -54.962(22.703) 73.719(25.452)
[e4,] [787.126(30.787)

ey ~N(O. Q) : Q.= [39.809(17.356) 0

esy -36.561(22.205) 0 0

-2*loglikelihood(IGLS) = 63364.570(6583 of 6649 cases in use)
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Modelo Nulo: Comprensidn Lectora
cacomp,, ~ N(XB, 0)

cacompy = ﬁO{rCOHS

Bog =74-986(0.972) +uy +e,,

[1g] ~NO Q) Qu= [99.449(14.947)]

[e 0;,.] ~N©. Q) Q= [898.944(15.740)]
-2*loglikelihood(IGLS) = 64325.570(6649 of 6649 cases in use)

Modelo Jerarquico Lineal: Comprension Lectora
cacomp, ~ N(XB, Q)

cacomp, = f3y,cons + 2.663(0.668)genero_a, +5.675(0.900) felicita, + 1.018(0.696)pm_help; +-5.195(0.970)al_{falta, + 13.118(0.470)grade,, +
-1.750(0.781)cuest13, + -4.154(1.232)cuest14, + 0.675(0.902)ses, + 1.415(0.781)secymas, + -0.409(1.266)doc11b, + 0.108(1.649)docl 1c, +
-1.544(1.333)rexa3; + j,;doc25bl, +-3.939(1.616)doc27a, + -0.567(1.000)doc32, + B .doe34, + 1.909(1.071)freq_dir, +

1.153(0.994)doc47a, + -0.164(0.055)mat_grad, + 0.909(1.440)part_al_med, + 3.021(1.747)urbana, + 1.415(1.602)sanitari, +
-2.167(1.582)publico,

Boy =35238(3.020) +uy +e,,
By = -4.296(1.616) + uy,
Brg =4257(1.633) +u

(144, | [22.799(10.489)

wy| TNO QD QLT 116.946(19.704) 176.996(37.393)

| 0 -42.037(23.166) 44.830(14.647)
., ] [863.881(34.291)

e,y “NO Q)2 Q7 107651(18.299) 0

e 105.241(24.838) 0 0

-2*loglikelihood(IGLS) = 62210.460(6583 of 6649 cases in use)
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Modelo Nulo - Dictado
cadictay ~N(XB, Q)

cadicta, = f3, cons

Boy =35.679(1.000) +uy + e,

[ug] ~NO Q) = Qu= [115.568(15.790)]
[e,] “NO Q) 5 Q= [464.977(8142)]
-2*oglikelihood(IGLS) = 60032.100(6649 of 6649 cases in use)

Modelo Jerarquico Lineal: Dictado

cadictag. ~N(XB, Q)

cadicta, = f,cons +5.425(0.467)genero_a, +3.881(0.595) felicita, + 1.280(0.487)pm_help,, + -3.023(0.677)al_falta, + 11.893(0.325)grade, +
-0.??4(0.54?)cuest13¥ + -3.063(0.809)5cuest14g + 1.504(0.639)5;35!}. +0.5 l?(0.549)secymasg +0.751(0.91 l)docllbij + -1.960(1.1?1)d0c11c¥ +
-0.013(0.943}1’6){33? + ﬁl3jd0025b1g + -0.392(1.181)d002?ag + -l.?EG(O.?O?)docﬂg +ﬁl@doc34¥ + -0.194(0.???)ﬁ'eq_dirg +

0.011(0.711)doc47a, + 0.007(0.045)mat_grad,, +2.481(1.633)part_al_med, +3.343(1.985)urbana, + 2.131(1.886)sanitari, + -4.551(1.762)publico,
Boy =11.053(2.685) +uy +ey,

Biy = -1.561(0.985) + Uy
Bis = 2.622(1.151) Ty

[, | [70.631(13.251)

I

uy | TNO Q) QU= [ 23.864(9.954) 44.422(12.385)

) 0 0 13.735(7.989)
¢4, [364.428(14.412)

ep| TN Q) Q.7 1l15090(7.894) 0

ey 16.931(10.529) 0 0

-2*loglikelihood(IGLS) = 57512.010(6583 of 6649 cases in use)

Anexo 8: Resultados de la regresion del modelo jerarquico
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PARA

DIGITADOR
ID de alumno:

Nicaragua: Diagnostico de Capacidades de Pre-Lectura

Nombre de la Escuela: Numero de Alumnos
Matriculados en la clase
Nombre del Grado del Alumno
Encuestador
Cédigo Unico de Seccion del Grado Unica o
Escuela
Turno O=Mafiana 1= Tarde | Género del Alumno O0=Masculino 1=Femenino
Clase Multigrado 0=No 1=Si Mes y Afio de
Nacimiento del Alumno
HORA DE INICIO : AM/PM | HORA DE TERMINAR : AM/PM

Asegurar el Consentimiento Verbal

Me llamo . Trabajo con el Ministerio de Educacién.

e Queremos saber como aprenden a leer los estudiantes. Saliste elegido en una
especie de rifay queremos jugar con vos un poquito.

e Voy a pedir que leas letras, palabras y un cuento corto en voz alta.

e Usando este aparatito de colores que mide el tiempo, voy anotar cuanto tiempo te
toma leer para que vos leas, sin detenerle, lo mejor que podas.

e Esto no tiene nada que ver con tus notas de la escuela asi es que no te preocupés.

e También voy a hacerte después unas preguntas sobre tu experiencia en la escuela
y con tu familia.

e No voy a escribir tu nombre, para que jugués mas tranquilo, nadie va a saber que
me dijiste, eso queda entre nosotro(as) dos.

e ¢Querés ayudarnos? Si no querés, no hay problema, no es obligatorio.

e ;Podemos comenzar?

Seccion 1. Empenio y relacion a la letra impresa
Muestre al estudiante la hoja con el cuento. Diga:

Aqui hay un cuento. No quiero que leas ahora, por favor.
Sefiald con tu dedo dénde comenzarias a leer.
[Buscamos como respuesta correcta que ponga su dedo en la primera palabra].
1.1 Correcto O Incorrecto U
En esa misma linea, ¢dénde seguirias leyendo ? Sefiala con tu dedito, por favor
[Buscamos como respuesta correcta que muestre con su dedo izquierda a derecha].
1.2 Correcto O Incorrecto O

Y cuando llegués al final de la linea, ¢ddnde seguirias leyendo después?
[Buscamos como respuesta correcta que ponga su dedo de arriba para abajo].

1.3 Correcto Incorrecto [

Muy Bien, sigamos! 1
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Seccion 2. Conocimiento del nombre de las letras

[Muestre al estudiante la hoja plastificada de letras. Diga:] Aqui tenés una serie de letras
para que las leds. Empiezo con un ejemplo: esta letra [sefiala la C] es “C”. Ahora
intentalo vos con esta otra letra. Nombra esta letra [sefiala la letra “T"]:

[si el estudiante responde correctamente, diga]: bien, esta letraes “T".

[si el estudiante no responde correctamente, diga): esta letra se [lama “T”.
¢Comprendés lo que debés hacer? Cuando te diga “comenza”, lee las letras lo mejor
gue podas. Yo me voy a callar y te voy a escuchar, a menos que necesités ayuda.
Cuando pase un tiempo voy a decir “alto” para que te detengés. Poné tu dedo debajo

de la primera letra.¢ Listo(a)? Comenza por favor.

Active el cronometro cuando el nifio(a) comience a leer. Es importante que marque las letras
incorrectas con una barra diagonal. Dé por correctas las auto-correcciones. Permanezca en
silencio, excepto si el estudiante duda por 3 segundos, leale la letra, indique la siguiente
letra y diga “Por favor contintia”. Marque la letra que le dijo como incorrecta. Después de
un minuto diga “alto”. Marque con un corchete (]) la altima letra intentada antes de que
usted dijera “alto”. Si el estudiante se equivoca en todas en la primera linea, pare el

ejercicio.

DETENGA AL ESTUDIANTE A LOS 60 SEGUNDOS Y MARQUE
CON UN CORCHETE (]) LA LETRA DONDE DEJO DE LEER.

vV | S N 10
I H 20
ch 30
40
50
60
70
80
90
R v 100

Q =

N< m«aQ —
O W N —H @
< T ™
— T < < T 4
_‘Oﬂ(—l‘_.
> S5 9 0 X N ™
~ U m>T € =

@)
>

< 3 € 7T O NQO a2 =

N
y

OQ T X T WLOH3 T 3
©
X

Z

~ - O > v o5
O O —H d

o 9 (n —

O M Q

2.1 Anotar el tiempo total transcurrido al detenerse el cronometro:
2.2 Anotar total letras leidas en tiempo anotado:

2.3 Anotar total letras incorrectas en tiempo anotado:

2.4 Anotar total letras correctas en tiempo anotado:

Muy Bien, sigamos! 2
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Seccion 3. Conocimiento de fonemas

Ahora, voy a leerte algunas palabras para que me digas como suenan sus letras. Por
favor escucha bien y decime uno por uno los sonidos que escuchas en la palabra.
Empiezo con un ejemplo: “La” tiene dos sonidos /I/ /a/. Ahora practiquemos juntos
los sonidos en “la”.

[Sidice, /Il /al diga] iMuy bien!, Los sonidos en “la” son /I/ /al.

[Si deletrea o lo hace incorrecto, diga:] Sabemos que cada letra tiene un sonido, por
ejemplo, laletra M suena asi: /mmm/ . Practiquemos de nuevo la palabra “la”, que
tiene los sonidos /I/ /al. [Marcar con énfasis los sonidos de /I/ /a/]. Decime los sonidos

en “la”.

Practiquemos otra vez, ¢ Cuales son los sonidos en la palabra “sol”?
[Si dice, /s/ /ol /Il diga]: iMuy bien! , Los sonidos en “sol” son /s//o/ /l/.
[Si lo dice incorrectamente diga]: Los sonidos de sol son /ssss/ /o/ /ll/.
¢Comprendés lo que debes hacer? ¢Listo(a)? Te voy a dar la primera palabra.

“

¢,Cudles son los sonidos en la palabra " ? [Repite cada vez esta instruccion.
Marque cada sonido incorrecto con una barra. Luego marque el total de fonemas correctos.
Si el estudiante se equivoca en las primeras cinco palabras, pare el ejercicio. Debe dar 15

segundos al maximo por palabra].

[Marque cada soni;icsa Jrg?g;reegtlocg?rré ;2? barra diagonal (/) [Marcar el Q(I)Jrrr]:e?:rtc(; So;e fonemas

si Isl Il 12

el lrel N 12

tu It Iul R

mal Im/ fal I 3

eso lel Isl ol /I3

paz Ipl lal [z/ 13

sal Isl lal N _ 13

mis Im/ il Is] 13

palo Ipl lal /il /ol 14
mucho /m/ _lul_Ich/ /ol 14
Muy Bien, sigamos! 3
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Seccidn 4. Conocimiento de palabras simples

[Muestre al estudiante la hoja plastificada de palabras. Diga:] Aqui tenés una serie de
palabras para que las leas. Empiezo con un ejemplo: esta palabra es “mi”. Ahora
intentalo vos con esta otra palabra. [sefiale la siguiente palabra: el] Leela en voz alta.

[Si el estudiante dice “el”, diga]: “Muy bien: el”.

[Si el estudiante no dice “el” correctamente, diga]: Esta palabra es “el”.
¢, Comprendés lo que debes hacer? Cuando diga “comenzd”, lee las palabras lo mejor
gue podas. Cuando pase un tiempo voy a decir “alto” para que te detengas. Poné tu

dedo debajo de la primera palabra. ¢Listo? Comenza por favor.

Active el cronometro cuando el nifio(a) comience a leer. Es importante que marque las
palabras incorrectas con una barra diagonal. Dé por correctas las auto-correcciones.
Permanezca en silencio, excepto si el estudiante duda por 3 segundos, leale la palabra,
indique la siguiente palabra y diga “Por favor contintia”. Marque la palabra que le dijo
como incorrecta. Después de un minuto diga “alto”. Marque con un corchete (]) la tltima
palabra intentada antes de que usted dijera “alto”. Si el estudiante se equivoca en todas en
la primera linea, pare el ejercicio.

DETENGA AL ESTUDIANTE A LOS 60 SEGUNDOS Y MARQUE
CON UN CORCHETE (I) LA PALABRA DONDE DEJO DE LEER.

sol pesa rojo he come 5
masa nos al nifa lapiz 10
la lobo solo cama toma 15
casa las tela muy  0jo 20
en hay alto una parte 25
mano ellos si amo que 30
sal techo carro mesa pelo 35
nino vaso todo vaca malo 40
rana azul bajo pata corre 45
hoja papa plato tiza fue 50

4.1 Anotar el tiempo total transcurrido al detenerse el cronometro:
4.2 Anotar total palabras leidas en tiempo anotado:

4.3 Anotar total palabras incorrectas en tiempo anotado:

4.4 Anotar total palabras correctas en tiempo anotado:

Muy Bien, sigamos! 4
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Seccion 5. Decodificacion de palabras sin sentido

[Muestre al estudiante la hoja plastificada de palabras sin sentido. Diga] Aqui tenés una
serie de palabras inventadas para que las leds. Empiezo con un ejemplo: esta palabra
inventada es “ut”. Ahora intentalo vos con esta otra. Leela en voz alto [sefiale: dif].

[Si el estudiante dice “dif”, diga]: “Muy bien: dif”.

[Si el estudiante no dice “dif” correctamente, diga]: Esta palabra inventada es “dif”.
¢, Comprendés lo que debes hacer? Cuando diga “comenza”, lee las palabras lo mejor
gue podas. Cuando pase un tiempo voy a decir “alto” para que te detengas. Poné tu

dedo debajo de la primera palabra.¢Listo? Comenza por favor.

Active el crondmetro cuando el nifio(a) comience a leer. Es importante que marque las
palabras incorrectas con una barra diagonal. Dé por correctas las auto-correcciones.
Permanezca en silencio, excepto si el estudiante duda por 3 segundos, leale la palabra,
indique la siguiente palabra y diga “Por favor contintia”. Marque la palabra que le dijo
como incorrecta. Después de un minuto diga “alto”. Marque con un corchete (]) la tltima
palabra intentada antes de que usted dijera “alto”. Si el estudiante se equivoca a todas en la
primera linea, pare el ejercicio.

DETENGA AL ESTUDIANTE A LOS 60 SEGUNDOS Y MARQUE
CON UN CORCHETE (I) LA PALABRA DONDE DEJO DE LEER.

pul quibe ino mise jud 5

udo cel bedi cur miz 10
llane rite duso  jafi fica 15
luma  are lofa mu lu 20
lod fos ges em gopi 25
bos rale ofe habu bula 30
luf dev nopi llusi mupe 35
cot zac guen ban juru 40
fob ib rup tuz vode 45
quira  cuto dofu afo duba 50

5.1 Anotar el tiempo total transcurrido al detenerse el cronometro:
5.2 Anotar total palabras sin sentido leidas en tiempo anotado:
5.3 Anotar total palabras sin sentido incorrectas en tiempo anotado:
5.4 Anotar total palabras sin sentido correctas en tiempo anotado:
Muy Bien, sigamos! 5
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Seccion 6. Lectura y comprension de un pasaje

[Muestre al estudiante el pasaje en la Ultima pagina del formulario plastificada. Diga,]

Aqui tenés un cuento para que lo leéds. Quiero que leas esto en voz alta. Cuando
terminés, te haré algunas preguntas sobre el cuento. ¢Comprendés lo que debes
hacer? Cuando te diga “comenzd”, lee el cuento lo mejor que podas. Cuando pase un
tiempo voy a decir “alto” para que te detengas. Poné tu dedo debajo de la primera

palabra.¢Listo? Comenza por favor.

Active el cronometro cuando el nifio(a) comience a leer. Es importante que marque las
palabras incorrectas con una barra diagonal. Dé por correctas las auto-correcciones.
Permanezca en silencio, excepto si el estudiante duda por 3 segundos, leale la palabra,
indique la siguiente palabra y diga “Por favor contintia”. Marque la palabra que le dijo
como incorrecta. Después de un minuto diga “alto”. Marque con un corchete (]) la tltima
palabra intentada antes de que usted dijera “alto”. Si el estudiante se equivoca en todas en
la primera linea, pare el ejercicio.

DETENGA AL ESTUDIANTE A LOS 60 SEGUNDOS Y MARQUE
CON UN CORCHETE (]) LA PALABRA DONDE DEJO DE LEER.
HAGA LAS PREGUNTAS INMEDIATAMENTE DESPUES.

Maria tiene una gata. La gata es negra y gorda. 10
Le gusta jugar y brincar. Un dia, Maria no pudo 20
encontrar a la gata. Maria y su mama la buscaron 30
por toda la casa. La gata estaba debajo de la 40
cama. La gata tuvo tres gatitos. La mama de Maria 50
le dice —Yo también voy a tener un bebé. Vas 60

a tener un hermanito. 04

6.1 Anotar el tiempo total transcurrido al detenerse el cronémetro:
6.2 Anotar total palabras leidas en tiempo anotado:

6.3 Anotar total palabras incorrectas en tiempo anotado:

6.4 Anotar total palabras correctas en tiempo anotado:

Permita que el estudiante se quede con el texto después de leerlo. Si el estudiante
no termind de leer 30 palabras, no debe hacer las preguntas de comprension.
Después de leer cada pregunta, dé al estudiante cuando mucho 15 segundos para
responder cada pregunta. Marque las respuestas a las preguntas como correctas o
incorrectas.

Muy Bien, sigamos! 6
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Me gustaria hacerte algunas preguntas sobre el cuento que acabas de leer.

6.5 ¢Quién tiene una gata?

[Maria] Correctod Incorrectod Rehuso responderd
6.6 ¢ Qué le gusta hacer a la gata?

[Jugar, y/o saltar y/o brincar]

Correctol] Incorrecto Rehuso responderd
6.7 ¢Es flaca o gorda la gata?
[Gorda] Correctol] Incorrecto Rehuso responderd

6.8 ¢Donde se escondio la gata?

[Debajo de la cama] Correctold Incorrectol]  Rehusé responderd
6.9 ¢ Qué va a tener la mama de Maria?

[Un bebé o un nifo] Correctold Incorrectoll  Rehusoé responderd

Seccion 7. Comprension oral

[No hay una hoja plastificada para este parte del diagnostico. Diga:] Voy a leer un parrafo
breve unavez, y luego te haré algunas preguntas. Por favor prestd mucha atencion
mientras leo y respondé a las preguntas lo mejor que podas. ¢Listo? Comenzamos.

[Lea en voz alta y clara UNA VEZ el pasaje a un ritmo constante y pausado.]

El sabado, Mariay su familia se quedan en casa. Su mama trabaja en la
cocina. Su papa lee un libro. Maria hace sus tareas con su amiga, Ana.

7.1 ¢Do6nde se queda Maria el sdbado?

[En casa] Correctold Incorrectol]  Rehus6 responderd
7.2 ¢Qué hace el papa de Maria?

[Lee y/o Lee un libro] Correctold] Incorrectol]  Rehus6 responder
7.3 ¢(Cbmo se llama la amiga de Maria?

[Ana] Correcto  Incorrectold Rehuso responderd

Seccion 8. Dictado

[No hay una hoja plastificada para este parte del diagnostico. El estudiante debe escribir
detras de la pagina 6, usando la tableta del encuestador. Diga:] Vas a escribir UNA VEZ la
oracion gue te voy a dictar. Escucha la primera vez, sin escribir, luego la voy a repetir
dos veces mas mientras la escribis. ¢Listo? Comenzamos. [Lea la siguiente frase

lentamente en voz alta 3 veces, a un ritmo de una palabra por segundo.]

El va a comprar pan, café y huevos.

Criterio de Evaluacién (PARA SUPERVISOR) O=nada correcto 1=algo correcto | 2=todo correcto

8.1 Escribi6 “pan” correctamente.

8.2 Escribi6 “café” correctamente.

8.3 Escribié “huevos” correctamente.

8.4 Uso espacios y direccion de texto correctamente.

8.5 Us6 mayusculas correctamente.

8.6 Usd puntuacion correctamente (coma y punto final ).

Muy Bien, sigamos! 7
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Seccion 9. Cuestionario socio-econOmico

CUESTIONARIO SOCIO-ECONOMICO

1 ¢En qué grado estabas el afio pasado?
[No verifique preguntando si el nifio esta repitiendo] NR: Rehusé Responder (No Responde)

[] pre-Escolar [J1Grado []2 Grado []3 Grado [] 4 Grado [] Ninguno [] No Sabe [] NR

2 ¢ Hacen preguntas tus comparieros a la maestra sobre lo que les ensefia en clase?

[Jsi [ No [] Nosabe [ ] NR

3 ¢ Cuantas veces preguntaste ayer en clase?

E] Nunca |:] 1-3 veces E] 4-6 veces E] 7-10 veces |:] No Sabe |:| NR

4 ¢ Tu maestro te devuelve tus pruebas o tareas corregidas?

E] si [] No E] No Sabe E] NR [Si contesta NO salte a 6]

5 Ademas de la Nota ¢ El maestro escribe algo en la prueba o sistemético (correcciones o comentarios)?

[]si [J No[] Nosabe [] NR

6 ¢Qué hace el maestro cuando salis bien en una prueba, leccion o sistematico?

E] Nada E] Me felicita E] Me da un premio (calcomonia, lapiz) |:| No Sabe |:| NR

E] Otro

7 ¢ Tu maestro te deja tarea para hacer en casa?

E] Si E] No E] No Sabe E] NR [Si contesta NO salte a 9]

8 ¢ Cuantas veces tuviste tareas la semana pasada?

E] Nunca E] 1vez E] 2vecesE] 3vecesE] 4vecesE] Todos los dl’as|:| No Sabe|:| NR

9 ¢ Te ayudan con tus tareas en casa? De ser asi, ¢quién? [MARQUE TODAS LAS PERTINENTES]

D Nadie |:| Madre o Padre DHermano(a) |:| Tio(a)/Abuelo(a)/Pariente |:| No Sabe |:| NR

|:| Otro

10a ¢ Te ayudd tu maestro hacer los ejercicios la semana pasada? |:| Si |:| No |:| No Sabe |:| NR
[Si contesta NO salte a 11]
10b ¢En qué clase te ayudo6?

|:| Matematicas |:| Espafiol |:| Ciencias Naturales |:| Ciencias Sociales

|:| Otro

11 ;Comiste antes de venir hoy a la escuela? |:| Si |:| No |:| No Sabe |:| NR

12a (Faltaste a clase la semana pasada? Si asi fue, ¢cuantos dias? |:| Ninguno [Salte a 13a]

|:| 1dia |:| 2 dias |:| 3 dias |:| 4d|'as|:| 5d|’as|:| No Sabe|:| NR

12b ¢ Por qué faltaste?

|:| Enfermedad (nifio) |:| Sin dinero para el transporte |:| Trabajo/Dia de mercado/preparativos
|:| Cuidar de hermanos(as) |:| Cuidar de miembro de familia enfermo |:| Por Viaje
|:| Falta de interés |:| La escuela estaba cerrada |:| No Sabe |:| NR
13a ¢Durante la semana pasada, no tuviste clase algin dia?
|:| Si |:| No |:| No Sabe |:| NR [Si contesta NO salte a 14a]

13b ¢ Por qué?

|:| La escuela estaba cerrada |:| La maestra no pudo venir por alguna razén y no habia sustituta

|:| Huelga |:| Otro
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1l4a La Gltima vez que tuviste buenas notas en una prueba o tarea en la escuela,
Jtu(s) padre(s) o responsables supieron que te fue bien? |:| Si |:| No [Salte a 15]

14b ¢Que hicieron?

D Se enteraron pero no hicieron nada E] Me felicitaron o animaron |:| Me abrazaron/dieron un beso

E] Me hicieron un regalo D No Sabe D NR
D Otro
15 ¢ Fuiste a pre-escolar? E] Si E] No D No Sabe |:| NR
16 ¢Alguién te lee en voz alta en casa? E] Si E] No D No Sabe |:| NR
17 ¢Tenes que trabajar fuera de tu casa? Ej. (vendiendo en D si D No |:| No Sabe |:| NR

la calle, sembrando, acarreando cosas, etc)

18 ¢ Cudl fue el Gltimo grado que aprobé su mama?

D No lee ni escribe E] Secundaria incompleta |:| Universidad o mas
E] Primeria incompleta E] Secundaria completa
D Primaria completa E] No Sabe E] NR
19 ¢ En que trabaja tu papa o mama? [Si el nifio da informacién de ambos, poner P o M para identificar a cada uno]

Agricultura (ej. Sembrador, Peon, Capataz) Sector Financiero (ej. Cajero, Cobrador)

Ganaderia (ej. Arriando vacas, crianza de ganado menor) No tiene trabajo
Comercio (ej. Pulpero, Ambulante) No sabe
Industria (ej. Zona Franca, Ingenio, Artesanal) Rehuso responder

Otro

RN NN

Construccion (ej. Albafiil, ayudante, maestro de obras)

L0000

Servicios (ej. Cocinera, Vigilante, Doméstica)

20 ¢Enla casa donde vivis tenes...?

Libros (fuera de sus libros para la escuela) Teléfono o celular

Energia eléctrica Televisor
Agua Potable Radio
Cocina a lefia Refrigeradora

ENEEN

Cocina eléctrica o de gas
Servicio higiénico o inodoro

Vehiculo (ej.: carreta, panga, bote)

ENEEEN

MUCHAS GRACIAS!
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mi el
sol pesa rojo he come
masa nos al nina  lapiz
la lobo solo cama toma

casa las tela muy o0jo

en hay alto una parte
mano ellos si amo gue
sal techo carro mesa pelo
nino vaso todo vaca malo
rana azul bajo pata corre

hoja papa plato tiza fue
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ut dif
pul quibe Ino mise
udo cel bedi cur

llane rite duso jafi
luma are lofa mu
lod fos ges em
bos rale ofe habu
luf dev  nopi llusi
cot zac quen ban
fob b rup  tuz

quira cuto dofu afo
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jud
miz

fica

gopi
bula
mupe
juru
vode

duba



Maria tiene una gata. La gata es negra y gorda.

Le gusta jugar y brincar. Un dia, Maria no pudo
encontrar a la gata. Maria y su mama la buscaron
por toda la casa. La gata estaba debajo de la cama.
La gata tuvo tres gatitos. La mama de Maria le dice —

Yo también voy a tener un bebé. Vas a tener un hermanito.
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PARA

DIGITADOR
ID de alumno:

Nicaragua: Diagnostico de Capacidades de Pre-Lectura

Nombre de la Escuela: Numero de Alumnos
Matriculados en la clase
Nombre del Grado del Alumno
Encuestador
Cédigo Unico de Seccion del Grado Unica o
Escuela
Turno O=Mafiana 1= Tarde | Género del Alumno O0=Masculino 1=Femenino
Clase Multigrado 0=No 1=Si Mes y Afio de
Nacimiento del Alumno
HORA DE INICIO : AM/PM | HORA DE TERMINAR : AM/PM

Asegurar el Consentimiento Verbal

Me llamo . Trabajo con el Ministerio de Educacion.

e Queremos saber como aprenden a leer los estudiantes. Saliste elegido en una
especie de rifay queremos jugar con vos un poquito.

e Voy a pedir que leas letras, palabras y un cuento corto en voz alta.

e Usando este aparatito de colores que mide el tiempo, voy anotar cuanto tiempo te
toma leer para que vos leas, sin detenerle, lo mejor que podas.

e Esto no tiene nada que ver con tus notas de la escuela asi es que no te preocupés.

e También voy a hacerte después unas preguntas sobre tu experiencia en la escuela
y con tu familia.

e No voy a escribir tu nombre, para que jugués mas tranquilo, nadie va a saber que
me dijiste, eso queda entre nosotro(as) dos.

e ¢Querés ayudarnos? Si no quereés, no hay problema, no es obligatorio.

e ¢;Podemos comenzar?

Seccion 1. Empefio y relacion a la letra impresa
Muestre al estudiante la hoja con el cuento . Diga:

Aqui hay un cuento. No quiero que leas ahora, por favor.
Sefiala con tu dedo donde comenzarias a leer.
[Buscamos como respuesta correcta que ponga su dedo en la primera palabra].
1.1 Correcto O Incorrecto
En esa misma linea, ¢donde seguirias leyendo ? Sefala con tu dedito, por favor
[Buscamos como respuesta correcta que muestre con su dedo izquierda a derecha].
1.2 Correcto O Incorrecto

Y cuando llegués al final de la linea, ¢ddnde seguirias leyendo después?
[Buscamos como respuesta correcta que ponga su dedo de arriba para abajo].

1.3 Correcto Incorrecto [

Muy Bien, sigamos! 1
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Seccion 2. Conocimiento del nombre de las letras

[Muestre al estudiante la hoja plastificada de letras. Diga:] Aqui tenés una serie de letras
para que las leds. Empiezo con un ejemplo: esta letra [sefiala la C] es “C”. Ahora
intentalo vos con esta otra letra. Nombra esta letra [sefiala la letra “T"]:

[si el estudiante responde correctamente, diga]: bien, esta letraes “T".

[si el estudiante no responde correctamente, diga]: no, esta letra se llama “T".
¢Comprendés lo que debés hacer? Cuando te diga “comenza”, lee las letras lo mejor
gue podas. Yo me voy a callar y te voy a escuchar, a menos que necesités ayuda.
Cuando pase un tiempo voy a decir “alto” para que te detengas. Poné tu dedo debajo

de la primera letra.¢ Listo(a)? Comenza por favor.

Active el crondmetro cuando el nifio(a) comience a leer. Es importante que marque las letras
incorrectas con una barra diagonal. Dé por correctas las auto-correcciones. Permanezca en
silencio, excepto si el estudiante duda por 3 segundos, leale la letra, indique la siguiente
letra y diga “Por favor contintia”. Marque la letra que le dijo como incorrecta. Después de
un minuto diga “alto”. Marque con un corchete (]) la tiltima letra intentada antes de que
usted dijera “alto”. Si el estudiante se equivoca en todas en la primera linea, pare el

ejercicio.

DETENGA AL ESTUDIANTE A LOS 60 SEGUNDOS Y MARQUE
CON UN CORCHETE () LA LETRA DONDE DEJO DE LEER.

N R v 10
L 20
Ch 30
40
50
60
70
80
90
S y Z L N 100

2.1 Anotar el tiempo total transcurrido al detenerse el crondmetro:
2.2 Anotar total letras leidas en tiempo anotado:

2.3 Anotar total letras incorrectas en tiempo anotado:

2.4 Anotar total letras correctas en tiempo anotado:

>~
o

—r Qo ® 4 T O
- =<
e o
— X

o »n s > 00

b
E
g
I
=
O
J

O © < T N
O
>

N
©® 4 N

Z COZL ST T wmwe

4 - < <™
N X O 3 9 >
s coovm-~

¥
Dt O N™T O c 3 <

<
Q@ US O UVUWX ooy

Muy Bien, sigamos! 2

Anexo 9.1: Instrumento EGRA para los estudiantes, versiones Ay B




Seccion 3. Conocimiento de fonemas

Ahora, voy a leerte algunas palabras para que me digas como suenan sus letras. Por
favor escucha bien y decime uno por uno los sonidos que escuchas en la palabra.
Empiezo con un ejemplo: “La” tiene dos sonidos /I/ /a/. Ahora practiquemos juntos
los sonidos en “la”.

[Sidice, /Il /al diga] iMuy bien!, Los sonidos en “la” son /I/ /al.

[Si deletrea o lo hace incorrecto, diga:] Sabemos que cada letra tiene un sonido, por
ejemplo, laletra M suena asi: /mmm/ . Practiquemos de nuevo la palabra “la”, que
tiene los sonidos /I/ /al. [Marcar con énfasis los sonidos de /I/ /a/]. Decime los sonidos

en “la”.

Practiquemos otra vez, ¢ Cuales son los sonidos en la palabra “sol”?

[Si dice, /s/ /ol /Il diga]: iMuy bien! , Los sonidos en “sol” son /s//o/ /l/.

[Si lo dice incorrectamente diga]: Los sonidos de sol son /ssss/ /o/ /ll/.
¢Comprendés lo que debes hacer? ¢Listo(a)? Te voy a dar la primera palabra.
¢, Cudles son los sonidos en la palabra “ " ? [Repite cada vez esta instruccion.
Marque cada sonido incorrecto con una barra. Luego marque el total de fonemas correctos.
Si el estudiante se equivoca en las primeras cinco palabras, pare el ejercicio. Debe dar 15

segundos al maximo por palabra].

[Marque cada soni;ic; Jrg?g;reegtlocg?rré ;2? barra diagonal (/) [Marcar el Q(I)Jrrr]:e?:rt% So;e fonemas
mi Im/ i/ 12
al lal N 12
lo N lol 12
mas Im/ [al s/ 13
son /sl ol In/ /I3
van Ivllal In/ 13
fue il ul lel _ 13
una ul Inl Jal /I3
lora N lol Irl la/ __ 14
gato Igl lal It/ lol 14

Muy Bien, sigamos!
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Seccidn 4. Conocimiento de palabras simples

[Muestre al estudiante la hoja plastificada de palabras. Diga:] Aqui tenés una serie de
palabras para que las leas. Empiezo con un ejemplo: esta palabra es “mi”. Ahora
intentalo vos con esta otra palabra. [sefale la siguiente palabra: el] Leela en voz alta.
[sefale la siguiente palabra: el]

[Si el estudiante dice “el”, diga]: “Muy bien: el”.

[Si el estudiante no dice “el” correctamente, diga]: Esta palabra es “el”.
¢, Comprendés lo que debes hacer? Cuando diga “comenz@d”, lee las palabras lo mejor
gue podas. Cuando pase un tiempo voy a decir “alto” para que te detengas. Poné tu

dedo debajo de la primera palabra. ¢Listo? Comenza por favor.

Active el cronometro cuando el nifio(a) comience a leer. Es importante que marque las
palabras incorrectas con una barra diagonal. Dé por correctas las auto-correcciones.
Permanezca en silencio, excepto si el estudiante duda por 3 segundos, leale la palabra,
indique la siguiente palabra y diga “Por favor contintia”. Marque la palabra que le dijo
como incorrecta. Después de un minuto diga “alto”. Marque con un corchete (]) la tltima
palabra intentada antes de que usted dijera “alto”. Si el estudiante se equivoca en todas en
la primera linea, pare el ejercicio.

DETENGA AL ESTUDIANTE A LOS 60 SEGUNDOS Y MARQUE
CON UN CORCHETE (]) LA PALABRA DONDE DEJO DE LEER.

fue tiza plato papa hoja 5

rana pato el nino  corre 10
al todo vaso cena |loma 15
techo son tela pez mes 20
me voy bajo uno marco 25
nina  solo lobo le malo 30
sala casa carro mesa pelo 35
mano ellos si amo que 40
sal azul mono pata lapiz 45
rojo come he pesa sol 50

4.1 Anotar el tiempo total transcurrido al detenerse el cronometro:

4.2 Anotar total palabras leidas en tiempo anotado:
4.3 Anotar total palabras incorrectas en tiempo anotado:
4.4 Anotar total palabras correctas en tiempo anotado:

Muy Bien, sigamos! 4
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Seccion 5. Decodificacion de palabras sin sentido

[Muestre al estudiante la hoja plastificada de palabras sin sentido. Diga] Aqui tenés una
serie de palabras inventadas para que las leds. Empiezo con un ejemplo: esta palabra
inventada es “ut”. Ahora intentalo vos con esta otra. Leela en voz alto [sefiale: dif].

[Si el estudiante dice “dif”, diga]: “Muy bien: dif”.

[Si el estudiante no dice “dif” correctamente, diga]: Esta palabra inventada es “dif”.
¢Comprendés lo que debes hacer? Cuando diga “comenzd”, lee las palabras lo mejor
gue podas. Cuando pase un tiempo voy a decir “alto” para que te detengas. Poné tu

dedo debajo de la primera palabra. ¢Listo? Comenza por favor.

Active el crondmetro cuando el nifio(a) comience a leer. Es importante que marque las
palabras incorrectas con una barra diagonal. Dé por correctas las auto-correcciones.
Permanezca en silencio, excepto si el estudiante duda por 3 segundos, leale la palabra,
indique la siguiente palabra y diga “Por favor contintia”. Marque la palabra que le dijo
como incorrecta. Después de un minuto diga “alto”. Marque con un corchete (]) la tltima
palabra intentada antes de que usted dijera “alto”. Si el estudiante se equivoca en todas en

la primera linea, pare el ejercicio.

DETENGA AL ESTUDIANTE A LOS 60 SEGUNDOS Y MARQUE
CON UN CORCHETE (I) LA PALABRA DONDE DEJO DE LEER.

quira  cuto dofu afo duba 5

rup tuz vode fob ib 10
mupe  Iuf dev nopi llusi 15
cot zac guen ban juru 20
bos rale ofe habu bula 25

lod fos ges em gopi 30

luma  are lofa mu lu 35
llane rite duso jafi fica 40
udo cel bedi cur miz 45
mise jud pul guibe ino 50

5.1Anotar el tiempo total transcurrido al detenerse el crondmetro:
5.2 Anotar total palabras sin sentido leidas en tiempo anotado:
5.3 Anotar total palabras sin sentido incorrectas en tiempo anotado:
5.4 Anotar total palabras sin sentido correctas en tiempo anotado:

Muy Bien, sigamos! 5
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Seccion 6. Lectura y comprension de un pasaje

[Muestre al estudiante el pasaje en la Ultima pagina del formulario plastificada. Diga,]

Aqui tenés un cuento para que lo leéds. Quiero que leas esto en voz alta. Cuando
terminés, te haré algunas preguntas sobre el cuento. ¢Comprendés lo que debes
hacer? Cuando te diga “comenza”, lee el cuento lo mejor que podas. Cuando pase un
tiempo voy a decir “alto” para que te detengas. Poné tu dedo debajo de la primera

palabra. ¢Listo? Comenza por favor.

Active el cronometro cuando el nifio(a) comience a leer. Es importante que marque las
palabras incorrectas con una barra diagonal. Dé por correctas las auto-correcciones.
Permanezca en silencio, excepto si el estudiante duda por 3 segundos, leale la palabra,
indique la siguiente palabra y diga “Por favor contintia”. Marque la palabra que le dijo
como incorrecta. Después de un minuto diga “alto”. Marque con un corchete (]) la tiltima
palabra intentada antes de que usted dijera “alto”. Si el estudiante se equivoca en todas en
la primera linea, pare el ejercicio.

DETENGA AL ESTUDIANTE A LOS 60 SEGUNDOS Y MARQUE
CON UN CORCHETE (]) LA PALABRA DONDE DEJO DE LEER.
HAGA LAS PREGUNTAS INMEDIATAMENTE DESPUES.

Habia un perrito gordo y peludo llamado Dogo. La familia 10
con quien vivia lo queria mucho. Dogo era un perro 20
obediente, cuidaba la casa, pero no comia toda su comida. 30
Un dia salio de paseo con su duefio Lucas y 40
se perdié. Lucas se puso triste, pero felizmente Dogo aparecio 50
al rato. Lucas lo cargo y lo llevo a su casa. 61

6.1 Anotar el tiempo total transcurrido al detenerse el cronometro:
6.2 Anotar total palabras leidas en tiempo anotado:

6.3 Anotar total palabras incorrectas en tiempo anotado:

6.4 Anotar total palabras correctas en tiempo anotado:

Permita que el estudiante se quede con el texto después de leerlo. Si el estudiante
no termind de leer 30 palabras, no debe hacer las preguntas de comprension.
Después de leer cada pregunta, dé al estudiante cuando mucho 15 segundos para
responder cada pregunta. Marque las respuestas a las preguntas como correctas o
incorrectas.

Muy Bien, sigamos! 6
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Me gustaria hacerte algunas preguntas sobre el cuento que acabés de leer.

6.5 ¢ Cémo se llamaba el perro?
[Dogo] Correctold  Incorrectoll  Rehuso responderd
6.6 ¢ Con quién vivia el perro?
[Lucas y/o una familia]
Correctod  Incorrectol] Rehusé responderd
6.7 ¢Es flaco o gordo el perro?
[Gordo] Correctol  Incorrectol]  Rehusé responderdd
6.8 ¢ Cual es el trabajo de Dogo?
[Cuidar la casa] Correctol  Incorrectol]  Rehus6 responderd
6.9 ¢Quién es Lucas?
[El duefio 6 amo de Dogo]
Correctold  Incorrectol]l Rehuso responderd

Seccion 7. Comprension oral

[No hay una hoja plastificada para este parte del diagnostico. Diga:] Voy a leer un pérrafo
breve unavez, y luego te haré algunas preguntas. Por favor prestd mucha atencion

mientras leo y respondé a las preguntas lo mejor que podés. ¢Listo? Comenzamos.

[Lea en voz alto y claro UNA VEZ el pasaje a un ritmo constante y pausado.]

El domingo, Juan y sus dos hermanos salen a jugar pelota al patio. Su
hermanita Maria es pequefiay se tiene que quedar en casa con su mama.

7.1 ;Dénde juegan Juany sus dos hermanos?

[En el patio] Correctod Incorrectod Rehuso responderd
7.2 ¢(A quéjuegan Juan y sus hermanos?

[Pelota] Correctol] Incorrectod Rehusé responderd
7.3 ¢(COmo se llamala hermana de Juan?

[Maria] Correcto O  Incorrectod Rehuso responderd

Seccion 8. Dictado

[No hay una hoja plastificada para este parte del diagnostico. El estudiante debe escribir
detras de la pagina 6, usando la tableta del encuestador. Diga:] Vas a escribir UNA VEZ la
oracion que te voy a dictar. Escucha la primera vez, sin escribir, luego la voy a repetir
dos veces méas mientras la escribis. ¢Listo? Comenzamos. [Lea la siguiente frase

lentamente en voz alta 3 veces, a un ritmo de una palabra por segundo.]

José le dio al perro comida, aguay un hueso.

Criterio de Evaluacion (PARA SUPERVISOR) O=nada correcto 1=algo correcto | 2=todo correcto

8.1 Escribi6 “dio” correctamente.

8.2 Escribi6 “José” correctamente (con o sin “J” mayusculo)

8.3 Escribidé “hueso” correctamente.

8.4 Us6 los espacios y direccion del texto correctamente.

8.5 Us6 mayusculas correctamente.

8.6 Usd puntuacion correctamente (coma y punto final).

Muy Bien, sigamos! 7
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Seccion 9. Cuestionario socio-econOmico

CUESTIONARIO SOCIO-ECONOMICO

1 ¢En qué grado estabas el afio pasado?
[No verifiqgue preguntando si el nifio esté repitiendo] NR: Rehusé Responder (No Responde)

[] pre-Escolar []1Grado []2 Grado [13 Grado [] 4 Grado [] Ninguno [] NoSabe [ ] NR

2 ¢Hacen preguntas tus comparfieros a la maestra sobre lo que les ensefia en clase?

[Jsi []No [] Nosabe [ ] NR

3 ¢ Cuantas veces preguntaste ayer en clase?

E] Nunca |:] 1-3 veces E] 4-6 veces E] 7-10 veces [] No Sabe |:| NR

4 ¢ Tu maestro te devuelve tus pruebas o tareas corregidas?

E] si [] No E] No Sabe E] NR [Si contesta NO salte a 6]

5 Ademas de la Nota ¢ El maestro escribe algo en la prueba o sistematico (correcciones o comentarios)?

[]si [ No[] Nosabe [] NR

6 ¢Qué hace el maestro cuando salis bien en una prueba, leccién o sistemético?

E] Nada E] Me felicita E] Me da un premio (calcomonia, lapiz) |:| No Sabe |:| NR

E] Otro

7 ¢Tu maestro te deja tarea para hacer en casa?

E] Si E] No E] No Sabe[] NR [Si contesta NO salte a 9]

8 ¢ Cuantas veces tuviste tareas la semana pasada?

E] Nunca E] 1vez E] 2vecesE] 3vecesE] 4vecesE] Todos los dl’as|:| No Sabe|:| NR

9 ¢ Te ayudan con tus tareas en casa? De ser asi, ¢quién? [MARQUE TODAS LAS PERTINENTES]

D Nadie |:| Madre o Padre |:| Hermano(a) |:| Tio(a)/Abuelo(a)/Pariente |:| No Sabe |:| NR

|:| Otro

10a ¢ Te ayudd tu maestro hacer los ejercicios la semana pasada? |:| Si |:| No |:| No Sabe |:| NR
[Si contesta NO salte a 11]
10b ¢En qué clase te ayud6?

|:| Matematicas |:| Espafiol |:| Ciencias Naturales |:| Ciencias Sociales

|:| Otro

11 ;Comiste antes de venir hoy a la escuela? |:| Si |:| No |:| No Sabe |:| NR

12a (Faltaste a clase la semana pasada? Si asi fue, ¢cuantos dias? |:| Ninguno [Salte a 133]

|:| 1dia |:| 2 dias |:| 3 dias |:| 4d|'as|:| 5d|'as|:| No Sabe|:| NR

12b ¢ Por qué faltaste?

|:| Enfermedad (nifio) |:| Sin dinero para el transporte |:| Trabajo/Dia de mercado/preparativos
|:| Cuidar de hermanos(as) |:| Cuidar de miembro de familia enfermo |:|Por Viaje
|:| Falta de interés |:| La escuela estaba cerrada |:| No Sabe |:| NR
13a ¢Durante la semana pasada, no tuviste clase algun dia?
|:| Si |:| No |:| No Sabe |:| NR [Si contesta NO salte a 14a]

13b ¢ Por qué?

|:| La escuela estaba cerrada |:| La maestra no pudo venir por alguna razén y no habia sustituta

|:| Huelga |:| Otro
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1l4a La ultima vez que tuviste buenas notas en una prueba o tarea en la escuela,
Jtu(s) padre(s) o responsables supieron que te fue bien? D Si |:| No [Salte a 15]

14b ¢ Que hicieron?

D Se enteraron pero no hicieron nada E] Me felicitaron o animaron |:| Me abrazaron/dieron un beso

E] Me hicieron un regalo D No Sabe D NR
D Otro
15 ¢ Fuiste a pre-escolar? E] Si E] No D No Sabe |:| NR
16 ¢Alguién te lee en voz alta en casa? E] Si E] No D No Sabe |:| NR
17 ¢Tenes que trabajar fuera de tu casa? Ej. (vendiendo en D S D No |:| No Sabe |:| NR

la calle, sembrando, acarreando cosas, etc)

18 ¢ Cual fue el ultimo grado que aprobé su mama?

D No lee ni escribe E] Secundaria incompleta |:| Universidad o mas
E] Primeria incompleta E] Secundaria completa
D Primaria completa E] No Sabe E] NR
19 ¢ En que trabaja tu papa o mama? [Si el nifio da informacién de ambos, poner P o M para identificar a cada uno]

Agricultura (ej. Sembrador, Peon, Capataz) Sector Financiero (ej. Cajero, Cobrador)

Ganaderia (ej. Arriando vacas, crianza de ganado menor) No tiene trabajo
Comercio (ej. Pulpero, Ambulante) No sabe
Industria (ej. Zona Franca, Ingenio, Artesanal) Rehusé responder

Otro

AN EN

Construccion (ej. Albafiil, ayudante, maestro de obras)

RN

Servicios (ej. Cocinera, Vigilante, Doméstica)

Cocina eléctrica o de gas
Servicio higiénico o inodoro

Vehiculo (ej.: carreta, panga, bote)

20 ¢Enla casa donde vivis tenes...?
|:| Libros (fuera de sus libros para la escuela) |:| Teléfono o celular
[] Energia eléctrica [] Televisor
[] Agua Potable [] Radio
[] cocinaalefia [[] Refrigeradora
[l L]
]

MUCHAS GRACIAS!
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fue tiza
rana pato
al todo
techo son
me \Y[0)Y,
nina  solo
sala casa

mano ellos
sal azul

rojo come

mi

plato
el
vaso
tela
bajo
lobo
carro
S

mono

he

el
papa hoja
nino  corre
cena loma
pez mes

uno  marco
le malo
mesa pelo
amo que
pata lapiz

pesa sol
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ut dif

quira cuto dofu afo
rup  tuz vode fob
mupe |uf dev  nopi
cot zac quen ban
bos rale onfe habu
lod fos ges em
luma are lofa mu
llane rite duso jafi
udo cel bedi cur

mise jud pul quibe
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ENTREVISTA DOCENTES

DIAGNOSTICO DE CAPACIDADES DE PRE-LECTURA

1. Cédigo Unico de Escuela: 2. Turno: Matutino=M Vespertino =V

3. Nombre del Centro:

4. Grado que imparte: 5. Seccion: Dia Mes Afio
6. Sexo: Femenino D Masculinol:] 7. Fecha de la entrevista: D D E] E] E] E]
8. Edad: _ 9. Afos de Experiencia docente:

10a. Que idiomas hablas? 10b. ¢ Cual es el Ultimo nivel académico aprobado?
Marque todas las que aplican
a. Espafiol D Primaria D
b. Creole o Ingles Criollo D Secundaria D
c. Miskito D Técnico D
d. Mayagna-Sumo D Maestro Primaria D
e. Garifona D Universitario D
f. Rama D Maestria D
g. Idioma extranjero D Otro D

10c. ¢ Cual fue el dltimo grado aprobado?

11a ¢Cuenta con un titulo profesional? (un diploma) 11b De maestro-a 11c De Licenciado en Educacion

si[[] no[] si [] nNol ] si [] ~ [
12 ¢En los dltimos 3 afios asistio a alguna capacitacion o taller de desarrollo profesional? Si E] NOD

13 De ser asi, ¢ Cuanto tiempo dur¢ esta dltima capacitacion o taller?

DD Dias DD Semanas DD Meses D No Sabe

14 ¢ Cual fue el contenido de esta capacitacion o taller?
Explique:

15 ¢Le ha servido para sus clases lo que aprendié en esta Ultima capacitacion o taller ?

Si E] NOD No sabe D

16 ¢Ha recibido alguna capacitacion sobre como ensefiar a leer y escribir? Si E] No E]

17 ¢Le fue util para sus clases?  Si E] No E]

18 ¢ Ha recibido capacitacion sobre como evaluar lectura? Si E] No E]

19 ¢ Cuando fue esta capacitacion? (MARQUE LAS PERTINENTES)
Recientemente [_] Cuando estudiaba en la Normal [ ]  Hace mucho tiempo []

20a ¢En esta escuela qué grado o grados imparte este afio académico? [MARQUE TODO LO QUE SEA APLICABLE]
E]l Grado D 2 Grado E] 3 Grado E] Combinacién grado

20b Detallar la combinacion

20c ¢ Cuantos afios tiene de impartir este grado o grados?

21 ¢Ha estado impartiendo el mismo grado (o grados(si es multigrado) desde el inicio del afio escolar?

si [] wNo[]

22 ¢Lleva registro de asistencia de sus estudiantes? Si E] No E]
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23 En su clase, ¢cual fue la matricula inicial y cual es Nifios Nifas
la actual, tanto para nifias como para nifios ? M| MA | Ml | MA MI: Matricula Inicial
MA: Matricula Actual
24 ¢ Cuéntos nifios y nifias de su clase estan repitiendo el grado este afio? Niflos __ Nifas
25a ¢ Tiene textos y guias didacticas para impartir sus clases? Si E] No E]
25b ¢ En qué materia le hacen falta guias y textos?
E] Espafiol E] Matematicas E] Ciencias E] Otro ¢ Qué cantidad?
25c¢ ¢ Cuéantos alumnos del grado que imparte tienen libros de texto de espafiol?
26 ¢Ensefia los sonidos de las letras en sus clases de lectura? Si E] No E]
27a ¢Lee cuentos a los estudiantes en voz alta? Si E] No E]
27b (si es asi) Cuantas veces en la semana pasada leyé cuentos?
I:] Nunca |:] Algunas Veces |:] Frecuentemente E] Todos los dias
28a ¢ Ha oido la palabra fonema? Si E] No E]
28b (Si la ha oido) ¢ Ensefia a los estudiantes los fonemas?  Si D No D
29 ¢ Se apoya en algun juego o en el uso de materiales didacticos para sus clases? E] Nunca
D Una vez al afio E] Una vez cada 2-3 meses E] Una vez al mesE] Una vez cada dos semanas

D Una vez a la semana E] Diariamente E] No Sabe

30 ¢ Tiene rincones de aprendizaje en el aula? Si E] No E]

31 ¢ Durante sus clases Usted orienta trabajo de investigacion individual o grupal?
E] Nunca E] Algunas Veces [_] Frecuentemente E] Todos los dias

32 Durante sus clases ¢ Usted pone a los estudiantes a trabajar en equipo ?
E] Nunca E] Algunas Veces E] Frecuentemente E] Todos los dias

33 ¢ Asigna ejercicios o lecturas individuales a sus alumnos para que los hagan durante la clase?
E] Nunca E] Algunas Veces E] Frecuentemente E] Todos los dias

34 ¢ Deja tareas a sus estudiantes para que hagan en la casa ?
E] Nunca E] Algunas Veces E] Frecuentemente E] Todos los dias

35 ¢Revisa la tarea de sus estudiantes? Si E] No E]

36 ¢ Si los estudiantes tienen errores les hace comentarios? Si E] No E]

37 ¢Le da usualmente tiempo de planificar sus clases? Si E] No E]
Por ejemplo, ¢,cuénto tiempo dedicé a planificar durante la semana pasada? Horas

38 ¢ Se reline con los docentes de la escuela para discutir problemas de aprendizaje de los estudiantes?

si [] No []

39 ¢Con qué frecuencia su director(a), subdirector(a) o coordinador(a) de grado visita(n) informalmente su clase?
E] Nunca E] Una vez al afio D Una vez cada 2-3 meses E] Una vez al mes
D Una vez cada dos semanas D Una vez a la semana E] Diariamente D No Sabe

40 ¢Algun Funcionario de Educacién le ha visitado en el centro educativo o en clase desde que comenz6 el afio escolar?

Si E] NOD No sabe E]
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41 ¢Qué utiliza més frecuentemente para evaluar el progreso de sus alumnos? Marque las 3 que usa mas
Pruebas escritas

Evaluaciones orales

Sus carpetas y otros proyectos

Sus tareas

Las evaluaciones de fin de trimestre

Otro

IREEEN

42a ¢ Cree que alguno de sus alumno-as reprobara este afio?

si[] No[] No sabe [ ]

42b [De ser asi,] ¢ Aproximadamente cuantos nifios y cuantas nifias? Nifios Nifias

43 ¢ Cuantos nifios de su clase saben leer? [Para maestro-as de 2do Grado]

44 ¢ Qué cree usted le ayuda mas a sus alumno-as a aprender? [Marque sélo una opcion]
E] Actividades préacticas/ Concretas
E] Usar experiencias de la vida real

[ ] otro
E] No sabe

45 ¢ Qué hace Usted durante sus horas libres cuando ya terminé su trabajo ? Marque la actividad mas frecuente
E]Ve TV E] Sale a pasear E] Asiste a Culto Religioso E] Lee E] Otra actividad

46a ¢ Tiene libros y otras lecturas en su casa? si ] No []

46b ¢Qué tipo de lecturas?
[ IRevistas [ ] Libros de Textos [ | Libros Culturales [ ] Libros Religiosos [ ] Periodicos [ ] Nada

47 Y en este mes ¢ Ud. ha faltado a clases? ¢ Cuantos dias?
si [ ] No [] Numero de dias

48 ¢Por qué razones se ausentd el mes pasado?
E] Enfermedad
E] Imposibilidad de acceso
E] Familiar enfermo
E] Asistié a capacitaciones/talleres
E] Fiestas Patronales
E] No tenia dinero para movilizarse
E] Otro Especifique:

49 En su carrera profesional, ¢ donde se ve dentro de 5 afios?
a. Como docente en otra escuela

E] b. Me gustaria trabajar en otros grados

E] c. Me gustaria trabajar como profesor de secundaria

E] d. Me veo fuera del sistema educativo, trabajando en otra area
E] e. Trabajando como técnico del MINED

E] f. Trabajando para una ONG

E] g. Fuera del pais
E] h. Con un mejor salario, mas conocimientos y recursos didacticos

E] i. Otro:

50 ¢ Hay algun proyecto u organismo apoyando a la escuela? Si son varios por favor indique el detalle abajo
Si E] No E] Especifique afio y mes en que les comenzé a apoyar:

De por favor de el nombre del organismo:
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Cuestionario para Director
0 Responsable del Centro Escolar

Estimado director-a:

Le rogamos disponga de unos 20 minutos de su valioso tiempo para llenarnos este cuestionario.
La informacion que nos brinde sera de gran utilidad para este estudio sobre como los estudiantes
nicaragiienses aprenden a leer. No requerimos de su nombre y le garantizamos total anonimato
pues estos datos sdlo se procesaran para establecer variables relacionadas con la lectura. Si tiene
alguna duda sobre el cuestionario por favor preguntele a la persona, que esta supervisando el
trabajo que ella o él con gusto le haran cualquier aclaracion.

Nombre de la escuela:
Cadigo de la escuela:
Fecha

1. En la semana pasada cuantos dias no hubo clase? En qué grado o grados?
Por favor marguenos con x los dias en que no hubo clase para todo o que corresponda.

Lunes Martes Miércoles Jueves Viernes

Escuela
2do grado
3r grado
4to grado

no

Si no hubo clases en la escuela o en alguno de los grados, cuales fueron los motivos?

Capacitacion de todo-as
Retirando cheques o pagos

Enfermedad de lo-as docentes

Reunidn o reuniones y/o mision oficial relacionada con la ensefianza
Reunidn o reuniones y/o misiones NO relacionadas con la ensefianza
Otros Por favor detallar

THOO P

3. Cuantas horas de clase por dia dieron la semana pasada y cuantas en total durante la
semana? Marquenos por favor por grado también con una X paratodo lo
correspondiente.

Lunes Martes Miércoles Jueves Viernes Total horas
Horas 0 (12|34 5| 0|12|34|5| 0 |12|34| 5 |0 |12|34|5 |0 |12|34]| 5
Escuela
2do grado
3r grado
4to grado
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4. Hay algun grado cuyo docente —no se necesita nombre del docente—haya estado
ausente durante el ultimo mes de clases? S respondio si por favor llene en la tabla
siguiente los detalles: grado, nimero de dias de ausencia y como la escuela mangj6 esa
ausencia. Para este Ultimo aspecto de la pregunta, encierre en un circulo la opcién de
respuesta cuya definicion esté abajo de la tabla. Por favor marque la que corresponde.

Ausencias

ualtimo Decision tomada por el centro; marque la mas
Grado mes frecuente y detalle si hay otra por favor
Segundo A |[B|C |D |Otra
Tercero A |[B|C |D |Otra
Cuarto A |B|C D | Otra

Decision tomada por la escuela definicidn de opciones

A. No dar clase ese 0 esos dias

B. Conseguir a un papa o a una mama que viniera a apoyar y dar supervision y
apoyo

C. Conseguir a una maestra sustituta

¢Su apreciacion sobre en cual de estos grados se dan mayor cantidad de inasistencias de
estudiantes actualmente? (Por favor seleccione Unicamente un grado)

A. Grado 2do Numero de estudiantes aproximado
B. Grado 3ro Numero de estudiantes aproximado
C. Grado 4to Numero de estudiantes aproximado

Hay participacion padres y madres de familia para apoyar o beneficiar a la escuela?
A. SI
B. NO

S respondié que no, pase ala 9 por favor.

7. ¢Cuanta participacion?

De unos poco-as padres

De una buena parte de los papas pero no todos
De mucho-as papas
Otro detalle por favor

COw>

; Qué tipo de participacion? (Marque todos los que corresponden)
Recaudacion de dinero para la escuela

Organizacién de actividades para recoger fondos
Embellecimiento de la escuela y jardin___

Trabajo de seguridad para cuidar la escuela

Preparacion de comida diariamente o frecuentemente
Limpieza

Reparacién de pupitres puertas, etc.,

Elaboracion materiales didacticos

(9]

IOGTMTMOOW>
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I.  Apoyo con labores escolares, tareas en casa
J. Apoyo en clases cuando una maestra falta

K. OTRO. Escribirlo

9. Hay uno o varios organismos que dan apoyo a la escuela?
A SI__
B. NO__

S respondié negativamente pase a la pregunta 12

10. S respondio positivamente por favor denos detalles en |a tabla siguiente sobre: Cuales
0rganismos 0 empresas apoyan al centro y/o a uno o varios grados, con gqué frecuencia
dan ese apoyo y desde hace cuanto tiempo les apoyan.

Mes y afo en
A que Nombre del que inici6 este
instancia Organismo que apoyo Frecuencia del apoyo

apoya? apoya Mes | Aio | Constante | Ocasional | Infrecuente

Escuela (si hay
varios escriba
los nombresy
dela
informacion
necesaria en
las celdas
siguientes

Segundo
Grado

Tercero

Cuarto

11. ¢En qué consiste ese apoyo? (Marque por favor |os que correspondan para la instancia
gue toca en la tabla siguiente)
Tipo de Apoyo Escuela Segundo Tercero Cuarto
Insumos para
preparar comida
Materiales de
limpieza
Ampliacion y
mejoras de
infraestructura
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Tipo de Apoyo Escuela Segundo Tercero Cuarto
Materiales
didacticos
Materiales para la
escuela: pupitres,
pizarras, etc.
Capacitacion
director-a
Capacitacion
docentes
Capacitacion
padres de familia
Asesoria
pedagdgica
Apoyo en
evaluacion
OTRO detallar

12. ¢Durante lo que va de este afio escolar ha recibido una o varias visitas o asistencia del
MINED vya sea de la sede central o las delegaciones?
A.Unavisita
B. Dos visitas
C. Tres 0 més visitas
D. Ninguna

S responde negativamente no es necesario siga llenando el cuestionario.
13. ¢Si responde afirmativamente detallenos por favor que instancia le visit6?

A. Sede Central 1 vez 2 veces 3 veces
B. Delegacion departamental lvez 2 veces 3veces
C. Delegacion municipal 1 vez 2 veces___ 3 veces

D. Otro detalle por favor

14. ;Cudl fue el contenido de la visita? Puede por favor explicar con detalles que temas
cubrieron y que hicieron las personas que visitaron cada una de las veces que llegaron?

MUCHAS GRACIAS
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