TALLERES DE DERECHO PENAL

Metodo de analisis de sentencia
Método de analisis de casos
Casos practicos y sentencias

Cuadros smopticos
Doctnina

PROF. DR. JOSE HURTADO POZO

=

ORGANISMO JUDICIAL MINUGUA

Escuela de Estudios Judiciales G U ATEMALA

Guatemala, julio 1997



jmenustik
Rectangle

jmenustik
Rectangle


O METODO DE RESOLUCION DE CASOS

1 LEYPENAL APLICABLE

Ante todo, se debe cetermunar cual es la ley penal aplicable (por gemplo, Coaigo Peral
Lev de Armas y Mumciones, Ley forestal, etc ) D2 manera ampla, se trata de hacer
efectivo el principio de legalidad no hay celito, no hzy pena s ley previa Pnincipio
previsto en el art 1 del Codigo Penal de manera completa, en la medida en que preve
que los delitos y las faltas deben estar « expresamente calificados » como tales v gue las
penas son solo las « previamente estavlecidas en la ley » (cf Consutucion ar 17
Codigo Procesal Penal art 1)

La aphcacion de ia ley nacional se desorende, en principio de la constatacion que el
delito ha siao cometido en terntono nacional, salvo disposicion diferente de los tratados
nternacionales Criterio establecido en el art 4 del Codigo Penal, aunque de manera
mcompleta porque solo se refiere a la aplicacion de « este Codigo» De acuerdo con el
art 15 de la Constitucion, esta disposicion es aplicavle a toda norma penal nacional La
determuacion del lugar de realizacion del delito se fijara de conformdad con el art 20
del Codigo penal que estatuve el princ.pio ae ubicuidad Tratandese de deutos de
comusion, sera el lugar donde se ejecuto, total o parcialmente, la accion © donde se
produjo el resultado Respecto a los delitos de omusion, se considerara el tugar donde
deoio cumplirse la accion

La lev penal nacional se aplica en circunstancias particalares a delitos no come™aos en
termtono nacional Es el caso cuando ciemos factores vinculan el debto a la
competencia penal del Estado guatemalteco Estos crirenios completan el pnncivio de
termtoriahdad con la Snalidad de mejor proteger los imemeses nacionales y eviar
lagunas en la represion ae los aelincuentes que actuan en el extramero El art 5 del
Coaigo penal preve el prncipio de la personahdad actna (el delincuente es un
guatemalteco) de la personahidad pasna (la victuma €S guztemeltece), real o ae la
defensa (intereses ael Estado son afectados por et delito), de delegacion de competenc.a
(prevista en tratado o convencion unernacional) Lista que se complera con la previsier
ae los deutes cometaos en nave, aeromave o cualquier 0r0 meaio de t-a2nspotie
cuaremalteco y de los comendos por funcionanos al sevicio de Ja Republica

En razon 2 su caracter supletono, salvo en el caso del pncipio real o ae defensa v en el
ael de competencia aelegada, el legislador ha estaplecido ciertas restncciones a la
aplicacion de la lev nacional a delitos cometidos en el extranjero Ast, en caso de delitos
cometiaos por funcionarios o en un medio ae transporte guatemalteco, €s necesano que
el responsable no hava sido juzgado en el pais donde se cometio el delto Ademas de
esta condicion, es indispensable acusacion de parte del Mimsteno Publico y la presencia
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del responsable en Guatemala para que se aplique el prnincipio de la personalidad pasia
Respecto al prnncipio de la personalidad activa, es requisito que el delncuente
guatemalteco no haya sido entregado en extradicion al pais donde cometio el deiito

Los confl'ctos de leves perales en el tiempo son resteltos ae manera ampha, en el art 2
def Codigo Penal, de acuerdo con el pnincipro de la extractividad de la ley mas favoracie
al acusado Segun esta norma se tendran en cuenta todas las leves que havan estado
vigentes entre el momento de la cormusion del aelito v el momento del juzgamuento o de
la ejecucion de la condena Es el reconocimuento de la aplicacion de la lev mrermedia
mas favorable , es decir, aun ae aguella que no estuvo vigente en el momenio ce la
comusion de! delito nu lo esta cuando se debe dictar semtencia Sin empargo no aebe
tratarse de una ley excepcional o temporana (art 3 del Codigo Penal), que se aplicara
« aun cuando esta hubiere cesado en el iempo de dictarse el fallo » Esta dispesicion no
es clara al establecer que se tendra en cuenta lo dispuesto en el art 2 pues este dispone
la aplicacion ce la ley mas favorable de modo cue no tendna sentido la excepcion

-

previstaenelart 3

De manera implcita, se consagra en consecJencia la prohupicion de la retroactivicad de
la lev penal mas severa para el acusadc Saber cual es la ley mas bemgna pa-a el
acusado exige la comparacion en concreto de los resultados de la aplicacion ge las leves
en conflicto El juez debera en consecuencia, aplicar las leyes concermdas y ver cual de
ellas favorece en concreto al acusado

De conformudad con el principio constrrucional de iz 1gualdad de las personas la ley
penal se debe aplicar a todos sin discrimunaciones Pero daca la mdole de la reaccron
penal v la situacion especial de cierta categoras de personas, 5€ ha terudo que prever su
exclusion del ambito ae achcacion de la ley penal (los miics, los diplomaticos, e7¢ ) 0 Su
somenuento 2 un derecno penal especial (rmulitares)

2 ANALISIS DE LOS ELEMENTOS DEL DELITO

Luego de hape- constatado cual es la ley aphcable, deve procecerse al analis s ae les
eleentos del delito Con este fin, comviene precisar gue actos son relevames para e
ge-echo penal e 1aenficar a las personas gue los han comenao  por gjemwio, Pedro ra
sustraico un televisor de le casa de Juan y Luis ha colaporaco con Mano en la venta ce!
aparato ropado De esta manera se lograra analizar separadamente la siuacion ce caca
una ae las personas comprometidas en los hechos

El punto de paruda es la coriprension del comportamuente, base del delro Para esic
es necesano temer en cuenta las peculiandades del caso concreto Si en general la
aprosimacion se hara considerando primero, los actos comeudos por el autor
prncipal , en el caso del autor mediato sera mejor de anahzar, previamente, los actos
cometidos por el « mstrumento » del autor, puesto que son £510S actos los que
configuran el delto Solo despues de haber esclarecido el papel del autor pnincipal, se



pasara a considerar s1 algun sujeto a participado a la realizacion del delito de manera
accesona (complice o wnstigador) Cuando los actos cometidos fueran varios y diversos,
se les analizara separadamente aun cuando fueran la obra de un solo responsable

Segun l2 manera como han sido elaborados los tivos legales la accion dehictuosa puede
revestir formas vanadas

La realizacion del delito puede suponer

- L2 gjecucion de actos positivos | es decrr el heche de « hacer algo », hecho que viola
la norma prohibitiva implicita en la norma penal , por ejemplo, no matar, art 123 del
Codigo Penal (actién de comsién)

- La « no realizacion de un acto que el agente debe ejecutar », violando de esta manera
una norma preceptiva que le impone realizarlo , por ejemplo, « no prestar aux:io »
segun el art 156 del Codigo Penal (accion de omision)

- El autor ormute de ejecutar un acto previsto por una norma (deber de prestar auxilio
del padre con relacion a su hyo que se encuentra en pehgro de muerte) y, de este modo,
viola una norma prohubitiva (no matar a una persona, protubicion explicita al art 123
del Codigo Penal) (accién de omisién improp:a ¢ comusién por omisién)

Todo suceso que no pueda ser considerado oora de una persona determinada depe ser
excludo del analisis, puesto que no puede ser considerado como una accion humana
Por definicion, esta supone que pueda ser controlada por la voluntad de un sweto En
consecuencia, st la persona que da lugar al hecho no tiene la posibilidad de controlar Ia
siruacion creada (por ejemplo, por encontrarse en estado nconsciente), no puede
considerarse que ha ejecutaco uma accion Tampoco constituyen, por tamto, acciones
los fenomenos naturales (inundaciones, derrumbamuentos, etc ) o la mntervencion ge un
animal, saivo que heyan sido provocados por una persona Respecto al ultimo caso por
giemplo cuando el propetario 2zuza Su perTo CONira un terce o)

El znausis e los elementos cel delito esta conaicionado por el tipo de accion No es
convenuente aolicar los musmos criterios para los casos de comusion que para los de
omusion Lo musmo sucede respecto a est0S MUSMOS cOomportarmuientos cuando son
giecutaqos miencional o culposamente Por esto es mdispensable recurrir 2 maneras
arferentes para aborcar el analisis de cada uma de estas cuatro formas ae
comporiamento delictuoso
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3 ELDELITO DE COMISION DOLOSO

A La upicidad

Los actos relevantes para el derecho penal sor ague'los que son conformes 2 la
descripcion conteruda en la norma que preve la represion del comporiamuento in-
dividual Dicha norma forma parte, soore todo, de la parte especial del Codigo Penal
pero puede tambien enconirarse en una ley penal complementana (por gempio lev
referente a la narcoactrvidad) En relac.on con las disposiciones del Codigo penal es de
considerar que han sido sistematizadas tenierdo en cuemta e bien junidico que lesionan
o ponen en peligro para ubicar mas facimente la o las aisposiciones de posible
anlicacion al caso concreto Por esto, la pregunta mmcial es cual es el bien junaico
afectado por el comportammeno ? En el egjemplo, de la sustraccion ae un televisor
perieneciente a un te~cero el bien jundico en cuesuon es el patnmomoc mas
especificamente la propiedad La disposicion apficable aepe, en corsecusnca
encontrarse en el Tirulo VI de la Parte Espec.al del Coaigo Penal « De los celitos
contra el patnmomo », y mas exactamente en el Capitulo I « Del hurto» En buena
caenta, se trata de! deuto de hurto definido en el art 247 (tomar « s la devida
autorizacion, cosa mueble total o parcialmente ajena) en la forma agravada prevista en
el mc.s0 3 del art 248 (« cuando se cometiera en el intenior de casa »)

La vpicadad consutuye, en reahdad, la forma en que se concreta el princimie de la
legalidad 5. el comportamuento no se adecua a un tpo legal es wrelevante para el
derecho penal

a Tipo legal objerrvo

E1 nucieo del tipo legal oojern o es el verbo principal ael texio legal Este veroo sefiala
que comportamiento debe ser comendo por ejemplo, causar {un dafio en el cuepo o
en la mente art 144), mputar (falsamente un aelte art 15%9) vacer con su
2scenaiente, descendiente o hermano (art 236) ocefraucar {(art 263) Med.ante &
anausis ae los hechos debe determunarse si el comporiamuento atnbuido al agente
construve la accion expresada por uno de €stos versos

idemas, se aebe comprobar s1 dicha accion redne los aspecios especificos ¢on gue e
legslacor ha caractenizado el delito paricular 4st por ejemplo, determunar el rmoao ce
actuar ael agente (inquciendo en error a la vicuma art 263) los medios ut Lzados
(violencia, art 173), el objeto de la infraccion (tesoros nac.onales arr 332 A), pe'igro o
aafio causaao {peligro para la viga, la .ntegrnidad corporal o ¢! patnmomo de otro, art
282), cahidad o condicion del agente (funcionano o empleado puohco, art 418)
Corforme a su naturaleza estas circunstancias son cabificacas de descriptivas uando
puegen ser percibidas directamente por los sentidos 0 de normativas si €s necesano para

afirmar su existencia la expresion de un juicio de valor

AVILN
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Algunas veces el tipo legal se hrmita a indicar que el agente debe cometer una accion o
mncurtir en onusion {delitos formales, por ejemplo, entrar en morada ajena, art 206

amenazar a otro de causarle un mal, art 215) En la mayona de les casos, sin emoargo
se preve que el agente mediante su accionar, ocasione un resultago (delites
materiales, por gjemplo, el homucidio, los dafics contra el patnimonio las lesiones
corporales) Con respecto a estos tipos legales, es de constatar un elementc impucto
pero esenc.al la relacion de causaiidad En la mavor parte de los casos de acc.ones
de comus.on dolosa, no se presenran muchas aificultades en constatar la relac on ae
causa a efecto entre la acc.on (herr a una persona en la cabeza con una arma de fuego)
v el resultado (la muerte de dicha persona) EI hecno que el agente haya realizado
colosamente, una de las condiciones esenciales para que se produzca el efecto ietal
permiie imputarle este resultado Debido a que se sabe, previamente a los hechos que
la accion ael delincuente es causa del resultado, se habla de causahdad natural Pero
esta circunstancia consutuve la cebihdad de este criterio, ya que no respondera conve-
mentemente a la cuestion ae la causalidad cuando no se tenga seguridad s1 cicho acto es
causa ael resultado (por ejemplo, la prescripcion por parte de un medico a un paciente
ae un medicamento cuvos efectos pegudiciales para la salud no han sido cientificamente
gemostrados consumo de medicamentos durante el emvarazo) Para corregr o
completar la aplicacion de este citeno se recarren a otros  la causahdad adecuada
(la accion es considerada causa del resultado de acuerao con la expenencia de la vida y
el curso ordmario de los hechos), el aumento del nesgo (el acto debe aumentar las
posibiiidades de que se produzca el efecto perjudicial) Toaos estes critenos umpucan el
abandono ael crtenio puramente natural y el recarso a apreciaciones de valor
permitiendo de atmburr, desde una perspectiva normativa, el resultado al agenre del
acto El procedumiento de analisis, propto a estOs Criterios consiste €n tomar COmo
punto de partida el acto para pronunciarse soore la re'acion exastente con el resultado

Desde hace algunas decadas una parte mmpor:ante ae la doctrina opta por una
perspectiva opuesia  a parur del resuliado se avanza hacia el acto para tratar de llegar a
la conclusion oue e resultado es mputaole al acto realizado previamente Se traia de
citerio normaive llamado de la imputacion opjetrva El punto de paruda es la
constatacion que las normas penales prohiben la realizacion de un pejuiCio que €s
evitable La relacion entre el resultado v el acto esta determunada por una aoble
constatacion @e un lado, el pehigro ha siao creaao por el acto reauzado y previsio en &
upo legal v, de otro lado el resultado concreta este peligro desaprobaqo por e! orden
unaico De donae se aesprende que a quien tmpide que la vicuma sea golpeacz en lz
cabeza v, por esta su intervencion, solo es lesionada er el nomoro no se le puece
imputar este resultado aun cuando su accion sea la causa natural del resultado Ep este
caso, se considera que el comportaruento de autor solo a dismumundo el peligro que
corria la victima El orden junaico espera que se actue de esta manera En consecuencia
el resultado se nalla fuera de los Lmites de proteccion de la disposicion penal Esta
norma solo comprende los casos en que el peligro representado por la accion se
concrete directa, inmediatamente
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b Tipo legal subjetivo .

El elemento central del tipo subjetrvo esta conformado por el dolo con que actua el
autor Este obra dolosamente cuando lo hace con consciencia v voluntad El art 11 del
Codigo penal estatuye que el delito es aoloso cuando « el resultado ha sido previsto o

cuandc s perseguir ese resultado el autor se lo representa como postble v erecuta el
acto »

La prevision def resultado es solo uno de los aspectos de los que debe tener consciencia
el agente Es indispensable que este sea, 1gualmenre, consciente ce los demas elementos
del upo legal objetvo Asi, se desprende de la referenc a a que el agente ejecute el acto
descrito en el upo legal Asi, segun la manera como ha sido descria la accion
delictuosa el autor debe ser consc.ente de la naturaleza del acto comendo de los
medios utihzados, del bien junicico dafiado o puesto en peligro, de la condicion de la
victuma, de la relacion de causahdad, etc En caso de desconocer un aspecto del tipo
legal objettvo, en el momento de actuar, el agente habra actuado bajo la influencia de un
error de tipo legal o de error de hecho

La voluntad existe

- cuando el autor onenta directamente su comportamuento a la realizacion ael hecho
previsto en el tivo legal , es decir, en la mavor parte de los casos, al resultado que el se
representa El art 11 lo dice cuando se refiere al resuitado previsto y a la elecucion ce!
acto , este tiene como objeuvo la consumacion del orimero (dolo directo)

- cuanao el agente considera al resultado como efecto necesano de su comporiaruento
v obra en consecuencia (dole mmdirecte) Por ejemplo, Andres para causar la muerte de
Juan coloca una bomba en la casa de este, aceptando conscientemente e} fallecimento
de los hyjos de la vicuma Se trata en realidad de un caso espec.al de dolo direct

- caando el autor solo consicera como posiole la produccion del resultado (en el art 11,
se cice « s perseguir ese resultado »), el se decide, a pesar ae todo, a gjecutar &l acto
(dole eventual), sin querer dejar qe conunuar actuando Es el caso del conductor aue
circula a gran velocidad en una wia estrecha, al borde la cual caminan mifios, y candose
cuenta del nesgo de matar o lesionar alguno, conunua su carrera para no llegar tarde a
una cita

Jurto al dolo es de considerar algunas veces cierios eventos siquicos referentes al
agente que el legislador ha corside-ado para definur el comportamiento delictucso  por
ejemplo, los motvos (precio, recompersa, lucro, art 132)

¢ Tipo legal ampliado

Solo cuando el comportarmiento cometido reune todas las caractensticas especificas del
upo legal se aplicara plenamente la disposicion penal concermiente Por esto, en el amt
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13 del Codigo Penal, se considera consumado el delito « cuando concurran todos los
elementos de su tpificacion» De acuerdo, con el principro de la legalidad sena
impostble de reprimur a quien solo lo ejecuta de manera mcompleta o se hmita a avudar
en su reahzacion Con la finabdad de mejor proteger los bienes junidicos e impedir que
aicnos actos mdebidos permanezcan impunes, el legislador ha prewisto algunas
disposictones generales por las que extiende la represion a tal upo de COmpOrtam.entos
De esta manerza se amplia el campo de aplicacion de los tipos legales completos Sm
embargo, es de observar que se trata de nuevos tipos legales referentes a arvessas
formas ae ejecucion del delito y ae participacion delctuosa

- Grados de ejecucion dei delsto.

Los actos preparatorios (por ejemplo, procurarse un arma O veneno para asesmar una
persona) no son pumoles salvo disposicion €Xpresa de la ley Esta excepcion se
presenta, en particular, cuando el legislador hace de ciertos actos preparatonios, €n
funcion de la gravedad del delito y de la necesiaad de proteger un bien jundico
importante, delitos su1 genents La conspiracion y la proposicion, por la manera como
son defimudas en el art 17 del Codigo Penal, pueden ser consideradas como actos
preparatorios

La tentativa consiste en comenzar, con ¢! fin de cometer un defito, « su gjecucion por
actos exteriores 1doneos y no se consuma por causas ndepenaienies de la voluntad ael
agente » {(art 14 Codigo Penal) Esta deiinicron, por su amplitud, comprende tanio la
tentatnva simple como el delito frustrago El prumer caso es una forma de tentatna
macabada v el segunao ae tentativa acabada La diferencia esta en que, en el nrvel de
ejecucton del acto el agente hace o no hace todo lo necesano para la consumacion del
delito El elemento comun es que el resultado no se produce por Circunstancias ajenas a
la voluntad del agente Otro caso de tentatrva inacabada es et desisaumiento (art 16)
en el que el autor voluntanamente deja de ejecutar los actos indispensables a la
consumacion ae lz infracc.on En esta hipotests, la ley preve la represion solo cuando
los actos cometaos consutuyan deLto por st musmos Po- mo haberse previsio una
norma especifica para e denormnado arrepemtimiento actrvo (forma de tenraina
acabadz), es de comprender que debe aphicarse la aisposicion referente al des.surmento
pero temendose en cuenta la gravedad de ia manera de obrar de! agente este nace "d40
lo necesario para ta consumacion ael delito, pero voluntariamente 1mplae o coiazbora en
evitar que el resultado se produzca definitry amente En los casos de tentauva (art 14),
et resultado no tiene lugar por circunstancias independientes al agente A diferenc a ae
todas estas formas de tentanva, la denomunada tentatrva impesible se caracien
porque el autor utiliza « medios normalmente inadecuados » 0 actua sobre un « Objeto
de tal naturaleza que la realizacion del hecho resulta absolutamente imposible » La
consecuencia legal previsia para este caso es el sometumuento del debncuente a una
medida de segundad

- Los grados de participacion e la ejecucion del delito

A



De la lectura de las disposiciones de la Parte Especial del Coaigo Penal, se desprende
que, en general, el legislador descrive los actos delictuosos como la obra de una
persona singular Es autor, por tanto, quien conserva el control sobre los hechos v
realiza todos los elementos constitutivos de un tipo legal Sin embargo, es tambien
resporsable como auter meg:ato 2l que se sirve de un teTCeT0 COMmO UN iNSITUMEnto
para ejecutar el delito que el ha previsto (por ejemplo, hacer que un mAic O un enfermo
mental iumputable cause la muerte de una persona, o que hace que una persona
responsable ejecute el acto debicruoso encontrandose bajo la influencia de un e—or de
tpo legal o de prombicion, o protegide por v~ causa de jusuficacion Asl musmo,
cLando el ejecutor matenal de! comportamuento Upico no reune las condiciones
personales prevstas por el tipo legal respecuvo

En la reandaa es frecuente que, de una O Ge Otra manera. Varias personas esicn
implicadas en la ejecucion de un deliro De all que resulte mdispensable determunar los
grados de partic.pacion de cada una de ellas De acuerdo con el art 35 del Codigo
Penal, « son penalmente responsables del delito  los autores y los comohices » Solo en
el caso ae los delitos dolosos se plantean estos problemas ae participacion cnmisal Es
decir que estan excluidos respecto a los aelitos culposos

Son considerados autores los que tomen parte directa en la ejecucion de los actos
propios del deliio (art 36, inc 1) De esta manera, se adopta el critenio objetvo para
definir tanto al autor mamvidual como a los coautores El factor determinante es que
ejecuten directamente la accron delictuosa Este critemio €s ampliado recurniendo al
criterio subjenvo de la concertacion Segun el mc 4 ge la musma norma, son tambien
autores los que « habienaose concertado con Otro u Otros para la gjecucion de un delito,
estan presentes e1 el momento de su consumacion » Ademas, se consideran autores a
los msuigadores (quienes fuercen o induzcan a Oird a ejecutar el delito, nc 2) v los
complices primarios (quienes cooperan a la realizacion del delito, ya sea en su
Dreparacion O en Su gjecucion, con un acto sm el cual no se hubiere poaido cometer,
inc 3)

De manera caswsuca, se esiablecer en el art 37 quienes tenen la condic.on de
compiices Estos son los que paruicipan de manera aiferente a las sefialadas en el art 36
que enumera los deben ser considerados autores Especificamente se cice en el art 37
que son complces los que se hmutan a ammear o alentar 2 0tfo en su resolucion de
cometer un delro promeren su ayuda 0 cooperac.on para desoues de comendo el delito
(complic.dad moral) proporcionen informes © sumustTen medios adecuados para
reatizar el delito v, finalmente sinvan de enlace o actuen ¢O™0 Intermedianos enire los
partic pes para obtener la concurrencia de estos en el delito

La responsabilidad de los participantes es personal por el aelito proyectado St el delito
realmente comendo fuera mas grave, de distinta naturaleza o conectado con Otros
deliros los parucipes extrafios al hecho « responderan por el delito concertado v
comeniao v solo por el comeudo er concierto, en cdanto hutere podido ser previsto,

¢ =

el
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de acuerdo con los principios generales » En caso contrano, es decir cuando el delito
cometido es menos graves solo respondera por este (art 40)

B La antjjuriadad

La naturaleza ihcita del comportamuento cometido por el autor no se deduce ai-
rectamente del hecho que sea conforme con un tipo legal Es incispensable comprooar
la ausencia de causas de justiicacion EI acto tipico es, en pnincpio, coitrano al
ordenamuento junidico porque supone la lesion o la puesta en peligro de un oien
jundico Es este ¢! fundamento que utliza el legslador para hacer de un acto un
comporiamiento delictuoso Esta regla genmera. permute que, en la pracuca la
determunac.on ael caracter ihicito del comportanuento se reduzca a la comprobacion de
la presenc.a o ausencia de alguna causa de justificacion El art 24 ael Codigo Penal
preve como causas de jusuficacion la legitima defensa (defimda como el rechazo de una
agresion uegitma mediante un medio racionalmente necesano y a condicion gue no
haya haoido provocacion suficiente de parte de quen se aefiende), el estaco de
necesidad (comprenaido como el comportamiento ejecutado por la necesaad ae
salvarse o de salvar a otro de un peligro, no causado voluntariamente por el agente, r
evitable de otra manera, siempre que el hecho sea en proporcion al pehgro) v el legitimo
ejercicio de un derecho (acto ordenado o permutido por la ley comeudo en el gjercicio
de un cargo publico, de la profesion gjercida. de la autondad que ejerce o la ayuca que
preste a la justicia)

En razon que la antyjunciaad es concebica como lo que es contrano al orden juncico en
general, es de tener en cuenta s, fuera de las normas penales, no €xisten CIrcunstancias
que pueden justificar el comportamiento tpico Es el caso, por ejemple, ael
consentimento (causas de jusuficacion supralegales)

En caso de ausencia de estas causas de justificacion, el comportamento conforme el
tipo legal aebe ser considerado iheito

C Culpabih:dad

La comprovacion de que el acto es tpico e Licito no dasta para justificar la mmpesicion
ce una pena Es mdispensable aemostrar que el agente es calpable Asy, lo esiaruye el
moaer1o principio de la catpabibidad (no nay pena sin culpabibdad) Esto explica que en
el art 65 cel Codigo penal se hable del « culpable » Afirmar que el autor es cuivable
implica expresar contra el un jucio de apreciacion negativo sOpfe Su COmpOMAmiento
Se trata de un reproche La intensidad de este reprocne esta estrechamente vincelada a
la indole del colo con que el acto timco e theito ha sido ejecutado

En la practica la declaracion de culpabilidad del agente supone la comprobacion de las
CIrcunstancias siguientes
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a Capacidad penal

El sistema del Codigo Penal supone gue toda persora es en pnncipio, capaz pe-
nalmente Enelart 23, se declara solo quienes no son imputables Se consideran tales a
los menores de edad , a quienes, e1 el momento de ejecutar el acto, no posean, a causa
de enfermedaa mental de desarrollo siquico mncompleto o retarcado o de t-astorno
mental transitono, la capacidad de comprender el caracter ihicito del hecno o de
determunarse de acuerdo con esa apreciacion De donde se deduce que son tmputables
las personas mayores que, al momento de comer2r el hecho, posean tanto la capac dad
de comprender como la de determinarse de acuerdo con esta comprension

Cuando achas capacidades no son plenas debido a « circunstanc.as orgamcas o
patologicas », se habla ae responsabilidad penal restningida o hmutada Elart 26 me 1,
la preve como circunstanc.a atenuante

S1 el trastorno mental transitorio que excluye no-maimente la capacidad penal ha sido
« buscado de propostto por el agente » este sera considerado capaz en relacion al
momento €n que se coloca en ese estado con la finalicad de cometer el delito (acnio
hpera 1n causa dolosa)

b Posibilidad de conocer el caracter iiciio del comportamiento

De los wnc1sos 3 y 4 de! art 25 se deduce que el dolo no supone la conciencia el
caracter ihiento del comporiamuento Segun el mceiso 3, el agente no es culpable cuando
gjecuta el hecho en la creencia ae que existe una agresion ilegiima contra su persona y
siempre que la reaccion sea provorcional al mesgo supuesto Es decw, se cree en
legitima defensa y, por tanto que actua conforme al ordenamiento jundico La
obedienciz aebida, regulada er el mc 4 del mencionado zarticulo, supone que el agente
cree que actuz hertameme porque cumple una orden de su superior jerarquico, orden
dictada tanto en el marco de las armbuciones de este como con las formahcades
aebiaas, y sin que la legalidad del mandato sea marufiesta

En la doctnina, de manera mas coherente se considera el error ae prombicion (error ae
derecho segun la antigua terminologia) Este e-ror supone que el agente actua temendo
razones suficientes de creer que su comportarruento es conforme al orden jundico Si es
un error evitable la pena sera atenuada y s1 es mevitaole no se repnimira

¢ Awsenciq de circurstancias Jde no culpabihaad

Junto al error ¥ a la obeciencia debida (mas vinculaaas a la conciencia de la theitud del
hecho, el art 25 regula el muedo msuperable, la fuerza extenor vy la omusion justificada
como causas de inculpabiidad En estos casos, no se puede exigir al agente de que
actue de manera atferente Entre estos casos, €S Se tomar en cuenta tambien el exceso
en las causas de justificacion que el art 26 Inc 2, estatuye como circunstancia



atenuante La pena se atenua porque en este caso el reproche de culpabilidad es menos
intenso depido a las peculiares circunstancias en que el autor obro

4 DELITO DE OMISION DOLOSO

34 Comision y omision

Con cienia frecuencia, se encaentran dificultades para saber st se trata de un caso ae
accion de comusion o de omusion Al respecto la regla general afirma que la omusion
tiene un caracter subsidranio con relacion a la comusion La pregunta soore su presencia

no se planteara sino despues de haberse excludo que el hecho no consutuye una accion
de comusion

En la mavor parte de las veces, la accion de conustion se haya claramente configurada
por gjemplo, el autor apuiiala a la victima, sustrae una cosa mueble ajena, estaolece un
documento apocrifo Lo mismo acontece con la onusion. por ejemplo el responsable de
una accidente abandona la persona que resulta lesionada Sin embargo, cuando, por
giemplo, un motocichsta conduce, en la noche, su vehiculo sin el faro prendico v
atropella 2 un peaton, se duda s: es responsable porque conducia la motocicleta en mal
estado (accién de comrsion) o porque se abstuvo de prender el faro (acto de omision)
Asl musmo, cabe preguntarse s1 el mndustrial que entrega a sus obreros matenal
contarmnaao y da lugar a que estos sufran dafios en su salud, sera repnimdo por haver
entregaao tales substancias (acto de comusion) o por no haber aescontamunado dicho
matenal (acto de omusion) De acuerdo con la doctrina predomunante, es de tomar en
cuenta el aspecto dec.sivo del comportamuento, en los ejemplos dados, el hecho de
conducir la motocicleta en mal estado y el de remutir el matenal contammado

En el anzalisis de estas situaciones, se aebe preguntar pnimero  (El resultado pegudicial
ha sido provocado por un comportamuento positivo conforme 2 un tipo legal ? En caso
de respuesta afirmativa, es de determnar st el autor ha acwado dolosamente o por
culpa v s1 el comportanuento es iicito Solo caando el comportarmento no es tipico
(respuesta negatnva a la pnmera pregunta) o en presenc.a e una causa de justficacion
(comporanuento heito) es ae cuesuonarse sobre si €l autor ha omitido un acto POSKIVO
cuya gjecucion es ordenada por la ley

Los comportamentos omusivos Son raramente reprimuaos penalmente Cuando esio
suceae es debido a que el agente no ha cumphao con eecutar un acto a0 por el
oraenamiento juridico (omusion propia) En la coctnna y la junsprudencia, se han
desarrollado criterios para hacer responsable de un comporiamento de cormsion a
quien se abstiene de hacer algo para evitar su realizacion (omusion unpropia) El
ejemplo tipico es el de la madre que deja de amamantar a su hyo recien nacido y le
causa la muerte por mamicion Segun el art 18 ael Codigo Penal, « quien omita impedir
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un resuitado que tiene el deber de jundico de evitar, respondera como st lo hubiera
producido »

B La tipiaidad

a Tipo legal objetivo
Es de distinguir las siguentes condiciones

- Exsstencia de la sitnacion objetiva descrita en el tipo legal (snuacion de peligro en
la que se encuentra una persona) y de la cual dema la necesidad de intervemur por
gjemplo, una persona henda (art 156)

- Omusion del autor este no cumple acto esperado por el ordenamuento jundico , acto
que constituye el conterudo de la obligacion wmplicita de obrar conforme a la ley penal
Por ejemplo, prestar auxiio a la persona herida Esto no significa que el agente debe
permanecer completamente mactivo , basta que el acto que realice no cowmncida con el
mandado por el orden juridico Por el contrano, st realizando actos dingidos a descartar
el peligro no logra hacerlo no podra ser reprumudo por omusion dolosa , solo cabe
entonces constatar s1 no actuo culposamente

- Posibilidad para el agente de efectuar el acto ordenado por la norma imphcita en
la disposicion penal Es necesanio que este en buenas condiciones fisicas y siguicas para
cumplr con dicha obhigacion por gemplo, que tenga la formacion necesaria para
ayudar a la persona henda o los medios necesanos para solicitar zyuda medica

Los delitos de omiston simple constituyen la contrapartida de los delitos de comusion de
pura acuvidad el tipo legal no preve la produccion de un resultado El problema de la
causalidad, por tanto, tampoco se plantea

o Tipo legal subjetrvo

Como e el caso de los delitos de coTusion, €l dolo es siempre el elemento esencial ael
upo legal supjetvo El autor debe, en primer lugar, tener conocimuento de la struacion
concreta v de sus propias posibihdades de cumphr con el acto ordenado por la lev
(consciencia) Sise equivoca respecto & uno de los elementos del tipo legal objetivo el
error debe ser tomado en cuenta como exciuyente del dolo En segundo lugar, el agente
debe tener la voluntad de abstemerse Con pleno conocmmuento de las circunstancias
propias al upo legal, decide de permanecer pasivo ante el mandato de obrar de una
manera determinada Sin embargo la voluntad en matena de OmMISION NO 5€ presenta de
la musma marnera que en matera de actos de COmusIon Esta claro que muchas veces el
autor aecide efectivamente de abstenerse (por ejemplo, cuando el conductor que ha
provocado el acaidente de transito abandona el lugar de los hechos con el fin de evitar
el control polcial, dejando asi sin asistencia al conductor ael otro vehiculo lesionado)
Sucede sin embargo con cierta frecuencia que el agente no tome claramente una

!}



decision y solo asume su mactividad poco a poco en funcion con el desarrollo de los
hechos En estos casos, es suficiente que el autor tenga consciencia de la situacion obje-
tiva y de la posibiidad de intervenir Se habla entonces de cuasi dolo

¢ Tipos legales ampliados

- La tentat.va esta excluiaa en los dehitos de omusion propia, salvo el caso de la tentativa
mmposible El simple hecho de la apstencion basta para la consumacion del delito El

comportamiento mcnmnado no supone la produccion de un resultado distinto 2 la
omusion

- La parucipacion es, por el contrano, posible Dos o mas personas, por ejemplo,
pueden ponerse de acuerdo para no prestar auxiio a su hyo en peligro un pasajero
puede msugar al conductor para que no auxtlie al peaton atropellado El problema de
saber si es posiole de part.cipar a la realizacion de un delito de cormsion mediante una
orusion constituye un problema aparte el guardian « omme » cerrar con llave las
puertas ael establecimuento (comphcidad) para faciitar el mgreso de los ladrones
(autores principales)

C Antyuricidad

El analisis de este elemento no difiere del que se realiza respecto a los delitos dolosos
de comusion, en la medida en que se trata siempre de constatar la ausencia de causas de
justficacion En general, se plantea el problema de conflicto e deberes el que causa
un accidente esta obligado a prestar asistencia a los lesionados, pero no puede ocuparse
de todos al mismo tiempo Absteniendose de manera momentanea de auxihar una de las
vicumas el agente debe asistr a la persona que mas lo necesita

D Culpabilidad

Agemas de comprobar la capaciaad penal del autor y la ausencia de circunstancias de
no culpabilicad, es ind.spensable probar st el agente, al momento que hubiera debido
actuar, tema consciencia de su aeber de mtervenr Si, por error, se cree en el derecho
de apsiemerse comete una falsa apreciacion que debe tenerse ea cuenta (error de
prolubicion © mas exactamente error de mandato)

2. DELITO DE OMISION IMPROPLA DOLOSO

Todo delito de accion de corusion puede ser cometiao medianie OmIsION Dicho de otra
manera es posible, meaiante una accion de omusion, realizar la lesion o la puesta en
peligro previsto en un tipo legal En comsecuencia, el autor sera reprimdo por el
resultado proaucido y, a diferencia de los casos de omusion sumple, no solo por su
abstencion



En los casos de delitos de omusion cualquiera puede ser el autor , por el contrario, en
los de omusion impropia el numero de autores virtuales es himutado es necesano que
quien se abstiene tenga el deber de ewitar el resultado perjudicial (deber de garante) S
el agente no esta obligado a descartar el peligro, no se le puede imputar el resultado

A. La apicidad
a Tipo legal oojetivo

Como el delito de omusion simple el de omusion woropia wmphca la existenciz de una
situacion de hecho que de lugar al deber de obrar, la omusion del acto esperado y la
posibihidad del autor de ejecutar este acto

En la medida en que la omusion impropia supone la aplicacion a conmrario del t.po legal
de un delito de comusion, es indispensable, primero, precisar la situacion de hecho
pehigrosa temendo en cuenta el tipo legal concerido y cuyo objetivo es, precisamente,
evitar que sobrevenga el dafio o la puesta en peligro del bien jurnidico

La doctrina esta de acuerdo en que entre la omusion y el resultado debe existir una
relacion de causalidad Se trata de una relacion peculiar a la que se le denomuna
« causalidad hipotetica » La musma que se plantea preguntando (st el agente hubiese
cometido el acto esperado, el resultado dafino se hubiera producido ? De esta manera,
se dejan de lado los crterios naturales que permuuan hablar de « causahdad » En
reabdad, se trata de una apreciacion de valor relativa a todos los factores presentes, en
vista de determunar si el resultado puede ser mmputado o atribuido al agente En esta
perspectiva, se exige actualmente que el acto de omusion sea equivalente, por su
naturaleza e importancia, al acto de commus:on previsto en el tipo legal

Una vez que se admuta la existencia de este tipo de causalidad (hipotetica), es necesano
verificar s1 el autor se encontraba objetrvamente en condiciones de wterverur de modo a
poder eviar el resultago, alejando el dafio o pehgro

Autor de un delito de omusion mmpropia solo puede ser quien tenga el deber de
interverur Este deber, segun el art 18 aebe ser un deber jundico Esta expresion deoe
ser comprendida en sentido ampho De acuerdo 2 los criterios tradicionales, deveran
comprenderse los deoeres dervados de la ley, los establecidos en un contrato v los
produc.dos por la iyerencia del agente que crea una situacion peligrosa De manera mas
adecuada v practica, la doctnna prefiere hablar actualmente de dos tipos de dever ae
garante

- pnmero, el deber de proteger bienes juridicos expuestos a peligros indetermunados
(por ejemplo, deberes que dertvan de las normas que regulan las obhgaciones de los
padres en relacion con los hyos, de mando y mujer entre si, del profesor de natacion
respecto a sus alumnos, del medico con relacion a sus pacientes) ,

LU RN
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- segundo, el deber de wvigilar ciertas fuentes de peligro que amenazan bien junidicos de

manera indeterminada (por ejemplo, la responsabibdad del poseedor de un vemculo
motonzado)

b Tipo subjenvo

En razon de la indole peculiar de Ia accion de omusion, el dolo elemento central del upo

legal, no puede ser analizado de la musma manera que COn respecto de los delitos de
comision

El agente debe tener consciencia de la situacion e pehigro, de su capacidad de oorar v
de las circunstancias de las que deriva el deber de garante (en buena cuenta el dever de
garante determina mas bien el caracter ilicito de la omusion y €5 €n CONSECUencia, este
mvel que debera ser tomada en consideracion)

La voluntad del autor es tan dificd de ser determnada como en el caso de la omsion
propiz En efecto, en la mayor parte de los casos, el aelincuente no toma abiertamente
la deciston de abstenerse De modo que la consciencia del agente y su actrtud frente a la
situacion concreta devienen en factores decistvos

El desconocimuento de uno de los elementos del aspecto objetivo del tipo legal
constituye un error de tzpo legal En este caso, no se puede deducir del comportamiento
del agente la voluntad de abstenerse y de provocar asi el resultado Permanece abievta la
cuestion de saber s1 el ha actuado culposamente respecto a los casos en que la ley
dispone la represion a titulo de culpa

¢ Tipos legales ampliados

- El resultado (leston o puesta en pehigro concreto prevista por la lev) es parte
mtegrante de la omision impropia Por tanto, la tentativa €s postole en todas sus formas
Actos preparatonios y tentativa, tentativa acabaaa e macabada se distinguen de acuerdo
a cntenos analogos a los aphicables a los delitos de comusion Es de tomar en
consideracion el peligro que debe ser evitado para la realizacion del acto de omusion
(acto esperado) La tentatrva existe desae el momento en gue el retardo en la gjecucion
del acto esperado aumenta el peligro (real 0 supuesto por el autor) que el resultado se
produzca La tentativa es acabada cuando el que se abstiene deja pasar la ultima ocasion
de mtemvemr para descartar el resultado, pero este no se proauce a pesar de toao

- La participacion tambien es reprumuda Cuando se trata de coautores, todos deven
tener el deber de garante

B. La antijuricidad

Temendo en cuenta las caractensticas peculiares de la omusion 1mpropia, €s necesano
tomar en cuenta todas las circunstancias de justificacion El caso mas frecuente es el del

D



PA;

conflicto de deberes el agente esta obligado a prestar awulio simultaneamente 2 dos o
mas personas Se trata de un caso de estado de necesidad En doctrna, se admute
diferentemente a lo aceptado en el dommo de los delitos ge conusion, que este estado
de necesidad constituye tambien una justificante a pesar que los intereses en conflicto
son 1guales Este crteno es justo en la medida en que el autor cumple su deoer de
obrar

C La culpabihdad

El autor calpable penalmente debe tener consciercia de la obhigacion de obrar que le
impone el orden jundico , es decrr del mandato que se deriva de su posicion de garante
E] error sobre la naturaleza o la extension de este deber constiruye un error de
profubicion, mas exactamente de mandato En lo que se refiere a las circunstancias de
no culpabiidad el analisis no presenta nada de especial

6. EL DELITO DE COMISIGN CULPOSO

Una vez comprobado que el agente no ha actuado con dolo, cabe preguntarse si 1o 1o
ha hecho culposamente Los hechos culposos, segun el art 12, pf 2, « son pumbles en
los casos expresamente deterrmnados por la ley» La ausencia de dolo no sigmfica
necesariamente que el agente haya obrado culposamente Un bien jundico puede ser
dafiado o puesto en peligro tambien mediante un suceso m doloso nt culposo La culpa
deber ser siempre constatada de manera positiva

A Culpa y dolo

Los tipos legales que preven delitos culposos suporien que el autor no quiere perjuadicar
ru poner en peligro el bien jur.dico protegido Mediante su comportamento, este trata
de alcanzar generalmente un objettvo mdiferente para el derecho penal (por giemplo, la
madre que deja una substancia toxica al alcance de su hijo v este ia ingere, su objeuvo
no era el de mtoxicario)

De all: que el esquema empleado para anauzar la upicidad de los delitos dolosos no
pueae ser directamente aplicado a los delitos culposos E! tipo legal subjetrvo debe ser
caracterizado negatrvamente el autor no ha quendo la reaLzacion del prejuicio La
voluntad estanao excluda dos sitaaciones pueden presentarse con relacion a 12
consciencia

- el autor actua sin darse cuenta del resultado - previsto por la ley - de sus actos
(muerte, art 127, lesiones, art 150, peligro colectivo, art 285) Se trata de la
denominada culpa inconsciente o sin representacion

- el autor obra sin temer en cuenta ese resultado culpa coasciente 0 con repre
sentacion
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Esta ultima forma de culpa se distingue del dolo eventual por el conteudo de la
voluntad con la que actua el agente La consciencia es identica en los dos casos el
autor sabe que el resultado puede producirse Mientras que en el caso del dolo
eventual, el agente acepta, hace suyo - mediante su modo de obrar - el resultado que
considera senamente como posible, en la culpa consciente el agente espera gue el
resultado previsto no se producira

B Tipicadad
a Realizacion del estado ae hecho tipico

Los tipes legales que preven deutos culposos consideran la realizacion de un resultado
(cafio o puesta en peligro) De modo excepcional, la descripc.on esta hmitada a precisar
la gjecucion de un comportamiento (delito de pura actividaa culposo envenenamuento
de agua o de sustancia almenticia 0 medicinal, art 302) La reahizacion de este acto o
resultado constituye el primer elemento del tipo legal

La represion se justifica porque se quiere evitar situaciones peligrosas para los bienes
jundicos protegidos Esta represion sin embargo solo es posible si el resultado es
previsible El azar, lo imprevisible esta fuera del derecho penal S el resultado no fuera
previsible no senia posible hablar de imprudencia, negligencia o impencia, como lo hace,
en su primer parrafo, el art 12 del Codigo Penal

b Relacion de causalidad

Tratandose de delitos de resultado, este debe ser objetivamente imputable al autor
Debido 2 la indole pecubar de los delitos culposos, a diferencia de los delitos dolosos
respecto a los cuales basta generalmente el criterio de la causabdad natural, se invoca
con frecuencia la denommada relacion causal adecuada Segun este cnterio, existe
relacion de causahidad cuando el acto es propro, de acuerdo con el curso ordmnanio de
los hechos y la expenencia de la wida, a producir el resultado en cuestion Para precisar
este Crieno se recurren a otros dos

- ¢l critenio de la probabihdad, por el cual se busca determunar s el resultaac
conocido era altamente probable (grado de probabindad confinando con la certitud) ,

- ¢l criteno ded nesgo, segun e cual se plantea la cuestion de s1 el acto del agente crea
un pehigro de gue se produzca el resultado 0 s1 aumenta de manera importanie este
resgo

Estos critenos son 1gualmente aplicados cuando se prefiere la nocion normativa de la
umputacién objetiva Esta imputacion umplica, en el caso de un delito culposo, que el
autor haya creado mediante su comportamento una situacion pehigrosa y que el
resultado comporte la realizacion de este peligro Esta relacion esta basada, de una
parte, sobre el hecho que el resultado no se habna producido si el autor hubiese obrado
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correctamente y, de otra parte, sobre el hecho que norma violada por el agente se
onentaba precisamente a evitar ese¢ resultado Por tanto, no puede imputarsele el
resultado cuando este no esta comprendido en el campo de proteccion de la norma
legal St dos choferes conducen sus automoviles uno detras del otro, en la noche y s:
faros, el resultado provocado por la colision del primer vetucalo con un tercero no
puede se- imputado al concuctor de! segundo vehiculo, debido 2 que el fir de la norma

que otliga a prender los faros en la nocne no es el de alumbrar la ruta a los otros
conductores

¢ Deber de curdado

La comusion de un delito culposo supone que el autor hava violado un dever de
curdado La ley lo establece imphcitamente caando caracteniza el comportamento del
agente como un acto cometido con imprudencia, neghigencia O 1mpencia El
imprudente, por osadia o temendad no adopta las medidas adecuadas para impeair el
dafio , ¢l neghgente wncurre en descurdo u olvido , el no perito obra a pesar que no tiene
la debida formacion para realizar el acto En todas estas hipotesis los agentes miTingen
el deber general de cuidado que mpone el ordenamuento jundico para evitar que se
dafien bienes junidicos de terceros

Consecuentemente con la imputacion objetiva ael resultado al autor del acto, €S
wdispensable constatar st hay una vinculacton entre la violacion ael deber de cuidado y
el resultado Esta relacion no se da cuando el resultado se hubiera producido aun s1 €l
autor hubtese obrado segun su deber de prudencia La violacion de este ultimo no 5ena
relevante para la produccion del resultado penudicial

Es as: mismo necesario que ¢l objenvo del deber de curdado sea evitar que el resultado
se produzca As: cuando un conductor atropella un peaton tuego ae no naber respetado
una luz roja, 500 metros antes del lugar del accigente, viola un deber de curdado ¥
causa lesiones corporales al peaton sin embargo la norma que dispone el respeto de la
luz roja no tiene por objeto proteger al peaton que s¢ encuentra 500 metros mas lejos
ael semaforo

Lzs fuentes del deber ae cuidado son de tres t1pos

- el tpo legal mismo gue presupone una norma general de prombicion (por gerrplo la
de matar una persona, art 127},

- las normas legales complementanas (por gjemplo el codigo ae transito, las leyes
laborates) ,

- las circunstancias del caso concreto (por ejemplo, el deposito de substancias 10x1cas O
el transporte de explosivos)

a



El contemdo del deber de prudencia constste en reconocer el comportamento peligroso
(por ejemplo, conducir un automovil) o en tomar las medidas necesanas y adoptadas al
comportamzento pehigroso (por ejemplo, conducir respetando las reglas de transito)

Los lmutes del deber de cwidado estan fijados por el niesgo tolerado (por ejemplo,

conducir un vehiculo o fabncar explostvos) y por la idea de confiar en que los demas se
comporten prudentemente

d Capacidad de resperar la prohibicion y la imprevisibihaad

La protubicion de atentar contra los bienes junaices de terceros se comprende, primero,
solo s1 el resultado es previsivle y, luego, st el autor tiene la capacidad de respetarla
Soore el particular, se debe tomar en consideracion la capacidad mndrvidua! del agente
Sus conocimentos especificos St al momento de actuar, este no recurre a todos los
medios de que dispone, viola el deber de cuudado Por el contraro, el acto no es tupico
cuando el agente no ha estado en condiciones de prever el resultago y, €1 consecuencia,
de respetar la prohibicion de afectar los bienes jundicos de te~ceros

Este criterio no es admitido en forma unanume Algunos consideran que, en el momento
de determunar la tipicidad solo deben considerarse los factores objetrvos para aprec.ar la
violacion eventual del deber de prudencia por parte del autor Se procede de manera
comparativa, preguntandose si una persona razonable y prudente, perteneciente al
mismo grupo social que el agente, hubtera obrado como este lo ha hecho en 12 situacion
concreta El analisis de la capacidad personal del autor debera entonces hacerse ea el
momento de precisar s1 el autor ha actuado culpablemente o no

e Tipos legales ampliados

La tentauva y la participacion no son posibles porque suponen siempre el dolo

C. La antijunicidad

En principio, todos las causas de jusuficacion entran en consideracion. Sin embargo,
algunos problemas especificos se plantean en el domumo de los delitos culposos
Cuando se trata de delitos de resultado, no es necesanio de tomar en consideracion el
elemento subjetivo de la causa de justificacion (fin de defender el bien jundico en
peligro) Por el contrano, s: se trata de un delito de pura actividad, el autor deve actuar
con la voluntad de cumplir con lo que autoniza la causa ae justificacion

D La culpabihdad

Se debe constatar siempre la capacidad penal del agente Ast musmo, es mdispensable de
venficar st este ha actuado o no bajo la mnfluencia de un error de prohubicion o en
condiciones que no permiten exagirle un comportamento diferente al que ha comendo
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7 EL DELITO DE OMISION CULPOSQ

A. La tipicadad

El anahsts se hace de la musma manera que respecto a la omusion dolosa La diferencaa
se da a mvel del tipo legal objetivo E!l hecno de constatar que el autor no ha actuado
dolosamente abre la posibiidad de determunar s1 ha actuado o no culposamente

Destaquemos que la culpa a este nivel asume un caracter doblemente subs.aiano
primero, en relacion con el dolo v, luego, en el seat'do de que es sancionada solo s la
ley lo estatuye expresamente

La culpa, defimda como una imprevision culpabie, supone plantearse en que consiste
esta mmprevision Se considera que se presenta esta imprevision cuando el autor
desconoce la situacion ae hecho de donde cemva la obugacion de oorar, sea por
ignorancia de la posibibidad de actuar, sea en ultuma mstancia, el realiza m-
prudentemente el acto ordenado por la norma

En caso de omusion mmpropia culposa, la mmorevision culpable esta relacionada, en
primer lugar, a una falsa apreciacion de los fundamentos del deber ae garante , en
segundo lugar, a un calculo equivocado sobre la produccion del resultado y, en tercer
lugar, 2 una realizacion mmprudente del acto ewgido (relacion entre la violac.on del
deber de garante y la falta de dihigencia)

B. La antyuncidad

En princimo, las causas de jusuficacion son las mismas que aquellas relatvas a los
delitos dolosos de cormusion

C La culpabdidad

Se debe constatar siempre la capacidad penal del agente Asi musmo es mndispensable de
verificar s1 este ha actuado o no bajo la influencia de un error de protubicion o en
condiciones que no permiten exigirle un comportamuento aiferente al que ha cometido

8 CONCURSO

Al calificar jundicamente el hecho, se constata a veces que el agente ha cometido
diversos actos que caen bajo una pluralidad de normas penales Sucede, asi mismo, que
el autor ha violado, mediante un solo comportammento, drversas disposiciones penales

El concurso real de delitos tiene lugar cuando la responsabilidad se refiere a la
comuston de dos o mas delitos, fisica y temporalmente diversos (dos homicidios o un
hurto y una violacion) (art 69)



El concurso ideal consiste en que un solo hecho constituye dos o mas delitos, o
cuando uno de ellos es medio necesanio para cometer el otro (art 70) El com-
portamiento, constitiido por un solo hecho o por un comunto de actos formando un
todo desde una perspectiva normativa no es comprendido por una sola disposicion
legal, sino que es indispensavle la aphcacion de dos o mas disposiciones para abarcar

toda la ihertud del comportamiento (por ejemplo, asesinato cometido medante la
produccion de un mcendio)

Por el contrano, se habla de comcurso aparente cuando el comportamuento del
responsable parece corresponder a drversas disposiciones penales, pero solo una de
estas debe ser aplicada porque abarca todos los aspectos dehctuosos del com-
portamiento ({2 madre que mata a su hjjo recien nacido responde solo por mfanticidio,
art 129, y no ademas de homucidio) El art 129 de caracter especial pnma sobre la
norma general del art 123 En realidad, se trata de un problema de interpretacion y de

aphicacion de la ley determunar la norma aphicable mediante la determunacion de su
sentido

9. FIJACION DE LA PENA

La ultima etapa consiste en determnar los elementos necesanios para la mdividua-
hzacion de la pena Esta operacion se hara tomando como base la culpabihdad del
delincuente Elart 65 expresa que « el juez o el tnbunal determinara, en la sentencia, la
pena que corresponda, dentro del maximo y mummo sefialado para cada delito, temendo
en cuenta la mayor o menor pehgrosidad del culpable » Ademas, precisa que se
consideraran los antecedentes personales de este y de la victima, el movil del delito, la
extension € mtensidad del dafio causado y las circunstancias atenuantes y agravantes
que concurran en el hecho apreciadas tanto por su numero como por su entidad e
mmporiancia »

El fundamento de la pena es la culpabihidad (no hay pena s culpabihdad), pero esta
constituve, igualmente, su hmite En consecuencia, resulta poco coherente que se
recurra al criteno de la pehgrosidad para determunar la pena del culpable La
peligrosidad esta basada en las caractensticas personales y sociales del agente que
permiten apreciar el niesgo de que vuelva a delnqur Por esto ha sido considerada
como base de las medidas de segunidad La culpabiidad esta solo relacionada con el
acto cometido y no por el estado personal del agente En consecuencia, mdividualizar la
pena « del culpable » de acuerdo con su « mayor o menor pehgrosidad » resulta poco
coherente con el principio de la culpabihidad
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. CASOS PRACTICOS Y SENTENCIAS

CASO 1 : PRINCIPIO DE LA LEGALIDAD

El coronel Eduviges, para obtener su jubidacion, declaro haber nacido el 17 de octubre
de 1911 siendo que nacio en la musma fecha, pero en el afio de 1910 Asi se
determinaba que tema derecho a 275 Quetzales por mes Este hecho fue denunciado
por el Gerente del Instituto de Prevision Militar
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