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DemokraCja I 

l Aby mowlc senSOWnte o demokraCjI wypada krotko wspomntec o pro­
blemach pOjęcIOwych zwIązanych z Jej defimowamem W polttologll od początku 
lat sIedemdzIesIątych dommuJe proceduralne rozumleme demokracjI w OOlOZ­
memu od tradycyjnego normatywnego rozumlema Za klasyczną, mm Ima­
Itstyczną defimCJę demokracJ I uwazana Jest defimCJa podana przez J Schum­
petera Według Jej autora metoda demokratyczna Jest tym rozwląntmem 

mstytucJonalnym dochodzema do decyzJI pohtycznych, w ktorym Jednostki 
uzyskUją moc decydowama poprzez walkę konkurencyjną O głosy wyborcow ? 

W definICjI tej naCIsk połozony Jest na konkurencYJnosc wyborow I udzIał 
wwyborach Zazwyczaj defił1\Cja ta uzupełmana Jest całym szeregIem warunkow 
ktore mają zagwarantowac, by wybory rzeczywIscle były konkurencYjne apar­
tycypaCJa w wyborach pozbav. lona ogranIczen I fasadowoscl R Dahl1 sfor­
mułował oSIem takIch warunkow 

• Wolnosc zakładama I przystępowama do organtzacJI 

• Wolnosc wypowIedzI 
• Prawo do głosowama 
• Prawo do ublegama SIę o urzędy pubhczne 
• Prawo do konkurowanta o głosy wyborcow przez przywodcow poh­

tycznych 
• Istmeme alternatywnych zrodeł mformacJI 
• Wolne I uczcIwe wybory 

I opracowame Tadeusz SzaWlel 

, J A Schumpeter KapItalizm sOCjalizm demokraCJa, tłum M Rusmskl Warszawa PWN 199<; 
S 3.6337 

J RADahl Polyarchy PartlclpallOn and Oppo'iIUon New Haven Yale Umverslty Press \97\ s 3 
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• UzalezJ1leme mstytucJI U'italająl..ych politykę rządu od głosow wyborcow 

ordZ mnych sposobow uJawmama preferencjI 

Jednak nawet u7upełmona o dodatkowc warunkI mImmaIna defilllcJa 

demokracjI me Jest wystarczająl..ym n.rrzędZlem pozwalającym wyroznIC typ de­
mokral-JI ktory nd przykład L Dlamond okresla mIanem demokracjI hberalnej' 

tm takIej ktora charakteryzuje Się szczegolną wagą przywląrywaną do och lOny 
wolnoscl Jednostek I grup Mllllmalne (Schumpcter) I rOZ'izerzone (Dahl) 
rozumleme demokraCji powmno zdaniem Dlamonda zostac Jl,szcze dodatkowo 

uzupełmone o trzy warunkI 4 

• W demokraCjI hberalneJ IlIC ma miejsca na tzw obszary zarezerwowane 
podlegaJącc władzy WOjska lub mnych społecznych czy politycznych SIł 
ktore llIe są bezposredmo lub posredmo odpowIedzialne przed elekto­
ratem Ma to wykluczyc takle przypadki gdzIe wprawdZIe mają mIejsce 

wybory ale rządy znajdUją SIę na przykład pod .... pływem me 

kontrolowanego przez elektorat WOJska, czy wpływowego lobby 
• Oprocz wertykalnej kontro h rządzących przez rządzonych co odbywa SIę 

poprzez okresowe, wolne I uczcIwe wybory, demokraCja liberalna wyroz­
ma 'ilę horyzontalną kontrolą Jednych urzędow przez drugIe (rządu przez 
mezalezne sądy, parlament, rzecznIka praw obywatelskIch, urzędy kontro-

II finansowej) 
• DemokraCjI lIberalnej własclwy Jest bardzo szerokI zakres I SIlne gwa-

ranCJe pluralizmu Kulturalne, etmczne, relIgIjne I mne mmeJszoscl me są 
ograniczone w wyrazaIllu SWOIch mteresow posługIwania SIę sWOIm 

JęzykIem I zachowam a własnej kultury 

ROZnIca między demokraCją wyborczą (mlmmalne proceduralne rozu­
mleme) a demokraCją hberalną Jest zdaniem L Dlamonda szczegolme Istotna 
Vv wypadku tzw nowych demokraCji a WięC kraJow ktore w ostatnIch dwoch 

dzieSIęcIOlecIach przeszły do demokraCji TurCja I ROSJa to kraje demokratyczne 
w sensIe demokraCjI wyborczej Ale sposob traktowama przez TurCję mmeJszoscl 
kurdYjskIej czy WOjna toczona przez ROSJę w CzeCzeniI wykluczają oba kraje 
z grona liberalnych demokraCjI Polska Jest mewątplIwle krajem, ktory spełma 
proceduralne krytena demokraCjI Jest zatcm demokraCją wyborczą Czy Jednak 
Polska Jest demokraCją liberalną? Formalme zapewne tak mmeJszoscl etmczne 

4 L Dlamond Is the Thlrd Wave Over? w Joumal ofDemocracy 7 (July 1996) s 22 
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kulturalne religIjne mają zagwalantowane prawa Zastrzezema mozna by 
~formułowac tak o Ile prawa mmeJszoscI 'ią w Polsce zagwarantowane o tyle 
Polacy w praktyce społecznej me zawsze potrafią sprostac wymogom plurahzmu 
I wykazac Się poszanowamem odrębnoscl roznych mmeJszoscl 

2 DemokraCJa me Jest nowym wynalazkIem Ale wynalazkIem skompli­
kowanym I trudnym Amerykanskl politolog S Huntmgton datuje pIerwsze 
panstwo demokratyczne na rok 1828 Wowczas to Stany Zjednoczone spełmły, 
Jego zdaniem mInimalne proceduralne krytenum demokraCji ~ Demokratyczna 

forma rządow przyjmowała Się stosunkowo wolno w Wielkich społeC7nOSclach, 
a Ilosc takIch społecznoscl wl,ale me wzrastała systematyczme Wręcz przeclw­

me, mozna podac Wiele przykładow społecznosCI, ktore będąc JUZ demokraCJalTI\ 
cofały SIę do nIedemokratycznych form rządow S Huntmgton wprowadZił na 

okresleme tego zjawIska do Języka potocznego pOJęcIe "fal demokratyzacJI' To 
bardzo obrazowe pOJęcIe z demokratyzacją Jest Jak z falą, obserwuJcmy w 
histOrii Jej przypływy, ale I odpływy Z tego wymka, ze me tylko przeJscle do 
demokraCjI jest wazne ale ze Jeszcze wazJlIejsza, I trudniejSza jest JCJ 
konsolidaCja I utrzymame w długIm okresie C7..aSU 

3 DemokraCja to me tylko prawa obywatelskIe ale obOWIązkI I okreslone 
kompetencje Juz demokraCja wyborcza nakłada na obywateli trudny obowiązek 
oddania głosu tzn zamamfestowa'lIa swoJeJ wolI W okresowych wyborach 
OCzywlscle oddama głosu me w sposob przypadkowy Aby akt oddania głosu nie 
był przypadkowy wyborcy powmnl cechowac SIę pewnym pozIOmem 
,kompetencji obywatelskIeJ' W kldsycznej koncepCjI kompetencJI obywatelskIeJ 

- zdamem R Dahla - "Dobry obywatel Jcst powaznle zamteresowany sprawami 
publicznymI I zyclem politycznym jest dobrze pomformowany o problemach 
kandydatach I partiach, Jest zaangazowany wraz ze wspołobywatelaml w dyskUSje 
nad sprawamI publIcznymi aktywme uczestniczy w WYSIłkach wywlerama 
wpływu na deCYZJe rządu przez głosowame komunlkowamu SWOIch poglądow 
urzędmkom, uczestnlCzeme w zgromadzemach politycznych, Itp, motywowany 
Jest przy tym pragmemem przyczymema SIę do dobra wspolnego ,,6 Jednak nawet 

s fzn w najmniej I) ~O% dorosłych męzczyzn otrzymało pra\\o do głosowania oraz 2) 
IstnIeje odpOWIedZIalna władza wykonawcza która mUSI utrrymywać poparcIe WIękSZOŚCI 
pochodzącego Z wyborow parlamentu lub wybIerana Jest w okresowych wyborach 
powszechnych S P Huntmgton TrzeCIa fala demokratyzacjI Warszawa PWN 199~ s 26 

6 RADahl The Problem ofClvlc Competence w Joumal ofDemocracy 3 (October 1992) s 46 
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w hberalnych demok.racJach o długim rodowodzie Jest to tylko Ideał ktorcmu Je~t 
w stame sprostac tylko mC'ń-lelka mmeJszosc Zdecydowana WlękS.lOSC obywateli 

w demokracjach Jedyme umlarkowame mteresuJe Się polityką a poza wybordml 
me dngazUJe 31ę w mą bezposredmo W Polsce wsrod dorosłych obywatch 
Jedyme około 10% przejawia blezące zamteresowame polityką, a W wyborach 
bIerze udział co drugi (wybory do parlamentu) a czasem dwoch sposlOd tf7ech 
(wybory prezydenckie) PozIOm kompetencJ I obywatelskiej wyznacza z Jednej 
,>trony ogolny pozIOm wykształcellla, a z drugiej strony dostępnosc I dost!,-p 

obywateli do mformacJI oraz clągłosc tradyCJI demokratycznej Jednak te 
czynmkl okazują SIę JUz 11lewystdrczaJące R Dahl7 podaje trzy okohcznoscl 
ktore stawIają obywateli w panstwach demokratycznych przed nowymi 

wyzwamaml Po pierwsze, w ostatmch latach zmlemła Się skala zycla publlcL­

nego coraz częscleJ me Jest to JUz pOjedynczy kraj ale cały regIOn czy LWlązek 

panstw W ZWIązku z globahzaCJą gospodarki deCYZJe podeJmov.ane w Jednym 
reglOme mogą mlec I mają swoJe skutki W zupełme mnym reglomc Coraz 
częscleJ deCYZJe podejmowane są na szczeblu ponadpanstwowym (Jak w UnII 
EuropeJskieJ), a Ich skutkI odczuwane są lokalme Po drugIe ZWIększa SIę 

złozonosc spraw publtcznych a tym samym I polItykI dotyczącej Ich Problemy 

dotyczące systemow opiekI społecznej, ochrony zdroWIa, czy edukaCjI stają SIę 

coraz trudmeJsze do ogarmęcla ze względu na wlelosc I złozonosc UWIkłanych w 
me czynmkow Po trzeCIe, wskutek rewolUCjI mformatyczneJ lawmowo wzrosła 

1I0sc mformacJI dostępnych przeciętnemu obywatelowI Wykorzystam e tych 

mfoonacJI stawia go w obliczu nowych wymagan PolItologOWie zgłaszają 

rozma·te propozycje sprostama tym zrmanom ale Jak na razIe pozostaj4 one 
Jedyme przedmIotem dyskUSJI 

4 W Polsce me rnozemy IIczyc am na samoczynne dzlałame pozIomu 
wykszta1cema, ani tradYCJI demokratycznych Dorosła ludnosc PolskI (w WIeku 

18 I wIęcej lat) Jest słabo wykształcona dWie trzecIe ma wykształcel1le co 

naJwyzeJ zasadmcze zawodowe, tylko 8% ukonczone wyzsze Dla porownama 
mozna dodac, ze np w Stanach ZJednoczortych memal co trzeCI (31%)8 

Amerykamn ma ukonczony co naJmmeJ 4-letm college (studIa wyzsze) Z koleI 
polskIe tradyCje demokratyczne obejmUją historycznIe odległą Rzeczpospohtą 

szlachecką oraz kilkanascle lat II RzeczpospolItej szescdzlesląt lat temu A 

7 Op Cli S 49-51 

8 The Wall Street joumallNBC News Poll7 wrześma 1996 r 
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obecne problemy polskiej demokraCjI są bardZIej fundamentalne W porownamu Z 

problemanu ustabilIzowanych dl,mokracJI zachodmch Polska ma JUZ co prawda 

za sobą przeJscle do demokraCjI ale Jeszcze przed sobą konsolidaCję w trudzie 
zdobytej demokraCji I utrzymam e Jej w długIm okresIe czasu Polacy odbywają 
od SIedmIU lat przyspieszony kurs praktyczne, I teoretycznej WIedzy o demo­
kraCJI, ale rezultaty tego kursu choc godne uwagI są dalece mewystarczające 
Badama pokazUją rosnącą akceptaCję demokraCji I Jej procedur ale w dalszym 
CIągu znaczny Jest odsetek obywateh ktorzy wykazują co naJmmeJ zrozumleme 

dla medemokratycznych form rządow I rownoczesme znaczny odsetek obywateli 
ma mkłe pOJęcIe o tym czym lest demokratyczna forma rządow Dotyczy to 

szczegolme młodzlezy, ktorej deficyty w rozumIem u I oceme demokraCjI są 
bardzo duze I mekorz.'jstme wyrozmaJąJą na tle młodzlezy mnych kraJow 

'i KompetenCja obywatelska I WIedza o zasadach I funkCJonowamu de­
mokraCJI Jest w wypadku młodzlezy szczegolme Istotna z Jeszcze jednego powo­
du Byc moze JUZ za kIlka lub kIlkanascle lat w demokracjach dokona SIę Jako­
SClowa zmIana, ktora postaWI szczegolne wymagama przed dZISIeJSzą młodzlezą 
ZmIana ta,Jesh do mej dOJdzlC dokona SIę Jako skutek rewolUCjI mformatyczneJ 
ktora CIągle przybIera na tempIe ze względu na tnterakcyJne WłasCIWOSCI 
elektromcznych medlOw I coraz szerszy dostęp do globalnej sIecI Internetu 
Trudno Jest obecme z całą pewnosclą twlerdzlc ze taka zm13na SIę dokona, ale z 

całą pewnosclą mozna twlerdzlC, ze trwale obecna będZIe pokusa (w postacI 

gotowego narzędZIa), by Jej dokonac To co moze JUZ w meodległym CZdSle nas 

czeka, to nadeJscle demokraCjI plebIscytamej wykorzystującej mterakcYJne 
techmkl masowego komumkowama Się 9 

DZISIeJsze demokraCje są demokraCjamI przedstawIcIelskImI I IstnIeje WIele 
argumentow na rzecz wyZSZOSCI tej formy demokraCjI nad demokraCją Z zasady 

plebiscytamą Dwa często przytaczane argumenty to złozonosc spraw będących 
przedmIOtem debat parlamentow wymagająca całkOWItego poswlęcema a WięC 
zawodowego zajmowanIa SIę pOlityką Ten warunek Jest całkOWICIe memozhwy 

do spełmema przez zwykłego obywatela Po drugIe, demokraCja plebiscytama 

wymuszając odpOWIedzi w kategonach tak - me", me zo~tawla praktycznIe 
mIejsca na kompromIs poszuklwame konsensusu, co Jest tak charakterystyczne 
dla sprawnOSCI l trwałoscl rządow demokratycznych Z kolei za plebiscytamymI 

formami demokraCji przemaw13 fakt ze udZIał w bezposredmm podeJmowamu 

9 The Economlst j une 17th 199~ Democracy and I echnology W tym co pISZę pomzej 
korzystam z mformacJI zawartych w tym artykule 

9 



decyzJI zwIększa zaangazowanle obywateli w demokrację .... pływaJąc w ten 
sposob posredmo na Identyfikację Z demokratycznym systemem rządow 

6 Trzeba zauwazyc ze w demokracjach przedstawIcIelskIch memal od 
zawsze obecny był element pleblscytarny (referenda) choc na pozIomIe 
ogolnokraJowym sIęgano I sIęga SIę do tego srodka rzadko I to w wyjątkowych 
sytuacJach, wowczas, gdy dla podejmowanych decy~1 potrzebna Jest szczegolna 
legItymacJa, np przyjęcIe konstytUCJI Refc.renda me cIeszą SIę zbytmm uznamem 
obywateli W demokracjach zachodmch frekwencja w referendach Jest znacząco 
(od kIlku do trzydzIestu procent) mzsza w porownamu z frckwencją w wyborach 
parlamentarnych Tym memmeJ daje SIę zaobserwowac wzrastającą populamosc 
referendow w krajach Zachodmch W Angin od początku lat SIedemdzIesIątych 
podwoiła Się hczba referendow W USA połowa stanow dopuszcza referenda 
ktore zazwyczaj odbywają Się z IniCJatywy wyborcow, a Ich częstosc od początku 
lat SiedemdZIesIątych rowmez ZWIększyła Się Zwolenmcy form pleblscytarnych 
wskazują na zagrozeme Jakle dla demokraCjI przedstaWIcIelskIch StanOWIą lobby 
grup mteresu, ktore potrafią skutecznIe wpływac na deCYZJe rządow I parla­
mentow poza kontrolą wyborcow ElektrOniczne srodkl komumkaCjI walme przy­
czyniły SIę do zwlększema skutecznoscl lobbmgu pohtycznego Faks, kompu­
terowe bazy danych z adresamI roznych grup wyborcow poczta elelctromczna 
umozhwlły szybką reakCję I moblthzacJę grup naCIsku Ale z drugIej strony te 
same srodkl techmczne są szansą dla zwykłych obywateh To, co lobbyscl robIą 
profesjonalme, Jest rowmez dostępne dla zaangazowanych grup obywateh 
Koszty komumkacJI w SIeCI mtemetu są meporownywalme małe w stosunku do 
kosztow takIej samej komumkacJI korzystającej ze zwykłej poczty czy telefonu 
Rownlez koszty referendow byłyby meporownywalne, w wypadku korzystama z 
mtemetu, w porownanm z klasyczną techmką głosowama w lokalach wybor­
czych OCzywlscle, pod warunkIem, ze mternetowy term mai czyh komputer 
z modemem, będZIe rowme powszechny, Jak obecme odbIornik teleWIzyjny 
I oczywtSCle pod warunkiem, ze obywatele w panstwach demokratycznych 
zechcą skorzystac z mozhwoscl ktore stworzyła Im rewolUCja mformatyczna 

7 W kazdym razIe JUZ dZISiaJ warto brac pod uwagę, ze sytuacja w 
demokracjach początku XXI WIeku moze wymagac wyzszego pOZIOmu I JakOSCI 
"demokratyczneJ kompetenCJI Ich obywateli w porownanm z Jej dZISIejszą 

pOStaCIą Zatem o Ile Jest OCzywIste, ze własl1Je teraz trzeba SIę praktycznIe uczyc 
demokraCJI, o tyte me powmno tez dZlwlc ze musI to byc proces CIągły I ze 
oczekIwanIa co do pozIomu WIedzy I praktycznych umleJętnoscl funkCJonowanta 
w srodowlsku demokratycznym będą rosły 
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MłodZI wobec demokracJl1 

l Ktos moze powIedzlec ze sytuacja me Jest zła, naszeJ młodzlezy do demo­
kraCJI przekonywac me tI7eba Poprzez krotką, lecz popartą empuyczme diagnozę 
chCiałbym pokazac, Jak wiele Jest do zrobieOla w tym względZie Jak potrzebny Jest 
WYSiłek obJasmem'l młodzlezy demokraCji I przekonanIaJej do WartOSCI tego ustrOjU 

U badanej przez nas w roku 199) młodzlezy okres nauki w szkole ponad­
podstawowej przypadł na lata dZlewlęcdzlesląte Jako ludZie w miarę sWladoml 
uczniowie mogh obserwowac funkcJonowame JUZ demokratycznego panstwa Po­
proszem o nazwame własnymI słowamI IstnIejącego obecme w Polsce ustroju 
najczęscleJ odpOWIadalI, ze jest to demokraCja 

badanie IS UW 199<; 

Jak nazwal(a)bys u,troJ IstnieJący obecnie w Polsce" 

demokraCJa, demokraCja parlamentarna 
demokraCJa, ale z powątpiewaniem albo dyskn .. dytuJąco 
(np oficJ1.lme demokraCJa, <ile czy rzecz)'\\ Iscle 
albo demokraCja zlodzlel~ka, demokraCja komiczna Itp ) 
demokraCJa, ale we wcze~nyrn stadIUm medoJ17.ala 
ustr0J bez wyramych cech chdos brak regul 
kapitalIzm 

postkomumzm, to samo co WCzeSnILJ <ile nowa nazwa 
trudno powlCdzlec nie wiem 

% 

11 

<; 

4 
12 
7 
4 

2<; 

[MmeJ bczne kalegone odpow .. ,dZ1 ponuruęlo a proccnly me mogą swnowac SIę do stu. poruewaJ: kodowano wo;zystkle elementy 
obecne w 'V)'pOv.1edzJach J 

I opracowanie KrrysztofKoseła 

W~Z)stkle przywolane w t)m opracowamu wymkl pocilodzą z badan na reprLzentatywnych 
ogolnokraJowych próbach osob dorosłych bądz UCznlOW starszych klas szkół ponadpodsta 
wowych Dane zawsze podawane są w procentach 
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2 UCZI1IOWle wprawdzie rozpoznają ustr0J panujący obecme w Polsce Jako 
demokracJę, ale z faktem tym me Wlązą SIę pozytywne emoCJe mowlą - Jest 
demokracja I co? Nie mają przekonama., ze demokracja to stan poządany 
najlepsza bo najbardziej 'lkutecma wspolczesme forma sprawowama władzy 
pohtyczneJ SWladczą o tym wymowme dane z badan międzynarodowych 

Obywatele u111ych "młodych demokraCJI" często mają odruch polegający na 
postrzegam u demokratycznej formy rządow za najlepszą, u Polakow me Jest to 

powszechna reakcja 

wymkt prof Stcpana oraz IS UW 

Które z pomLSrych slW1crdzen jest naJbhzsze Pana(l) przekonamom 

Polska3 

GrcCja Urugwaj Hiszpania Portugalta Brazyha D 92 D 95 M 95 

DemokraCja ma 
przewagę nad 
wszelkimi mnyml 
fornarm rządów 

Niekiedy rządy 
medemokratyczne 
mogą byc bardziej 
pożądane mz rządy 

demokratyczne 

Dla ludZI takich 
lakjamemaw 
grunclc rzeczy 
znaczema czy 
l7.ąd Jcst dcmo­
kratycznyczny czy 
medemokratyczny 

trudno powledzlcc 
mewlcm brak 
danych 

87 

6 

2 

73 70 

10 10 

8 9 

9 11 

61 42 11 35 24 

9 22 11 16 22 

7 24 40 37 15 

23 12 16 12 39 

3 Wiedza UCznlOW I wyobrazel1la skOjarzone z demokratycznym ustrojem 

me do konca są własclwe NIe akceptuJctJego reahow I uClązhwoSCI ZWiązanych z 
natłokiem sprzecznych często mformacJI I OpinII, czy tez z wykwitaniem sporow I 
kontrowerSJI pomIędzy naJwyzszyrnI agendamI demokratycznego panstwa 

3 D oznacza badanie dorosłych obywatelI, M - miodzleż, np D 92 oznacza badanie na problc 
doroslych obywateh W 1992 r 

12 

bddame CBO~ 1996 
Jak sądZISz, czy w ustrojU demokrat\cmym ~ą 1-0 m, nonnaln\m 

wtykanIe nosa przez dZlcnmkdl7)' w róznc 'prawy 
'POl)' nuędzy partIamI pohtycznyml 
długotrwalc dyskUSje w SeJm11-
natłok sprzecznych mformaCjI lopmll 
SpOI)' mIędzy rządem parlamcntcm I prcrydl.ntcm 

są normalne 

71 
~8 

13 
30 
10 

mI. ,ą meWll-m 

20 9 
28 14 
12 j) 

47 21 
~4 1(, 

Wydarzema polityczne w krajU młodzI odbIerają Jako utwierdzające w przc­
konamu ~ marny w Polsce demokraCję wynaturzoną, kulawą, medoJrzał4 W 
1994 roku ucznIOWie koncflł.cy szkoły ponadpodstawowe dosc podobnte ocentall 
mozhwoscl wpływama obywateli na sprawy krajU co młodzlez zapytana o to 
sarno w trudnym 1983 roku Wymk ten pokazUje rozczarowame dZlsleJszcJ 
młod71ezy stanem spraw publicznych mozhwosclarnl brama Ich w swoJe ręce 

badanIe CBOS 
Czy TWOIm zdaniem mozna powledzlcL L.e ob .. cme w naszym krajU 
ob)'\vatele mają wpływ na rządzeme panstwem? 

1981 198~ 1986 1988 1989 1990 1991 1992 1994 

zdecydowanie tak 9 II 4 6 'i 8 4 4 'i 

raczej tak 18 22 23 20 19 19 34 19 20 
raczej me 16 14 39 17 17 11 17 44 44 
L.decydowanle me 27 22 22 26 24 7 10 21 20 
trudno powIedzlec 8 8 9 10 1<; 14 14 10 10 

Myhłby Się Jednak ten, kto uwaza., ze w latach OSiemdZIesiątych I dzw­
wIęcdziesIątych ucznIOWIe ud71elah odpOWIedZI metrafule odbierając to co SIC( 
wokol nIch działo W III RzeczpospohteJ młodZI ludzie znakomICIe Wiedzą, ze 
panstwo przestało gwarantowac to co bez powodzema probowało gwarantowac 
panstwo sOCJalt~tyczne 

bddanla CBOS 
Czv TWOIm zdanIem, moma powIedzIeL ze obecme \\ naszym krajU 
gwarantuje Się w,zys&lm ob)'\vatelom przyzwOIty Standdfd zycla 

1983 198'i 1986 1988 1989 1990 1991 1992 1994 

zdecydowanIe 12 16 'i 2 2 4 2 
tak 
raczej tak 29 10 28 21 II 18 16 'i 

rdczej me 30 26 1~ 14 34 41 46 27 
zdecydowanIe 18 19 21 32 19 24 24 60 
me 
trudno 10 7 9 10 14 II II 6 
pOWledzlet4 
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4 Powyzszy ogląd spraw publtcznych przez młodzlcz pozwala zrozumlec jej 
zdystansowanIe SIę wobec mch To dystansowame zwIązane jest z mezro­
/Umlemem wydarzen zagublemem poczucIem bezradnoscl PolItycy I Ił1stytuCJc 
władzy polItycznej budzą cląglc mcufnosc 

badanie IS UW 1995 
(zym TWOIm zdaniem przede w'LY,tknll uJmuJ<\. 'II" Istniejące w Polsce p'lrtIC pohtyczne? 
(Jedna odpoWiedz) 

partie v.alc7.ą o stołki korzyscl osobiste dla SWOich przyv.odcow 
partie reprezentują mteresy sWOIch wyborców 
partie okres!aJą co Jest WaLne I dokąd powmno Się ml1erzac 
trudno powIedzlec 

71 
'i 

7 
16 

W tej sytuacJI me dZIWI krytycyzm I brak CIepłych uczuc wobec demokraCJI 
ktory jest zdecydowame Większy u młodych l1lZ u dorosłych Polakow 

badanie IS UW 1995 

Czy TWOIm/Pana(l) zdaniem Istniejący u nas obecme ustroJ demokrat)czny wart Jest tego by go 

bromc czy tez me? 

tak, wart Jest tego by go bromc 

me me wart Jest tego 

trudno powIedzlec 

Młodzlez 199'i 

29 

19 

'i2 

Dorosh 199'i 

66 

2'i 

19 

') UCZ11l0Wle nIe znają satysfakCjonUjących sposobow I mozlIwoscl 
występowama wobec InstytUCji pubhcznych, włączema SIę do polItykI, spraw 
publIcznych Rola np członka partu pohtyczneJ najCzęSCIej Ich zdamem me 
wchodZI w grę CIekawe Jest natomIast, ze W wtększosct me wykluczają dla 
slebte karIery prywdtnego przedSIębIOrcy 

badanie IS UW 199'i 

w ogóle me wchodzi w grę 
w zasadZie wchodzi w grę 
trudno powlcdzlcc 

14 

Jak myśhsz, czy 
załozeme przez Ciebie 
W przyszło.>C1 własnego 
biznesu 

1 

70 
21 

W przyszJoscl mOJe 
członkostwo w partII 
pohtyczneJ 

'i0 
l'i 
31 

6 Uczmom brakUje me tylko WIedzy I umlejętnoscl obywatelskich alc 
rawmez nawykow zbIOrowego dZlałama na rzec.l wspolncgo dobra Nie tylko me 
potrafią SIę zorgamzowac ale I me dostrzegają problemow dla rozwlązama 
ktorych v.arto by cos zbIorowo zroblc NIe ma oznak ze roSOle nam pokoleml­
społecznlkow HIstOria uczy, ze pokolema tworzyły SIę ze względu na stosunek 
do spraw publtcznych te zas dla dZISIejszych uczmow me są wazne Wygląda na 
to, ze w najbltzszym czasie me pOjawI SIę pokoleme naprawIające sWlat Sprawy 
społeczenstwa, sWlata lub chocby jaklchs grup zupełme sporadyczme pOjawIały 
SIę wsrad odpoWIedzI na pytame o problem wazny dla ucznIa Prywatne kłopoty 
przesłamają WIdok a wsrod trosk me ma jU7 mIejsca na sprawy wOjen głodu 
ekologu plag społecznych sąsIadow I bhznlch Itp 

7 ReasumUjąc, WIdzę WIelką potrzebę I WielkIe pole podjęCIa wspolnego 
WYSIłku by przede wszystkim zmmejszyc deficyt Wiedzy, pokazac mozlIwoscl 
dZlałan, przekonac młodych o "smaku akCJI podejmowanych dla wspolnego 
dobra Społeczenstwa z długą I me przerywaną dramatyczme tradYCją 
demokratycznych rządow ustlme szkolą sWOją młodzlez do roi obywatelskIch 
Uznały ze pomoc szkoły jest mezbędna, samo obserwowame dZlałan rodzlcow w 
sferze publIcznej me wystarczy do wychowama odpOWiedzIalnych obywatelI 
Nasze badama pokazały ze aktywnI społecznie rodZIce wychOWUją dzIeCI lepIej 
przysposobIOne do zycla W demokratycznym społeczenstwle Pokazały 
Jednoc,zesme formUjące znaczeme szkoły NaUCZYCIelom zdecydowame warto 
pomagac, bOWIem uczcme o prawach I obowIązkach obywatelI me tylko będ7łe 
zmlemac szkołę, ale I stworzy lcpsze warunkI do polublema demokraCJI 

l') 



l 
, ! 
I 

o potrzebIe ośwlecema publIcznegoI 

l NIkt me rodzI SIę obywatelem Obywatelem SIę zostaje - lub me - w 
długIm procesie dorastanIa poprzez nabywante wiedzy umlejętnoscl a nade 

wszystko wartoscl, ktore motywują do rozmaItych dzmłan obywatelskIch I w 
sWletle ktorych dOjrzewa przekoname ze np pOjSC do wyborow warto, a nawet 
nalezy Ale ta wIedza, umlejętnoscl I wartoscl nIe przychodzą automatycznIe 

Istmeje powazna rozmca między stosunkIem młodych ludzI do sfery ekono­
mIcznej - rynku, a Ich stosunkIem do sfery polItycznej - demokraCji Młody 

człOWiek moze me lublc pracy I konkurenCJI, ale JesII będZie chCiał zaspokaJac 
swoJe potrzeby, będzIe mUSiał to roblc w Istniejących warunkach ekonomicznych 

Dostosowame do rynku Jest zatem wymuszane przez samo zycIe wysokImi 

kosztanu ntedostosowama I znacznymi korzysclaml z dostosowania Jednoczesnte 
dokonUje Się ono spontam<"zDle, w warunkach znacznego nasycenta srodowIska 

społecznego mformacjaml o miejscach pracy, płacach, cenach reklamamI, 

ogłoszentanu Tymczasem przystosowame do demokraCjI me Jest postrzegane 

Jako warunek zyclowego powodzenta, me Jest troską rodzmy ani celem szkoły 
me obchodzi rowIesOlkowant samego młodego człOWIeka Tym bardZIej 
demol..racJI trzeba uczyc I trzeba chclec Się jej nauczyc' 

2 Badane przez nas oSIemnastolatkl2 choc wlększosc z Olch (dWIe trzecIe) 

polItyką Się me mteresuje, nte ZYją w sradowlsku całkOWICie odpolItycznIOnym 
Ich rodzIce w wlększoSCI WZlęlt udZIał w wyborach parlamentarnych 1993 r, a w 

szkołach są me tylko lekCje "WIedzy o społeczenstwle", ale I naUCZYCIele, ktorzy 

I opracowanIe MIrosława Grabowska 
2 Przytaczane dane pochodzą z badania Instytutu SOCJologII I Instytutu Studlow Społecznych UW 

MłodZIeż wobec wyzwan demokraCji I rynku (autorzy Krzysztof Koseła, MIrosława 
Grabowska, Ewa Slellawa-Kolbowska, AntOni Sulek Tadeusz SzawIei) ogolnopolska próba 
uczmów 3-clch klas szlol ponadpodstawowych (dZIennych) N=1631 CzerwlCC 1995 
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ujawnIają swoJe przekonam a I sympatIe polItyczne (wlększosc badanych twIer­

dZI, ze ujawmają swoJe postawy pohtyczne przynaJmmeJ ntektorzy nauczycICle) 
NatomIast zdecydowanIe apolItyczne jest srodowlsko rowlesmcze tylko 

13% kolezanek I kolegow pochwala udZIał w wyborach, a 3% - mteresowame SIę 
pohtyką (gdy tymczasem 17% pochwala podejmowanIe pracy zarobkowej') I 

zaledWIe 5% odrzuca przekonanIe ze "pohtyka to brudna sprawa" 
Wpływow rowlesmkow me nalezy lekcewazyc JeslI uwazają om ze polityka 

to "brudna sprawa" to memal w 9 przypadkach na 10 będZIe tak uwazał I nasz 
badany Jesh kolezankI I koledzy me odrzucają udZiału w wyborach to badany 
WIelokrotnie częsclej deklaruje, ze wezmle udZIał w wyborach Problem ze 
srodowlsklem rowlesmczym polega zatem na tym, ze me Jest ono polityką 

zamteresowane lub wręcz Ją odrzuca 

3 OddzIaływanIe obywatelskIe na młodych ludzI poprzez Ich rodzmy I 

rowlesmkow jest zatem słabe I w duzeJ mierze poza naszym zasIęgIem Pozostaje 
oddZIaływanIe poprzez szkołę I, ogolnIej, "oswleceme pubhczne" 

WIelokrotnIe stwierdzano, ze pozIom wykształcema I przede wszystkIm 

WIedza obywatelska jest dla funkcJonowama ustroJu demokratycznego bardzo 

Istotna JakI Jest pozIOm tej WIedzy wsrod młodZIezy polskIe P Opracowany 
został test, ktory składał SIę zJedenastu pytan od pytan hIstorycznych w rodzajU 

Kto był pierwszym prezydentem Polskz" (ktore okazało SIę naJłatwleJ~ze -
odpOWIedZIało na me poprawme 66% badanych), poprzez memal wspołczesne Co 
to była "opozycJa demokratyczna" l kzedy dZiałała w powojennej Polsce? (ktore 

okazało SIę najtrudmeJsze - odpOWIedZIało na me poprawme 19% badanych), az 
po pytania blezące, w rodzajU Czy wiesz klora partia lub koalzCja ma najWięcej 
pos/ow w SeJmie? Dwa pytanIa dotyczyły kontekstu mIędzynarodowego o Umę 

Europejską I V Klausa A oto wymkl tego testu 

skala wiedzy obywatelskIej 
hczba % 
dobrych odpOWIedZI 

O 981 

124') 

2 1300 

3 1251 

4 1091 

5 1042 

hczba 
dobrych OdPOWIedZI 

6 

7 

8 

9 

10 

11 

% 

8 ')8 

814 

619 

490 

258 

31 
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Zwrocmy uwagę ze ponad Jedna trzecIa badanych ma praktyczllIc zerowy 
pozIOm WIedzy a meco mnIej mz Jedna trzeCIa ma wIęcej IlIZ połowę poprd­
wnych odpowIedzI I dopiero ten pozIOm mozna uznac za zadowalający 

Wymkl testu WIedzy obywatelskIej zalezą od wyksztakeOla ojca rodzmy (Im 
wyzsze wykształceme oJca, tym wyzsza punktacja dzIecka), ale zalezą talv:e od 
rodzaju szkoły hceahscl wypadają naJlepIej a najgorzej wypadają ucznIowIe 
zasadmczych szkoł zawodowych (memai połowa sposrod IlIch ma me wIęcej 1117 
I dobrą odpowIedz') 

Z koleI wysoka punktaCja W tescle Wiedzy sllme wplywa na nunteresowame 
pohtyką, na odrzucame opmll ze polityka to "brudna sprawa', na deklaraCję 
uczestmczema w wyborach prezydenckIch Są to bardzo Silne zaleznoscl np 
udzIał w wyborach prezydenckich deklaruje 37% badanych o mskleJ punktacji 
I 62% badanych o punktacji wysokIej 

Mozna uznac te wymkl za banalne hceahscI z mtehgencklch rodZlll mają 
Większą WIedzę I zamteresowama pohtyką Jednak WIedza obywatelska okazała 
Się Istotna - Jej wysoki poziom zwląLany Jest zarowno z zamteresowamem I akce­
ptaCJą pohtykl, Jak I z gotowosclą do uczestlllczel1la w demokratycznych pro 
cedurach Ma Ona zatem znaczeme w formowanIU oglądu sWlata społecznego I w 
gotowoscl do obywatelskIego dZIałanIa 

4 W szkołach3, na lekCjach "wiedzy O społeczenstwle" ucznIowIe mają 
poznawac podstawy demokraCjI LekCje te uznawane są za potrzebne I rzecLowe 
(a me za IdeologIczne) przez wlększosc (trzy czwarte) tych UCznlOW ktorzy Je 

mają Ale tylko 55% UCznlow ocema Je Jako mteresujące (45% Jako nudne) 
"Wypowtadac SIę swobodme, bez skrępowanIa" uczniOWIe mogą, co prawda, 

znacznIe częscleJ na lekCjach WIedzy o społeczenstwle mz na polskIm I hlStOfll, 
ale wyraznIe rzadzIej mz na lekCjach rehgll, ktore dopuszczają najWIększą 
swobodę wypOWIedZI 

,Wiedza o społeczenstwle Jest WięC W zasadZIe akceptowana przez 
UCznlow daje Im sporo swobody, szkoda tylko ze na lekCjach ucznIOWie często 
SIę nudzą ,tracąc szansę poznam a problemow I nabyCIa umleJętnoscl zyCIa W 
demokratycznym społeczenstwle 

5 Sarna WIedza I najcIekawsze nawet lekCje to me wszystko Dla naukI 
demokracJlllIezmlemle waznaJest praktyka To w szkole uczen ma okazję po raz 

3 
W punkCIe 4 l ~ wykofZ}~tane zostało OpraCowanIe A Sulka pl <;zkola szkolą demokraCJI? 

18 

pIerwszy spotkac SIę z takImI podstawowymI urządzel1laml demokraCjI Jak 
samorząd czy wybory Jak zatem w szkole dl:1ałają demokratycme mstytucJe I jak 
przestrzegane są prawa ucznia? 

Samorząd sLkolny, ta pierwsza szansa decydowama osobIscle o SWOich 
sprawach IstnIeje w prawIe kazdeJ szkole, ale W opmll tylko 36% UCznlOW ma 
'WIele do powIedzeOla" wopmIl 48% ma on "mewIele do powIedzeOla" a 
7damem 12% "me ma on zadnego znaczel1la" Dla 60% UCznlOW samorząd me 
Jest WIęC wazną lllStytyCJą w zyCIU szkoły 

Wybory do samorządu S4 pIerwszymI wyboramI w ktorych młodZI ludZIe 
mogą WZląC udZIał Jak takle wybory SI(;; odbywają? NIemal zawsze (86~o) samI 
ucznIOWIe zgłaszają kandydatow Wybory te rzadko Jednak są tajne tajne wybory 
odbywają SIę w szkołach tylko 23% ucznlOW - mm mają za sobą doswladczema 
wyborow Jawnych (46%) lub wyborow przez Jawną zgodę ogołu (26%) Wymka 
stąd, ze az 3/4 uczmow z mstytul-ją rzetelnych demokratycznych wyborow moze 
spotkac SIę dopIero w Wieku dorosłym gdy przychodZI Im wybIerac Sejm albo 
prezydenta panstwa I 

Mała Częsc UCznlOW ma tez za sobą doswladczema własnego udZIału w 
wyborach do samorządu Tylko 26% brało w mch udZiał zawsze kled)' SIę 

odbywały, 23% brało udZIał, ale me kazdego roku a az 44% mgdy me brało W 
l1Jch udZiału 

DemokraCja to takze respekt dla prawa I poszanowanie praw Jednostek 
W społecznOSCI szkolnej takIm prawem Jest Kodeks Uczma lub Statut Szkoły 
Zawarte w tych dokumentach prawa ucznIa zna 69% badanych a 31 % Kh me 
zna 

Szkoła me zawsze propaguje Z11aJomosc tych praw Oto dane 

Czy prawa ucznia były w twoJeJ klasIe omaWIanc z udZIałem nauczycIela, np na godZInIe 

W)chowawczeJ? % 

taK l nauczycIele zachęcali do korzystallla Z tych praw 

tak, ałe naUCzyCIele tylko przedstaWlałl te prawa 

Ole Ole były omawIane w klasie 

18 

39 

42 

Szkoła, zdanIem badanych UCznlOW "elastycznie" traktuje tez Ich prawa 
Istotnym dla UCznlow prawem Jest zasada, ze w CIągu tygodma mozna zroblc 
tylko okresloną lIczbę klasowek np dWIe trzy O "bezwzględnym przestrze­
ganIU" tej zasady mowI tylko 8% UCznlOW O tym, IZ od tej zasady zdarzają SIę 
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'od~tępstwa" mowl 55% uezmow a 37% mOWI ze 'nauczycIele w ogole z tą 

zasadą SIę me !tezą"l 

6 PodsumowuJąc, szkoła uczy nIe tylh.o na lekCJadł ale takze tym crym 

sama Jest, Jakąjest InstytUCją Jah.lch wzorow postępowama I Jakich doswladczen 

dostarcza Wydaje SIę ze polska s.lkola Ole Jest dobrą szkolą demokraCji 

mamle uczy "teom" demokraCJI, a przede wszystkIm me dostarcza Ul.zmom 

demokratycznych doswladczen I me rozwIJa demokratycznych nawykow 

20 

Jak zdobyc młodzlez dla demokracJI?1 

1 Instytut Badan nad PodstawamI DemokraCjI poprzez realIzaCję projektu 

pt Jak zdobyc ursynowską młodzlez dla demoh.racJI?' chce zapoczątkowac 

nową sClezkę dzlałan na UrsynowIe Podjęta przez nas InIcjatywa ma na celu 

promOCję demokracJI oraz pomoc na rzecz efektywnego l aktywnego dZlałama W 

lokalnym srodowlsku Jak I poza mm 

EdukaCja młodego pokolema do demokraCjI Jest pennanentnym publtcznym 

zadamelll W krajach ustabIlIzowanej demokraCJI, ktore z Jej pomocą oSIągnęły 

CywIlizaCyjny sukces W Stanach Zjednoczonych, na przykład, obmzaJące Się 

statystyki wyborcze, szczegolme wsrod młodych wyborcow, W drugiej połOWie 

lat 80-tych stały SIę wystarczającym powodem dla pedagogow stanu Anzona do 

opracowanIa programu DZIeCI głosuJą"? Program zaadlesowany został do 

UCZllłOW od WIeku przedszkolnego do konca szkoły sredmeJ Program staWIał 

sobIe za cele poznanIe przez UCznIOW praw I obowlą7kow obywatelI 

wychowywanIe O bywate h Jutra cZUjących SIę odpOWIedzialnymI za losy własnego 

kraju I ah.1.ywme uczestnIczących W wyborach, zwlększeme udzIału rodzlcow 

UCznlow w wyborach Cele realtzowane były poprzez zapoznawame ucznlOW z 

procedurami wyborczymI Z partIamI polttycznyml I Ich stanOWiskamI W waznych 

społecznych kwestIach oraz nabywanIe przez uczmow umleJętnoscl analIzy 

pohtycznych wydarzen I wypowIedzI oraz podejmowanIa deCYZJI wyborczych 

Czyz me są to cele wazne tym bardziej W Polsce, gdZIe mysleme o 

demokraCjI Jako ustrOjU szczegolme pozą danym oraz praktykowame 

I opracoy,arue klerowmkd proJcktu K Ewy Slellawy-KolbowsklCJ 

? Wybrane elemcnty progrnmu Klds votmg (konspekty lekCji) zostały przetłumaczone I 

zaadaptowane do warunków polskich przez FundaCję EdukacJd dla DemokraCjI w ramach 

programu semmarlow Wychowanie obywateIskic w szkole 
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ob) watel"I-II-,h umlcjętno!>CI poprzez dcmokratyczne m~tytucje nIC są !>tłnK 
zakorzentonc) Dowodzą tego IlISkle statystykI \WbOrCLe LI1U:,lc 0grantLZona 
autonomIa I ak1) wnosc samorządu lokalnego oraz słaba kond\cJa partII 
politycznych N'lsZC b'łdanld ora7 badama \Onych ll1stytuto\\- naul.owych poka­
zUją ze młod7lLz Jest grupą szc7egollllc zdystansowaną I me pr/el.onaną do 
demokraCJI Z'łtem potr7ebv dZIałania na rzecz dcmol.racJI są \'v Po!<,ce nadal 
ogromne pomImo podjętych WIelu cennych dZlałan przez organizaCje pozarządo­
we I rządowe w cIągu mlntonvch 'iledmlU lat 

2 W !>połcczenstwlc dcmokratycznym edukaCja I wychowame dZIeCI 
I młod.llezy p070stają w Lentrum /.amteresowama WIelu grup lorgamLaCJI N.l Ich 
hsclc znalazłyby SIę obok SIebIe rodzma I panstwo organizaCJe nauczyueh 
I szhoła, subl.ulturowe grupy młodzlezowe, l.osclOły społecznoscl lokalne 
I organtzaCjc p07.arządowe W ustabIlIzowanych demokracjach np amcrykan­
sklej sprawy edukaCjI I wychowanIa d71ecII młodzlezy lezą w rzeczywIstej gest li 
władz lol.alnych jako reprezentantow społecznoscl lokalnych 

W Polsce przejmowanIe szhoł przez samorządy lokalne stwarz.a realne 
mozltwoscl ku temu choc warunkI I procedury w JakIch SIę ono odbywa m(., są 
przyjazne ant dla samorządowych władz, am dla naUCzyCIelI anI dla uczmow I 
Ich rodzlLow Okres w ktorym SIę znajdUjemy okres lany czasem mIanem 
tIansformaCjI ustrojowej 7e wszystkImI jego szansamI I zagrozemaml jest 
WYjątkowo wazny jesh chod71 o budowę I kształt lokalnej polItykI o!>wlatowel 
Władze lokalne wraz z mleszkancaml mogą wzmoclllC matenalme I programowo 
lokal n) system OSWIaty poprzez własną, aktywną I nowoczesną pohtykę 
oswlatową oraz konsel. wentne egzekwowame zobowlązan panstwa na rzc(.,z 
oswla1) pubhcznej Aby tak SIę stało zadanIem chWIlI jest budowanIe takIeJ 
polttykl BudowanIe efektywne a WIęC przy wykorzystanIu demokratycznych 
procedur aktywIzaCJI całej społecznoscl lokalnej, Jak I wykorzystanIU pozyty­
\\-nvch doswIadczen polskKh I zagramcznych dla jej zasadnIczego celu - dobrej 
edukaCJI młodego pokolema 

NIe jest to zadanIe łatwe wymaga odpOWIedZI na pytania o pnorytety 
lokalneJ polttykl edukaCYjnej o procedury Jej powstawanIa o nIezbędne 
II1strumenty dla jej funkCjonowama (takle jak badanta stanu I potrzeb oswlaty 
potr7eb rodzlcow I UCznlOW szkoleme kompetencJI nauczyclelt I wychowawcow 
porysl.lwame srodl.ow dla oswlaty) Wymaga, by wspołtworcaml przeobrazen w 
szkołach samorządowych stalt Się me tylko przedstaWIciele władz gmmnych ale 
zarowno profesjonallscl - naUCZYCiele I pedagodzy, Jak I ucznIOWIe lich rod7lce 
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Projekt Jak zdobyc ursynowską młodzlez dla demokraCJI? ma słuzyc 

programowemu I orgamzacYJnelllu wzmocnIemu lokalnego systemu edukaCJI 
szczegolme edukaCji do dcmokf'łCjI Chce rowmez wesprzec młodzlez w Jej 
dZIałamach pl..blll-,znych m f7ecz własnego srodowlska, wyra7.allla własnych 
mteresow I potrzeb 

Jako pierwszy na Ursvnowle tego rodzajU kompleksowy projekt zakład'ł cele 
szersze mol szkolellIowe Oferuje dZlałallla zonentowane me tylko na podllleslenle 
pozIOmu Wiedzy o demokr'lcJI I umlejętnoscl obywatelskich młodzlel) ora? 
dydaktycznfch kompetl..-ncjl naucrycleh w tym zakreSIe ale proponuje stworzelllc 
lokalnego osrodka mającego na celu diagnozę I wsplerallle potrzeb edukaCYjnych 
oraz II1lcjatyw demokratycznych młodzlezy mOllltorowame rynku programov. 
edukaCYjnych, mtegrowallle lokalnych dZlałan na rzecz edukaCjI demokratYLznej 
(rowmez L. dZIałamami ponadlokalnYIllI) pozysklwallle srodkow na Ich realIuCję 
(rowllIez z mIędzynarodowych programow pomocowych) W ramach cZlałan 
podejmowanych w projekCIe chccmy by spotkah Się razem ursynowscy 
naUCzyCiele radm pracowl1lcy Urzędu Gmll1y, lIderzy młodzlczowl aby 
praktykowac kształcIe oraz dZleltc SIę demokratycznymI umleJętnoscmml w 
swoJeJ gmmle I poza mą 

3 Ursynow3 jest społec7nosclą lokalną o szczegolnym charakterze To ITIlasto 
w mleSCle, jedna z najWIększych gmm warszawskIch I polskich hcząca ponad 107 
tys mleszkancow Jest spolel..-znosclą młodą BlIsko co trzeCI ze stałych 

mleszkancow me skonczvł 19-tego roku zyCIa, zaledWIe 7% to emerycI LII..-Ląca 

tu ponad 3\ tysięcy grupa dZIeCI I młodL1ezy w wleł(u od O do \9 lat to skarb nie 
tylko SWOIch rodzIcowale I Urs}nowa I HI RzeczpospolItej WIelka to grupa I 
Wielka odpowledzlalnosl..-, by wplsał~ SIę ona godllle w hIstonę swoJeJ malej I 

WielkIej OJCzyzny Ich rodZIce wyrozl1Iają Się w wlększoSCI ukonczonyml 
studiami wyzszyml, co spr'lwla, zc Ulsynow bIje na głowę wszystkie mne gmmy 
Warszawy tym ze wIęcej I1lZ co drugI Illleszkamec gmmy ma wyZS7C 
wykształcellle NIe dZIWI zatem fakt, IZ tak Wiele tu stowarzyszen, klubow I 
II1lcjatyw społecznych BrakUje Jednak, zwłaszcza przy tak WIelkiej hczble dZieCI 
I młodzlezy jak I cląglc kryzysowym stanie publIcznej oswlaty, lokalnego 
programu wsparcia dla obywatelskIej edukaCJI W szkole I poza mą Sucha 
statystyka pokazUje skalę potrzeb edukaCYjnych Na UrsynowIe dZIała 28 
przedszkolI, 26 podstawowych szkoł 8 Itceow, wlększosc UCZl1IOW korzysta z 

3 InfonnaCJL na temat Ursynowa zac7<-rpmęte zostały z matenalów mfonndcYJoych BIUra 
RLeczmka Prasowego Gmmy Urs)now 
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gminnych placowek oSWlalOw)Cll co sprawia 7e blisko 42% bud/etu gmll1Y v. 
199'ir pochłonęła oswlata I w)ch0wal1le RcallLując swoJ projekt na tcrenle 
Ursynowa chcemy wesplLcc d71ałama <;amorl'.ądu lokalnego l11uc.tycleh 
młodzlezy na rzecz obywatel ... kleJ cdukacJI I aktywnoscl spo{eczneJ młodzie,) tCJ 
wielkiej dZielnicy Warslilwy 

Projekt pt Jak zdob)c llfwl1ow:.ką młodZlez dla demokracJI? zakłada 

stworzeme na tereme gmmy Ursynow Centrum Edukacji DemokracJi dyspo­
nUjącego między mnyml ogolIlIc dmtępnym zbIOrem pubhkacJI podręcznlkow 

opracowan na temat Idcl I pra'<tykl demokracji Projekt ma na celu rowmc7 
prLYgotowamc prodemokrat)c7nego proglamu cdukacYJnego pt Podstawy 
DcmokracJI dla UCLllIOW ,>zkoly podstawowej udzlelame pomocy naucZ)clelom 
przy Jego wdrazanlu w sLkołach oraz przygotowame hderow młodzlezowych 
aktywiZUjących młodzlez do udZIału w W) borach lokalnych I krajowych 

Projekt pt ,Jak 7dobyc Uf'>ynowską młodzlez dla demokraCJI? przygoto­
wany został przy UzyCIU funduszy otrzymanych L Academ) for educatronal 
Development fnc, finansowanej prze7 Unrted States Agenc) for International 
Development (AgenCję Rządu U~A ds ROZWOJU Mrędzynarodowego) na mocy 
Umowy nr 181 0032-A-00-'i002-00 w ramach Projektu Democracy Network for 
Central and Eastem Europe (Projekt SIeCI Demokratycznej dla Europy SrodkoweJ 
I WschodllleJ) 

Partnerami, słuzącyml wsparcIem organizacyjnym I merytorycznym w 
reahzacJI naszego projektu są rowllIez Urząd I Rada Gmrny Warszawa -
Ursynow Szkoła dla Młodych Llderow Polrtycznych I Społecznych pr7Y 
FundaCjI Im K Schumana runddCja EdukaCja dla DemokraCjI Centrum 
EdukaCji Obywatelskiej oral Polsklc Towarzystwo SocjologICzne 

4 RealIzowany od pazdzrernlka 1996 r do slerpma 1997 r projekt Jak zdobyc 
ursynowską młodzlez dla demokraCJI? ma szansę stac SIę ptlotazem długo­

okresowego programu lokalnego SpodZiewane rezultaty rea!rzaCJI projektu to 
• ZawIązanie lokalncJ koalICJI na r7ecz edukaCjI I dZlałan demokrahcznych 

przez samorząd lokalny szkoły lokalne orgalllzacJI lokalne medIa I 
srodowlska młodzlezowe na UrsynowIe oraz wypracowanie lokalnej 
polItykI w tym zakresIe 

• Poszerzellle WIedzy I umleJętnoscl związanych z instytuCJamI I proce­
duramI demokratycznymI u młodzlezy objętej projektem 

Instytut Badan Nad PodstawamI DemokraCji Jako alllmator projektu hczy na 
Jego CIąg dalszy po 1997 r I zamIerza partycypowac w kolejnych latach Jego 
realIzaCjI poprzez dIagnozę lokalnych deficytow w zakresIe edukaCji do demo­
kracJI oraz ewaluaCję podejmowanych naJeJ rzecz dZlałan 
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Kto moze nam pomoc?1 

Znaczna częsc rnlcJatyw w sektorze pozarządowym (w 1994 r ponad 40%) 
odnOSI SIę do edukaql loswIat) Pełnymi informaCjamI na Ich temat dysponUje 
Centrum InformaCjI dla OrgamzaCjI Pozarządowych BORDO, w Wa(S7.aWle na 
ul PIękneJ 24/26, tel 62<:-09-'i6 W tej dZledzmle (edukaCja demokratyczna I 
wzmacmame lokalnego systemu oS"v'laty) mIeszczą SIę rowme..: dZlałama 
Instytutu Badan nad PodstawamI DemokraCjI podjęte w ramach pr0Jektu , Jak 

zdobyc ursynowską młodZlez dla demokraCJI? ' 
DZlałama na l7ecz edukaCjI demokratycznej, aktywnoscl pubhcl'neJ mło­

dZICzy oraz wzmacllIama lokalnego systemu oswlaty mogą hczyc na wsparcIe ze 

strony 

1 Wsparcie merytoryczne 

• Ccntrum EdukaCjI ObvwatelskleJ (ul SIerpecka 6 m 32 01-W3 War­
szawa, tel 621-75-97) RealIZUje programy kształcema obywatelskIego w 
szkołach podstawowych I sredl1lch W zakresIe prowadzonych dZlałan 
Jest rowmez pomoc w t\vorzemu lokalnej polItykI edukaCYjnej ktorej 
autorami mają byc władze samorządowe pracowlllcy oswraty uczmOWIe 

I rodZIce 
• FundaCja edukaCja dla DemokraCjI (ul Podwale 5/30 00-473 Warszawa 

tel 27-76-36) Oferuje szkolenia dla nauczycIelI I przedstaWIcielI samo­
rządow uczniowSkICh podnoszące WIedzę o demokraCji oraz uczące 
praktycznych dZlałan obywatelskIch w panstwle demokratycznym 

• Szkoła dla Młodych Llderow Społecznych I PolItycznych przy PolskIej 
FundaCjI Im Roberta Schumana (Al UjazdowskIe 37 00-540 Warszawa 

I opracowanie Renata Nlecl"ow~"a 
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tel 621-7'i-';'i) Od 1994 I W Jej ~zkolemal..h v. ramcll..h ~Lkoł letnich ordZ 
war~ztatow umlejętnoscl oby\'.atebklch wZIęło ogołem udzIał ponad 200 
o<;ob W wIeku 19 - 2'i Idt Z całego krdJU Idea Szkoły za~adza "Ię na trzech 
głownych załozentach Są I1Iml 

• ponadpartyJnosc szkoła Jest ot '1arta dla młodzlcZ) v.szystklch demokra­
tycznych OPCJI politycznych oraz tych ktorzy nIe v.ybrah dotąd zadnLJ Z 
I1Ich 

• praktycznosc szkoła stara SIę rozwlJac umlcJętnoscl potrzebne do dZIala­
ma raCzej I1IZ dawaL teOlet)czną wled7ę o zyclu publicznym 

• mteraktywnosc W Szkole ldecydowame preferUJe SIę ponad tradYCYJny 
wykład s7kolenle popr7el CWIC7enta, warsztaty gry symulaCyjne Itp 
prowadzone w grupath 

2 Wsparclc finansowc 1 

lO Polska FundaCja DZIeCI I Młodzlezy (ul Jasna 22 00-9'i0 Warszawa tel 
26-44-74) Pomoc finansovva przyznawana Jest organlZdcJom ktore dłu­
gofalowymI programamI przyczymają SIę do aktywnego uczestnIctwa 
dZIeCI I młodzlezy (w WIeku od 5 do 20 lat) w srodowlsku rowlesnlczym I 
lokalnym oraz pomagają nauczycIelom wprowadzac nowe rretody pracy 

.. FundaCja Batorego (ul rIory 9 00-'i86 Warszawa tel 48-80-'i'i) W 
ramach Programu dla Młodzlezy, ktorego oferta SKIerowana Jest przede 
wsz.:ystl..lm do UCznlOW ze szkoł sredmch oraz ostatmch klas szkol pod­
stawowych finansowane są rowmez dZlałama orgamzaCJI I stowarzyszen 
zWIązane z edukacJ4 obywatelską O wspdrcle mogą talze ublegac SIę 
projekty przygotowane przez UCznlOW pod opIeką dorosłego opIekuna 
(orgamzacJI) Wspierane są głOWnie konkretne projekty I akCje NIe Jest 
udzIelara stała długofalowa pomoc dla mstytucJlI orgal1lzacJI 

o Program PHAREc, Dialog Społeczny (ul Zurawla 4a 00-'i03 Warszawa 
tel 693-'i3-00) Jest finansowany ze srodkow Unll Europejskiej PHARE 
Przyznaje pomoc proJektom m 1'1 z dZledzmy rozwOJU demokraCjI I edu­
kaCJI Program Jest realIzatorem małych dotaCjI z Programu DemokraCJa 

.. Program PHAREffAUS DemokraCja (SIedZIba ul NOWOWIeJska 113 
m 12 Warszawa tel 25-07-93) Promuje wspołpracę mIędzy orgamza­
cJaml roznych krajowale częSC SWOich funduszy przemacza rowmez na 

• Wymienione fundaCje p07.a przy7nawanlLffi dotaCji (nic mogą one dolvczyc pokrywania 
ko~L1ów InWc~tycYJnych I gospodarcrych) prowad7Ą ~7..kolcnIa I poradnictwo 
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wsplerame dZlałan lokalnych przyczymających Się do propagowama plu­
rahstycznego spokczenstwa oraz słuzących budowanIU sWladomoscl 

obywatelskIeJ 
• Academy for EducatlOnal Development (Al Raz 10 m 9 00-'i'i6 War-

~7.awa tel 621-83-87) W ramach programu SIeCI DemokratycmeJ finan­
sowanego przez AgenCję Rządu USA ds R07WoJu MIędzynarodowego 
wspIera finansowo prOjekty dZlałan m m na rzecz demokracJI oraz pro­

pagowama aktywnego uczest11lctwa w zyCIU pohtycznym 
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Instytut Badan nad Podstawami Demokracji 

Ogolna IOformacJa 

In!>tytut Badan nad Podstawami DemokracJ i został ustanOWiOny 14 czerwca 

199') i Jako fundacJa', a 'i wrzesma 1995 r został wpisany do rCJcst u fundacji 

Instytut Jest prywatną mezalezną, me nastawIOną na zysk IIlstytucją naukowo­

badawczą 

Celami statutowymi Instytutu są (§ 8 Statutu) 

aj posze! zame WIedzy naukowej I pOl1-lększame dorobku badawczego w 

dZledzlme filozoficznych hIstorycznych społecznych polztycznych I kulIUlowych 

warunkow powstama I funkcjonowama systemow demokratycznych we w~połcze­

snych spoleczenstwach 

h) udzIelame wspm cza osobom prowadzącym prace naukowe I badawcze w 

dZIedzmle ola es/one! w punkCIe a 

Idea Instytutu powstała wIOsną 1993 r w gronIe długoletmch praco\v'ntkow 

naukowych Instytutu SOCJologII Umwersytetu Warszawskiego Rozpoczęlt 0111 

l1łefolmall1łe pod nazwą Grupy Badawczej nad PodstawamI DemokraCji 

prace koncepcyjne I organtza.cYJne nad ustanowlemem prywatnej meza!eznej 

InstytUCji badawc7eJ Trzy okoltcznoscl stały Się zrodłem motywacji GlUpy 

Badawczej 

• Zmiany systemowe zapOCZątkowane w Polsce w 1989 r były I są naddl 

prowadzone w sytuacj I kryzysu finansow pubhcznych ktory głęboko do­

tknął akadcmICkIe Instytucje badawcze I szkoły wyzsze Jednoc7esnle 

I Fundatorami In~tytutu ;ą Mlrosldwa Grabowska, K Fwa SIeIlawa Kolbow~ka Krrys7tof 

Ko.,l./a I fadeus.l SzawIci 
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7Jnnnv te otworzyły now<.. pola badaw<..ze oraz nowe zrodła dany<..h Stwo­

rryło to S7.anse I wy7wama dla nauk społeczny<..h InstytuCje akademickie 

podjęł) wIeIkic wy!>lłkl by dostosowac Się do wymogow nowej sytuacJi 

BędZie to Jedn1k proc<..s trwający lata I powaznle uzalezmony zaroWIlO od 

tempd roZWOJU gospodarczego Jak I poprawy stanu finansow publicznych 

V. takiej sytuacji !>zukalllc sposobow wykofZ)stdll1a nowych !>I'..an~ I moz 

h\\O~el pOl'..a lI1stytuCJal111 panstwowyml stało Się nakazem chwtll 

• Wazne Jest dla na!> to ze Instytutjest orgalllzacJą prywatną czy tcz, Uzy\V1 

ją<" powszechne) JUZ w Polscc tcrmmologu orgalllzaCją pozarządową Na­

uka w Pols<..e b) la I pozostaje mema.l zmonopohzowana przez panst\\o 

Cała Europa (z wyjątkiem Wielkiej Brytanu I w ogramczon)'m Lakresle 

Nlenl1ec) ma zresztą WielOWiekową tradyCję odpOWledzIalnoscl własme 

pan"twa za edukaCję I naukę akademicką My uznajemy I docemamy rolę 

Jaką mogą pełme orywatnc 1ł1stytuCje naukowe NIe chodzI tu przy tym o 

zastępowal1le mstytucJI finansowanych z budzetu panstwa choe mstytuCje 

pfY\\atne mogł Wili esc nowc elementy konkurenCjI I Vvspołpraey htlllel1lf.­

prywatnych I IlIczalcZł1veh mstytucJ l naukowych zwIązane Jest, w rasZ'jm 

przekonanIU ze spe<..yfic7nyml wartosclaml me są one anommowe zaWIą­

zUją sllmeJsze WięZi ze sWOIm społecznym otoczemem uruchamIają mne 

motywacje mną odpowledzlalnosc mną efektywnosc Prywatne lIlstytuCje 

są w stame szybCIej I efektywmcJ sprostac nowym szansom I wyzwamom 

a takze bardziej elasty'-Zl1\e reagowac na zmlemaJące SIę oczeklwama 

• Chccm) łą<..zyc akademicką naukę ze sferą publIczną, chcem) brac udzlar 

v. Vvaznych pubh'-Znych debatach Sądzimy ze nauk! społeczne mają WIele 

do zaoferowama, ale - pfZ)1łoczone ObOWiązkami dydaktyczmyml I funk­

cJonując w mewydolnych strukturach - meJako me dochodzą do głosu 

IstnIeje masa Wiarygodnych danych memal na kazdy temat - me ma nato­

mIast sprofilowanych dnaltz, uogolmaJących opracowan me ma ekspertyz 

Naszą prywatną odpowledzlalnoscląJest by dorobek nauk społecznych był 

obecny I słyszalny na publIcznym forum Instytut Badan nad Pod"ta­

wamI DemokraCji ma nam w tym pomoc 

2 Głown)'m celem Instytutu Jest badant<.. I diagnoza głębszych podstaw 

demoluatycmego porządku społecmcgo A de Tocquevlłłe zastanawiając Się 

nad tmatosclą demokraCji w Stdnach Zjednoczonych doszedł do wmosku, ze 

ma ona trry przyczyny "szczegolne I przypadkowe okohcznoscl, JakImi 

Opatrznosc obdarzyła Amerykę, prawa, zwyczaje I obyczaje" W przemianach 
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• 

zapoczątkowanych w 1989 roku mozna upatrywac ręki Opatrznoscl mozna 
takze badac prawa I tradycje prawnc A de Tocquevllle za naJwaznlcJsze UZlldł 
Jednak "zwyczaje I obyczaJe" przez co rozumIał me tylko "przyzwyczaJcl1la 
serca", ale takze "własclwe ludzIOm pOJęCIa przekonama, Jakle zywlą, ora7 
wszystkIe Idee ktore składają SIC na Ich sposob myslema I Tak rozumIane 
zwyczaje I obyczaje obejmUją naJwazmeJsze obszary na ktorych Instytut 
skupI swoją dZlalalnosc badawczą 

3 W CIągU naJbhzszych lat Instytut planUje badama w następujących dZled7l­
nach 

• IIlstytucJe polItyczne w szczegolnoscl partIe polItyczne 
• kultura polItyczna I obywatelska 
• kulturowe I etyczne podstawy gospodarkI rynkowej 

• rodzlI1a 
• młodzlez 
e Koscloł I WIara relIgijna 

Instytut będzIe dązył do opracowama teoretycznej I badawczej koncepCjI 
umozlIwIaJącej ocenę stopIlla zaawansowama I stabllnoscl demokraCJI (Barometr 
demokraCJI) Instytut będzIe rowl1lez prowadzlc prace studyjne nad zmIanamI 
pohtycznyml I społecznymi Będzie to proba pewnej antycypacJI jakle problemy 
I zjawiska mogą pOjawlc Się I stac Się wazne w perspek.tywle naJbhzszeJ dekady 
oraz proba okreslema Ich potencjalnych uwarunkowan 

Oprocz dLla/alnoscl badwczej lnstytut będzie prowadZIł dZlaldlnosc eksper­
talną na uzytek II1StytuCJI publicznych I prywatnych (urzędow I agend rządowych 
prywatnych II1StytuCJI społecznych I gospodarczych partII polltycznycn 
organIzacjI I stowarzy!>zen społecznych) w oparcIU o własne badanIa oraz dane 
publIcznIe dostępne Instytut zamIerza publlkowac raporty w sprawach będących 
przedmIotem publIcznych debat, a będących rownoczesllle przedmiotem badan 
Instytutu Prace naukowe Instytutu będą publikowane I dostępne w formIe 
Workmg Papers W marcu 1996 r Instytut przedstawIł swoJ pierwszy roboczy 
raport - Workmg Paper No l - pt Polskie partie polItyczne Ich elIty elektoraty 
oraz zakorzenienie w spoleczenstwle 

4 WszystkIe dZIa/al1la Instytutu skupIają Się na podstawowych strukturach, ktore 
na roznych pozIOmach - Jednostkowym grupy społecznej, IllStytuCjl społe-
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cLen,>tw:.! - prL)czylllaj4 Sl(., do tJ-wdlosCI d!..lllokrat)cznl"go porządku I \~olno­
su obywatelskIch "7czegolną ho~ką ln ... tytutu hędm" pro ba uka/.allla roI! 
konkretnych kulturowych I społec7nych tf'ldyc)I klaJu w utlW'llalllU d .... lTIo­
klacJI t wolno!>cl obywatel! Załozycl!..k Inst)1utu ~ą głęboko pr7ekonalll ze 
uprawl1loną rolą nauk społecznych Jest UJ3WllIdIllC obecnych w danym spoi c­
czcnstwle I Jego tradYCjach zlOdel demoklatvcznego porządku Jak I \\ leI u 
w'ipolczesn)ch "prl'csądow ktore nIe s/uzą sprawie budowy spo/eczen.,tw'l 
wolnych I odpowlcd7ldlnych obywateli Demokratyczny porządek w wolnym I 

otwartym społec7enstwle Jcst ~I1ny I trwały Jel.eh lest mocno zakOlZCI1IOI1) 
me tylko w instytucjach ustroJowych ale takze na wszystkich p07lolTI'lch 
ryCIa społecznego w obyczajach I tradycJdch kulturalnych krajU 


