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INTRODUCCION

El Manual de Técnicas para el Debate, producido bajo el patrocinio del Proyecto
CREA/USAID, es una respuesta al vacio bibliogréfico en la materia y constituye
una herramuenta ttil para los abogados que participan en el mismo

Fue pensado fundamentalmente para ser aprovechado por abogados itigantes, fis-
cales y defensores a quienes se pretende preparar para cumplir uno de los papeles
mds importantes en la dindmuca del jincio oral de acuerdo a la funcién que les
corresponde dentro de la acusacion o la defensa

El contenido constituye la recoleccién de la experiencia obteruda de malitples fuentes
por un grupo de profesionales, partiendo de la confrontactén de la propia filosofia
profesional, la metodologfa del trabajo reflexivo sobre la prdctica profesional con el
marco juridico que fundamenta las acciones

No todas las técnucas, por més interesantes que resulten tienen que ser aphcadas
mdiscriminadamente a todo tipo de acaién, por el contrario, su aplicacién cuidado-
sa y selectiva, debe hacerse en funcién de las necesidades del proceso, del ruvel de
madurez de los participantes, de manera que permuta comprender e interpretar el
objetivo y valor de las técnicas asf como de sus niesgos

Este Manual es una mvitacién a crecer, tarea que no serd recompensada ni por
calificactones, m1 por honores especiales Es una mnwvitacién a la sinceridad de los
que observamos el juicio oral, finalmente abre la posibilidad de ayudarnos a ser
mejor

Estd estructurado en seis capftulos El primero, expresa las 1deas generales respec-
to a la significactén del debate oral en el proceso penal guatemalteco y los sujetos
intervinientes El capitulo dos, mtroduce técnicas para la adecuada preparacion
del debate, especialmente en lo referente a la preparacion de los testigos El Capitu-
lo tres, expone las técnucas alternativas para realizar un mnterrogatorio eficaz El
Capitulo cuatro se refiere a los medios de prueba cientifica y pericial Incluye tam-
bién el apoyo de recursos audiovisuales que no constituyen prueba Para finalizar
el capitulo sess trata la argumentacién final incluida la réplica

Quedan planteadas las alternativas, a usted le corresponde depurar y humanizar la
tecnica
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Capitulo 1 El Debate Oral en el Sistema Guatemaiteco

11. ELDEBATE ORAL

El juicio o debate oral constituye la etapa més relevante del proceso penal, porque
es el punto culminante por medio del cual se determina en definitiva la resolucién
del caso

En el debate se produce la prueba, que permute a los jueces obtener la informacién
directa de las partes y los involucrados, fundamentando o desvirtuando la acusa-
c16n, objeto del juicio, utihzando los procedimientos preestablecidos en el debido
proceso y respetando los principios del sistema acusatorio

Para que el juicio sea juridicamente véhdo y legiimo, los sujetos procesales deben
seguir las reglas preestablecidas en el Cédigo Procesal Penal Guatemalteco

Durante el juicio oral y publico estdn en juego aspectos de vital importancia para el
o los acusados (su libertad e incluso su vida), el o los agraviados (respuesta a su
peticaidén), y en térmunos generales para la sociedad, por lo que existen garantias
constitucionales que enmarcan su realizacién

1.1 1. Definicion

El debate oral se caracteriza por la tnmediacion entre los sujetos procesales, los 6rganos
y medios de prueba con quienes se trata de establecer los hechos conterudos en la acusacion,
correspondiendo al tribunal de sentencia el andlisis y valoracion para establecer los extre-
mos que lo prueban o no De esta manera el tribunal de sentencia obtiene la vision concreta,
tmparcial, objetrva y directa, de como las partes pretenden probar sus respectivas afirmacio-
nes

El proceso penal guatemalteco predominantemente acusatorio iene como princi-
pios fundamentales del yuicio oral “El contradictorio, en el que las partes tienen 1gual-
dad de posiciones, sus propus tests, ibertad de pruebas y argumentos para que el tribunal
los conozea directamente y tenga medios de conviccron suficientes para dictar una senten-
ca qusta” Sin estos ingredientes y un juez constituido como “parte mechata”, el
proceso penal se convierte en un proceso “inquisitivo”

En Guatemala al tribunal se le considera como juzgador y no lego, por lo que es
usual pensar en “Quuien soy yo para tratar de convencer al juez, es mejor no hacer
nada” Generalmente se considera mnnecesaria la plaruficacién de acciones tales
como la preparacién previa de los testigos, la forma de presentar la prueba y las
previsiones para una buena y convincente discusién final La actuacién serd defi-
ciente si se asume que la responsabilidad del tribunal en el debate es docta para el
andlisis de estas acciones

F2
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Ambas actitudes son violatorias de los principios fundamentales dela oralidad y la
contradiccién  Segtin Lane and Goldstein ! “son pocos los casos en donde no se presen-
tan problemas de andlisis, persuasién, probabilidades e improbabilidades y la necesidad de
convencer acerca de la verdad y la justicia del caso” El Cédigo Procesal Penal caracte-
riza al debate como el medio por el cual el titular de la accaén penal “Ministerio
Publico o Querellante”, trata de probar la tesis acusatoria, por su parte el acusado
y su defensor tratan de desvirtuar la acusacién utthzando los medios probatorios
que estiman convernientes para producir en el &mmo del tnbunal la certeza al
enutir la sentencia absolutoria o condenatoria Para que se dicte un fallo absoluto-
r1o0 basta conque se produzca una pequefia duda

La carga y el impulso de la prueba obliga a las partes a ser activas, s embargo el
Tribunal debe de mantenerse pasivo hasta el momento de formular y dictar sen-
tencia Es muy importante la habilidad y destreza que el abogado despliegue al
efectuar el interrogatorio, el contramnterrogatorio y la discusié6n final, por cuanto
los peritajes y pruebas fisicas s1 bien ofrecen la posibilidad de la objetividad, son
s6lo parte de un todo

En conclusién

El defensor y el fiscal deben dedicarse a despejar dudas y contribuir al
esclarecimiento de los hechos, dentro de los limites del respeto mutuo

El defensor es para el fiscal “la voz de larazén”, “el guardidn de los dere-
chos del sindicado” en contra del poder arbitrario del Estado ”

El fiscal es para el defensor “la espada de la verdad” dedicado a probar los
hechos con imparaialidad El objetivo fundamental del Minusterio Publico
es lograr que se haga justicia y no necesariamente conseguir la condena del
acusado

El fiscal y el defensor frente a los tribunales son los “impulsores del proce-
so” dedicados a la “btisqueda de la verdad” y la justicia

Deben guardar fidelidad a la justicia, observancia rigurosa del secreto pro-
fesional, honorabihidad en el litigio, respeto y consideracién al juez o jueces
y ala contraparte

12 Las garantias constitucionales

Las garantias reales y operantes frente al poder ptiblico, son las que ubican al
hombre como sujeto fundamental del derecho, el cual antes de ser castigado se
deben agotar todas las instancias que permutan la exacta determinacién de la
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imputacién, otorgdndosele la posibihdad de descargo, de ser oido y los medios
para oponerse a la acusaci6n, sustentado en la racionahidad de los medios que con-
Jjugan el proceso y la determinacién de la verdad formal fundada en la objetividad

Las garantfas son procedimientos e mstituciones de seguridad, creadas para favo-
recer a las partes involucradas en el proceso penal, a fin de hacer efectivos los
derechos subjetivos y respetando el debido proceso A continuacién se describen
brevemente estas garantias

1121 Derecho a un juicio previo Nadie puede ser juzgado ante un tribunal com-
petente s1 no es por la imputaci6n de un acto calificado por la ley como
delito o falta, con observancia de las formas establecidas en las leyes
preexistentes

1122 Derecho a la intimidacién El tribunal debe advertir al acusado, en forma
verbal y de manera comprensible sobre la importancaia y el significado de lo
que va a suceder en el debate, sus derechos, causa que se le imputa y la
razén que motivé el proceso penal

1123 La fiscalia tiene la carga de la prueba El Mitusterio Piblico tiene como
funci6n demostrar por medio de la prueba, la existencia del acto ilicito y su
vinculacién con el acusado, actuando como acusador ante el funconario
judicial competente

112 4 Derecho de defensa Nadie puede ser condenado, m1 privado de sus dere-
chos, sin haber sido atado, ordo y vencido en proceso legal ante juez o tri-
bunal competente

112 5 Presuncion de tnocencia e indubio pro reo Toda persona es imnocente mien-
tras que no se le haya declarado responsable en sentencia debidamente
gjecutoriada En el proceso penal el imputado se beneficia cuando existe la
duda en relacién a los hechos que se le imputan

112 6 Non bis in 1dem. Nadie puede ser perseguido penalmente por el mismo he-
cho més de una vez

1127 Cosa juzgada Un proceso fenecido no puede ser abierto de nuevo, excepto
en caso de revisiéon conforme a los procedimientos legales establecidos

112 8 Derecho a tmpugnar Toda resolucién judicial puede recurrirse por los me-
di10s y en los casos legalmente establecidos
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1129 Derecho a un intérprete Cuando la lengua materna de la persona no es el
espafiol y o cuando no entienda o no pueda darse a entender en espafiol se
tiene el derecho de asistirse de un interprete o traductor El traductor o
intérprete debe ser de plena confianza del usuario y en su defecto, el juzga-
do o tribunal tienen la obligaci6n de proporcionarlo gratuitamente

11210 Derecho a ofrecer nuevas pruebas Si en el transcurso del debate aparecie-
ran nuevas pruebas y fuese indispensable su presentaci6n por considerar-
las mamnifiestamente titiles, cualquiera de las partes puede ofrecerlas o el
tribunal podrd ordenarlas de oficio

12  EL PAPEL DEL TRIBUNAL

El tribunal de sentencia estd integrado por tres jueces (abogados activos), iene a su
cargo dirigir el debate, conocer el procedimiento especial por delitos de accién pri-
vada, la aphcacién exclusiva de medidas de seguridad y correccién! y pronunciar
la sentencia respectiva

La doctrma cldsica sostenia que “lo que no existe en el expediente no existe en el mun-
do”, en la actuahidad se manifiesta que “lo que no se produce en el juicio no existe en el
mundo”

Los elementos de conviccién recabados en las etapas anteriores al debate no cons-
tituyen medios de prueba, por lo tanto para resolver el caso el tribunal solamente
debe considerar las pruebas alh practicadas, de lo contrario se violan los principios
que rigen el sistema oral y pdblico, tales como la inmediacién, la pubhicidad, la
transparencia y la oportunidad

1 Barrientos, Cesar Derecho Procesal Penal Guatemalteco Magna Terra 1995 Pag 38
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La “contradiccién” o la “controversia”! son los principios rectores del proceso
penal acusatorio El Art 382 Cédigo Procesal Penal al referirse a la “discusién
final” lo dice todo Los alegatos deben ser “discusiones” es decir “contener y alegar
razones contra el parecer de otro”* Por su naturaleza esencialmente acusatoria el
sistema procesal penal guatemalteco establece el tribunal de sentencia, el cual estd
integrado por jueces no por legos, lo que ofrece garantias de imparciahdad y juns-
dicadén

El tribunal conoce el caso despues de obtener los tesitmonios y pruebas presenta-
das en eljuicio! ya que al no participar en la nvestigaci6n no conoce la recabacién
de la prueba

La prueba anticipada es un caso excepcional, cuando por su naturaleza y caracte-
risticas es necesario practicar una prueba que se considera defimtiva ya que no
puede ser reproducida, o cuando se presume que por un obstdculo no podr4 pre-
sentarse durante el debate El Caso tipico es cuando el medico ha diagnosticado un
mes de vida al testigo presencial de un hecho delicivo  En tales casos se debe
sohcitar al juez la realizacién de la prueba anticipada, con previa atacién a todas
las partes para no violar el debido proceso, el derecho de defensa y la oportumdad
de las partes de contradecir y fiscalizar dicha prueba Sin embargo esto no quiere
dear que la declaracién testimonial sea ya una prueba producida, pues para ser
admutida en el debate debe incorporarse por lectura, ese es el momento en el que
el tribunal conocer4 y valorard dicho teshmonio

Al 1gual que muchas naciones del mundo, Guatemala ha adoptado el modelo de
juxcto oral y piblico el cual “confiere a las partes el impulso procesal”! Es ventajo-
so para el lihgante tener como juzgador un tribunal no lego, por cuanto con los
jueces, por su formacién, los cédigos de comunicacién son afines y no se estd en el
dilema de ssmplificar los conceptos, sin embargo puede ser desventaja el hecho de
asignar calidades supra humanas al juez, por lo que es converuente tener en cuenta

lo siguiente

! Ver Art 7 CODIGO PROCESAL PENAL De Colombia 1992 El musmo principio se consagra en
Guatemala por medio de los artfculos 20 y 21 del CODIGO PROCESAL PENAL y otros que

permutan o requieran el cuestionamuento de las pruebas

? Dicaionario de la Lengua Espafiola vigesima primera edicion Madrird 1994

4 A pesar de la continumidad dela cultura del expediente en donde la prueba esta
plasmada en forma escrita, la cual debe desaparecer para que se realicen los verdaderos fines del juicio oral y
publico

5 Ver Barrientos Pellecer, Cesar Derecho Procesal Penal Guatemalteco Ed Magna Tierra 1995 Pag 226 El juez
no procede por mmciativa propta N1 pone en marcha el procedimiento, tampoco mnvestiga los hechos Su papel
consiste exclusivamente en examunar lo que las partes aportan’
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puede ser desventaja el hecho de asignar calidades suprahumanas al juez, por
lo que es conveniente tener en cuenta lo sigutente

El juez es un ser humano,
El delito es producto de la conducta humana,

Las reglas de la Sana Critica incluyen la aplicaci6n de la experiencia huma-
na del juez y por lo tanto ya no es, segtin Andrés Bello “esclavo de la ley”
sino un ser humano con formacién juridica, cuyo deber es juzgar hechos de
acuerdo alaley

Enel debate la imparaalidad y ecuanimidad deben reflejarse en la mtervenaién
del tribunal cuando interroga al acusado, testigos y peritos, a fin de lograr el escla-
recimuento de los hechos y conocer las circunstancias importantes para el éxito del
Juicio, lo que quiere decrr, aclarar los aspectos de la declaraciéon que han dejado
duda en el tribunal para poder dictar una sentencia justa

El juez puede cometer errores en la apreciacién y andlisis de la prueba, y enla
aplicaci6n de la teoria del delito, por lo tanto las partes deben explicar, encuadra-
das en las normas del derecho penal cémo la prueba producida acredita su tesis

La entrevista previa a los testigos, el andlisis de los medios y el desahogo de la
prueba que por primera vez conocerd el tribunal, debe realizarlas el abogado
defensor o el fiscal que es a quienes compete conocer los pormenores del caso

13  EL PAPEL DE LOS ABOGADOS

El abogado representa los intereses de su cliente dentro del marco de la ley y la
ética profestonal, la responsabilidad estriba en sustentar su posici6n con fuerza de
conviccidn pero respetando la justicia y dignidad del tribunal

Es funcién del abogado procurar porque dentro del proceso se respeten los dere-
chos y garantias del imputado, acaén importante en el sistema acusatorio en
donde participa el Mirusterio Pibhico

Adjetivos que describen la actitud de las partes

Convencidas
valientes
directas
logicas
nobles
respetuosas de la ley y la verdad

inteligentes
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El Fiscal es la voz y conaencia de la sociedad! En representacién del Estado gua-
temalteco debe ser imparcial, objetivo y no influenciable ante las presiones de los
medios de comunicacién, politica, simpatfa, prejuicto o criterios de otra naturale-
za Cuando se trata del debate debe estar activo e insistente, convenado de la
verdad ya que la controversia es el marco del sistema

131 Ministerio Plblico

El Fiscal es la voz y conciencia de la sociedad!  En representacién del Estado gua-
temalteco debe ser imparcial, objetivo y no influenciable ante las presiones de los
medios de comunicacién, politica, simpatia, prejuicio o criterios de otra naturale-
za Cuando se trata del debate debe estar activo e mnsistente, convencido de la
verdad ya que la controversia es el marco del sistema

132 Defensor

El defensor es el regulador de los posibles excesos del Ministerio Piiblico “duefio”
del gjeraicio de la accién penal  Tiene como obhgacion cuestionar las bases legales
y facticas de la acusacion y requerir el cumphimuento, legalidad y garantias dentro
del proceso?, su rol debe ser firme, msistente y activo dentro del marco delaley y
la ética para equilibrar y balancear el debate, por lo tanto convencido de su posi-
aoén fortaleada por la investigacién preparatoria, iene la obligacién de promo-
ver el respeto al debido proceso, debiendo

Velar por el respeto del principio de legalidad y garantias constitucionales,

Analizar las declaraciones de los peritos y testigos de carga y hacer transparente
ante el tribunal toda contradicaién, perjuicio, posibilidad de simpatfa, falta de
criterio o calificaciones profesionales en caso de peritos,

Revelar la prueba ilicita en cuanto la conozca,

Poner en tela de juicio la tesis del acusador por medio del andlisis detallado y
16gico de la prueba de descarga y la discusi6n final

El abogado defensor tiene el derecho y la obligacién de conocer, previo al de-
bate los detalles de la prueba de cargo para actuar en la forma expuesta ante-
riormente

1 Ver Art. 251 de la Constitucion Politica  El Mirusterio Publico ejerce la accion penal y vela por el estricto
cumphrruento de las leyes Las leyes existen para el bienestar de la socedad

2Desde luego que el juez o magistrado como arbitro decrde todo lo relativo  En los sistemas acusatorios las
partes hienen la responsabihdad de ponerle en conocimiento de las controversias y violaciones ya que este
“juzga y ejecuta lo juzgado” tal y como lo establece el artriculo 203 de la Constrtucion de la Republica
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1 3 3. Querellante

Es la persona autorizada por la ley para provocar la persecucién penal o adherirse
a la yaniciada por el Mirusterio Pablico Pueden ser querellantes

El agraviado con capacaidad civil

El representante o guardador de menores o mncapaces

La admimstracién tributaria

La asociaci6n con los delitos que afectan intereses colectivos o difusos
Los 6rganos del Estado por medio del Ministerio Pdblico

Durante el procedimiento preparatorio e intermedio (Cédigo Procesal Penal Art
121) las partes puede oponerse a la admusién del querellante, mterponiendo ante el
juez las excepctones correspondientes Ala altura del Debate dentro de la acaién
penal no puede haber oposicién a la participacién de los agraviados en calidad de
parte

El querellante adhesivo actda en calidad de promotor de la accén penal y no
como titular (en los delitos de acaién piiblica o a nstancia particular) Su acabn es
colaborar y coadyuvar con el fiscal que tiene asignado en el caso?, podrd ademds
solicitar las diligencias que estime convenientes y ejercer la accién caivil dentro del
rmusmo proceso penal Comtinmente es asesorado por un abogado quien realiza la
direcci6n téenica e nterviene directamente en el debate

1 34 Partes Civiles

En el procedimuiento penal la accién reparadora puede ejercerse stempre que esté
pendiente la persecucién penal y se limita a los dafios y perjuicios que resultan de
la comusién del delito La suspensién de la accién penal también suspende la
acaén avil, sin embargo es postble promoverla por separado ante los tribunales
competentes Debe buscarse la asesoria de un abogado para que ejerza la direc-
aén técnica e mntervenga directamente en el debate

! En los Estados Untdos por ejemplo se prohube mayor participacion del agraviado en las actas del debate salvo
en calidad de testigo porque su participacton en cahdad de parte puede violar las garantias de imparcialidad
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1341 Actor Civil

El Actor avil solamente puede participar en un proceso penal s6lo en razén de su
mterés avil, y su mtervencién se limita a

Acreditar el hecho,
Su vinculo con la persona de responsabihdad civil,

La existencia y extension de los dafios y perjuicios (Cédigo Procesal Penal Art
134)

El actor avil puede solicitar la citacién de la persona legalmente responsable del
dafio causado por el sindicado (Cédigo Procesal Penal Art 135) La intervencién
del actor avil la decide el juez, sin embargo las partes pueden oponerse interpo-
niendo las excepciones correspondientes, durante el procedmuento preparatorio e
mtermedio lo que no 1mpide el poder promover la accién civil en los tribunales
competentes (Cédigo Procesal Penal Art, 133)

1342 Tercero cavilmente demandado

El actor civil en el proceso penal, puede soliatar la citacién de un tercero que
responda por los dafios y perjuicios {art 135), y el tercero que pueda ser civilmente
demandado tiene derecho de instar su partictpacién en el proceso penal (Cédigo
Procesal Penal Art 138)y gozar de todas las facultades y garantfas para su defensa

135 Recomendaciones para el Abogado Representante

Es Conveniente que el querellante, actor avil y el tercero aavilmente demandado
sean asesorados cada uno por un abogado que realice la direccién técnica y asf
tener 1gualdad de oportunidades ante los profesionales que conocen las leyes (fis-
cal y defensor) e interverur directamente en el debate

Para realizar adecuadamente su rol en el debate, la vis16n del abogado debe ser
muy clara, por lo tanto es recomendable

Coordinar segtin el caso la estrategia a seguir con el fiscal o defensor

Previo a que se micie el debate establecer las responsabilidades civiles del 1m-
putado y/o tercero avilmente demandado como consecuencia l6gica del he-
cho 1licito para obtener los elementos de base del alegato final

40
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Concretar los dafios emergentes del delito y la reparacién que se pretende, de
los intereses civiles (dafios y perjuicios)

Sefialar vici0s y objetar cualquier diligencia que afecte los intereses del repre-
sentado

14  EL PAPEL DE LOS INTERPRETES Y TRADUCTORES

El Cédigo Procesal Penal Art 71, 90, 142, y 143 establece que cuando sea necesario
las declaraciones, diligencias, y resoluciones se realizardn en 1diomas distintos al
espafiol 1 Art 90 expresa que el acusado tiene derecho a elegir un traductor o
mtérprete de su confianza para que le asista en sus declaraciones, debates o au-
diencias En estos casos, el abogado debe constatar lo siguiente

Jdioma materno del defendido,
S1 el caso lo tomo después, en que 1dioma se efectud la primera declaraci6n,

S1 cuando se realizé la primera entrevista con el ofendido se utihzé un intér-
prete oficial

Segtin el Cédigo Procesal Penal Art 143, 90, 91, 186, 281 la declaracion previa pue-
de anularse s1 se hubiera realizado en espatiol y el idioma materno del ofendido no
lo fuera

Todos los actos procesales deben realizarse en el idioma del acusado y traducirse
al espariol ssmultdneamente, ya que serfa imposible preparar la defensa sin poder
comumnicarse

141 El mntérprete o traductor

El intérprete debe intervemr desde el primer acto del procedimiento hasta la lectu-
radelasentencia Previamente a una nueva dihigencia debe ser juramentado por
eljuez o tribunal, delo contrario el procedimuento es erréneo y anularia la diligen-
aa, audiencia o declaracién Las actas y resoluciones deben de redactarse en am-
bos idiomas

El mtérprete debe particapar en todo el debate, y traducir al acusade lo que se va
produciendo a efecto de enterarle de lo que estd sucediendo La traduccién se hara
stmultdneamente y en voz baja para no interferir en el desarrollo del debate

|
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Toda traducci6n conlleva mucha atenaién y una dosis muy fuerte de estrés, por lo
que es recomendable después de un tiempo prudencial (no més de dos horas) in-
corporar un suplente y asf evitar prolongar su participacién, ya que cientificamen-
te esta comprobado que una persona no puede mantener el mismo nivel de con-
centraci6n por hiempo muy largo

El abogado debe constatar la habilidad del traductor o intérprete, exagiendo su
acreditacién En el caso de los idiomas mayas en los cuales en la mayoria no existe
acreditacion, es conveniente acompariarse de un consultor técnico que asesore, ga-
rantice y de fe de la calidad de traduccién e interpretacién

142 El consultor técnico

El consultor técnico es la persona docta en una ctencia, arte o técnica que dentro de
proceso penal presenta las diligencias y observaciones pertinentes de la peritacion,
traducaién e interpretacién Y su funaidén es velar porque estas se desarrollen ade-
cuadamente Ante cualquier falla deberd, a través del abogado que lo propuso,
solicitar interrogar al perito, hacer las confrontaciones pertinentes y exteriorizar
opmuén Esto no quiere dear que serd el abogado quien opine, mnterrogue o con-
fronte a los peritos, sino que serd quien solicitard su intervenciéon

El dmico impedimento que el consultor técnico tiene es que no puede emutir dicta-
men, su actuacién se rige por las reglas de la pericia

13
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15 DIAGRAMA DEL DEBATE

La suspension del debate
puede ser en cualquier mo-
mento  Cada suspensién
no puede ser por més de

10 dfas
(CPP 360)

Apertura del debate unico
(CPP 368)

Presidente verifica presencia de
uienes mtervienen en la
audiencia del poder de disciphing
-Advertencia a los presentes-

- Declara abierto el debate

- Adwierte al acusado

- Ordena lectura de la acusaci6n
y acta de apertura a juicio

Recurso de Reposicién

- — —

v

Las cuestiones inadentales
(CPP 369

4

DEBATE

Declaracién del acusado

parcialmente, o se contra-

{C P P 370-371, Av1s0 373)

S1 no declara, total o

dice con declaraciones
anteriores, se ordena
lectura de éstas

Recepcién de Pruebas

{CPP 375)

'

Penitos
(CPP 376)

!

Testigos
(CPP 207-220, 377
y 379)

‘

Otros medios de

Amphacién de la
acusacion

— ® (CPP373,374y

relactonado 388)

rueba
(CPP 380)

Nuevas pruebas

g _ . 4~ ™ Suspenci6n dela

L

Discusion final y clausura
(CPP 382)

Replica
MP

Defensor

y

* El acusado puede declarar en

Clausura
Presidente da la palabra al
agraviado, al sindicado y
uego cierra el debate

cualquier momento y dar el

(CPP 382

numero de veces que desee

v

audienciapor 5 dfas
(CPP 381)

17



Reapertura del debate
rectbir nuevas pruebas,
ampharlas o
tncorporarlas ni
(CPP 384)

Convoca las partes a
la audiencia

Cita gente para
declarar o realizar los
actos correspondientes

Y

Discusion final limitada
a nuevos elementos

DEBATE" SENTENCIA

Orden de Deliberacién
* Cuestiones previas
* Existencia del delito
* Responsabihidad
enal del acusado
* Cahificacién legal del
delito
* Pena aimponer
* Responsabihdad civii
* Costas
* Lo demds
(CPP 386)

Deliberacién
) (CPP 383)

A 4

Votar cada una de las
cuestiones
(CPP 387)

No més de 8 dfas

(CPP 384)

Absolucién
(CPP 391)

Sentencia

(CPP 388, 389)

¥ v

Condena fija penas, Accién avil s1 se gjercé fija
medidas de seguridad o forma de reponer cosas o
correccion mdemnizacién
(CPP 392) (CPP 393)
No més que 5 dfas
- (CPP 390)
Lectura de sentencia Por iempo o compleidad
(CPP 390) . | delcaso Lectura parte
resolutiva
y sintesis de los
fundamentos
(CPP 390)

Lectura del acta
mmediatamente después de
la sentencia
(CPP 396)

\



1 DIVISION DEL DEBATE

La suspensidn del debate
puede ser en cualquier
momento durante el debate
No debe ser
de mds de 10 dfas
(CPP 360)

Inicia el siguiente dfa hébil
del debate
(Art 353, pérr 4

ARTICULO 353 - Divisién del debate
umico  Por la gravedad del delito, a so-
heitud del Minssterio Publico o del de-
fensor, el tribunal dividira el debate
umco ftratando primero la cuestion
acerca de la culpabihidad del acusadoy,
posteniormente lo relativo a la deter-
mmacion de la pena o medida de segu-
nidad y correccion que corresponda  El
anuncio de la division se hara a mas
tardar en la apertura del debate
En este caso al culmmar la primera
arte del debate, ¢l tribunal resolvera
a cuestion de culpabihdad 37, st la dect
ston habilita la mmposicion de una pena
o medida de seguridad y correccion fi
jara dia y hora para la prosecucion del
debate sobre esta cuestion
Para la decision de la primera parte
del debate se emtira la sentencia
correspondiente, que se implementara
con una resolucion mterlocutora sobre
la imposicion de la pena en su caso
El debate sobre la pena comenzara
al dia habil sigwiente con la recepcion
de la prueba que se hubiere ofrecado
para mdaviduahzarla, prosiguiendo de
alh en adelante, segun normas comunes
El plazo para recurrir la sentencia con-
denatoria comenzara a partir del mo-
mento en que se fije 1a pena
Cuando se ejerza la accion avil, el
tribunal le resolvera en la musma
audienaia sefialada para la fyacion de Ia
pena

Las cuestiones incidentales
(CPP 369

!

Declaracion del acusado*
(C PP 370-371, Aviso 373)

Recepcién de Pruebas
(CPP 375)

Reapertura del debate
Ver 388)

* El acusado puede declarar en cualquier

momento y dar el
numero de declaraciones que desee

Peritos
(CPP 376)

Teshgos
(CPP 207-220,377
y 379)

Otros medios de

PENA

e

Amphacién de la
acusacién

(CPP 373, 374y 388) |

suspende debate

rueba

(CPP 384 - — —

(CPP 380)

]

— - Nuevas pruebas
Suspenci6n de la
audiencia

y

Discusi6n final y clausura
(CPP 382)

y

Deliberacién
(CPP 383,385 387
(Ver Pag 6)

Sentenaia de la Pena

or 5 dias
CPP 381)




Capitulo 2 Preparacion para el Debate

INTRODUCCION

Para obtener la credibilidad del tribunal y determunar la exactitud o no de la infor-
macion en el debate es imprescindible demostrar perfecto conocimiento de la doc-
trina, asi como manejar con destreza los detalles y pormenores del caso

La calidad de preparacién previa que el abogado elabore sobre el caso se hace
evidente en la presentacién en el debate La preparacién tnadecuada puede tener
efectos negativos en el resultado

Una buena preparacién previa consiste en la observancia legal de todos los ele-
mentos que permitan el desarrollo del debate, esta actividad procesal favorece la
depuraci6n de las circunstancias que podrian obstaculizar el normatl desarrollo del
debate Por ejemplo, la mala aphicacién de la técnica de la entrevista a los testigos
impide que la informacién carezca de certeza, en consecuencia la prueba resulta
neficaz, o en otro caso cuando por mseguridad el testigo se pone nervioso eviden-
adndolo en el debate, estds situactones pueden ser aprovechadas por la contrapar-
te para su beneficio

Este capitulo incluye algunas actividades importantes que previo al debate deben
de realizarse, entre ellas la orgaruzacién y preparacién del archuvo! lustérico,
determunar y desarrollar la tesis del caso, la preparacién de los testigos, etc

2.1. PREPARACION PARA LA ACTIVIDAD PROBATORIA

La actividad probatoria es la fase en la cual los sujetos procesales desarrollan la
tendencia para producty, recibiry valorar la prueba, a fin de descubrir en forma
mmparcial la verdad, en ese sentido es imprescindible para la preparacién del caso
realizar una inveshigacién personal, distinta a la realizada durante el proced:-
nuento preparatorio para determunar s1la accaién penal procede o no

La mvestigacién referida es importante para la preparacién del debate ya que se
entrevista a cualquier testigo potencial, se requisa la escena del crimen u otro lugar
relevante, por ejemplo la ruta usada para la fuga, atin cuando éstas hayan sido ya
reahizadas por la policia o los investigadores, dado que el conocimiento que se ob-
tenga pernmutird presentar el caso de manera persuasiva al tribunal que le pernuta
evaluar y analizar la prueba para decir junidicamente

L Fl archuvo hustorico es el que contiene todas las actuacrones y diligencias realizadas por la policia o el fiscal
tendiente a esclarecer el hecho, mas las diligencias que pueda haber realizado el defensor tambien incluye todo
lo recolectado durante el caso, memoras, informes oficiales, notas, etc Debe mclwir toda la doctrina aphcable
al caso y las normas legales mas relevantes Es un expediente de referencia



Manual para Técnicas del Debate

La mvestigaci6n personal ademds de contribuir a obtener las pruebas necesarias e
incidir en la justa actuacién de la ley penal, ayuda a

Determunar y despejar la tesis personal del caso (teoria del caso)

Preparar y desarrollar la defensa a la tesis o teoria del caso desarro-
Hada

Conocer las fortalezas y debihdades de la contraparte, prever las
formas en que pueden ser usadas o plantear y obtener una resolu-
aén alternativa

Identificar otros testigos
Preparar un mterrogatorio més efectivo
Seleccionar los argumentos conclusivos

Es aconsejable dejar constancia escrita o elaborar una ayuda de memoria de cual-
quier acaién realizada para que después de transcurrido algin tiempo se puedan
recordar las acciones

211 Laescenadel crimen

“Se entiende por escena del crimen al lugar donde los hechos sujetos a investiga-
cion fueron cometidos, los rastros y restos que quedan en la vichma y victmario y
en algunos casos en personas! » presenciales de los hechos u omisiones

Entiéndase por lugar de los hechos en donde acaeci6 el suceso o se ormutio una
acci6n y el recorrido que los protagomistas del crimen hayan realizado para su co-
mus16n, desenvolviniento, consumacién y ocultanuento”?

El testtimomio de los testigos contrastado con la visita a la escena del crimen y a
otros lugares importantes hard més persuasiva la presentacién del caso ya que el
conocirmuento del lugar facilita centrar la declaraci6n, puntuahizar el interrogatorio
y contrainterrogatorio de los teshigos y objetivizar la referencia

! Testigos, comphces, encubridores, coautores, o cualquier otra persona Los termmos aqui utthzados no estan
conforme con algunas legislaciones penales pero se sefialan para mayor comprension del tema

2 Reyes Calderon, Jose A , Manual de Crimunalistica, pp 13
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La apreciaci6n real de la escena permute determinar con mayor claridad los obsté-
culos que se encuentran, como la obstruccién de la visibihdad, etc El conocimien-
to de la realidad facilitard el que la entrevista y confrontaciéon de los testigos se
desarrolle dentro de un ambiente de confianza que a la vez permuta fundamentar
la decisi6n de usar o no los apoyos visuales (plan, diagrama o mapa) en la discu-
s16n final

Al efectuar la ayuda memoria de su visita a la escena del crimen mcluya en sus
notas la siguiente informacién

Tipo de sector (residencial, comercial, departamento o murmcipio, urbano o ru-
ral)

Topografia del terreno (plano, montafioso)

Edificios direccién exacta, nimero y tipo (comerciales, piiblicos aledafios, bo-
degas, casas, industrias, etc)

Obstéculos que afectan la perspectiva del teshigo
Estructura o clase de construccién

Condiciones y recursos de illummacién

Vias de acceso al lugar

Construcciones aledafias o cercanas

Medios de comunicacién y servicios accesibles

De acuerdo a la hora en que ocurrieron los hechos, establecer que personas
estaban cerca del lugar entre otros, vigilantes, empleados, cobradores, etc

Cualquuer otro dato que se considere importante

! Es recomendable tener un croquis para efectos de un apoyo visual durante el teshmoruo de los testigos claves
segun el caso

21a declaracton previa del testigo se refiere a todas aquellas declaraciones que la persona ha dado ante el fiscal,
el defensor, la policta, abogado particular, la cual consituye un medio de mvestigacion y que puede llegar ono a
ser un medio de prueba

23
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Visitar la escena del crimen a la rusma hora en que ocurri6 el hecho, observar la
dindmuca, por ejemplo densidad del tréfico, s1 es peatonal o velucular, vehicu-
los estacionados en la calle, existencia de obstaculos no permanentes, tipo de
tlumimaci6n y sombras que afectan la visibihdad, etc

Fotografiar 1o que considere puede mfluir en el caso, como calles, semédforos,
sefiales u obstdculos que se interpongan a la visién del testigo, s1 no tiene cdma-
ra haga un croquis de la escena’ con medidas e 1lustraciones segtn el caso En
el transcurso del debate es conveniente volver al lugar para verificar s1 no ha
ocurrido mingtin cambio en la escena

2 12 Entrevista a los testigos

El abogado tiene como mision primaria y fundamental conocer el hecho punibley
la conducta del testigo desde todos los dngulos posibles La entrevista es una técru-
ca importante la cual debe ser realizada en un lugar adecuado y de ser posible
grabarla, transcribirla y estudiarla, en forma profesional y técnica, para asegurar
los resultados del esfuerzo probatorio

Para asegurar los resultados del esfuerzo probatorio no es suficiente la declaraci6n
previa del testigo!, ya que por estar condicionada a factores internos y externos,
emocionales, de memoriay capacidad de las personas que participaron en la dih-
gencia, no ofrece toda la informacién relevante, sin embargo la prueba mds conuin
en los procesos penales sigue siendo la tesimomal Ejemplo, en donde puede
verse afectada la credibihdad del testtmonio podria ser el hecho de noncluirenla
declaraci6n previala relacién familiar entre la vichma y el testigo presencial mani-
festada por el cliente

Enla entrevista al testigo se debe tener en cuenta lo siguiente

Toda la informaci6n que se requiera del testigo depende de la destreza, grado
de conocimuento y el manejo de los elementos del caso por parte del entrevista-
dor

Para formular la indagacién en forma coherente y conocer los hechos, lugares y
personas, se debe escuchar cuidadosamente al testigo en la etapa preparatoria
La entrevista al testigo no tiene sentido s1 el caso no se conoce plenamente

! Es recomendable tener un croquus para efectos de un apoyo visual durante el tesimonio de los testigos claves
segun el caso

% La declaracion previa del testigo se refiere a todas aquellas declaractones que la persona ha dado ante el fiscal,
el defensor, la policta, abogado particular, la cual consttuye un medio de mvestigacion y que puede llegar ono a
ser un med10 de prueba
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Para teneridea dela personalidad del testigo, es necesario conocer de él los
antecedentes generales, 1dentidad, relacién con las partes, antecedentes pena-
les, clase de vida y otros aspectos de interés para el caso concreto

Exasten factores que pueden parcializar la percepaén o declaracién del testigo,
tales como sus contactos previos, antecedentes penales, participacién en cual-
quier hecho pumble como victima o mnteresado, etc Esta informacién debe
guardarse en una ficha que ademds contenga la fotografia del testigo, sus ge-
nerales y datos importantes

Referencias de otros testigos, st los hubiere, c6mo contactarlos, sefias particula-
res, relaci6n con los hechos y las partes

Relaciones con las partes, ya sea de parentesco, laborales, de anustad o enenus-
tad, u otras

Conocimiento del inaidente y por qué lo sabe el testigo
Informaci6n sobre el incidente y quién lo hizo
Relacién con el mncidente y su contacto con la pohicia

No considerar como testimonio, s1 extra proceso se ha expresado o dicho algo
al respecto

Qué han motivado las contradicciones u omisiones en relacién a las declaracio-
nes previas del testigo

S1son varios los posibles testigos a los cuales necesita entrevistar, auxiliarse de un
colega e instruyale sobre el caso y el ipo de informacién que se cree tiene para que
le ayude Se debe concientizar al testigo sobre el valor de su declaraci6n, y expli-
carle que lahard en formaoral y de la musma manera deberd responderd al interro-
gatorio durante el debate, salvo mmpedimento fisico que lo impida, en cuyo caso
recibird un trato especial, ejemplo el caso de un sordomudo Resérvese la entrevis-
ta de los testigos mds importantes como la victima o el acusado

Las preguntas deben proveerse en un borrador el cual debe ser flexible y adaptable
a las situaciones que surjan en la entrevista, éste también debe contener las pre-
guntas de seguimiento y la relacén con alguen del caso, quién, cémo y cudn a
menudo veia ala persona, la tltima vez que la vio y discuti6 el caso para efectuarla
entrevista

280
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Es conveniente que la entrevista la realice la persona que interrogard en el debate y
que tiene el conocimiento intimo del caso, de lo contrario puede suceder que las
preguntas de seguimuento no se formulen adecuadamente o que la persona que le
auxilie no esté en capacidad de describir con precisién la conducta del testigo al
responder a las interrogantes o bien tener una interpretacién distinta

Hable con cortesfa y amabilidad a los posibles testigos, dado que se necesita de la
mformacién Identifiquese con su nombre y la parte que representa, por ejemplo
abogado querellante Sino essu testigo mférmele que no estd obligada a hablar con
usted

Confianzay actitud positiva son importantes para lograr en la entrevista la infor-
macién adecuada Si el testigo no dispone de ttempo busque el momento adecua-
do “El abogado solo puede relacionarse con la contraparte, por medio del abogado de esta”
(Cédigo de Etica Profesional Arto 28) este articulo es importante recordarlo cuan-
do se le niegue la mformacién por parte del testigo de la contraparte

La entrevista a un testigo clave u hostil es recomendable efectuarla en compatifa de
una persona de confianza que tome notas, sirva de testigo y que debidamente
identificado pueda verificar que el comportanuento estuvo de acuerdo alo legal y
ético en caso de que se le acuse de conducta rregular por parte del entrevistado,
ademds es importante tener otro punto de vista con relacién al comportaruento
del testigo al responder a las preguntas, de como evalia la informacién impartida
o cuando posteriormente se den contradiccrones, dependiendo del caso es conve-
niente grabar la entrevista (siempre con la anuencia del testigo) y de ser posible
auxiliese de un especialista o estudioso de la conducta humana

22  ORGANIZACION DEL ARCHIVO

Laconfianza, seguridad, competencia y eficacia en el comportanuento que se ten-
ga en el debate oral y ptiblico depende en gran medida del control y manejo ade-
cuado de los documentos del archivo histérico al tener ala mano en forma ordena-
da cualquier material de consulta

Los materiales que los casos generan, s1 personalmente se organizan en orden
alfabético facihtardn el acceso y lalocalizaci6n de los documentos o notas produ-
aidas por las personas que han intervenido en el caso

Se sugieren dos formas para organizar el archivo, las cuales pueden ser adaptadas
a sus necesidades y estilo personal

<1
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2 2.1 Técnica del expediente

De toda actividad realizada antes o durante el juicio se debe dejar constancia escri-
ta, la cual se organiza en una caja o archivo portatil separados de forma légica,
(por ejemplo, segtin los pasos del proceso) El archivo de cada testigo o perito debe
contener las entrevistas o declaraciones previas, el cuestionario para el interroga-
tor1o con puntos sobresalientes, para efectos de contramterrogatorio o preparacién
de la discus16n final

El archuvo histérico debe organizarse de manera sencilla, logica y accestble Enun
caso tipico y a manera de ejemplo se sugiere la siguiente organizacién

2211 Indice
2212 Actas (Acusacion, resoluctones varias, y otros )

2213 Lista de testigos

2214 Listay descripcion de los elementos fisicos
2215 Carpeta de cada testigo en orden alfabético o cronologico
2216 Carpetas de peritos contentendo sus informes
2217 Carpeta para ln Discusién Final
222 Técnica de la carpeta anmillada

La ventaja de amillar los documentos da la seguridad de no tener carpetas sueltas,
pero existe la dificultad para quitarlas o poner nuevas

Sugerencias para organizar el archivo histérico

2221 Indice Listado del conterudo del archivo histérico Mantener un resumen
de los datos mds importantes como Nombre y apellidos completos, direc-
aones, nimeros de teléfono, agenda de datos y fechas importantes como
plazos de las partes (Abogados, testigos, peritos)

222 2 Carpeta de memoriales y resoluciones Incluye la acusacién, el auto de aper-
tura a juicio y cualquuer otfra resolucién que se enuta dentro del proceso

%



Manual para Técnicas del Debate

222 3 Carpeta doctrinal Incluye la doctrina y las normas pertinentes a la acusa-
aén o ladefensa Contiene los resultados de las investigaciones pertinentes
en relacion a la prueba 1licita, la teorfa del delito imputado y cualquier otro
asunto de indole juridica que pueda necesitarse durante el debate, segtinla
deteccion previa que el iigante debe reahizar

222 4 Carpeta de actas Incluye todas las diligencias e informes policfacos que se
refieren a los hechos que no estan ubicados en los archuvos de los testigos

222 5 Carpeta de medios de prueba que no son testimonio Contiene un histado de
los elementos fisicos, datos y referencias pertinentes a la importancia y rele-
vanaa del proceso (incluye, segun el caso, la forma de introduccién al de-
bate, cadena de custodia o factores que puedan impedir o afectar la recep-
c16n o valoracién)

222 6 Carpeta de apoyos Audiovisuales Conhene la descripaién de cada uno de
ellos y la forma en que serdn utillizados en el proceso, asi como un histado
del equipo que se utilizard, por ejemplo Proyector de diapositivas,
retroproyector, pizarra, pantalla liquida, y otros

222 7 Carpeta de testigos y perttos Organice en forma cronolégica o alfabética
una carpeta por cada testigo conteruendo los datos personales del testigo o
perito, direcciones, un breve resumen de su partictpacién en el proceso, el
teshmonio y su relevancia a la imputacién, u otra mnformacién tales como
los factores que puedan afectar su credibilidad (parentesco, interés, y otros )
Para evitar la onusién u olvido es convemente elaborar un bosquejo del
interrogatorio o contrainterrogatorio que contenga al margen los puntos
claves

222 8 Carpeta de la discusion final Debe contener el texto y las notas al margen
Se organiza y estructura sobre la marcha para que al concluir la prctica de
la prueba estén 1ncorporados todos los elementos pertinentes de
sustentacién y refutacién

2%
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23 LATEORIA DEL DELITO Y LA TEORIA DEL CASO
2.3 1. Lateoria del delito

La teorfa del delifo es la expresién de los elementos juridicos de cualquier figura
delictiva, se divide en cuatro categorias tipicidad, antyuricidad, culpabihdad y
punubihidad Coyunturalmente, las cuatro categorias pueden servir como modelo
umversal de andlisis de cada caso particular en el proceso de preparacién y organi-
zaci6n del debate

Es punto clave desarrollar la “teoria del caso o tesis” que consiste en analizar los
medios de investigacion y los hechos, dentro del marco de la teorja del delito, para
relacionarlos con cada elemento del delito que se debe probar o sustentar En cada
paso es necesario para el acusador sostener la carga de la prueba que justifique la
condena

En contrario censo, es preciso que el defensor realice el mismo andlisis a fin de
armbar a conclusiones basandose en la falta de sustentaci6n de la prueba por parte
del Minusterio Piblico y de cualquier elemento del delito  Por ejemplo que la con-
ducta no es tipica, que no es antijuridica por no existir causal de justificacién del
hecho, 0 que no se puede acreditar la culpabilidad, por exastir una causal eximente
de culpabihidad Ademads de que la acusacié6n no tiene pruebas que acrediten la
participacién del imputado en el hecho

Para ilustrar este tipo de andlisis, se presenta el siguiente ejemplo

“E119 de septiembre de 1996 alas 20 hrs , dos policias ven a tres hombres de
aproxxmadamente 20 afios sentados en la banca préxima a la salida noroes-
te del parque A Los tres hombres rien y hablan muy fuerte, la policia los
aborday pregunta el nombre y la edad de cada uno Juan Garcia de 21 afios,
Ennique Pérez de 20 y Juan Pérez de 20 La pohicia encuentra unabolsadela
que sospecha contiene mariguana A la captura de los tres se completa y
archiva una prevencién policial que no expresa a quién se le encontr$ la
sustancia m en dénde la adquirieron Posteriormente se sabe que la sustan-
c1a es mariguana y pesa (0 5 gramos”

2311 Tiprcrdad

“La tipradad es la adecuacién de un hecho a la descripadn que de éste hace la ley
penal, encargada de establecer los elementos propios del tipo penal, tales como las
normas prohibitivas que consagran los segmentos de la conducta humana conside-
rados hechos punibles”?

1 Tomado del documento base “Teonia del Dehito’, CREA/USAID 1999

3¢
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De conformidad con el articulo 39 de la Ley contra la Narcoactividad, este hecho
puede ser 1legal por posesién para consumo (acci6n por cormusién u omisién) Este
articulo se divide en varios elementos

1o Una persona, para consumo personal
20 Adquuere o posee
3o Una sustancia ilegal

4o La cantidad no excede de una porcién razonable para su consumo
mmediato

Basados en el dictamen del perito, la sustancia es mariguana, segtin la define la ley
“una droga” Su peso de 0 5 gramos se considera como razonable para consumo
mnmechato De los elementos 3 y 4 existen pruebas del hecho

De los puntos 1y 2 se requieren pruebas de adquisicaén o posesi6n Segtn el Dic-
cionario de la Real Academia Espafiola, adquirir, se define como ganar, conseguir
con el propio trabajo, mdustria o comprar En la prevencién policial no se hace
menadn de la acadén de adquurir por parte de los sindicados  Del musmo dicaiona-
110, posesion, es el acto de poseer o tener una cosa corporal con 4nimo de conservar-
la para si o para otro La prevencién policial no menciona dénde fue adquinndam a
quién le encontraron la droga, hecho del cual se enteré el fiscal al entrevistar a los
policias, quienes también lo desconocian

2312 Antyuricidad

“Laantyuniadad es la valoracién que hace el juez y se compone de dos momentos
El primero consiste en constatar que la conducta ha vulnerado o ha puesto en
peligro un interés juridico protegido por el legislador En el segundo momento el
abogado y el juez constatan que la puesta en peligro o violacién del bien juridico
protegido por la ley se realiz6 en un momento en el que el sujeto activo de la con-
ducta estaba frente a una situaci6n calificada por la ley como “causa de justifica-
c16n”, o en la realizacién de un acto ordenado o permutido por la ley o no”?

?Ildem
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(Existe justificaci6n por parte de los acusados para poseer o adquurir la droga para
consumo personal? Segtin el Cécigo Penal, titulo III, Capitulo II, articulo 24 y la
Ley Contra Narcoactividad articulo 3 y 39, no existe justificactén

1o

20

3o

“Legitima defensa” no es aplicable porque el hecho no fue en “de-
fensa de la persona, sus bienes o derechos o en defensa personal, de
los bienes o derechos de otra”

“Estado de necesidad” no es aplicable por cuanto el hecho de pose-
s16n o adquisicién de la droga no fue cometido “por la necesidad de
salvarse o de salvar a otros de un peligro no causado por su volun-
ta. ”

“Legitimo ejercicio de un derecho”, no es aphicable porque no te-
nian la autorizacién para poseer o usar la droga

2313 Culpabilidad

“La mmputabilidad es parte mtegral de la culpabihidad Su valoraci6n se compone
de dos momentos El primero consiste en constatar que la conducta tipica y
antyuridica es atributble al sujeto activo en la medida en que deb16 y pudo haber
actuado de otra manera En el segundo, el abogado y el juez constatan que la
conducta atribuida se realiz6 sin que concurriera una circunstancia que excluya la
posibilidad de completar el juicio de culpabilidad™”

.Son responsables los tres acusados por el hecho? Segtin el Cédigo Penal, Titulo
I, Capitulo I, Articulo 25 y Titulo IV, Capitulo I a Il, articulos 26 al 34 y basado
en la lectura del articulo 23 sf son responsables porque

1o

20

3o

40

No son menores de edad

Al momento de la posesién o adquisicién no padecen de enferme-
dad mental

El estado psicolégico es normal, no existe retardo ni trastorno men-
tal transitorio

Entienden el cardcter ilicito de la posesién o adquisicién de la dro-

ga

Sldem
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¢(Los tres acusados son culpables de poseer o adquirir la droga? Segiin el Cédigo
Penal, Titulo II, articulos 10 al 22 y la Ley Contra la Narcoactividad, Capitulo I,
Articulos 9 al 11 para determunar el grado de participacién, s1 el delito es doloso y
s1 el resultado ha sido previsto El problema es que el fiscal no ha individualizado
el delito

Segtin el articulo 9 de la ley Contra la Narcoactividad, “autor” es la persona que
toma parte en la ejecuci6n, presta auxihio o ayuda con un acto antes o después, sin
el cual el hecho no hubiera podido cometerse, emite promesas anteriores a la per-
petracién o 1nshiga su realizacién o determinacién

El fiscal no tiene pruebas en contra de los tres acusados al no constarle que

1o Prestaron auxihio o ayuda anterior o posterior a uno o dos de los
otros
20 Emutieron promesas anteriores a la perpetracién del hecho para la

posesién o adquisicién de la droga

30 Se mstigé de alguna forma a los tres con relacién a la posesién o
adqusicién de la droga

Se da por hecho que la policia no recuerda a quien le encontré la droga y no vio
como fue adquirida, por lo tanto no hay autor

No es posible utilizar la defimci6n de “autoria” dada anteriormente para sostener
la culpabilidad de los tres, porque no hay un autor individuahzado

2314 Pumbilidad

La purubihdad se refiere a la deternunacién de la pena  “Una vez establecido que
la conducta se adecua a la previsién del tipo pena, es decir que ha vulnerado el
bien juridico sin causa justificada y que el hecho es atribuible a una persona sin que
concurra a su favor una causal excluyente de responsabilidad (por mculpabihdad
o mumputabilidad), se estd frente a un delito o falta Por lo tanto el resultado serd la
sentencia condenatoria”*

(Pena o sancién a imponer? Segtn la ley Contra la Narcoactividad, articulo 39y
el Cédigo Penal, articulos 62, 63, 64,65, 66, 68, 72, en caso de ser condenados, se dan
dos tipos de pena, prision que puede ser de 4 meses a dos afios y multa de Q 200 00

4 Jdem
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a Q10,000 00 Para la fjacién de la pena se debe tomar en cuenta s1 son autores,
cémplices o encubridores, s1 el delito se queda en tentativa o es consumado La
fjacién mimma o méxima deberd tener en cuenta la peligrosidad, antecedentes
personales del culpable y de la victima, mévil del delito, la extensién del dafio
causado y las circunstancias atenuantes y agravantes El tribunal deber4 consignar
expresamente, los extremos comprobados considerados para determinar la pena

Para determunar s1 ,Cabe la suspensi6n condicional de la pena?, para otorgarla se
deben examunar los siguientes requisitos

1o Que la pena consistente en privacién de hibertad no exceda de 3
afos

20 Que el beneficriado no haya sido condenado anteriormente por de-
hto doloso

3o Que antes de la perpetracién del delito, el beneficiado haya obser-
vado buena conducta y hubiere sido un trabajador constante

4o Que lanaturaleza del delito cometido, sus méviles y circunstancias,
no revelen pehgrosidady pueda presumirse que no volverd a
delinquur
232 Lateoriadel caso
2321 Elconcepto

El concepto de la teoria del caso es mds amplio que el marco 16gico que ofrece la
doctrina de la teorfa del delito

Se usa para
Orgaruzar el pensamuento y unir el mnterrogatorio y los argumentos,

Plamficar y desarrollar las declaraciones y los interrogatorios directos,

Visualizar y ejecutar los contra interrogatorios,

Estructurar y dar forma coherente a la discusi6n final
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Para formular la teorfa del caso es indispensable conocer el hecho para determinar
la direccion de la investigacién y la formulacién de la acusacién Es el vehiculo
1deal para plaruficar y ejecutar la practica de 1a prueba, tener un concepto claro de
la relevancia de cada pieza dentro del esquema, determinar la forma en que se
efectuard el mterrogatorio, asi como el lugar que dentro del engranaje ocupa cada
prueba y la forma en que se demuestran los hechos argumentados en la teorfa o
tesis formulada

Siguiendo con el ejemplo anteriormente, el fiscal formula la teoria del caso en base
a la prevenci6n pohaal, de acuerdo al siguiente proceso mental Indicios sobre el
hecho de que “Probablemente los tres imputados estaban juntos consumiendo
mariguana

lo En estado de imntoxicacién producdo por el efecto de la droga
20 Poselan mariguana para el consumo

Para poder sustentar la Teoria del Caso, es obvio que faltan algunos elementos, y el
no saber a ciencia cierta a quien de los tres le fue encontrada la sustancta prohibi-
da, m tener la certeza de s1 los acusados estaban intoxicados o s1 son actitudes
propias, por lo cual necesita solicitar muestras de sangre y efectuar las indagacio-
nes pertinentes

Rectificados los errores imiciales de la investigaci6n policial y asurmendo que se va
a llegar al juicio, las actuaciones podrén estructurarse con plena confianza y cum-
plir con la carga de la prueba La teorfa del Caso puede 1lustrarse dando respuesta
a las sigwmentes cuestiones “qué pasé, como sucedid, con qué medios puede ser
probado de acuerdo a los elementos logicos de la teoria del delito aphicado a las
figuras delictivas del caso”

Organizado dentro de este esquema el hitigante tendrd un mejor manejo de los he-
chos enmarcado en el derecho (teoria del delito) logrando credibilidad en la justicia
y un resultado favorable el cual pondré en evidencia su capacidad

2322 Laformulacién

La teoria del delito es el primer ejercicio 16gico que se debe practicar al conocer el
hecho y se formula examinando la evidencia, aphcando el sentido comuin, las re-
glas de la légica y los principios psicolégicos, cuyo fin dltimo lo constituye el soste-
ner o desbaratar los argumentos mediante los medios de prueba o la ausencia de
los mismos
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En el caso de los tres consurmdores de mariguana, la prevenaén policial, determu-
na un rango de posibihidades de la figura delictiva y permute detectar las lagunas
para imciar un plan de recaudacién de los medios faltantes

Es converuente estructurar la presentaci6n de la prueba proyectada hacia el deba-
te, de acuerdo a las exigencias de la teorfa del delito De esta manera imaa la
formulaci6n de la Teorfa del Caso o tesis del caso, es decir qué y como pasé y la
forma en que deberd sustentarse en el debate La importancia de desarrollar la
teorfa del caso se demuestra en el caso de miiltiples acusados por posesién de dro-
gas para el consumo El fiscal presenta en el debate la mariguana que pesa 05
gramos

El policia que efectu6 la captura declaré que la droga fue encontrada en la ropa de
los acusados, pero no determuné a quuén pertenecia especificamente

Para el fiscal, la teorfa del caso es que todos llevaban la droga, de acuerdo a la
definicion de “autorfa” Articulo 9 dela Ley Contra la Narcoactividad, en tanto que
parala defensa no son culpables porque el fiscal no puede mdividualizar la impu-
tacion

Pasos a seguir para desarrollar la teoria del caso
2323 Andlists del caso

Se debe analizar la forma en que cada uno de los elementos de la
teorfa del delito puede ser probado segtin los medios dispomibles,
que hace falta, que es pertinente o impertinente 0 mimmamente
pertmente

Prueba controvertida ono Analizar los hechos contradictorios dela
contraparte para determunar los argumentos y/o testigos u otros
medios de prueba que se presentardn al tribunal

2324 Andlists de los mooviles

Después de analizados los medios es converiente analizar los méviles de los
actores importantes, imputado, victuma y testigos claves, para encontrar la ex-
phicacién En el caso de los peritos, conocer sus opiuones Esto es de mucha
importancia, ya que en muchos casos no queda mds que disefiar la teoria del
caso basdndose en esta informacion, es decir en el andhisis de la conducta de los
teshigos y detectar los méviles ocultos, intereses no obvios o mconsistencias

que pueden afectar la credibilidad
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Es importante escribir la sintesis del caso, por ejemplo En el caso de posesién de
mariguana para el consumo el fiscal podria anotar “los tres imputados consumfan
mariguana en el parque por ende posefan 0 5 gramos La defensa dird que no hay
prueba de consumo m posesién ”

Al evaluar la prueba, el abogado decide la teoria, tesis o versién consistente con
la peticién de fallo y pena que sostendrd de acuerdo con la prueba prevista para
el debate Ejemplo la acusacién de un robo, la teoria posible serfa 1dentificacién

errada - que el testigo se equivocd al reconocer al acusado-, pero s1 el agraviado y
el imputado se conocen , hecho que podria probarse facilmente en el debate, esta
teorfa no podria usarse

La evaluacién de la tesis también depende de la evaluacién de la posibilidad de
desvirtuar determmado medio de prueba Ejemplo si el agraviado sostiene que
conoce al imputado y ese hecho se desvirtia facilmente, el defensor no tiene por-
que descartar la teorfa basada en un reconocimiento equivocado

Normalmente existe mds de una teoria, el defensor escogeré la de mayor posibili-
dad de éxito, ya que s1 se presentan dos teorias conflictivas la fuerza de los argu-
mentos se pierde Por ejemplo, en un homicidio, la prueba de cargo muestra que
después de la niia, el ocaiso fue muerto por un desconocido el que va a ser 1denti-
ficado (imputado) por el testigo Se asume que la teoria de la defensa argumentar4
que su patrocinado no es el autor del delito porque no estuvo en el lugar y no tenia
nada que ver con el ocaso (Defensa de 1dentificacién errada) o podria asunur que
el patrocinado lo maté en defensa propia Esta decisién se basaria en la evaluacién
razonada de la evidencia

Para preparar, entender y enfrentar el caso desde el punto de vista de la oposicién,
retome los pasos, para, desde el punto de vista de la contraparte, deternunar la
posici6n sobre los hechos discutidos y su probable teoria del caso El tener 1dea de
la posible teoria que sustentard la oposicién permutird preparar mejor a los testi-
gos para posibles contramterrogatorios y realizar con mayor profundidad el con-
tramterrogatorio de los testigos presentados por la contraparte

Para ejemplo en un caso de homucidio, Iz prueba muestra que la acusada disparo a su
esposo En la primera declaracion la acusada manifesté que habian discutido y forceyado con
el arma con la cual disparo a su esposo Como acusador, ,cudl seria la teora del caso?

1 Hormcidio cometido en Estado de emocion violenta La afirmacién de la
acusada es falsa, ya que ella le disparé a su esposo en estado emoti-
vo de arrebato, quien no tenia el arma cuando se 1nici6 la discusi6n
Segtin el Cédigo Penal, articulo 124 la pena es de 2 a 8 afios, o
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2 Parricidio  La afirmacién no es cierta, la acusada no tenia derecho a
usar la fuerza contra una persona desarmada, ya que ellos nunca
forcejaron con el arma simno mds bien ella tomé el arma y deliberada-
mente lo maté Segtin el Cédigo Penal, 131 la pena es de 25 a 50
afios

Otro Ejemplo En el caso de un mtento de asesinato, la prueba de la nvestigacion muestra
que despues del altercado, la vickina fue acuchillada por un sujeto que alguno de los tesh-
gos lo identifica como el acusado Para el defensor, ,cudl es Ia teorm del caso?

1 Identificacion errada Otra persona y no el acusado acuchull6 a 1a vic-
fima

Las posiciones de los hechos y las pruebas, pueden afectar la prueba que se pre-
sente Una vez determmada la teoria del caso, analice nuevamente los hechos y las
pruebas para asegurar que la posic16n es consistente pero flexible con la teoria para
mcorporar la prueba que se presente en el debate

El andhisis del proceso, permite determunar su propia teoria y la de la contraparte
con el objeto de 1dentificar los temas claves y desarrollar los argumentos en favor o
contra de una mterpretacién especifica

Conwviene destacar los siguientes puntos

cuando los temas del debate estdn préxamos

Los puntos fundamentales pueden ser la impresi6n del tribunal sobre un testi-
go clave, o el valor de un experto, o la presencia o ausencia de dolo

Para que la preparacién del debate sea completa es preciso determinar los temas
claves, de lo contrario se corre el riesgo de no realizar una discusién final 16gica y
persuasiva que sea basada en la prueba y sus mferencias Finalmente se prerde la
oportunidad de persuadir al tribunal sobre la validez de la peticién

2.4  OTROS MEDIOS DE PRUEBA

Cuando nos refertmos a “otros medios de prueba”, son los que no estan expresa-
mente establecidos en el Cédigo Procesal Penal

Se debe ser muy 1maginativo y capaz para crear un argumento legal que apoye su
posicion Cualquier objeto puede considerarse como otros medios de prueba, ya
sea un objeto fisico, un arma, un documento {cheque o video), los ejemplos no son
hmutantes

g
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El Cédigo Procesal Penal en el articulo 185 establece que ademds de los medios de
prueba mcluidos en el caprtulo V se pueden usar otros tipos de prueba una vez que
no se violen las garantias y facultades permutidas por el Cédigo Procesal Penal o
afecten el sistema institucional Por lo tanto, nuentras se cumpla con los articulos
182y 183 del C6digo que se refieren directa o indirectamente al objeto del proceso
y su utilidad para descubrir la verdad, ésta serd admitida muentras no sea mansfies-
tamente abundante u obtemda por medios ilegales

La ventaja e importancia de estos tipos de prueba es que cuando se utilizan apro-
pradamente, se convierten en el centro de atencidén y asi lograr una impresién
duradera El uso de este ipo de prueba implica algo mds que presentar el objeto al
tribunal

Dé al testigo toda la mformacién que tenga sobre el objeto, que lo identifique y
exphique el significado a fin de tener clara la relevancia del objeto en el proceso S
la prueba es el arma, el testigo debe tener la capacidad de demostrar la forma en
que fue usada

Objetos y cualquier otro elemento de convicaién secuestrados pueden ser utihza-
dos en el debate y facilitar el interrogatorio El Articulo 380 pdrrafo 2 del Cédigo
Penal manifiesta que todos los elementos de conviccién podrdn ser presentados a
los peritos y a los testigos durante sus declaraciones, para el reconocimiento e in-
forme pertinente”

Este tema se desarrollard y discutird mds adelante en el capitulo V, Otros Medios de
Prucba

25  PREPARACION DE ELEMENTOS DE APOYO AUDIOVISUAL

Los elementos de apoyo son aquellos elementos fisicos cuyo objetivo es aclarar,
visualizar, fortalecer el tesimomnio del testigo o perito, o clartficar un punto dela
discusi6n final, no obstante que pueda tener o no, significado como prueba

Los cuadros, croquis, planos, fotografias, mapas, transparencias, acetatos, y otros,
pueden ser utilizados como elementos de apoyo audiovisual en la discusién final
o bien en la preparacién del interrogatorio de los testigos para clarificar el testimo-
mo o fortalecer la fuerza persuasiva del discurso

En el interrogatorio pueden ser utthzados para debatir el contemido del testimo-
nio, establecer los puntos débiles, o como apoyo a la teoria del caso destacando en
forma gréfica el testmonio de modo que pueda ser apreciada por los juzgadores
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Cuando prevea el uso de los elementos de apoyo audiovisual, tenga presente lo
siguiente

1o No saturar la exposicién, el exceso puede provocar aburrimiento y
se pierde el impacto

20 Aytistese al uso para el cual fue disefiado

3o Los materiales de apoyo deben cumphir con el objetivo y estar dis-
porubles en el momento que se necesiten St se considera que los
recursos de apoyo audiovisual pueden favorecer a la parte oposito-
ra, valore el beneficio o dario potencaial

251 Fundamento

Existe la posibihdad de que el tribunal o las partes objeten el uso de los recursos
de apoyo audiovisual Prevea estrategias para lograr que le permitan usarlos, ya
que la adnmusibihdad depende de su funcién y dejar establecido que no constituye
prueba sino que tiene por objeto mejorar la evaluacién de la misma Argumente
que no se pretende la representacién precisa de la escena ni la proposici6n de nue-
va prueba, sino esclarecer el tesimonio del testigo o ilustrar el argumento en la
discusion final Exponga al tribunal y a las partes el objetivo de usar el apoyo
audiovisual Ejemplo El testigo describird la posicién de la vichma en el lugar y
hard un dibujo para ilustrarlo mejor

2.52 Preparacion

Aspectos que no deben perderse de vista cuando se preparen los elementos de
apoyo audiovisual

2521 Establecer el tamafio de acuerdo al espacio de la sala, el auditorio y la dis-
tancia, a efecto pueda ser visualizado por el tribunal

2522 Eluso de los colores podria hacer mds atractivo e ilustrativo el material

252 3 Lainformacin debe ser precisa, el recargo puede hacer perder el objetivo
central

2524 Tipo de letralegible y tamafio adecuado

Las fotos Pueden ser ampliadas, el tamafio carta es adecuado o segiin su necesi-
dad El color hace que las fotos sean mads ilustrativas El papel de calibre grueso

permute ser manipulada fdcilmente
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Duagrama, mapas, etc Cuando prepare un testigo para el debate, pidale que se
ubique en la escena descrita, integre personas, objetos y sus movimientos Disefiar
unborrador enun papel a ldp1z destacando los elementos o los rétulos, posterior-
mente y cuando todo este claro dé un acabado en colores

26  PREPARACION DE LOS TESTIGOS
El testigo es la persona que tiene conocimiento del objeto del proceso, que le consta
algtin hecho, arcunstancia o elemento propuesto como objeto de la prueba, parte o
declarante Tener en cuenta que el testigo no es el acusado, por lo tanto es impor-
tante que el abogado los prepare personalmente parasu presentacién en el debate
La preparacién del teshigo requiere de dos pasos

Preparacién para su aparicién en la sala de vistas y,

Preparacién para su declaracién

26 1 Preparacion para su aparicion en la sala de vistas

2611 La presentacion es importante, mndtizcale para que en el de-
bate sea pulcra S1 se trata de un oficial, de policia debe ves-
tir el umforme

2612 Instruya sobre la forma en que el personal estd distriburdo

enlasala Jueces, abogados, secretario, fiscal teshigos, espec-
tadoresy otro personal De ser posible llévelo ala sala antes
del debate

2613 Inférmele que deberd ingresar a la sala hasta que se le llame
y abandonarla s1 el juez presidente se lo pide, de lo contrario
puede quedarse Instruya sobre el lugar que ocupars, la for-
ma de entrar y salir y la forma de responder al interrogato-

r10
2614 Instriiyale sobre el juramento y la mecdnica del rismo
2615 Establezca alguna forma de comunicacién para evitar inte-

rrupciones o susurros molestos cuando el tribunal este en
sesién Recuerde que la impresién que se tomen los jueces es
mportante

2616 Expliquele los propésitos del interrogatorio y el de las par-
tes El efecto de las objeciones y la forma de las preguntas

2617 Es importante la conducta del testigo (para su credibilidad),
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indiquele la importancia de mantener en todo el debate una

conducta propia

2618 Informele que serd interrogado por los jueces, el fiscal y/o
el defensor

2619 Refiérale qué tipo de mformacién puede dar ala prensay
cudl no

262 Preparacion para su declaracion

Revisados los hechos y seleccionada la informacién que constituye la prueba rele-
vante, prepare al teshgo sobre la forma en que debe declarar y responder al inte-
rrogatorio de tal manera que ésta apoye la teorfa del caso

2621 Rewvise con su testigo las declaraciones prewvias, orales, escr1-
tas, y cualquier otro material que pueda ser utthzado para
restarle crédito al testigo contrario Indague s1 conoce o tie-
ne relacidn con cualquiera de las partes vichma, defensor,
policias, abogados, jueces, expertos y otros Cercibrese de
que lo manufestado no es diferente a lo expresado en la pr1-
mera declaracién, s1 fuera asi, pregunte por qué y prepdrese
para dar respuesta a las preguntas de la opostaén

2622 Revise con el testigo cualquer prueba o apoyo audiovisual
para que se famihiarice con él y lo identifique y lo exphque
en el debate (Art 380 del C6digo Procesal Penal) Instruya
al teshigo con relacién a la forma en que lo usard y que espe-
rade él

2623 Escuche a otro posible testigo cuyo testimonio tenga
mconsistencias con el del testigo actual, andtelas y prepare
los argumentos para ofrecerlos al tribunal

2624 Elabore el bosquejo general de la declaraci6n e interrogato-
ro Revise con el testigo las preguntas y asegurarse de las
respuestas Expliquele por qué utiliza la pregunta

2625 Rewvise con el testigo las posibles dreas del contramnterroga-
torio y el 1mpacto de las preguntas Ensaye con un colega
utilizando la misma achtud que mantendria la contraparte
en el debate

2626 En el caso de que su testigo tenga antecedentes penales prevea la
forma enque manejard la declaracion y el ipo de preguntas
que utihzara
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2 6 3. Reglas que el testigo debe atender

2631

2632

2633

2634

2635

2636

2637

2638

2639

26310

26311

Escucha con atencion la pregunta y responder exclusivamen-
telo que sele pide, no dar mformacién adicional m divagarse

Cuando le hagan una pregunta dificil vea al tribunal y no a
su abogado (como solicitando ayuda) porque proyecta inse-

guridad

Hablar con voz clara, fuerte y despacio, para que los jueces
puedan escuchar las respuestas

Cuando no la entienda la pregunta, pedir que se la repitan
o reformulen

Dar respuestas exactas, posttivas y claras, digala verdad
de acuerdo a lamejor reconstrucaén de los hechos y
eventos involucrados St no puede proporcionar datos y
fechas exactas indiquelo

Responder con palabras de uso comtin y con las que se
sienta cémodo

Mantener un comportamiento serio y educado

No perder el control de si mismo, nt discutir con los aboga-
dos o jueces

Dear solamente lo que vio, escuché o hizo

No exagerar o exponer madecuadamente los hechos, 1 dar
respuestas graciosas o ingeniosas deliberadamente

Ante cualquier objecién, deje de hablar y espere a que el
tribunal le mdique s1 debe responder

Pregunte al testigo s1 iene alguna duda, o pregunta, Recuerde que para probar el
caso depende del teshgo Repita el ejercicto cuantas veces sea necesario
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2 6.4. Testigos que hablan otro idioma que no es espaiiol 0 que son
sordomudos

Las leyes establecen que el Estado tiene obligacién de proporcionar un intérprete,
cuando en un juicio participa una persona que no habla o se expresa con dificultad
en espariol, de lo contrario se violan las garantias del proceso, los derechos del
icdhioma’ y el derecho de defensa?

Pregunte a la persona cudl es su idioma materno y hdgale saber que tiene el dere-
cho de usar un mtérprete En el caso del sindicado solicite al intérprete desde la
primera declaracién, pues es necesario su aporte en todas las fases del proceso,
ademds de cumplir con el precepto legal, le ayudard a preparar el caso, de lo con-
traro se corre el nesgo de no obtener la mmformacién bdsica por dificultades de
comunicacién y comprension de la cosmowvisién del sindicado

Consulte sobre personas acreditadas en el idioma con capaadad para realizar esta
acttvidad Contdctelo y asegtirese que el intérprete entiende su papel, traduce exac-
tamente lo que la persona dice y el tipe de preguntas que hace La conversacion
del intérprete con el sujeto deben ser traducidas en su totalidad evitando por parte
del intérprete sacar conclusiones personales, pues no corresponde asurol Utilice-
lo para entrevistar y preparar al testigo o representado

El intérprete debe conocer su responsabihidad legal y las sanciones a las que se
somete s1 incumple con su rol Cuando utihce un mtérprete solicite su nombre,
direccién, etc, investigue s1 es oficial o extraoficial, s1 fue contratado para el efecto,
y otros datos que le ayuden a determunar su neutrahdad

El Cédigo Procesal Penal, establece en los articulos 186, 281, y 283 que la prueba
anhcipada no tiene valor y no puede ser utilizada s1 no se hubiera realizado de 1a
manera legal pre-establecida, tal es el caso de la lectura de la declaracién escrita
antes del debate, no proporcionada por un intérprete acreditado

En la declaracién de una persona que nc habla m entiende el 1dioma, es sordo
muda y no cuenta con intérprete, se viola el Cédigo Procesal Penal Articulo 142

!Articulos 90 142 143 y 541 del Codigo Procesal Penal 58y 66 de la Constitucion Politica, 5 del Acuerdo de Paz
Firme y Duradera, 4,5 15 y 16 del Acuerdo sobre Reformas Constitucionales y Regrmen Electoral 12 y 14 del
Acuerdo sobre Fortalecimiento del Poder Cavil y Funcién del Ejexcito en una Sociedad Democratica, y IILA 2 v del
Acuerdo sobre la Identidad y Derechos de los Pueblos Indigenas

*Ver artrculos 14, 20, 90y 142 del Codigo Procesal Penal y Postulado 4, articulo 13 del Codigo de Etica Profestonal
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26.5 Seleccion de testigos

El debate es una exposicién basada en la presentacién de pruebas relevantes y las
inferencias que pueden derivarse de esta prueba La musién del abogado es pre-
sentar testigos y pruebas relevantes y argumentar persuasivamente la validez de
su peticzén basado en la 16gica, principios psicolégicos y experiencia comun, “sana
critica razonada”

Analice las razones por las cuales propone un testigo En el caso de que el syjeto
haya sido capturado a dos cuadras de la escena del crimeny usted es el acusador
¢Cudl delos teshigos utihizarfa en el debate?

1o Alavictima
20 Al policfa que captur$ al acusado

3o Al compafiero del policia que realizé la captura

40 Al policfa que se presentd en la escena cuando la vicima gritaba
“alld va”, sigmé dos cuadrasal acusado pero no presencié su
captura

50 Al compariero del testigo referido en el numeral 4

Obviamente a la victima para que declare lo ocurnido y al policia que realiz6 la
captura para que describa el hecho El oficial que persigui6 al acusado completa la
cadena légica de accidn entre el delito y la captura dando las bases para la deten-
aodn legal S1 €l no comparece al debate, la captura serd ilegal, ya que no existe
prueba que conecte el delito y la detenci6n, por ejemplo el delito no fue “flagran-
te”

S1 la informacién de los comparieros de los dos policias activos es wrrelevante al
dehto, o s1laacci6n pohcial es repetitiva del primer testimonuo, no los incluya como
testigos, ya que el juez puede rechazar la mformacaién al tenor del articulo 350 del
Cédigo Procesal Penal Ademds se corre el riesgo de aumentar las oporturudades
de confusién y posibles contradicciones

(Cuantos testigos necesita para que declaren que el acusado fue arrestado? en el
caso apuntado un testigo presencial tiene mds peso que tres testigos que son poh-
cias involucrados en la captura Aunque al tribunal le compete decadir s1 una
prueba es repetitiva (testimomnal o documental) este tipo de decisiones no deben
tomarse con anticipacién
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Con relaci6n al niimero de testigos a proponer, tenga presente lo siguiente

lo No sobrecargue las pruebas Un testigo o dos pueden corroborar

20 Utilice solamente los testigos necesarios para probar exclusi-
vamente los elementos a su cargo  No dé facihdades a la contra-
parte para probar lo erréneo de su causa

2 6 6. El orden de los testigos

Desde la perspectiva del tribunal, presente a los testigos en orden cronolégico o
lé6gico de progresién, o micie y termune con los mds importantes Ejemplo En el
caso de la ejecucién de la orden de aprehensi6n, miciela con el ofictal que la solicité
y ejecutd, siga con el teshigo principal y después los que le corroboren Todo de-
pende de la estrategia que se utilice en el debate Exponga las razones por las
cuales cree importante que los testigos se presenten en el orden que sugiere y lo
que pretende probar con ello

El articulo 375 del Cédigo Procesal Penal establece el orden en que debe recibirse la
prueba, peritos, testigos, otros medios de prueba, nuevas pruebas, s embargo y
de acuerdo a las consideraciones del presidente del tribunal, podr4 alterar el orden
delas musmas Cuando crea necesario alterar el orden de presentacién de las prue-
bas, justifique al tribunal su sohatud y lo que pretende con ello

A manera de ilustraci6n se sugiere un ordenanmuento 16gico de los teshigos, atin
conociendo 1a dificultad en un caso penal

Acusacdon Caso de asesinato

lo Testigo presencial
20 Primer policia en la escena

30 El conductor de la ambulanaa hacia 1a morgue
40 Patélogo que presente la causa de muerte

50 Segundo testigo presencial

60 Ohaal que realizé la captura

27  LISTA DE REVISION

27 1 Basandose en los hechos tipificar el delito o delitos

272 Deacuerdo conla mformacion actualizada, trasladar los
elementos legales del delito al caso concreto



Manual para Técnicas del Debate

2.8

273.

274

27.5.

27.6

2717.

278.

27.9

En términos concretos para deternunar la tesis o teoria del
caso clarificar y simplificar los elementos de conviccion en
base a la teoria del delito

identificar la prueba (testigos, pruebas fisicas y documen-
tales) que fundamente la teoria del caso

identificar los hechos que carecen de pruebas por lo que
requieren mayor investigacion.

Investigar y analizar toda prueba que contradiga las
pruebas obtenidas.

Elaborar una ayuda memoria para el debate

Identificar y preparar la prueba fisica y documental Consi-
derar si es necesario la interpretacion o valoracion de un
perito

Cerciorarse sobre la calidad del perito para asegurar la va-
lidez y confiabilidad del dictamen

PREPARACION PREVIA PARA LA PRESENTACION DEL CASO

28.1

282

28.3
285

286

28.7

288.

Formular e identificar la tesis sobre el caso

Organizarla prueba de acuerdo alos puntos gue se preten-
de probar en el caso, haciendo las separaciones correspon-
dientes

Desarrollar la teoria o tesis del caso.

Seleccionar los elementos legales y 10s argumentos de
prueba gue posiblemente la contraparte no podra impug-
nar.

Argumentar y determinar los preceptos legales que
puedan ser refutados

Prever las pruebas que los juece s puedan valorar como
importantes

ldentificar y preparar los elementos de apoyo audiovisual
que se utilizardn en el debate para ilustrar 1os hechos, tal
como croquis, diagramas, y otros

£l
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INTRODUCCION

La prueba es el medio para descubrir la verdad real acerca de los hechos que son
mnvestigados en el proceso penal Es el timico medio para descubrir la verdad y
tiene como funcién especifica generar un mcentivo vigoroso de la verdad

La efectividad del mterrogatorio se comprueba cuando se logra demostrar en
forma clara, 16gica y persuasiva la “veracidad de los hechos”

En puacio oral la prueba testimonal no es sélo “un medio”, sino el medio mas comiin para
comprobar la veracidad de los hechos' Laapreciacion personal de una o més personas
que presenciaron los hechos en sf o algtin hecho pertinente, siempre o cas1 siempre
serd la prueba mas importante, corroborado o no por otros medios

En este capftulo se abordardn algunas técricas tendentes a lograr el objetivo de la
prueba testimomal

Las formalidades del mterrogatorio de los testigos y peritos se rige por el articulo
219, 220 377 y el 378 del Cédigo Procesal Penal Al abrir el debate para valorar el
testimomio de los testigos, el presidente del Tribunal verificard la identidad y ar-
cunstancias generales, posteriormente da la palabra al testigo para que relate los
hechos y luego se procede al mterrogatorio

El itigante debe preparar al testigo para que su relato sea coherente con el alcance
sus propositos y evitar asi una narracién impertinente, confusa, redundante o
ambigua En algunos casos es conveniente que el testigo no haga mngyin relato

3.1  REGLAS GENERALES

Elaborado el bosquejo y decidido de antemano las formas, frases y palabras que
usard al interrogar al testigo, el iigante debe utilizar la estrategia prevista para
sustentar su tesis del caso

El litrgante, al 1gual que el director de una pelicula orienta las acciones desde su particular
perspectiva en base a un guién, Al finalizar de filmar, el director edita la pelicula para que
con ella quede plasmada su msion En el caso del lihgante hara una sintesis del o los
testimonios para efectos de la discusién final y asi reafirmar su tests

t Los demas medios, especialmente los periciales o cientificos son en todo caso corroborativos del testmonio de
los que percibieron los hechos y por lo tanto su pertmencia cas: siempre dependeria de algun medio testimo-
nial.

5y
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El interrogatorio debe respetar los principios y garantias que otorga la Constitu-
adén Politica de la Reptiblica y que desarrolla el Cédigo Procesal Penal, estos prin-
cipros constituyen el ideal del pensamiento de proteccién, guarda o tutela ante los
abusos del Estado, su actuacién como abogado debe ser ética (Codigo de Etica
Profesional Art 18) no apartarse de la verdad (Art 29) y respetar al tribunal y los
demds sujetos del proceso

3.1 1 Principios
3111 No pierda el rumbo

Al preparar al testgose determinan los puntos clavesdel testmomno,
especificamente los que apoyan latesis del caso, ya que cualquier otra informa-
aén podria distraerlos o distorsionarlos

Revise la tesis del caso y el proyecto de discusién final Descarte cualqueer testimo-
ni0 que no contribuya al logro de su objetivo, e mduzca a que el testigo declare
especificamente lo que le consta y que constituya el punto clave, que sea breve y
claro

3112 Uselenguaje apropuado

El interrogatorio debe ajustarse a la condici6n del teshgo Es contraproducente
interrogar a una persona de escasa cultura utilizando térmunos no comunes o de
dificil comprensién

Eliminar formalismos, tecnicismos y lenguaje muy especializado a manera de que
el teshgo comprenda perfectamente el interrogatorio, pues es a é1 quuen debe diri-
girse la atenaién del tribunal, no al ihigante

La forma de estructurar la pregunta o la elecci6n de una palabra tiene efecto en la
respuesta, por ejemplo preguntar a un testigo ,Qué tan rdpido viajaba el automo-
vil? En lugar de ;,Qué tan despacio vigjaba? La veloadad que indique el testigo
serd mayor en el primercaso La forma correcta de preguntar es ;A qué velocidad
viajaba el automévil?, para no condicionar la respuesta del testigo

! Ver capitulo 5 para situaciones y sugerencias acerca de los perttos



Capitulo 3  Interrogatorio al testigo

3113 Permutaal testrgo explicar

Por la carga psicolégica, el estrés o el temor natural a lo desconocido, el testigo
puede sentirse incomodo, temeroso o intmudado por la necesidad de declarar ante
el tribunal Porrazones de orden cultural o de formaci6n académuca, la manera de
expresarse puede no ser muy clara al relatar los hechos! El abogado debe aclarar
o ampliar los hechos y estar atento para dar las explicaciones cuando se pidan

Ejemplo

“El tuarus andaba con caballo negro en rieles blancos Pidi6 al Chafa que le regala-
ra un tostén y se dieron de golpes Después vino la Pachuca y se bajaron las tiras
pa que pas6”

El uso de esta forma de lenguaje precsa que el itigante solicite explicacién o tra-
duccién de esta termunologia a manera de comprender que en lajerga de las maras,
caballo es pantalén, rieles son zapatos, chafa es un militar, un tostén es una mone-
da de ancuenta centavos, Pachuca es patrulla y tira es policia

Las palabras y frases que se usen en el interrogatorio o en otras fases del debate
deben ser seleccionadas de antemano, ya que el ipo de lenguaje puede dar consis-
tencia a la tesis del caso

Inicre el interrogatorio refiriéndose al contexto oniginal, luego utilice preguntas di-
rectas para obtener detalles adicionales o explicaciones Es preferible aclarar la
palabra o frase en el contexto en que fue dicha

3114 Observe y escuche al testigo

La entrevista al testigo, la comparecencia en el Tribunal de Sentencia y ante otros
sujetos procesales se desarrolla verbalmente La exposici6n del testigo debe escu-
charse con atencién para asegurarse de que la mformacién proporcionada sea la
necesaria o que mesperadamente ofrezca otra mformacién

Ponga atenci6n al comportanuento del teshigo en el momento de emitir su declara-
adén silaactuacién es espontdnea o parece que memorizé la mformaaén, estado
emocional, nerviosismo o enojo  Estas formas de conducta tienen peso y son dig-
nas de tomarse en cuenta en la valoraci6n del tesimomio

El no prestar atencién al testigo o aparentar no hacerlo, podria dar idea al audito-
r10 de que el testimornuo ha sido confabulado y no merece credibthdad Escuchar al
testigo puede motivarle positivamente
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3115 Laposicion fisica del itigante

El encargado de mantener la disciplina en la audiencia es el Presidente del tribunal

(Arto 358 del C6digo Procesal Penal) Antes del juicio es recomendable
conocer el criterio que el tribunal tiene con relacién a la movilidad de los

htigantes

3116 Tome apuntes

Es necesario tomar apuntes durante la declaracién y el interrogatorio del testigo
para fundamentar la teorfa del caso, confrontar la tesis de la contraparte, utilizar-
los en la preparacién de la discusién final, en la réplica y para cerciorarse de la
exactitud del acta del debate

Los apuntes de lo actuado por cualquier testigo gudrdelos utithzando la técmica de
la padgina dividida u otra stmiular  en un lado, (durante la preparacién previa) ela-
borar las 4reas a cubrir en el interrogatorio y al lado opuesto se anota lo que decla-
rar4 el testigo en el debate

Por precaucién, solicite autorizacién del Tribunal para grabar los teshmonios y
anahizarlos posteriormente

312 Organizacion logica

En ciertos casos puede ser mds persuasivo presentar al micio la prueba mds dramé-
tica e importante

Los elementos claves del relato y el interrogatorio deben ser ordenados adecuada-
mente Generalmente se acude a orden cronolégico

3121 Estéatento g los detalles

Las conclusiones son opimones basadas en los hechos, s embargo los hechos en
que se apoyan son mas convincentes Para que la conclusién sea un hecho crefble
debe basarse en lo que realmente pasé lo cual se obtiene a través del interrogatorio,
y que a la vez fundamenta la conclusién generalmente expresada por el testigo,
por ejemplo “El hombre que me rob6 es ése” o “Yo sabia que st no hacfa lo que me
pedia él podia herirme”

Ejemplo

Durante el relato el teshigo manifiesta que la vichima estaba ebria, pero no detalla
las arcunstancias, m ofrece apreciaciones en las que basa su opimén Para ilustra-
aén el interrogatorio que a continuacién se desarrolla, presenta la sigmente situa-

qon

<
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En su relato usted marufest6 que la vichima estaba ebria ,C6mo lo supo?
Porque cuando hablaba en voz alta no se le entendian lo que dema y tenia
mucho olor alicor como st hubiera tomado tres o cuatro octavos
¢Qué es un octavo?
Es un frasco que contiene 8 onzas de aguardiente
¢Qué tan cerca estaba usted de la vichma?
Yo estaba en la mesa contigua
.Y qué tan cerca estaba la mesa?
muy préxima tanto que podia estirar el brazo y tocarlo

W™ YRY "

3122 Enfrentando los factores negativos

Considere los factores negativos antecedentes penales, relaciones sociales o de
parentesco, enemustad, etc que puedan afectar la objetividad y distorsionar o exa-
gerar las declaraciones Estos factores deben tomarse en cuenta en la preparacién
del testigo para definir la tdctica del interrogatorio

Previo a deaidir la forma de enfrentar los factores negativos que puedan surgir en
el interrogatono, de respuesta a las preguntas siguientes

(Qué tan perjudicial es el factor negativo?

(Estd enterada la contraparte de ese factor?

(Cudn evidente serd el factor negativo en la declaracién del testigo?

¢ Puede ser explicado?

S1 en el interrogatorio de la parte contraria el factor negativo sale a luz ,Cuédles
pueden ser las consecuencias?

La ética del htigante puede ser puesta en tela de juicio segtin la decisién que tome
y afectar la valoraci6n del tesimomnio, ya que quien determina el impacto es el
tribunal y no las partes

S1 se toma la decisi6n de divulgar los factores negativos, con lo cual se corre el
riesgo de perjudicar la credibihidad del testigo, instriiyalo sobre c6mo hacerlo Al
mterrogarle sobre el tema se evitard darla impresién de estar ala defensiva y coneel
simple hecho de induar a que se conozca el factor negativo el impacto puede ser
menor

Lo que se escucha al principro o al final de una exposicién tiende a recordarse
mejor, por esta razén es converuente que el mnterrogatorio del testigo se imae con
un aspecto positivo, luego aspectos que muestran alguna debihidad para conclur
con otra nota positiva

A
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Ejemplo

Fiscal Usted declard en su relato que el imputado atac a la vicima sin
haber sido provocado ,5i 0 no?

Testigo Asies

Fiscal ¢Tene usted parentesco o relacién social con la vicima?

Testigo Si, somos primos hermanos y ademds muy buenos amigos

Fiscal ¢ Por qué no lo menciond en su relato?

Testigo Porque no lo consideré necesario, ya que yo he dicho la verdad de lo

que presencié sin que estd relacién afecte mi1 testtmonio

3123 Utilsce los recursos de apoyo audiovisual

Los recursos de apoyo audiovisual tienen como objetivo contribuir a ubicar y
visualizar el espacio y el lugar exacto en donde ocurrieron los hechos, destacar
mformacién relevante, explicar algunos detalles importantes que objetivicen la ca-
paadad verbal del testigo y ayuden a esclarecer los hechos Puede utihzar alguno
de los medios de prueba ya aceptados como tal o utilizar otros que no son medios
de prueba’ {fisica o documental)

La utihzacién de los elementos de apoyo audiovisual cumplen con los objetivos
sigulentes

31231 Aclarar, ampliar y mostrar lo dicho por el testigo a través del reco-
nocimiento del objeto y demostrar la forma en que se usé
31232 Mostrar una fotograffa, mapa o croquis que graficamente exprese la

posicién o condiaén que refute el testimonio del testigo, fortalecer
el tesimonio, o bien que se exprese para el efecto en una ilustraci6n
o dibujo

El Art 380 del Cécigo Procesal Penal establece “Otros Medios de Prueba”. “Las
cosas y otros elementos de conviccion secuestrados seran exhibidos en el debate” St se
considera convenuente en el debate se debe presentar el cuerpo del delito u otro
fipo de prueba para fortalecer el interrogatorio

El segundo pérrafo dice “Todos los elementos de conviccion podran ser presentados a los
pertos y a los testigos durante sus declaraciones, para muvitarlo a reconocerlos o a informar
lo que fuere pertinente” FEl articulo atado no afecta la utilizacién de recursos de
apoyo audiovisual que no constituyen prueba

! Ejemplo de apoyos audiovisuales que no son prueba dentro del debate son, los diagramas o graficas que
elabora el teshigo al momento de prestar su declaracion.
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La formaadn, aptitud y capacidad de reaccién del testigo mnfluye en la decisién del
liigante sobre la técnica de mtroducir objetos fisicos en funcién de apoyo cuando
en el relato o 1interrogatorio se deben dilucidar algunos detalles relacionados con
los hechos Laley establece lo relativo a grabaciones, audiovisuales y su reproduc-
aén

Ejemplo

Testigo El imputado llevaba un machete con el cual asalté al sefior Pérez

Fiscal (Previo aval del tribunal y acercdndose al testigo) ,Reconoce este
objeto?

Testigo Si, es el machete que utihiz6 en el asalto

Fiscal C6mo lo sabe?

Testigo Porque yo se lo quite de las manos, lo entregué a la policia y por las

rayas que tene en la cacha

El uso de la tactica del mterrogatorio al testigo desfavorable, implica conocer y
estar seguro de los pormenores del caso

Defensor (El machete es 1gual a muchos de los que hay en ese lugar? (En estos
casos el abogado debe estar seguro de la cadena de custodia)
Testigo Asies

Defensor (Entonces c6mo puede asegurar que el machete es el mismo que
usted le quité de las manos a mi defendido?
Testigo Realmente no puedo asegurarlo

Otra técnica de comprobada eficacia es utilizar la prueba fisica como un recurso de
apoyo audiovisual al micro del interrogatorio

Fiscal ¢Ha visto antes este objeto (lo ensefia)?

Testigo 51, el imputado lo tenia en las manos

Fiscal ¢Cudndo?

Testigo El dfa en que lo utihz6 para asaltar a la vichma

Cuando se usen fotografias se debe establecer su procedencia, a través del dicta-
men de un perito

Fiscal (Reconoce en la fotografia que lugar es éste?

Testigo Si, es adentro de la cantina donde la victima fue asaltada

Fiscal .Es asi c6mo estaba el dia de los hechos?

Testigo 51

Fiscal En qué posicion estaba la vicima y el imputado antes del asalto?
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La misma téenica se usa cuando se emplean croquis, diagramas o mapas, tales son
los casos en que el testigo tiene que relactonar lugares o posiciones que contribu-
yen a aclarar los hechos Este tipo de elementos de apoyo puede evitar la necesi-
dad de reconocimuento en el lugar

Es converuente no utihzar preguntas sugestivas La espontaneidad es la piedra
angular de la mmediaci6n, por lo tanto deje que el testigo testifique

Fiscal El fiscal muestra el machete ,Es el que utihz6 el imputado en el
asalto?

Defensor jProtesto! La pregunta es sugestiva

Presidente = Conlugar Reformule la pregunta

Fiscal ¢Reconoce lo que le estoy mostrando?

313 Formas de interrogar

Con el mnterrogatorio el hitigante pretende que el testimonio pueda comprobar la
tesis del caso, por lo que debe ser lo mds convincentemente posible, utithzando
preguntas claves adecuadamente elaboradas para alcanzar el objetivo propuesto

Exaste la posibilidad de lograr efectos posttivos o negativos para que el tribunal
realice la valoraci6n del testtmonio!

3131 Preguntas que unplican que las respuestas sean narradas

Exaste un tipo de preguntas que requieren el desarrollo de la respuesta e mmduce a
los testigos a narrar eventos utihizando sus propias palabras, lo que resulta mds
emotivo y refuerza la credibibdad al no utihzar Ia forma sugestiva El siguente
ejemplo ilustra la forma en que las preguntas deben ser formuladas

Ejemplo

P (Qué v10 usted en el lugar de los hechos?

P (Qué pasé cuando usted llegé ala fiesta?

P Exphque, ,Qué fue lo que dijo en la platica?

P .Cudl era la apariencia de la casa al entrar a ella?

Desventajas que limitan el uso de las preguntas que implican respuestas narradas

! En ese sentrdo es oportuno acotar que el testigo serd nterrogado verbalmente quien declarara sobre los
hechos que le constan para el efecto su comparecencia ante el tribunal sera en forma personal

¢4
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31311 Las respuestas detalladas y largas pueden parecer memorizadas y cerradas
Ejemplo

P .Qué que pasé cuando usted llegé a la fiesta?

R Cuando entre con m1 novio, noté que un grupo de cinco hombres estaban
parados en la entrada Aproximadamente tenian una edad de 20 afios, es-
tatura medsa, cabello castafio y vestian ropa muy cara Era evidente que
habfan bebido y estaban tomandose una botella de whisky

La respuesta tiene detalles muy especificos que podrian hacerle parecer artificial o
repasada y debido a ello lnmitar la formulacién de preguntas de seguimiento para
enfatizar los detalles y el evento

31312 El testigo puede usar preguntas que impliquen que la respuesta sea narra-
da para derugrar a un adversario o desatar comentarios sociales

Ejemplo

P (Qué pasé cuando usted llegé a la disco?
R Como siempre habfa una pelea Cada vez que llegamos con mis anmugos hay
pelea Yo no sé como el gobierno no cerra ese lugar y le quita la hicencia

Esta testigo parece més mteresada en su opiuén que en relatar lo que realmente
pasé

31313 El testigo que se desvia del tema
Ejemplo

P (Qué fue lo que pasé justamente llegando al kilometro 100 de la carretera a
El Salvador?

R Normalmente salgo de la tienda alas 5 pm vy el trdfico en ambas vias es
horrible, pero esa noche sali tarde y a decir verdad disfrutaba conduar a
casa porque la carretera estaba vacia.

Pidale a los testigos que utilicen sus propias palabras para que describan los even-
tos, use preguntas abiertas En casos “mnusuales” o poco frecuentes, utihice alguna
palabra o frase que especifique en la respuesta el tiempo y el espacio

(Lo
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Ejemplos
P ¢;Pas6 algo musual? Por favor describalo
P (Qué ocurné luego?

P cLuego qué pas6?

Las mismas advertencias que se hacen a las preguntas sugestivas son validas para
las preguntas que buscan la narracién completa de los hechos

3132 Preguntas abertas

Esencialmente son preguntas puntuales que buscan que la respuesta narre un he-
cho, con lo cual de alguna manera se circunscribe la respuesta al centrar la atencién
del testigo hacia un evento especifico necesario de describir

Ejemplos

P <En qué condicién quedé el carro mmediatamente después del acaidente?
P ¢Qué fue lo primero que dijo el oficial de pohcia?

Las preguntas abiertas permiten al testigo usar sus proptas palabras para respon-
der y demostrar su capacidad de memona pernutiendo al abogado, a través de
las preguntas de seguimiento, enfatizar y obtener datos sobre eventos importantes
Este tipo de preguntas corre el mismo riesgo de las respuestas narradas y que los
testigos declaren en forma parcial o mecdnica

El integrar palabras o frases especificas logra la incursién de elementos de persua-
s16n al interrogatorio directo en donde las preguntas implican respuestas abiertas,
por ejemplo

p (Qué fue lo que lo asusts?
P C6mo respondi6 cuando salt6?
P (Qué pasé cuando usted lleg6 al hospital?

3133 Preguntas cerradas

Este tipo de preguntas buscan producir piezas de informacién y prueba especifica
Aunque la pregunta es puntual, deja el espacio para que el testigo con sus propias
palabras describa los eventos En algunas oportumdades cae en lo sugestivo

ol



Capitulo 3  Interrogatorio al testigo

Ejemplos en que las preguntas no son sugestivas

P (De qué color era la biacleta?

P (Cuando usted par6, cudntos vehiculos habia en el drea de chequeo?

P (Cudnto tiempo tenia de estar en la fiesta cuando escuché el disparo? (Se
asume que se ha testificado acerca del disparo)

Las preguntas cerradas pueden usarse para
Refrescar la memoria de los testigos
Producir informacién en el caso que estos sean nifios, ancianos o enfermos

Aclarar la respuesta {No le estoy preguntando qué fue lo que pensé, sino
s6lo quiero saber s el perro ladré )

Establecer transiciones entre las dreas del interrogatorio (Pregunta enlace o
puente)

Las preguntas cerradas pueden hacer que el interrogatorio directo sea mds persua-
stvo porque enfoca la atenci6n del testigo y los jueces en aspectos especificos Las
preguntas cerradas permiten extraer detalles con los cuales posteriormente puede
llegarse a magmificar eventos importantes

El describir los detalles del evento demuestra que se recuerda claramente y al
enfatizar aspectos de la historia se obtiene mayor credibilidad del testigo

La respuesta “S1- No” es la méxama expresién de las preguntas cerradas El testigo
s6lo afirma o nuega El tribunal no debe admutir su uso por ser muy sugestivas

Ejemplo de preguntas cerradas cuya respuesta implica afirmar o negar, por lo tan-
to son sugestivas y no deben utilizarse

Ejemplos

P cLa bicicleta era negra?

P .Cudndo usted paré en el drea de chequeo, habian cinco vehiculos?

P ¢Cuando escuché el disparo usted tenza 30 munutos de estar en la fiesta?

3134 Preguntas de seguinuento

Estas no siguen ningtin patr6n especifico y se usan cuando, de acuerdo a la necesi-
dad, sea importante continuar con el interrogatorio al testigo porque las respuestas
previas estdn mncompletas

b
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Ejemplo
P (Luego de que usted llegé a la fiesta, qué fue lo que pas6?
R Cudndo llegué habia cerca de 50 personas, un grupo de aproximadamente
5 hombres ebrios se pasaban la botella y gritaban Escuché un disparo

y alguien grité ;ambulancial {Como la respuesta no contiene algunos deta-
lles importantes el itigante tiene que indagar),

P (Quzenes estaban gritando y pasando la botella? Describalos

R Eran 5 hombres j6venes de aproximadamente 20 afios cada uno, mediana
estatura y cabello castafio

P Cuando usted dice ellos estaban gritando, ,quiénes estaban gritando?

R. Dos de ellos estaban gritando y discutiendo

Las preguntas de seguimiento pueden ser abiertas o cerradas y se enfocan a obte-
ner detalles que realcen los puntos claves del testimonio

Ejemplo

P Se menciond que dos de ellos estaban gritando y discuttendo ,Puede decir-
nos qué decfan? (Con la bisqueda de mds detalles, tantos como su jucio y
el tribunal se lo permtan, usted enfatiza el acto y los detalles especificos)

En conclusi6n el esquema de interrogatorio de testigos dentro del Cédigo Procesal
Penal guatemalteco se caracteriza por ser progresivo y l6gico Inicia con pregun-
tas que efectua el presidente del Tribunal para determunar la 1dentidad personal,
sigue el relato y luego el interrogatorio, de esta manera existe la probabilidad de
desahogar la prueba en forma adecuada

3.2 ESTRUCTURA

La credibilidad de un teshgo estd basada en sus antecedentes, el conterudo de la
declaracion y respuestas, asi como el comportamiento Para sostener su crecibili-
dad es importante primero hacerlo lucir como un ser humano con conoccmento
de los hechos En el debate, el propésito es sacar a luz en forma transparente y
clara lo que sabe el testigo El papel del htigante es el de apoyar que esto ocurra y
no buscar su luczmiento De ahi la importancia de que el testigo sea correctamente
orienptado y asesorado sobre la forma en que debe desenvolverse en la sala de de-
bate

321 ElRelato

Todoslos testigos tienen la oporturudad de relatar lo que les consta del hecho que
se nvestiga oacusa antes de responder al interrogatorio de las partes El abogado
debe evaluar, previo al debate, la capacidad de expresi6n verbal del testigo

6%
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Es necesario que el teshigo tenga la capaadad de expresar en forma coherente,
sencilla, clara y precsa lo que sabe acerca de los hechos El articulo 378 del Cédigo
Procesal Penal, no obliga a que el testigo haga un relato, pero da la oportunidad

Cuando el testigo carece de capacidad para hacerlo en forma adecuada, es preferi-
ble no hacer uso del interrogatorio, lo cual esta permutido por la ley

3211 Elementos Generales del relato

32111 Antecedentes personales

32112 Eventos anteriores al inaidente

32113 Eventos en el momento del incidente

32114 Eventos o actividades postertores al incidente

El procedimiento del relato pretende desarrollar el principio de nmediaaién por
medio de la declaracién espontdnea, sin embargo la realidad es otra La mayoria
de los testigos Jamds se han encontrado en esta situaci6n, el ambiente es hostil, por
cuanto el propésito es contribuir a la condena o absolucién de un ser humano que
estd presente Estos hechos deben ser previstos por el itigante para evitar en el
interrogatorio consecuencias negativas o contrartas

En el caso de testhigos especiales como por ejemplo nifios testigos, ancianos o
discapacitados, es converuente completar la informaci6n en el interrogatorio y ren-
dir un relato breve lo que causarfa una mejor impresién al tribunal

3212 Actos Introductorios al Relato

La declaraci6n de los testigos se micia con las preguntas sobre la identidad perso-
nal, arcunstancias generales y la protesta de ley que realiza el tribunal de Senten-
ca

En este momento del debate, las preguntas son superficiales y no personalizan lo
suficiente, por lo que en situaciones especiales es conveniente resaltar los aspectos
personales o profesionales de un testigo

! Ver capitulo 2
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Al testigo debe prepardrsele converuentemente para que en el interrogatorio
mitroductorio que efectia el presidente del tribunal y el htigante se extraigan los
aspectos impactantes o de mayor relevancia y abundar en detalles segun conven-

ga

Debe advertirse sobre la responsabthdad que se mcurren si se falta a la verdad,
para luego hacer la declaracion (relato) en relacién al hecho que se propone como
objeto de prueba (Art 378 del Cédigo Procesal Penal)

Al testigo debe prepardrsele convenuentemente para que en el interrogatorio
mtroductorio que efecta el presidente del tribunal y el itigante se extraigan los
aspectos impactantes o de mayor relevancaiay abundar en detalles segin conven-

ga

Debe advertirse sobre la responsabihdad que se mcurren si1 se falta a la verdad,
para luego hacer la declaracién (relato) en relaci6n al hecho que se propone como
objeto de prueba (Art 378 del Cédigo Procesal Penal)

Ejemplo

P (Sefior Pérez, cudl es su ocupacién?
R Soy maestro

P ¢Por cuanto tiempo ha ejeraido la docencia?
R 12 afios

P ¢Esta usted casado actualmente?

R Si

P cTiene hyos?

R Si

P ¢liene casa propia?

R Si

P ¢Cudndo tiempo hace que vive all{?
R 4 afios

Este ssmple ejercicio muestra como el litigante ha estableado las credenciales del
testigo y ha destacado su responsabilidad como padre de familia, trabajador y otros
aspectos de interés, los cuales fortalecen la credibilidad Sila contraparte protesta
por este mterrogatorio, argumente algo similar a lo siguiente

Litigante Sefior Presidente el honorable tribunal valora el testimonio de acuer-
do a las reglas de la sana critica, por lo tanto la credibilidad de los
testigos se juzga de acuerdo a las circunstancias del caso, incluyen-
do factores personales En un caso como éste el tribunal cuestiona-
ria mds la credibihdad de un vagabundo que la de un maestro

Tribunal Sin lugar la objeci6n
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3213 Elcontemdo del relato

Concluida laidentificacién, el testigo describird la escena del inaidente aportando
la mformaaién suficiente para que los jueces puedan crear y visualizar la imagen
del hecho Para suplir las deficiencias de expresién y lograr visualizar en detalle el
hecho, el testigo debe evitar

El uso excesivo de detalles, ya que estos se ofrecerdn de manera mds contro-
lada en el mterrogatorio

Salirse del marco del relato de los hechos, de las observaciones centrales
plenamente conducentes

Dar detalle de medidas, tiempos, condiciones chimatolégicas, distancias, etc
salvo en el caso de los pentos cuyos factores son claves para el dictamen

Contraste el conterudo probable del relato con la tesis del caso y cuestione

Aporte a favor
Aporte en contra

En qué espacio o lugar puede contribuir a la Teorfa del Delito (pro y con-
tra)

Ejemplo

“Mi nombre es Carlos Barrios Calderén He estado casado por 10 afios y
tengo 3 hyjos He sido taxista durante 15 afios y mu esposa trabaja en un
restaurante Normalmente trabajo durante el dia de 8 00 a 17 00 horas, pero
de noviembre a enero, trabajo horas extras para pagar las cuentas de enero
El 30 de noviembre me llamaron para que fuera a una disco en la Zona 4 a
recoger a una pareja y llevarla a la Zona 2, Colorua el Zapote Los recogia
las dos de la mafiana y me fui porla 10 Avemida Cuando ibamos llegando
al Zapote, el joven dijo que necesitaba comprar cagarros y que si podria
detenerme en una tienda Me estacioné en el Super 24 y ellos se bajaron del
auto Llamé a la base y les indiqué que estaria ibre en 10 minutos, cuando
escuché un grito Miré a los alrededores pero no sabia de donde provenia el
grito y no pude ver nada Escuché nuevamente el grito y v1 en la calle del
frente a dos hombres forcejeando con una mujer No sabfa que hacer, en-
tonces toque la bocina y no se detuvieron Todo parecia como que les hu-
biera tomado mucho tiempo, pero finalmente los dos hombres huyeron La
pareja llegd y les pedi que llamaran a la policfa, mientras que yo fura vera
ladama Lallevé ala tienda, escribi m: nombre en una tarjeta y se la entre-
gué, s embargo, me tenfa que 1r porque la pareja no deseaba esperar”

(b
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El egjemplo anterior es un relato que mcluye los elementos principales del testimo-
n1o los antecedentes que pernuten al tribunal tener el conocimiento del testigo, su
postcién en el hecho y lo que vio, sin embargo los datos no son suficientes como
para que el tigante no haga uso del interrogatorio

En el relato, el teshigo no se refiere a los iempos, distanaias, etc, lo que puede ser
utilizado para fortalecer el teshmonio o desacreditarlo durante el interrogatorio

El interrogatorio debe ser aprovechado por el proponente para obtener detalles
mmportantes tales como laidentidad de los asaltantes, descripcién fisica, iempoy
demds condiciones que puedan proveer informacién sobre el hecho y buscar los
elementos para atacar la credibilidad del testimomno o el tipo de teshigo a utihizar

32 2. Interrogatorio

El interrogatorio se formula con preguntas dirigidas al testigo después de emitir
su declaracién por parte del proponente, la parte contrana y el tribunal, s1 este lo
considera necesario Fl interrogatorio debe hacerse dentro de un ambiente de
confianza, amabilidad y atencién, solamente el propésito debe de establecer la di-
ferencia entre el tratamiento que se da al testigo favorable y al desfavorable

Elinterrogatorio al testigo «favorable» se efecttia en pro de la tesis, mientras que en
el mnterrogatorio al teshigo «contra» se utiliza para negar o poner en duda la creds-
bilidad del teshmonio o el testigo

La diferencia también se establece en el tipo de pregunta en el interrogatorio al
testigo favorable, el htigante puede usar preguntas abiertas y narrativas en tanto
que con el testigo desfavorable se usa mds la pregunta cerrada y hasta sugestiva
que permuta destacar las debihidades o contradicciones que afecten su credibilidad

El interrogatorio al testigo propuesto por el abogado se realiza con el siguiente fin
Destacar hechos claves, informacion y prueba presentada por el testigo
Desarrollar las dreas débiles en el relato

El interrogatorio debe enfocar temas importantes para luego llegar a detalles que

maden en el hecho, como condiciones de luz, caracteristicas fisicas y del arma,

evitando la redundancaa con la mformacién vertida en el relato, (de ahi 1a necesi-
dad de tomar apuntes) Debe ser breve



Capftulo 3  Interrogatorio al testigo

Existen ocastones en donde conviene que el testigo reafirme partes del relato Por
ejemplo, en un caso de violaci6n podria ser que la victima responda al interrogato-
r1o en relaci6n a la consumaaién del hecho La repeticién permtird que los jueces
enfaticen en los elementos del dehito

3221 Reglas generales que contribuyen a formular el interrogatorio

32211

32212

32213

32214

32215

32216

Estructirelo de forma 16gica con relacién a los temas y las pregun-
tas Es recomendable miciar y culminar con un punto clave }

Conduzca la entrevista partiendo de lo facil a lo dificil, de tal mane-
ra que el testigo se famuliarice con el proceso

Use preguntas narrativas y abtertas La credibilidad es uno de los
factores que el tribunal usar4 para valorar la prueba

No haga nada que pueda restar valor o disnunuya el impacto de las
respuestas del testigo

Use preguntas persuasivas Use como punto de partida el elemento
medular de la respuesta anterior para una nueva pregunta, por ejem-
plo después de que el acusado dyo «voy a matarla», ,Qué sucech6?

Formiilelo dentro del marco de la tesis Las preguntas centrales
deben relacionarse con algtin elemento del delito enmarcado dentro
de la teoria de su caso, de lo contrario se sugiere no hacerlo

3222 Elementos que deben tomarse en cuenta para formular el interrogatorto

32221

32222

32223

Antecedentes, s1 no fueron desarrollados suficcentemente en el rela-
to

Eventos previos al inaidente Constiturdos por una serze de pregun-
tas que explorardn detalles importantes no tratados en la declara-
aén (No es la repeticion del relato)

La aca6n Es una de las fases mds importantes del desarrolio del
interrogatorio, ya que su razén de ser lo constituye el conocimiento
que el testigo tenga de los hechos que se mveshgan, en este sentido
deben observarse los requisitos estableados por la ley
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En el mnterrogatorio persuasivo se debe controlar el ritmo de la descripaién de la
acc16n, ya que a menudo los testigos presentan la mformacién del hecho tan rapido
como éste sucedi6 En vista de que para el tribunal esta informacién es nueva, la
capacidad de reaibir, asimular y comprender es mitada y al controlar el ritimo dela
descripaién ayudard a que el tribunal visualice la forma en que ocurri6 el hecho

La veloadad con que ocurri6é el hecho puede tener efecto en demostrar “Iz volun-
tad” de las personas Por ejemplo, s1 un incidente sucedi6 répidamente y no hubo
tiempo para pensar podnia ser juzgado como culposo, en cambio s1 se disminuye la
veloaidad de la acci6n podria sugerir que la voluntad fue dolosa En el caso de que
las partes no se conozcan entre ellas, la identificaci6n del acusado es clave Para
lograrlo, haga preguntas que ofrezcan una descripaén detallada del delito y de los
acusados

Ejemplo

P (Dénde estaba usted cuando ellos entraron?

R Estaba detras de la caja registradora del mostrador

P <En qué momento vio a los tres hombres?

R Inmediatamente cuando entraron, porque la cajaestd justo frente ala

puerta

(Qué fue lo que lucieron después de entrar a la ienda?

Uno de los hombres se fue al pasillo central, el otro al lado derecho y el otro
al zzquerdo

Qué ocurné después?

Al termunar de empacar, el chente sali6 y el hombre que estaba en el pasillo
central se acercé a mi y me dyo que le diera el dinero

¢El hombre tenfa un arma?

51, y me apuntaba con ella

(Qué fue lo que usted hizo?

Saqué el dinero de la caja y se lo puse en la bolsa

<En ese momento que hacian los otros hombres?

Los dos estaban al final de la ienda

w

A

AURIT AT

S1 se quiere dar la impresi6n de que el hecho sucedi6 en forma rdpida e nesperada
y que por lo tanto no da iempo a dehberar o reaccionar, acelere la accién por medio
de preguntas cerradas

En el ejemplo siguiente se 1lustra la forma en que el defensor desea acelerar la
accién, para apoyar la teorfa de que el hecho ilicito cometido, fue por acadente

P (Puede mdicarle al tribual a qué hora sali6 de su casa la noche del inaden-
te?

Al
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~

Sali de la casa aproximadamente a las 6 15 a m, mds tarde de lo normal,
habfa empezado a llover y sabfa que tomarfa mds tiempo

Usted manufest6 al tribunal que las condiciones para manejar eran malas
¢(Podria decirnos a que se referfa con eso?

Lalluvia era fuerte, no habia mucho tréfico y las personas manejaban lenta-
mente Podfa observar fuera del carro, era dificil detenerse pues habia mucha
agua en el camino

(Qué le hace creer que era dificil detenerse?R Cuando cruzaba la ca-
rretera, v1 y escuché que el carro que 1ba frente a mi cuando trat6 de cruzar,
frené y patiné

¢Qué tan lejos estaba la biaicleta cuando lIa vio por primera vez?

Cuando yo 1ba pasando la curva, vi que él 1iba con la bicicleta en la curva
sigwente

(Habia algtin vehiculo entre usted y la biaidleta cuando lo vio por primera
vez?

Si, por lo menos habia uno

JDespués que vio al aichista, qué sucedi6?

Cuando 1ba entrando a la primera curva vi la bicicleta y todo 1ba bien,
cuando salia de la segunda curva el ciclista estaba justo detrds de mi De
pronto se desvi6 del carril en el que yo 1ba, traté de esquavarlo, pero no
pude hacerlo

(Qué hizo entonces?R Traté de detenerme, pero venian carros de-
trds de mi y fue cuando el carro comenz6 a patinar Disminui 1a velocidad
hasta llegar al lugar en donde podia cruzar

3223 Testigo olvdadizo

Amenudo los testigos olvidan detalles claves cuando declaran o dan respuesta a
las preguntas, para rescatar esa mnformacién, busque la forma de obtenerlas a
través de una serie de preguntas que cada vez se formulen mas de forma cerradas
Lo anterniormente expuesto se tlustra con el ejemplo siguiente

Ejemplo

El testigo durante la preparacién sostuvo que la veloczdad del bus era de aproxi-
madamente 35 Km pero olvidé mencionarlo en el interrogatorio y en las respues-
tas, sin embargo esto es relevante al caso

Aulm WA

Por favor, diganos lo que noté sobre el bus

Por favor podria aclararme la pregunta

Lo siento  Digame, ;Qué observé sobre la forma en que el bus era
conducido?

Nada anormal que pueda recordar por el momento

(Qué tan rapado se conducia?

Se conducfa rdpido y la mafiana estaba lluviosa y nublada
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P
R
P
R.

(Puede estimar la veloadad?

Iba a cas: 35 Km cuando me rebasé
(En qué basa su cédlculo?

En que yo1ba a 30 Km por hora

3224 Testigo especial

S1 por razones de edad, experiencia, mcapacidad u otros, el testigo tiene dificultad
o no proporciona adecuadamente la mformacién relevante, es conveniente violar
la regla bdsica para el uso de preguntas sugestivas y utihizar preguntas abiertas y
cerradas, utihzando las descripciones generales fluidas en el testimonio del hecho

Ejemplo

En el interrogatorio, un mito de ocho afios relaté brevemente la forma en que vio
como el acusado mat6 a sus padres Por lo tanto, el interrogatorio deber4 explorar
otros elementos del testmonio

P

e v

< =®

AN AYTAYR WRANRIRNRTRSYRA

Robertio, te voy ha hacer unas preguntas relacionadas a lo que sucedi6 esa
noche, ;estd bien?

Si

S1 no entiendes la pregunta, dimelo con confianza y te la exphicaré de
nuevo ,Correcto?

Correcto

S1 te sientes asustado, molesto o nervioso, decimelo a mi o a los jueces y
podemos hacer un receso ,De acuerdo?

Si

(Ademds de tus padres y tios habian otras personas en la fiesta, verdad?
Si

(FPuedes dearme los nombres de las personas que estaban alli?

Mi tia Teresa, mu tio Roberto y mus padres

LQuién mds?

No me acuerdo

¢No estaban tus abuelos?

S, st estaban y trataron de calmar a nu tio Roberto

JHubo cena en la fiesta?

5i

(Qué fue lo que tomaron?

Tomamos agua, pero m1 abuelo, mi papd y nmu tio tomaron cerveza
¢(Estaban hablando todos?

Si

¢Estaban riendo todos?

St
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Utilice preguntas cerradas para atraer la atencion del testigo hacia areas especifi-
cas, luego utilice preguntas abzertas de tal manera que el testigo se exprese con sus
propias palabras Si con el uso de las preguntas abiertas no tuvo éxito, vaya utili-

(Después de la cena, a dénde fueron?

Todos estuvimos jugando en la casa

éEscuchaste alguna discusi6n cuando estuvieron jugando? (Sugestiva)
{

(Quiénes estaban discutiendo?

M tio Roberto con mi papa

(Puedes decirnos exactamente, qué suced16 después?

Ellos estaban discutiendo y mus abuelos se fueron

(Cémo te diste cuenta que ellos se fueron?

Ellos llegaron con nu tia y se despidieron

(Puedes decir que pasé después?

M tia se qued6 con nosotros y escuché que nu papd y nu tio gritaban,

después escuché un disparo de arma de fuego

(Recuerdas cuantos disparos escuchaste?

Creo que fueron4 05

(Qué hiaiste después de que escuchaste los disparos?

Empece a gritar y corri hacia la cocna para buscar a mus padres

(Qué fue lo que viste cuando entraste a la cocina?

Vi a mi mamd y a m1 pap4 en el suelo, habia mucha sangre Viamu tio

con el arma y decia «lo siento» Después huy6 de la casa

zando preguntas cerradas sin llegar a lo sugestivo

A continuacién se presentan algunas preguntas que usadas en forma repetiiva
resultan efectivas por ser lo suficientemente directas para no desvirtuar a este tipo

de testigos

Ejemplos

P
P
P

(Qué vio después?
(Qué fue lo que escuché después?
(Qué sucedi6 después?

323 Formulacion escrita del interrogatorio

Para asegurar la eficiencia y el impacto del interrogatorio, utilice las técnicas que se

mcluyen, cualquiera sea el método que use
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Elabore una ayuda memora que registre en que 4rea y la forma y en que
utilizar4 el recurso de apoyo audiovisual que presentard al testigo

El recurso de apoyo audiovisual debe disefiarse de tal manera que pueda
ubicarlo fdcilmente, asi como la forma en que lo utilizard en el debate

Incluya papel para apuntar aspectos que considere relevantes durante el
debate

3231 Técnuca de Preguntas y Respuestas

De acuerdo a las conversaciones con el testigo elabore un bosquejo escrito de lo
que serd el conterdo del relato, con letras y espacios lo suficientemente grandes
para poder ser lefida fadcilmente durante el debate Separe una hoja para cada drea
que contenga las pregunta con sus posible respuestas que desee destacar Final-
mente, coloque las hojas en el orden 16gico en que desea que la informacién sea
presentada Durante el desarrollo del debate anote el relato del testigo y las 4reas a
las que se dirig16  En el momento del interrogatorio, tome algunos minutos para
orgamzar las hojas de preguntas y respuestas elaboradas, las cuales guiaran el inte-
rrogatorio con el objeto de obtener toda la informacién relevante de importancia
para apoyar la teorfa del caso

La ventaja de esta técnica es que las preguntas son elaboradas con anterioridad al
debate, por lo tanto es poco probable dejar sin imncluir alguna informacién, a pesar
de la presi6n que el debate implica

La desventaja es que las preguntas pueden parecer artificiales y dar la impresi6n
de no ser espontdneas Si el liigante se mantiene enmarcado en el «menu”, puede
parecer nflexible a pesar de los imprevistos, pero es mas importante obtener la
mformacén relevante independientemente a que parezca teatral o poco esponté-

neo Esta técnica es mds recomendable para el litigante de poca experiencia en el
debate oral

32 32 Tecnica de la narrativa

Elabore un esquema o bosquejo de lo que el testigo dird en el relato y resaltard en
el interrogatorio Cuide el tipo de preguntas a utthzar para as{ obtener las respues-
tas que se necesitan Durante el relato siga el esquema trazado y vaya anotando
aquellas dreas cubiertas por el testigo y las que no cubrié para retomarlas en el
momento del interrogatono, también anote lo testificado y las pruebas presenta-
das al testigo o los apoyos audiovisuales utilizados
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La ventaja de usar esta técnuica es que las preguntas suenan frescas, espontdneas y
pueden ser flexibles Los apuntes no registran textualmente la pregunta, ésta de-
berd elaborarse al momento de exponerla Esta técnica es recomendable para
lihgantes con suficiente préctica y capacidad para reaccionar en forma rapida

Las técnicas se presentan como gufas, stn embargo es recomendable usar la que
mds se ajuste a su personalidad y arcunstancas

324 Elmtérpretey el interrogatorio

El Cédigo Procesal Penal regula en el articulo 90 la obligaci6n de awxiliarse en el
juicio de un térprete de plena confianza del imputado y del defensor cuando el
idioma materno no es el espaiiol Cualquiera de las otras partes puede hacer uso
éste derecho Elintérprete deberd ser preparado parael debate Cuando se diryaal
testigo hdgalo en forma clara y pausada de modo que el mtérprete efectiie su tra-
bajo lo mas apegado posible a la forma e intensi6n de las preguntas y las respuestas
que traduce Instruya al teshgo para que se exprese con oraciones cortas o frases
breves y dar lugar a la interpretacién simultdnea o secuencial, s que parezca que
se interrumpe al testigo

Deben cuidarse algunos aspectos que puedan surgir cuando mediala presencia del
intérprete La traduccién debe ser conocida por todos los sujetos procesales dadala
naturaleza oral, ptiblica y contradictoria del debate S1 esto no sucede objete la
traduccién

3.3 MODALIDADES

Cualquier persona puede presentarse como testigo al debate una vez posea infor-
macién o conocumiento de los hechos y circunstancias de interés para la correcta
solucion del caso, para el descubrimiento de la verdad del hecho, (art 182, 183, 207
y 378 del Cédigo Procesal Penal) Esta persona puede ser desde el Presidente dela
Repuiblica, hasta el mifio que vende flores, {art 207,208, 212 y 213 del Cédigo Proce-
sal Penal)

331 Testigo presencial

El testigo presencial es la persona que percibi6 un hecho por medio de los sentidos
La presentacién en el debate de testigos presenciales es impactante y su testtmommo
claro y fuerte representard una ventaja que debe ser aprovechada por el liigante
para determunar el resultado del caso

Utilice para la presentacién del testigo presencial todos los elementos discutidos
previamente El relato e interrogatorio debe organizarse en forma légica y sencilla
usando preguntas abiertas o cerradas, cortas y directas, para dar a conocer los
antecedentes del testigo y describir la escena
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Para describir el hecho punible use preguntas abiertas que propongan al teshgo
responder con la narracién fluida del hecho a describir Procure mantener el ritmo
de las preguntas de manera que la informacién cobre vida en las respuestas Para
reforzar y ayudar a visualizar el mterrogatorio utilice recursos de apoyo audiovisual

Asegtirese que el testigo presencial relate lo que vio y los factores que pudieran
mnfluir en los hechos para aumentar la credibihdad del testimonio  Pregunte sobre
aspectos que no se mencionaron en el relato, tales como las condiciones de luz,
ubicacién, estado fisico y emocional del testigo en el momento que presencié los
hechos Es importante anticiparse a la contraparte sobre estos detalles

S1 la presentaci6n es exitosa, servira al tribunal para apreciar lo que el testigo vio,
escuché e hizo y apreciar el ambiente y las condiciones que rodean los hechos El
tribunal debe escuchar al testigo, quien a través de la palabra 1lustrard lo que real-
mente pasé para visualizar los hechos

A continuacién se transcribe un ejemplo de mterrogatorio a un testigo presencial

P Sefior Barrios ,Podria describir a los dos hombres?

R Ellos eran més altos que la mujer, como de mu altura, yo diria que median
1 65 metros Vestian pantalén oscuro y playeras de color claro Ambos de
pelo oscuro Uno tenia el pelo colocho y usaba bigote, el otro tenia el pelo
muy corto

(Observé algo anormal en alguno de los hombres?

Nada que pudiera ver

(Podria describir a la vicima?

Ella es més baja que yo Vestia falda, playera y un suéter No estoy seguro
que es lo que exactamente desea saber

¢Pudo ver o escuchar a la vichima?

No pude escuchar minguna palabra, s6lo un grito fuerte Estaba histerica
cudndo la rescaté Querfa que la dejara Dnyo algo como «no puedo creer
que él me harfa eso»

R R

ol

332 Testigo referencial o de oidas

Es la persona que se entera de los hechos sin haberlos percibidos por sus sentidos,
sino del relato que de los nusmos le han hecho otras personas (testigo presencial,
agraviado, sindicado)

Ejemplos que a continuacién ilustran la diferencia entre testigo presenaial, corro-
borativo y referencial
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Un caso de robo el testigo A dice que por casualidad escuché a dos personas que
planeaban el hecho y esas personas son los acusados En este caso el testigo es
presencial de los actos preparatorios, no es el caso de un testigo referencial (La
informacién es relevante porque indica al tribunal que los acusados fueron escu-
chados cuando planeaban el delito) La confiabihdad de este tipo de testimoruo
estriba en que las aircunstancias que rodean el hecho lo garanticen

El hecho de plamficar el acto en un lugar publico le da credibilidad, lo cual perju-
dica los intereses de los vicimarios St el testigo relata que otra persona escuché la
conversacidn, presenta problemas de credibihdad y de debido proceso, pues la
persona que lo escuché y se lo diyjo presunublemente no se encuentra en el debate
hactendo imposible la confrontacién de la defensa con relacién a las aircunstancias

Cambiando el ejemplo antertor El testigo A (Testigo presencial) le dyo a un amu-
go, testigo B que escuché a los dos acusados planear el robo En este caso B es
testigo referencial y el valor de la informacién es dudosa, por lo tanto depende de
una prueba corroborativa S1 el testigo A comparece al debate, el testigo B no tiene
lugar en el debate porque es testigo referencial y s6lo se contaron algo El testigo B
no puede corroborar el testtmonio porque su conocimiento no es independiente
del testigo A y la repetici6n de los hechos no le da mayor valor probatorio

Siguiendo con el ejemplo  s1 el testigo A no comparece al debate, el testigo Bnolo
puede sustituir como testigo referencial sin que exishiera alguna prueba para corro-
borar el testimonio del tesigo B Recuerde que el testigo B dird que el testigo Ale
cont6 sobre la charla que escuché ,Qué sabe el tribunal sobre la persona que se lo
dyo?, ,Cuadles eran las arcunstancias bajo las cuales la persona escuch6 origmnal-
mente el teshmomo?, o ,Cudles fueron las circunstancias bajo las cuales la persona
dio la informaci6n al teshigo?

S1se cambia la situacién y ambos testigos, Ay B estan disponibles para comparecer
ante el tnbunal, ;A quién presentaria? Al testigo A porque es el testigo directo de
los actos preparatorios, el B es referencial y no corroborativo para el A porque su
conocimuento no es independiente de éste

El hecho de que una declaracién se repita no la hace més verdadera, smo son los
datos claves que ayudan a corroborar la misma

Problema que plantea el testigo referencial

3 321 El hecho declarado se refiere al que otra persona presencig, lo cual hace
menos confiable el testimonio y,
3322 Laveraadad de los hechos puede se dudosa
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333 Testigo de la aprehension

La detenaién del imputado en si carece de valor probativo S1 la detencién del
imputado se lizo de acuerdo a una orden judicial, es un acto admirustrativo de las
fuerzas ptiblicas y s1 se hizo en flagrancia, los hechos que la constituyen general-
mente pueden ser pertinentes, pero no constituyen en si toda la prueba que pueda
ser suficiente para condenar a una persona La detencién en si no apoya la averi-
guacaén, pues representa un producto deliberativo de otro para fines que no tienen
que ver con los elementos sobre los cuales se podria fundamentar la sentencia

Se debe de citar a los testigos que efectuaron o presenciaron la detencién del impu-
tado para que aporten los datos pertinentes Por ejemplo detener a un individuo
por portar arma de fuego sin permuso, o el caso de un hecho de violaci6n carnal en
donde el imputado es detenido con rasgufios en la cara y en posteriores peritajes se
indica que las muestras de las ufias de la vicima contiene sangre del tipo del dete-
nido estos constituyen datos pertinentes, s1 se presumiera mocencia, el acto de
detenci6n no es pertinente por si solo

Ejemplo

El relato del agente de policia quien capturé al acusado basado en una orden de
aprehensi6n

“El veintisiete de dicitembre de nul novecientos noventa y cuatro, por orden del
Jefe del Cuarto Cuerpo me constituf en la subestacion del Cuarto Cuerpo de San
Pedro Sacatepéquez, para realizar la orden de aprehensién al Sefior Francisco
Rodriguez Valle y el allanamuento de su casa El acto fue realizado entre las quince
tremnta y dieciséis horas en la casa del Sefior Valle, encontrandose al susodicho, un
revélver, una bolsita pldstica con marthuana y cuatro juegos de placas de vehicu-
los El acusado y los objetos fueron trasladados en un pick-up a la subestacién de
San Pedro Sacatepéquez, hasta donde los acomparié”

La declaracié6n debe estar completa antes de presentar al testigo en el debate En el
interrogatorio podrfa preguntarse el nombre del policia que le acompaii6 o que
describa detalladamente los objetos encontrados en la casa del acusado

Ejemplo

P (Quién le acompaii6 para efectuar la orden de aprehension?

R Dos patrullas, dos elementos que tripulaban cada unidad y un agente de
refuerzo No recuerdo los niimeros de la patrulla, pero el nombre del agen-
te es Pérez



Capitulo 3 Interrogatorio al testigo

Antes de presentar al testigo en el debate es conveniente cerciorarse sobre el cono-
amuento que tiene del hecho y los fundamentos legales de la orden de aprehen-
si6n  S1no tiene conoctmiento de los hechos y no particip6 en la nvestigaci6n, no
le pregunte sobre los medios de convicaién que dieron lugar a la detencién, pues
no conoce de ello

Es preferible que el testigo espontdneamente cuente a los jueces lo que sabe, es
dearr lo que vio, escuché o hizo, para evitar confusiones y se esclarezca el hecho de
la aprehensi6n

A continuacién y a manera de ejemplo, se transcribe la declaracién de un Agente
de Policia que podria ser cueshonada por el defensor Relato de un Agente de la
Policia Nactonal Civil al servicio del Juzgado de Paz de Turno

“El dia 3 de enero de 1997, a eso de las 18 30 horas, me dinigia al Juzgado de Paz de
Turno, en la 0 Averuda y 4a Calle de la Zona 9 de esta ciudad, un sefior a quien
nunca habia visto antes me pidi6 auxilio diciéndome que acababan de violar a su
hya Me nformoé que al victimario le decian de apodo «Mano» y describi6 la forma
en que 1ba vestido Inmediatamente nos dirigimos al lugar en donde se supone
que habia corrido A la altura de la 6a calle, encontre a tres muchachos y les pre-
gunté s1 conocian al “Mano” Diyjeron que si, que se mantenia en el Café Americano
y nos digimos a la direccién que me dieron Efectivamente lo localizamos en
dicho café ubicado enla 15 Calley 3a Avenidadela Zona9 Cuando el sindicado
me v10, intent6 salir corriendo pero se quedd sentado esperando a que yo llegara
con €l Le informé que estaba sindicado de violaci6n y que debia acompafiarme

Procedi a registrarlo y lo conduje al cuerpo de la Policia Nacional Civil”

El Agente de Policia realizé la aprehension por orden superior pero no observé el
hecho A continuacién se ofrece un ejemplo del mnterrogatorio

P Le habl6 usted a la vichima antes de capturar a mu representado?

R No

P (Hablé en algiin momento con la victma?

R No

P Antes de la captura, ,le pregunté al papd si vio la violaci6n?

R No

P (e pregunté al papd cémo supo de la violacién de su hyja?

R No

P Habia visto a ese hombre antes del dia del hecho?

R No

P La tiruca mnformacién que usted tenfa al momento de la aprehensién del
Sefior Pérez fue el relato de ese hombre

R 51

¢
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Basado en las respuestas del agente los jueces no han recibido ninguna prueba m
informacién relevante para la deliberacién Y s1 han recibido prueba de que la cap-
tura no fue legal

334 Testigo que no comparece ante el tribunal

El teshmonio escrito no es propio del debate oral, por lo tanto no es permutido Sin
embargo existen excepciones en cuanto al deber de concurrencia (Art 208, 210, 216
y 218 del Cédigo Procesal Penal) tal el caso de

Las personas que no puedan concurrir al Tribunal por estar fisicamente impe-
didas (enfermedad, vejez, etc ), serdn examinadas en su domicilio o establea-
muento de asistencia social,

Los dignatarios de la nacién o de jerarquia simular,

Representantes diplomdticos,

Residentes fuera del lugar donde deba prestar declaracién y,

Residentes en el extranjero

Esto constituye la excepcion al principio de oralidad para testigos que poseen m-
formacién que al no comparecer al debate podrian presentarla en forma escrita

La ley obliga a que las partes sean informadas de la dihigencia y se les permutird
asistir y participar de acuerdo a las reglas que regulan la participacién en el debate

El abogado deberd dar el mismo tratamiento y utihzar las mismas estrategias usa-
das en el debate para cumphr con los principios y garantias constitucionales y con
el Cédigo de Etica Profesional Por ejemplo, deberd actuar con probidad, decoro,
lealtad, independenaia, juricidad. Refiérase a los Articulos 363 y 364 del Cédigo
Procesal Penal que ilustran sobre las normas de la presentacién de documentos
escritos en el debate

3341 Anticipo de prueba, Cédigo Procesal Penal Art 317 Cuando en el
debate no es posible la realizacién de un medio de prueba, tal como
practicar un reconocinuento, reconstruccién, pericia o mspeccién
puede anticiparse mediante resolucién judicial respetando las re-
glas de verificacién de la prueba que rigen el debate

3342 Imposibilidad de asistencia, Cédigo Procesal Penal Art 365 Cuando
un testigo no puede comparecer al debate, por un impedimento jus-
tificado, serd interrogado en el lugar en donde se encuentre Serea-
lizard por uno de los jueces del tribunal o por medio de exhorto a
otro juez, segtin el caso Las partes podréan participar en el acto
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3 3 4 3 Incomparecencia, Codigo Procesal Penal Art 379 Siel testigo no comparece
despusés de haberlo atado y estuviere imposibilitado para concu-
rr1r, el juez presidente tiene la potestad de designar a un miembro
del tribunal para que la declaraci6n se lleve a cabo donde esté la
persona a interrogar, tomar la declaracién y reahizar el interrogato-
rio fuera de lasala Las partes pueden participar segtin la ley

Las excepciones se utilizan en casos extraordinarios y no tdcticamente para una
causa estrictamente razonable, cumpliendo con la obligaci6n y la ética, asi como
actuar con buena fe ante el tribunal a fin de asegurar que la justicia se aphque tal y
como lo establece el Cédigo de Etica Profesional en sus articulos 13 -Defensa al
Estado de Derecho- y 18 -Honradez-

La declaraci6n escrita no tiene los mismos efectos que la comparecencia del testigo
enel debate La voz y la expresion corporal son aspectos importantes que influyen
para otorgar o no credibilidad al testigo y su teshmomo El uso de recursos de
apoyo audiovisual prerde mmpacto al plasmarse por escrito en el acta, dado que
este tipo de testtmonio no puede transcribirse

Finalmente, el no presentar a un teshigo en el debate puede significar que se prerda
la oportunidad de presentar su testimonio como prueba, s1la parte contraria argu-
menta que la declaracién debe ser excluida, asi como tener la oportunudad de
desarrollar, en mejor forma, la teoria del caso a través de un testigo que ofrezca el
teshimonio Por ejemplo, s1la parte contraria presenta un teshgo que causa buena
mmpresi6n en su declaracién e mterrogatorio ;A quién cree que los jueces le otorga-
rdn mayor credibilidad y por lo tanto mayor valor probatorio?

335 Elacusado

El acusado estd protegido por principios y garantias constitucionales y procesales
Por ejemplo, presuncién de mnocencia, es mocente hasta que se pruebe lo contrario
y cualquier duda serd valorada a su favor -Indubio Pro reo-

El articulo 14 de la Constitucion Politica de la Republica y el articulo 14 del Cédigo
Procesal Penal otorga al acusado el derecho de abstenerse de declarar y el gjeracio
de ese derecho no puede usarse en su contra

La decisi6n de declarar repercute en el acusado y por ende en el caso, por lo que el
abogado defensor tiene la obligacién de advertirle sobre su derecho de permanecer
en silencio y las consecuencias que pueden derivarse de hacerlo
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Recuerde
Analizar el caso desde la 6ptica del Fiscal

Medir la reaccién previa de los jueces cuando el acusado declara o se abs-
tiene

Por razones estratégicas, analice la posible declaraci6n del acusado y discu-
ta con él la converuencia o no de hacerlo, finalmente la decision es de su
cliente, s1 este decide declarar reléguela para después de que fiscal pro-
duzca la prueba durante el debate

El articulo 370 pérrafo segundo del Cédigo Procesal Penal le permute al tribunal
ordenar lalectura de las declaraciones previas, tomadas de acuerdo a las regulacio-
nes pertinentes, «de oficio» 0 a peticién de las partes s1 el acusado se abstuviere de
declarar

El Art 16 de la Constitucién Politica establece que el acusado no puede ser forzado
a declarar contra sf mismo, por lo tanto el abogado podria enfrentar la situaci6n de
que en el tltimo momento se abstenga de declarar, lo cual da lugar a la lectura de
las declaraciones previas st existieran

El Articulo 372 del C6digo Procesal Penal establece que el acusado puede hacer las
declaraciones que desee durante el debate, aunque anteriormente se hubiese abs-
tenido de hacerlo El Articulo 382 del C6digo Procesal Penal garantiza el procedi-
muento a seguir en la discusién final y clausura otorgdndole al acusado el derecho
de mamifestarse de tilimo en el debate El acusado puede elegir el momento, el
ndmero de veces y abstenerse de declarar si1 ello le fuese favorable

El hecho de que previo al debate el acusado haya hecho una afirmacién ala policia,
fiscal o juez, no sigmfica que tenga que declarar Para usar la declaraci6n previa
debe cumplir con los requerimentos de los articulos 82, 83, 363 inciso 3) del Codi-
go Procesal Penal Sin cumplir estos requisitos la declaracién no puede leerse

Por ejemplo, s1 el Espafiol no es la lengua materna del acusado, la declaracion o
declaraciones previas escritas deberdn constar en ambos idiomas, ademds de cum-
phir con todos los requusitos legales preestablecidos ( Art 142, 143, 90, 91,186, 281,
283 del Cédigo Procesal Penal)

34  LISTA DE REVISION

341 Determinelainformacion fundamental que el testigo presenta-
ra en el debate

%i
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34.2.

343

344

345

346

347

348
349

Conrespecto a los hechos fundamentales, formule un hecho fac-
tico iPor qué asegura
que la luz del semaforo estaba en rojo?

Llene otros vacios que pueden menoscabar la credibilidad de la
historia global ¢Por qué esperd usted dos meses para informar
esto?

Disponga los hechos fundamentales en cierto orden Para ex-
ponerlos, destaque el punto decisivo para incluirio en la Glitima
pregunta. cPodria describir o que sinti6 cuando toco ese tema?

Evite las preguntas imprecisas, que convierten al testigo en una
figura parcial y las preguntas orientadoras que lo convierten en
un sello

Formule preguntas que abran la posibilidad de una narracion
ajustada a ciertos parametros

Planifique c6mo usara los otros medios de prueba vy los recursos
de apoyo audiovisual para clarificar y apoyar el interrogatorio
del testigo

Determine cudles son los detalles importantes de los testigos

Péngase de pie mientras interroga al testigo

34 10 Si el testigo habla en voz muy baja, aléjese un poco mas y pida

que hable en voz alta

3411 Prepare al testigo para que se dirija al tribunal entodo

momento
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INTRODUCCION

El Articulo 378 establece que “ Al finalizar el relato o s1 el testigo no tuviere
ningun relato que hacer, conceder4 el interrogatorio al que lo propuso y con poste-
rioridad, a las demds partes que deseen nterrogarlo, en el orden que considere
converuente ” En el presente capitulo se ofrecen algunas técnicas que el abogado
podria utihzar para interrogar al testigo propuesto por la parte contraria

3.5 CONSIDERACIONES PREVIAS
351 Prop6sitos del Contrainterrogatorio

3511 Confrontar inconsistencias entre el testtmomo rendido y las declaraciones
previas del mismo testigo, o con el tesimonto de otros testigos, o con infor-
mes de peritos propuestos,

3 51 2 Confrontar las debihdades, mconsistencias o contradicciones del teshmonio
y probarlas,

3 51 3 Sacar a luz en el debate cualquer otro factor que pueda afectar la valoracién
del teshmonuo (prejuicios, relaciones familiares, condiciones fisicas, menta-
les 0 emocionales, amistades o enemustades)

En la fase del interrogatorio y para efectos descriptivos se utiliza el término contra-
interrogatorio o mnterrogatorio cruzado para enfatizar aspectos contradictorios
Se recomienda que sea aprovechado solamente cuando el fin es suficientemente
claro y este basado en las pautas indicadas anteriormente El término contrainte-
rrogatorio no aparece en el Codigo Procesal Penal En la doctrina anglosajona se
denomuina asi al interrogatorio que el abogado hace a los testigos de la contraparte
cuando estos le son desfavorables, excepcionalmente la técruca del contrainterro-
gatorio puede utilizarse con los testigos de la causa, cuando no trasnuten la infor-
macién que poseen

El uso del contrainterrogatorio, es un asunto critico, ya que s1 no ha stdo bien pla-
neado y bien defimidos los objetivos y propésitos se corre el riesgo de fortalecer el
testmonuo y la credibilidad del testigo contrario, en cuyo caso, el efecto es dafitno
onulo Porlo tanto lo converuente serd no interrogar a los testigos de la contrapar-
te

La oporturudad de confrontacién y controversia que ofrece esta diligenaa es la
esencia de los principios de la contradiccion y la tnmediacion, ya que pone a prueba
ante el tribunal el testtmonio de cualquier testigo o perito  S1 el testigo sale bien de
la confrontacion, el testimonuo es creible, en cambio, s1 el iigante destaca las deb:-
lidades, mconsistencias o contradicciones de cualquier indole, el testimoruo pierde
fuerza probatoria al generar la duda

Z%
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Antes del debate haga el esfuerzo por conocer y analizar al testigo, tomando en
constderacién

El testimonuo es clave para la tesis de la contraparte

Segun la teoria del delito, algtn elemento del tesimomio es pertinente

Existe algtin factor personal que pueda afectar la credibirdad del testigo (rela-
ciones con las partes, amistad, enemustad, odio, condicién fisica o mental, ame-
naza o miedo)

Existe alguna contradicaién, debihidad o mconsistencia relevante

Ha recibido alguna recompensa

Existen otros factores que tienda a poner en duda algtin aspecto del testimo-
nio

De las consideraciones anteriores se desprende que en ninguna etapa de la prepa-
raci6n del debate se debe 1gnorar la tarea de investigar minuciosamente a los testi-
gos para saber todo sobre ellos y sobre las situaciones y circunstancias de cémo
conocieron el hecho

36  REGLAS GENERALES

361 Preparacion

3611 Prepare un esbozo del contramnterrogatorio previo al debate

Debe tenerse muy claro el objetivo que se pretende por medio de esta chligencia
El andhisis previo no implica inflexibilidad, por el contrario, se debe estar prepara-
do para enfrentar cualquier situacién no prevista que pueda ocurny, sobre todo
respecto al momento oportuno para concluir el contrainterrogatorio

3612 Pasos que deben sequirse para efectuar la preparacion y el andlisis previo

36121 Estudte Ia escena de los hechos mcluyendo la hora, condiciones de
ttempo e llumnacién,
36122 Para efectos de comparacién, estudie las declaraciones del testigo y

otros que hayan visto o percibido lo mismo,

36123 Busque nuevos testigos y entrevistelos para encontrar postbles
mceonsistencias,
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36124 Investigue los antecedentes del testigo penales, situacién famihar,
social y otros vinculos con las partes no reveladas,

36125 Conozca las arcunstancias del hecho y los medios de convicaén
para determunar el propésito del contrainterrogatorio y la forma de
realizarlo,

36126 Motivo del testimonio y como apareci6 el testigo en 1a escena

36127 El mterrogatorio directo no debe repeturse, ya que aunque muchas

veces se usa para subrayar y enfatizar lo positivo, puede revelar la
falta de preparacién o experiencia de quien lo hace

3613 Observe y escuche detenidamente el interrogatorio al testigo

Tome apuntes y observe el comportamiento del mismo Los apuntes permiten cu-
brir cada detalle, decidir sobre que se le preguntard y basdndose en ello preparar
el contrainterrogatorio y la discusién final

3614 Tono de voz firme

El tono de voz es una herramienta utthzada para controlar al testigo, llamar la
atencién de los jueces, resaltar, enfatizar o subrayar puntos importantes Evite la
monotonia e imprnima sentimiento a la palabra El tono de voz firme induce al
testigo a una respuesta corta y concisa La palabra expresada con seguridad, co-
municara segundad y confianza, por lo tanto, el contramnterrogatorio serd mas
efectivo

3615 Posicion del abogado

Antes del debate visite 1a sala de vistas para buscar la posicién més adecuada que
le permita mantener el contacto visual con los jueces y el testigo Pérese frente al
tribunal de tal manera que le permita dominar la sala, que los jueces puedan verlo
y usted pueda ver al teshigo, obhigandolo a corresponder la nurada, evadirla o ver
hacia abajo, movilicese cuidadosamente sin entorpecer los focos de atencién mds
importantes, buscando el contacto visual Cambie de posiaén para buscar la aten-
a6n hacia un punto importante o a una transiaaén Por ejemplo Si1 ha estado para-
do frente al tribunal y requiere reconocimiento pero no respuesta del tesigo, mué-
vase buscando el contacto visual con él

¢s
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3.6 2 Orgamizacion légica

El contramnterrogatorio debe mniciarse buscando extraer del testigo cualquier mfor-
maaién que apoye la posiaaén o tesis del abogado

Utilice para mmaar con informacién que pueda desacreditar al testimonio en sf
(Ej contradicciones o condiciones que impostbiliten la observacién)

Termune con los factores personales que puedan desacreditar o poner en duda
al testigo (Ej parentesco, relactén laboral con el imputado o fiscalia, etc )

En el contrainterrogatorio a un teshigo, puede pasarse facilmente de un tema a otro,
ya que el objetivo no es lograr extraer una historia coherente o un evento cronolégico,
smo obtener respuestas del nusmo testigo, sobre varios temas claves

Extraiga primero la informacién que apoya la tesis de la contraparte en sus puntos
favorables y luego desacredite el testimonio o al testigo, para en la discustén final,
presentar al tribunal las incoherencias captadas en el contramnterrogatorio

St ha logrado obtener suficientes respuestas que son favorables a su tesis, no inten-
te la desacreditacién del testigo o su testtmonio

3621 Identificacson de Temas Claves

El contrainterrogatorio, mds que hechos estructurados cronolégicamente o husto-
rias, utiliza temas especificos (dependiendo de las arcunstancias del caso), que se
utilizardn en la discusién final Los tépicos pueden ser los reconoctmentos del
testigo, respuestas que desacrediten el teshmonio y respuestas que desacrediten al
testigo

36211 Hechos generales

Las respuestas que desacreditan el teshmonio se fundamentan en las pregun-
tas que denotan percepcién mcompleta, memoria mexacta, falta de experien-
caia, mconsistencia, contradicciones

Las respuestas que desacreditan al testigo se basan en preguntas que enfocan
predisposicion, mterés financiero, conviccién de un crimen o de un acto especi-
fico mcorrecto

El contrainterrogatorio que se efectue para apoyar la teorfa del caso debe limitar-
sea 3 o4 tépicos claves, evitando asuntos periféricos para evatar dihwr el impac-
to de los puntos claves y crear confusion en los jueces

-



Capitulo 3  El contrainterrogatorio

No todas las piezas o pruebas presentadas por el testgo son importantes, por lo
tanto, es conveniente revisar y analizar todos los materiales archuvados y escoger
los temas (tres o cuatro) trascendentes para la discusion final y los subtemas que
pueden ser los puntos fuertes a utilizar en el desarrollo del contrainterrogatorio,
tales como la prueba aftrmativa, las debilidades de la oposicién en relacién al caso,
la falta de credibilidad del testigo contrario o la imposibilidad para probar algo

36212 Contradicciones

Es muy comun que surjan diferencias entre el testumoruo del testigo con el de otro
testigo de la misma parte, con relacién a un mismo evento Conviene resaltar ante
el tribunal las diferencias cuando estas son relevantes, de lo contrario, podna ser
perjudicial por cuanto el tribunal podria verlo como téctica de desesperacién

36213 Por su historia

La teor1a del caso es la hustoria conformada por los hechos e mgerenaas que
apoyan la formulaci6n de un relato coherente

Razones por las cuales incluir la hustoria como tépico del contramnterrogatorio
Es més facil de comprender y recordar la historia que los hechos aislados

Establece ventaja el hecho de que el acusador presente el testimonto antes que
el defensor

La lustoria pernute sugertr al tribunal una interpretacién de las acciones o lle-
nar vacios

Al efectuar el contramnterrogatorio con una lustoria, plantea al tribunal una ver-
s16n diferente de los eventos

Es la tinica manera en que el abogado pueda presentar su hustoria al tribunal

Puede darse [a apariencia de recusar de manera agresiva el testtmorno del tes-
tigo y de no aceptar su historia

Las preguntas del contrainterrogatorio se formulan en relacién a la historia que
usted como abogado propone y, que en alguna medida contradice el relato y /o las
respuestas del interrogatorio El hecho de inchuir preguntas con las cuales el testi-
go esta de acuerdo, hard que el juez dé menos credibilidad a las negaciones del
teshgo sobre otras preguntas
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Ejemplo (Contrainterrogatorio a una mujer que denuncio una violacton Segun la

"R IAYA YA A IR IRN T I AN N A IO A OR IR VAT I A TR IR

defensa la muger consintio el hecho)

(Conoce usted al Sefior Morales?

Si, lo conoci en el trabajo

(Qué tan segurdo lo veia?

Aunque trabajamos en diferentes secciones lo veia varias veces ala semana
(Habia platicado con é1?

Si1, éramos amigos

.Le hubiera gustado ser novia del Sr Morales?

Si

¢El 8 de septiembre fue usted al bar después del trabajo?
Si

Invité al Sefior Morales para que la acompafiara?
Si, pero también 1ban otras personas de la oficina
¢Se sent6 en la misma mesa que é1?

51, lo huce

(Hablé usted con é1?

51

(Coqueted usted con é1?

No mucho

(Habl6 algo de comer juntos?

St

(Esa noche usted se fue con €l a las 9 00 de la noche?
Si

¢Se fue usted con él a su casa?

Si, fuimos a mu casa

Tomd algunos tragos mds con é1?

Si

¢Le dio algo de comer?

S1

Le gustaba el Sefior Morales?

Si

¢Queria usted ser su novia?

Si

(Lo llev6 a su casa para conocerlo mejor?

Si

Y Lo besé usted?

Bueno, si pero yo no

Perdén, ,Lo besé usted?

Si

. Tuvo sexo con €1?

No, bueno digo s, pero él me forzé

%



Capitulo 3  El contrainterrogatorio

(Fue al salir del trabajo el dfa 10 de septiembre?
Sf

P (Al dia siguzente vio al Sefior Morales en el trabajo?

R No,nolow

P (Lo wioen la casa de é1?

R No

P cLa llamé é1?

R No, nolo hizo

P (Estaba usted enojada porque no habia podido hablar con é1?
R Si

P Pero, ;Usted lo buscé?

R No, no lo hice

P (Lo w10 el dia después?

R No

p Fue usted ala estaci6n de policia el dia 9 de septiembre a hacer la denuncia?
R No

P (Fue la mafiana del dia 10 de septiembre?

R No

P

R

3622 Utdizacion de recursos de apoyo audiovisual

La prueba y el recurso de apoyo audiovisual se utthzan de la nusma manera que
en el interrogatorio directo  Con el objetivo de ayudar a los jueces a visualizar el
incrdente, sefialar dreas problemdticas en el teshmonio, para obtener reconocimiento
o desacreditar el tesimomio del testigo, acentuar las contradicciones entre los testi-
gos, por ejemplo, mostrar varias copias de una fotografia a varios testigos para que
separadamente cada uno ubique a los participantes para después comparar las
respuestas y determunar las contradicciones

En otro ejemplo Durante la declaracién el testigo expresé que 1ba camiuno a casa
cuando escuché un disparo, inmediatamente vio que el agraviado estaba justo frente
aél Parael contrainterrogatorio se ha elaborado un diagrama de la calle para que
cuando el defensor pregunte al testigo, que quiso decir con la expresion “justo frente
a é1” pueda ilustrarle

¢Usted 1ba camuno a casa en la 18 calle?

Si

gRepentmamente, usted oyd un disparo?
1

AR

#
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Defensor Sefiores jueces, tengo en mis manos una fotocopia de la calle en cues-

ti6n Es una amphacién del mapa oficial de Guatemala Solicito se
me permuta pedir al testigo que haga ciertas sefiales en el diagrama

Objecién Esto no constituye una prueba, por lo tanto no debe permutirse por-

que el Cédigo Procesal Penal no se refiere al tema

Defensor No la estoy presentando como prueba, m1 intencién es ayudar a que

el tribunal tenga una visién clara de la ubicacién de los distintos
partictpantes a los que se refiere el testigo

Tribunal Se pernmute con ese unico propésito

P Este es el diagrama de la 18 calle entre 1a y 2a averuda ,Reconoce el drea
en el diagrama?

R Si

P ¢Por favor con el marcador sefiale en el diagrama el lugar en dénde estaban
parqueados los carros?

R Lo hace

P Marque las luces que funcionaban en la calle

R Lo hace

P St ademads de la luna habia otra fuente de luz, por favor sefidlela

R No habia mds luces

P Haga una flecha enla calle para mostrar la direccién en la que usted
caminaba

R El testigo hace una flecha en Ia calle

P Dibyje una cruz en donde estaba usted cuando escuché el disparo?

R El testigo marca un punto en medio de la cuadra al lado este de la calle

P Utilice un signo de exclamacién para marcar el punto donde escuché el
somdo

R El testigo coloca el signo al lado oeste de la calle, un poco atrds de donde él
estaba parado

P Marque con un circulo el punto dondeestaba la victima cuando usted lo
V16 primero

R El testigo marca el punto en el lado oeste de 1a calle en medio de lacruz y Ia

esquina de la calle

En el diagrama, ha quedado demostrado que el agraviado no estaba justo frente al
testigo tal como lo habia declarado en principio También se demostré que la tlumu-
nacion era mala y que habia muchos vehiculos entre el testigo y el agraviado El
diagrama es la representacién grafica del testimonio, sin el cual visualizar el espa-
ao de la acaién serfa muy dificultoso

a

D
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363 Tipo de preguntas
3631 Preguntas cerradas

Las preguntas cerradas no sugieren la respuesta y buscan producir piezas de in-
formaci6n y prueba especifica dando libertad al testigo para describir los eventos
con sus propras palabras sin construar historias lo cual constituye el propésito del
contrainterrogatorio

Ejemplo

P (De qué color era la biaicleta?

P (Cuando usted par6, cudntos vehiculos habia en el drea de chequeo?
P (Cudnto tiempo tenia de estar en la fiesta cuando escuché el disparo?

La pregunta cerrada de respuesta “SI o NO”, es la mds apropiada para este tipo de
interrogatorio, ya que el teshgo niega o confirma la informacién y no sugere la
respuesta Este tipo de preguntas aparentan ser sugestivas, porque enmarcan y
conducen el contrainterrogatorio Se utilizan cuando el testigo es hostil y renuente
a responder al que le confronta

Ejemplo
P Dyjo usted hace un momento que la bicicleta era negra?
P ¢(Declaré usted que cuando paré habian 5 vehiculos en el 4rea de chequeo?

P (Segtin mformé al fiscal cuando escuchd el disparo tenia usted aproxama-
damente 30 minutos de estar en la fiesta?

Divida las preguntas largas en una serie de preguntas pequefias, mientras mds
corta sea la pregunta es mds fdcil extraer la respuesta deseada y amplar la informa-
aién sobre piezas especificas Las preguntas largas pueden parecer expositivas,
argumentativas, confusas o las tres cosas y podrian dar lugar a la objecién

Ejemplo

P Después de haber recibido la identificaci6n del agresor y la descripcién de
su vestimenta, usted dyo “Corrimos hacia donde supuestamente se diri-
gia ” ,A quién se refiere cuando dyo nos dingimos ,Quiénes se dirigie-
ron?, ,Adénde?, y ,Por qué motivo?
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Conviene mds conducirlo de la manera siguiente

P

mTmodY A" RIYRA

P
R

Después de 1dentificar al perpetrador por su nombre y efectuar la descrip-
a16n de la forma en que 1ba vestido, ;Dijo usted “Nos dirigimos hacia don-
de se supone habia corrido” ?

St

(A quién se refiere cuando dice nos dirigimos?

Al padre de la victima y a mi

(Quiénes se dirigieron?

Los dos hombres j6venes que estaban en la esquina cerca de la parada del bus

(A dénde se dingieron?

Nosotros nos dingiamos al lugar en donde capturé al acusado

¢Cudl es el nombre y la direcci6n del local?

El nombre es Restaurante “Tifpico” No sé la direccién, pero estd mds o
menos a 5 cuadras de la escena del crimen

:Cémo llegaron al lugar?

Caminando

Incluya algunos elementos persuasivos a las preguntas del contrainterrogatorio
que generen impacto y asi obtener respuestas favorables o negativas Este tipo de
preguntas cuya respuesta obliga sefialar aspectos que se hicteron o dejaron de ha-
cer puede utithzarse cuando los testigos son expertos o en el caso de los policias

Ejemplo

P ¢La primera cosa que vio al llegar fue el cuerpo?
R 51

P ¢ Vio cuando le dispararon?

R St

P (Encontré usted la pistola?

R S1

P (Era automdtica?

R Si

P (Encontr6 el casquillo de 1a bala?

R No

P Lo buscé?

R No

P ¢Se someti$ la pistola a examen de balistica?

R Que yo sepa, no

P ¢Dejaron huellas digitales en la pistola?

R No

P ¢:Se examinaron las manos del acusado en busca de residuos de pélvora?
R No
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R No

P (Entregé el arma al Minsterio Publico?
R No

P Oficial, ;tiene usted la pistola?

Esta serie de preguntas permute conocer lo actuado y lo no actuado por la pohicia y
el fiscal demostrando, ademds, que solamente se realizaron las medidas de mves-
tigactén mas faciles, no asf las que requerian mayor razonamuento y trabajo En
este gjemplo no es conveniente que en la dltima pregunta de la serie se conduzca al
punto central , no pregunte donde estd el arma m por qué no realizaron algunas
acciones, ya que en la discusién final puede retéricamente plantearse la pregunta
buscando la respuesta que necesita

Ejemplo

En la postble discusién final de la Defensa (El argumento del fiscal es que el Sefior
Sdnchez es culpable del deltto porque fue arrestado El arma y el casquillo de la bala no son
importantes porque la policia y el fiscal hicreron una investigacion completa y apropmada
que conduce a acusar a Sanchez)

“ El fiscal ha cunidado evadir varios temas claves el arma del asesino, 1a ausencia
del arma, la omusién del casquulio del arma, 1a onusién de la prueba de residuos de
polvora en las manos del acusado, producto no del olvidé, sino que prefirié om:-
tirlas porque sabe que cometi6 un error al no seguir la 16gica ni1 los procedimuentos
apropiados para resguardar la cadena de custodia de la prueba La razén porla
que el arma no aparec16, m1 terua huellas dactilares es porque se sabe que mi cliente,
el Sefior Sanchez, no la dispar6é El sefior Sdnchez no fue sometido a examen de
residuos de pélvora en las manos porque se sabfa que él no disparé el arma Sila
pistola fuera examunada, las huellas del Sefior Sénchez no aparecerian El Sefior
Séanchez fue arrestado por conveniencia, ya que él estaba en el lugar cuando ocu-
1116 el disparo y porque la vichma y €l no se llevaban bien ”

3632 Preguntas abiertas

Las preguntas abiertas y narrativas motivan al teshigo a hablar y, normalmente, no
requieren respuestas narrativas Algunas veces, a través de las preguntas abiertas
se extrae mformaaén valtosa para preguntar al testigo Este tipo de preguntas
puede utthzarse para evitar dar la apanencia de acosar o debatir al teshigo

En el caso de no querer exponerse o arriesgar, utilice las preguntas abiertas en pun-
tos colaterales en donde una respuesta narrativa, no producira informacién perju-

dicial
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No hacer preguntas al testigo de las que no se conozca la posible respuesta Es mds
seguro e mteligente indagar cuando se tiene 1dea de la respuesta, ya que de lo
contrario, se corre el riesgo de perder el punto o enfrentarse a una sorpresa des-
agradable

La posible respuesta puede obtenerse al conocer las declaraciones previas y las
investigaciones personales

3.7  OBTENCION DEL TESTIMONIO DESFAVORABLE

El propésito de la plaruficacién del contramnterrogatorio es apoyar la teoria del caso
y contradear la teorfa de la parte contraria, lo cual puede lograrse solicitando al
testigo que repita algunas partes especificas de su teshmonio Las preguntas se
tomar4n de las declaraciones previas, de las entrevistas con los testigos, de la com-
paracién de los testimontos de los testigos contrarios, del analisis sobre el caso y el
testimonio

Un testmomo favorable probablemente no sea tan dramdtico como el hecho de
que el acusado admuta que cometi6 el delito o que la vichma admita que mintté
acercadel robo La informacion potencial suele ser mds sutil y podria estar sujeta
a diferentes mterpretaciones de las partes En la discusién final, el abogado cons-
truira la mterpretaci6n del hecho que apoye la teoria de su caso

Frecuentemente un testigo desfavorable testificard sobre hechos neutrales o titiles
asu posiaén Para encontrar esos hechos, revise las declaraciones previas del tes-
tigo y el resultado de sus investigaciones En el contrainterrogatorio utilice pre-
guntas cerradas que contengan iformaci6n que concuerde con la del testigo favo-
rable

Ejemplo

p (En su declaracién usted mamfesté que estaba asustado?

R Si, lo dye

P Estaba asustado porque el arma era grande?

R Si

P V1o la pistola durante el robo?

R Si

P ¢Le vio la cara al agresor?

R Si

P ¢Le w10 los ojos al agresor?

R (Qué quiere decir?

P Ver a alguien a los ojos es un acto de confrontacién ,Sf o no?
R St

P Querfa usted confrontar a un hombre armado con una pistola?
R No, no querfa

o
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P (Entonces, usted no le vio directamente a la cara, o s1?
R Creo que no

El testigo contrario puede corroborar algunos aspectos del caso, por lo tanto se
deben revisar las partes centrales del caso y determunar s1 el testigo puede con su
testimonuo apoyar cualquier hecho de la teoria del caso  El reconocimiento es més
importante cuando se obtiene del testigo

Ejemplo
(Usted sostiene que el acusado estaba ebrio  Basado en las investigaciones, usted sabe que el

testigo de la defensa, Sefior Francisco Soto estuvo bebtendo hicor con el acusado, dos horas
antes del crimen)

P (Sefior Jones, estuvo usted con el acusado entre las 20 00 y las 2 00 horas de
la madrugada del dia en cuestién?

R 51

P ¢Estaban en la cantina?

R Si

P V1o usted al acusado tomarse tres litros de cerveza?

R No lo recuerdo

P (Recuerda haberle dicho a la policia que é habia bebido tres litros de cerve-
za y que estaba bastante borracho?

R Si

P :Es eso cierto?

R St

Cuando el hecho no haya sido sefialado en la declaracién m1 en el interrogatorio
directo y, debe ser admitido por el testigo contrario, pues se encuentra en las decla-
raciones previas del testigo o de otros testigos, extraiga de Ia discusi6n final las
diferentes versiones y sugiera la evaluacién del testigo y su testtmonio 51 el testigo
no responde como usted esperaba, exphque al tribunal por qué la respuesta no es
légica Utilice las reglas de la sana critica y analice las probabilidades

3.8  DESACREDITACION A TRAVES DEL CONTRAINTERROGATORIO

La segunda fase del contrainterrogatorio tiene como propésito demostrar que el
testmomio es menos verdadero de lo que aparenta Reconozca la honestidad e
mtegndad del testigo, pero cuestione la credibilidad del testtmonio en su totahidad
o parte del mismo, al poner en duda la veraadad por las arcunstancias o hechos
que tienden a contradeairlo

Generalmente, los testigos sélo observan la parte de un evento y cubren algunos
aspectos de la observacién de los hechos con parches que se consideran 16gicos,
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llegando a creer que los hechos mventados en verdad fueron observados, ya quela
memoria tiende a no distinguur entre lo observado y lo inventado

Cuando la hstoria vuelve a ser contada, el testigo tiende a mtroducir su creativi-
dad, actitudes, perspectivas e mcluir los elementos que considera de mayor rele-
vancia Esta accién se desarrolla generalmente sin intencién y de manera incons-
cente

Existen tres formas para desacreduitar el teshmonio del testigo a) con el teshmonio
mismo, b) desacreditar la conducta del testigo, y ) refutar el testimomo

38 1. Desacreditar el testimonio

Utilice su percepcidén, memoria y habihidad de comunicacién para atacar la decla-
raci6n de un testigo desfavorable

3811 Percepcion

La percepcién es la habihdad y oportunidad que el testigo tiene para observar el
hecho El argumento a demostrar es que el evento ocurné répida e mesperada-
mente, que el testigo estaba enojado, asustado o sorprendido, lo cual demostrard a
los jueces que las arcunstancias bajo las cuales el testigo observé el hecho podian
dar lugar a mnexactitudes

Ejemplo (El testigo es el chofer del carro que se robaron)

P ¢Cudndo repar6 en el otro vehiculo?

R Cuando apareci6 repentinamente frente a mi y tuve que frenar bruscamen-
te

P (Qué tan lejos estaba el vehiculo cuando lo vio por prumera vez?

R No soy muy bueno para calcular distanaias, pero es méds o menos de aqui a

la puerta

P :Qué pens6 cuando vio el vehiculo?

R Crei que 1ba a chocar y que tendria problema con mu jefe
P (Pensé que se lo 1iban a robar?

R No

P Golpeé al otro vehiculo?

R No

P (Cudntas personas habfan en el vehiculo?
R Creoque405

P ¢No estd seguro de la cantidad?

R No, no estoy seguro

P ;JPudo ver los rostros?

R No
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P .Cudntos bajaron?

R Dos

P  Estaba oscuro?

R St

P (Bl movimuento fue de stibito?
R S, asf fue

El contrainterrogatorio demostrard que lo observado por el testigo no conduce a
una identificacién defimtiva En resumen, la observacién no es muy confiable por
la distancia en que los hombres se encontraban del vehiculo y por lo rdpido e nes
perado del incidente

3812 Memorm

La habilidad de un testigo para recordar los detalles de un hecho y los esfuerzos
para registrarlos o preservarlos también pueden ser atacados Adin la observacién
precisa, el iempo transcurndo entre el evento y el testimonio, puede ser sustancial
en el debate y tener efecto sobre la credibilidad del testimonto

Use preguntas con las cuales pueda demostrar el paso del ttempo y los detalles
parasugerir que el testigo ha olvidado, o no ha hecho esfuerzos para registrar, o no
puede aislar el hecho de otros similares Un ejemplo comiin ocurre con la pohcia
que realiza numerosos arrestos y se interrelaciona frecuentemente con las personas
durante el trabajo

Ejemplo

(El agente de policia testifico que el agraviado le habig descrito al perpetrador lo que consti-
tuyd la base legal para capturar al acusado) En el contrainterrogatorio se debe demos-
trar que el agente no hizo ningtin intento para registrar la descripaén y que debido
al tiempo de intervencién y el nimero de aprehensiones que anteriormente hizo,
no le permute recordar con claridad lo que el agraviado le expresé

(En cudntas capturas ha participado usted?
No podria decir en cuantas, pero quizd 150

P ¢(La captura del Sefior Pérez fue hace un afio?
R Si

P ¢Es parte de su trabajo efectuar capturas?

R Si

P (Cudntos arrestos estima hacer cada semana?
R Varios

P

R
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(En este caso el agraviado hizo la denuncia antes que el acusado fuera cap-
turado?

St

(Cudnto tiempo transcurné entre la denuncia y la orden judicial de
detencién?

Més de tres meses

<En estos casos procede la policia a hacer una prevencion policial?

Si procede

¢(La prevencién policial es el fundamento para la captura?

51 lo es, ademds de la orden judicial de detencién

En este caso, ;hizo usted la prevencién policial?

Si la huce

Incluyé la descripcién que le dio el agraviado?

No recuerdo, fue hace un afio

S1 tuviera frente a usted la copia de la prevencién policial, podria ayudarle
a recordar?

51 me ayudaria

Defensor Sefior Presidente, puedo darle al testigo la copia de la prevencién

pohaial que obtuve del expediente

Tribunal (Sefior Fiscal, tiene algtin problema por ello?

Fiscal

Silo tengo, de acuerdo con el articulo 362 del Cédigo Procesal Penal
tinicamente puede presentarse prueba oral, a menos que haya una
excepadén Las excepciones expuestas en ese apartado no aphican a
esta srtuacion

Defensor Sefior Presidente, de conforrudad con el Art 143, parrafo 2o de

Cédhgo Procesal Penal, sohicito la autorizacion para que el testigo
consulte su cuaderno de notas

Tribunal No hay lugar Usted puede darle al teshgo la copia del reporte

Por favor, lea el mnforme y reviselo cuando termine

El testigo lee el informe y lo revisa

¢(Fue hasta en este momento que usted pudo leer la prevenaén pohaal?
51

La prevencién fue firmada y sellada por usted

Si, asi fue

Jncluye el informe la descripaén del asaltante que segun usted manifesté
le dio el agraviado en el parque?

No, no la incluye

De aqui pueden desprenderse los comentarios del caso para la discusién final
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3813 Comunicacion

La capacidad de observacion del testigo es tan buena, segtin sea la habihidad que
tenga para expresar ante el tribunal lo sucedido Evaliie la capacidad del testigo
para describir detalles y direcciones, para estinar las distancias y el ilempo, esto
serd titil para demostrar al tribunal que el teshigo no puede recrear exactamente lo
sucedido y laescena Lograr inexactitudes en las esimaciones del testigo determu-
na la credibilidad de la observacién que presente Este tipo de preguntas debe ser
usadas unicamente cuando existan probabilidades reales de éxito

382 Desacreditarla conducta del testigo

En cuanto a la experiencia sobre la forma en que los hechos normalmente suceden,
las personas a menudo dejan de creer en las historias que constituyen confhicto, o
de como las personas actian en determinada situacién, etc Trate de disponer la
informacion que sugiera que el teshmonio es poco confiable, que contrasta con el
teshmono de otros testigos, o bien que es inconsistente con informacién que pre-
viamente dio el mismo testigo

Ejemplo

(En todas las declaractones prevas y en su declaracion durante el debate, el agraviado afir-
mo que fue asaltado por dos hombres armados, cuando se conducia a una disco El reporto
el asalto hasta el din siquiente por Ia tarde)

.Usted dyjo en su relato que le asaltaron a las 23 00 horas, es asi?

Si

Y, qué huzo después del asalto?

Tomé unas cuantas cervezas, fuimos a comer y después a casa

(Cudndo denunci6 este hecho?

El dia siguiente por la tarde

Bien, recapitulando, usted fue a la disco y después de haber sido asaltado,
entr6 a la disco y tomé unas cuantas cervezas con sus amigos, sali6 a comer

y regresé a su casa
R Lo fehkato por su calma

TANRRYRS

En el caso presentado anteriormente, parece increible que una victuma de robo a
mano armada que estuvo rodeado de amigos, con numerosas oportumdades de
contar lo ocurrido, no lo hizo sino hasta 16 horas después El abogado puede acu-
dir a esta incredulidad para debilitar la credibihdad del testigo
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El testigo puede presentar en forma razonable el tesimomo y actuar en forma -
consistente El contrainterrogatorio tiene que hacer énfasis en esta situacién basa-
do en el prmcipio de que las acciones hablan més que las palabras

Ejemplo

(El acusado estd stendo juzgado por los cargos de violacién a la Srta Perez El sindicado
nego los cargos en el imterrogatorio directo, a lo que su defensa accedié Durante el contra-
wnterrogatorio se busca demostrar la culpabilidad del acusado al demostrar que las acciones
son tnconsistentes con su inocencia)

P (Usted mega haber violado a la victima, es as{?

R St

P (Pero, estuvo con ella la noche del evento?

R Si, como ya le he dicho estuve con un grupo grande de compaiieros de
trabajo y ella estuvo allf

P ¢Ella salio antes o después de usted?

R Antes

P Y, sali6 usted inmediatamente después?

R Si, mds 0 menos cinco munutos mas tarde

P .Y de alli a donde se dingi6?

R A casa de mu primo

P (Por qué no fue al trabajo el dia siguiente?

R Me senti mal

P (Porque viol6 a la vichma?

R Not!

Para hacer este tipo de interrogatorio es convernente utilizar el sentido cominy la
experiencia para efectuar una evaluaciény anahzar el testimonio que se espera
recibir, revisando las acciones que parezcan 1légicas Desde la perspectiva de la
experiencia, las acciones del teshigo podran parecer menos creibles Las acciones
poco probables son importantes porque pueden usarse para desacreditar el testi-
monuo del teshigo

383 Refutacion del testimonio

Refutar segtn el dicaonario de la Lengua Espafiola’ significa “Contradecr, reba-
fir, impugnar con argumentos o razones lo que otro dice” Para refutar la declara-
ci6n de un testigo se utihza la informacién que se ha podido recabar gracas a otros
medios de prueba y, contradicen en parte o en su totahdad lo mnformado por el
teshigo

! Diccronario de la Lengua Espaiiola, vigesima primera edicion Madrird 1994
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La refutaci6n es posible en los siguientes casos

3811 Cuando el testigo muestra contradicciones con otros medios de
prueba,

3812 Cuando el teshgo se muestra mseguro en sus afirmaciones,

3813 Cuando el relato del testigo sea salto de logica

3.9. DESACREDITACION DEL TESTIGO

Para desacreditar al testigo provoque respuestas que sugleran que no es n1 impar-
cial u objetivo  El ataque personal a un testigo puede considerarse argumentativo,
a menos que se tenga conocimiento confiable

El hecho de ser funcionarios de Estado o en el caso de policias, peritos o agentes de
gobierno puede ser suficiente informacién para necesitar interrogar al testigo

A continuacién se ofrecen algunas categorias que pueden usarse para buscar y
analizar la objetividad de un teshgo Establezca cuidadosamente la imparciahidad
del testigo, lo cual debe expresar en la discusién final Es importante estar atento al
interrogatorio y a las reacciones del tribunal a las preguntas 51 pareciera que el
tribunal puede ofenderse con la pregunta, reestructiirela No se detenga hasta ob-
tener la informacién necesarta Observe la reaccién del tribunal a sus preguntas
para determunar s1 usted esta teniendo la credibilidad necesana o se cree mas al
testigo

391 Influenciasy prejuicios

La persona puede ser influenciada a favor o en contra, sobre estas posibilidades,
tendenaas o inclinaciones debe ser prevenido el testigo para ser imparaial Rewvise
las relaciones fammhares, comumdad, empleo del testigo, con las partes o ambos
No asuma que porque el testigo es investigador, agente de policfa u otro, no puede
tener relacién con las partes Existen prejuicios éticos y sociales contra algunas
personas con antecedentes distintos, estos factores pueden condicionar la 1mpar-
aalidad u objetividad del testigo

Ejemplo

(La defensa establece su coartada La madre del acusado ha testificado que éste se encontra-
ba en su casa en el momento del crimen  El interrogatorio demuestra la proteccion natural
de la madre por su hijo)

(o
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P (Su hyo (el sindicado), vive con usted?

R Si

P (Ama a su hyjo?

R Si

P St tuviera que matar por su hyjo, lo haria?
R Si

P (Pero, mentiria por é1?

R No

Este ejemplo es el interrogatorio cldsico a un testigo de coartada que tiene relaci6n
estrecha con el acusado Puede servir como modelo para ser utilizado en cualquier
otro caso en que se tenga relacidn con alguna de las partes En forma irénica
comente en la discusién final acerca de este interrogatorio

392. Interés

El interés se refiere al beneficio o perjuicio que se obtiene en la resolucién de un
caso, el cual puede ser financiero, personal, profesional, etc Si alguien tiene algtin
mterés en la resolucién del caso se podrfa interpretar como testigo parcial

Ejemplo
(La parte ciod es el propretario de una canting que fue dafiada por una pelea en la que el
responsable no se encuentra determinado)

JFuede decirnos cudnto costé reparar el dafio ocasionado a la cantidad?

Q 15,000

(Especifique las cosas que fueron reparadas por esa cantidad?

Dos mesas y seis sillas que fueron destruidas, un espejo quebrado, algunas
paredes destruidas y otras manchadas, un mesero con el brazo roto

P cTiene seguro para cubrir los dafios de este tipo?

R No, no lo tengo

P (JPosee seguro por accidente, para los empleados?

R No, no poseo ninguno
P

R

D

"YU R

(Entonces, los costos de reparacién y gastos médicos fueron pagados por usted?
Si, asi fue
efensor No mds preguntas

jo#
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393 Motivos

El motivo es la razén que mueve a las personas a pensar y actuar de cierta forma
Cuando el motivo puede ser sugerido se convierte en un arma poderosa, dado que,
la mfluencia y el interés afecta la credibihidad del testigo sin aportar verisimilitud
al tesimomo Algunos motivos pueden ser codicia, amor, odio, venganza, etc

Ejemplo

El proposito de esta serie de pregunias es definir la razén por la que el agraviado mintio
sobre el robo

P S1 durante su turno falta dinero, quién lo tiene que pagar?
R Yo

P ¢ Este supuesto robo fue durante su turno?

R St

P Gracias

3.9.4. ldoneidad

Los antecedentes penales y la forma de vida pueden utilizarse para desacreditar al tes-
tigo, sin embargo, los antecedentes penales del acusado no pueden presentarse en
el debate ElArt 22 dela Constitucién de la Reptiblica de Guatemala establece que
los antecedentes penales y pohciales no pueden usarse para restringir el ejercicio
de los derechos constitucionales de las personas Su presentacién puede conside-
rarse como violacién del derecho de defensa, Art 12 y la presuncién de mocencia
Art 14 del musmo cuerpo legal

La condena previa o un historial de condenas puede predisponer negativamente
sobre un testigo, por lo tanto, antes de presentar la informacién en el debate deber4
tener clara la razén del por qué presentarla

Es importante tratar el tema de los antecedentes penales antes del debate de mane-
ra que el tribunal pueda deaidir el término de preguntas que permutirdn Cual-
quiera que sea la decisién, utihce la informacién para no presentar tinicamente la
documentacion escrita confrontada con el teshigo

S1 el testigo voluntariamente ofrece mnformacién no relevante, dé seguimuento al
mterrogatorio
En este t6pico, use preguntas cerradas para limutar la explicacién del testigo
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Es importante tratar el tema de los antecedentes penales antes del debate de mane-
ra que el tribunal pueda deadir el término de preguntas que permutirdn Cual-
quiera que sea la decisi6n, utilice la informactén para no presentar timicamente la
documentacién escrita confrontada con el testigo

S1 el testigo voluntariamente ofrece imnformaci6n no relevante, dé seguimento al
imnterrogatorio
En este t6pico, use preguntas cerradas para limitar la explicacién del teshigo

Ejemplo

El caso de un testigo de la defensa que tiene condena por perjurio  Esta informacion podria
ser usada por el fiscal o abogado querellante para desacreditar al testigo y su testrmonio

JHa sido usted procesado con anterionidad?
St

JPor qué delito fue procesado?

Fui procesado, pero no puedo decir por qué
Fue sometido a juicio por el dehto?

Si

¢Fue condenado?

Si, pero yo no menti

(Fue enviado a prision?

Sf, stn embargo, yo era mocente

AR TARTANRT

En la discusi6n final usted argumentard que el testigo fue condenado en juicio por
perjurio El hecho de que el testigo continia negando su culpabilidad también
merece un comentario en la discusi6n final para demostrar que el testigo es obsti-
nado

En sus entrevistas pregunte siempre a los testigos s1 han tenudo contacto con la
policia, el Orgamsmo Judiaial, el Minusterio Pdblico o la Defensa en su caso, y de
qué tipo fueron los contactos Interrogue al testigo sobre el conocumiento que tiene
de otros testigos que tienen contactos con el sistema judicial, st esta informacién no
le es surmunustrada, solicite al fiscal o juez que ordene una investigacién para verifi-
car los antecedentes penales Cuando usted prepare el debate recuerde dinigirse al
tema con cualquiera de los testigos

En lo relativo a la clase de vida la informaci6n se obtiene por dos vias

Esta informaci6n puede ser presentada contra el acusado,

Est4 basada en el conocimiento personal del testigo
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Los chismes no tienen valor probatorio y deberéan ser objetados Limute el interro-
gatorio en relaci6n a la clase de vida del acusado, el agraviado o el querellante La
informacién sobre el tipo de vida puede ser usada para atacar la credibihidad o la
conducta

Ejemplo

(El acusado tiene cargos por causar lesiones graves y leves Es de conoctmento del abogado
que el agravado tiene reputacion de peleador por lo que esta sttuacion puede ser utihizada
para apoyar la teoria de defensa propun A continuacién el mterrogatorio a un testigo pre-
sencial, propuesto por el fiscal El abogado defensor tiene informacion de que el testigo tiene
conocimento sobre la clase de vida de la victima)

JJPodria dearse que usted y la vicima son buenos amigos?
No

(Usted lo conoci6 en la cantina?

51, lo veia en la cantina por lo menos una vez por semana
(Cudnto tiempo tiene de ver a la victima en esa cantina?
Desde que visit6 el lugar hace casi dos afios

(Durante esos 2 afios ha visto peleas en la cantina?
Siempre hay peleas

(Aproximadamente en un mes cuéntas peleas hay?

Mads o menos 5 peleas

(Ha visto al agraviado envuelto en peleas?

St

(En cudntas peleas lo ha visto mmvolucrado?

En no muchas

(Cree usted que en unas 20 peleas?

20 son demasiadas

(JEntonices en unas 15?

Creo que en unas 10

(La vichima sali6 victoriosa en las peleas?

Usualmente sale victorioso

De las 10 peleas, todas fueronenla cantina?

Si

¢El agraviado habia estado bebiendo cuando ocurrieron las peleas?
Si

(Siempre fue €l quien mic16 las peleas?

No, no siempre

ATARRYRRNAYR YA YR T R RIRIYA TR

En el interrogatorio se ha admitido que el agraviado ha participado en 10 peleas en
un perfodo de dos afios, siempre ha estado bebiendo, iic16 algunas y sali6 victo-
noso en todas  Esta informacién obteruda del agraviado y de otros testigos serdn

1o s
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utilizadas e interpretadas por el defensor para sugerir que el agraviado muci6 la
pelea y que el acusado actué justificadamente Esto se aprovecha en la discusién
final

39.5 Declaraciones previas inconsistentes

Durante el interrogatorio puede darse el hecho de que un testigo diga algo y luego
se contradiga en el debate, o bien que surjan contradicciones con las declaraciones
previas o con la nformacién de las entrevistas que se realizaron en las etapas ante-
riores Las contradicciones resaltan dos aspectos la verdad de la afirmacién ante-
rior contra la actual, y la contradiccién en las declaraciones del testigo

El Articulo 370 del Cédigo Procesal Penal permite que durante el debate se aclaren
las contradicciones a las declaraciones anteriores del acusado El Cédigo no men-
ciona el hecho de cuando un testigo se contradice en el interrogatorio durante el
debate, sin embargo, existen argumentos bdsicos para apoyar la confrontacién de
un testigo con afirmaciones previas al debate y que son contradictonas con su tes-
timonio

El sistema procesal guatemalteco es predomunantemente acusatorio, lo que sig-
nifica contradiccién, quedando implicita la capacidad de confrontar la prueba
presentada en el debate aprovechando el mnterrogatorio El derecho de defensa
mncluye esta habilidad Por confrontacién se entiende la habihidad para atacar
la prueba a través del interrogatorio a testigos y expertos

El derecho de defensa es mviolable, por lo que es deber de los tribunales cum-
plir los derechos que mmpone la Constituci6n, Tratados Internacionales de De-
rechos Humanos y el C6cigo Procesal Penal, ya que si un testigo o la vicluma no
pueda ser confrontado con las afirmaciones y contradicciones expresadas ante-
riormente significa que el agraviado tiene mds proteccién que el acusado, lo
que significarfa un trato preferencial contradictorio a la filosofia del derecho

El propésito del proceso penal es descubrir la verdad  El hecho que la afirmacién
“A” fuera hecha durante el debate y la afirmaci6n “B” antes del mismo, no sigmfi-
ca que la afirmacién “A” es la verdad, mientras que la “B” es mentira El hecho de
que las afirmaciones sean contradictorias en cuanto a la mmformaaén, pueden ser
usadas para deternnar la verdad, porque las contradicaiones sugieren que e} testi-
go no es creible En el debate, cualquuer afirmacién puede ser adnmutida y el juez
deadird si alguna es verdadera La confrontacién de las declaraciones del testigo
durante el debate con las afirmaciones hechas previamente puede ser el medio més
efectivo y efictente para llevar el proceso mds cerca de la verdad y proteger los
derechos del acusado, atin cuando las declaraciones anteriores hayan sido produ-

cidas en la fase investigativa

ok
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Ejemplo

(En la denuncia, el teshigo declard que el incidente ocurrié a las 2 00 de la mafiana en la
Dusco Flores En el testimonto dado en el debate el testigo afirmé que el incidente ocurrio a
las 3 00 horas)

(Reconoce este documento que le entrego?

51

(Podria decirme qué es?

Es una copia de mu declaraci6n ante la fiscalia
Y, qué dice acerca de la hora, puede leerlo?

51, dice que ocurrié a la 2 00 de la madrugada

"YRT R

El interrogatorio permute observar dos versiones distintas de un mismo testigo pre-
sencial, lo cual debe manifestarse en la discusi6n final, sugiriendo su importancia
y argumentando que la omision en las declaraciones previas o durante el debate
son contradictorias La omusi6n es importante cuando el testigo durante el debate
ofrece la prueba que no habfa mencionado en la declaracién previa Se tiene més
facilidad de recordar los puntos importantes al momento del inadente que en el
juicto

Ejemplo

(La defensa afirma que las lesiones graves son el resultado de la pelea que 1micio el agraviado
Yy sus amigos Presenta a un testigo que declaro que el agraviado tema un machete y que el
acusado actuo en defensa propia) (Esto no habfa sido mencionado antes)

JLarticip6 usted en la pelea?

No, no lo hice

Y cudl fue la razén?

No era yo quien peleaba y ademds estaba en el bafio cuando se imci1é
¢(En su declaracién usted afirma que la victima tenfa un machete?

51, asf fue

(Ademds, usted dijo que él traté de atacar al acusado con el machete?
5i, silo dye

¢Cudndo la policia llegé usted estaba en el bar?

Si, alli estaba

¢La policia conduyo a todos a la estacié6n?

Si, asf fue

¢24 horas después se presenté ante el juez a dar su teshmomo?

S1, asilo hice

Jzo usted su declaractén?

Si, asi fue

AMANVNITAIAMRT R RN Y
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P (Antes de prestar su declaracién le informaron de la pena que se aphica en
casos de perjurio?

R S, lo acieron

P (Cuando hizo la declaraci6n, mencion6 el machete?

R No, no fue asi

310 DESACREDITACION AL TESTIGO QUE NO ESTA PRESENTE EN EL DEBATE

Segun el Cédigo Procesal Penal en los articulos 365 y 379, en los casos de imposi-
bilidad de asistencia o incomparecencia por causa justificada del testigo, uno de

los jueces del tribunal o por medio de exhorto a otro juez y las partes podréan
acudir al lugar donde se encuentre y realizar la diigencia Esta dihgencia es
parte del debate, aunque se realice fuera de la sala, ya que puede surgir informa-
aén o prueba que puede daiiar o favorecer el caso

La audiencia no puede continuar cuando uno de los abogados esta ausente, aun-
que en el caso haya més de uno, por el hecho de que existe 1a posibilidad de que no
se conozca la mformacién o prueba que serd presentada, para que pueda ser con-
frontada con otro testigo

La declaraci6n escrita no tiene el musmo efecto que la presentacién personal del
testigo que ademds aporta emociones, tono de voz, expresién corporal, etc, que
son aspectos importantes en que se basan los jueces para dar o negarle credibili-
dad al testigo y su teshmonuo ya que el impacto de la prueba real o el recurso de
apoyo audiovisual se pierden en el acta El no contar con la presencia del testigo
en el debate, se corre el resgo de que se argumente que la declaracién debe ser
exchuda Por elemplo S1usted presenta un acta que contiene la declaracién de un
testigo que se ausent6 del pais y la parte contrana presenta un testigo que causa
buena impresién en su declaracion e mterrogatorio, ;A quién cree usted que los
Jueces le otorgardn mayor credibihdad y valor?

Los dictdmenes o actas lefdas en el debate no son hmitantes para desacreditar o
refutar el tesimornuo o testigo  Se puede solicitar al tribunal permuso para presen-
tar a un testigo o proporcionar mformacién que desacredite el tesumonio escrito
del testigo que no estd particapando en el debate, de 1gual manera se pueden pre-
sentar los antecedentes penales u otros testigos que ataquen el teshmonio

3.11. CASOS ESPECIALES

Cualquiera que sea la respuesta de los testigos no debe discutir o refur con ellos, de
lo contrario se reducird la credibilidad en el tribunal y no se obtendr4 la mforma-
ci6n que espera obtener De acuerdo ala expeniencia, los testigos pueden clasificarse
segtin la forma de comportarse para ofrecer la nformacién
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3111 Testigo Evasivo

Este tipo de testigo responde cualquier pregunta, pero evade la respuesta La eva-
si6n puede presentarse en varias formas

Variacién del comportanuento y tono
Repite las preguntas o bien solicita que se le repita la nusma
Muestra lentitud al momento de responder a las preguntas

Responde frecuentemente con frases como no sé, no recuerdo, no puedo hacer
memora, no estoy seguro, yo podria, yo diria, o evita responder directamente

31111 Formas de manejar a un testigo evasivo

311t Demuéstrele que usted conoce los hechos y que se dard cuenta cuan-
dose desviede la  verdad

Ejemplo

P .Sr Pérez, en la taberna usted estaba solo?

R No

p .Con quien estaba?

R Estaba con Juan Figueroa y Pablo del Valle

P <En relacién con usted donde estaba Pablo sentado?

R El estaba frente a m

P (JPuede describirlo fisicamente?

R El es delgado, de mediana estatura y canche

P ¢(Fue en la taberna cuando Pablo le dyo a Juan, «Dejé el carro robado en el

]

parqueo»'?
Eso creo

311112 Repitale al teshgo la pregunta que él no respondié, con lo cual le

demostrard que no permuitird que deje sin respuesta las preguntas
El hecho de que el testigo no responda a la pregunta puede afectar
la credibilidad del testigo por lo tanto debe menciénarlo en la discu-
s16n final

\o4
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Ejemplo

P ¢St Pérez, usted diyo que se bebi6 5 hitros de cerveza entre las 8 y 9 de la noche?

R Bien, todos estdbamos bebiendo

P ¢St Pérez, m pregunta es, s1se tom6 usted en una hora los cinco hitros de cerveza?

R Eso creo

P ¢Sr Pérez, se tomé los cinco hitros de cerveza durante la hora que estuvo en

la cantina?

R St

311113 S1 el tesigo continuamente evade la respuesta, solicite al presidente
del tribunal que ordene al testigo responder adecuadamente Men-
cione esta crcunstancia al discutir la credibilidad del testigo

Eemplo

P JJdentificé a Pedro Gonzélez como el hombre que portaba el cuchillo?

R Si, el no podfa caminar y se veia ebrio

Abogado Sefior Presidente, ruego sohcitar al teshgo que se arcunscriba a res-
ponder concretamente a las preguntas y no dar informaci6n adicio-
nal Ademds, sohcito al Sefior Juez omutir en sus deliberaciones, la
tltima respuesta

Presidente  El testigo debe responder sélo a las preguntas que se le hagan

31114 Antes de hacer la pregunta cerciérese que la respuesta que proba-

blemente de el testigo no deje una impresién negativa en los jueces,
contimie con preguntas que puedan ser evadidas Pregunte al testi-
go st tiene dificultades para escuchar o entender las preguntas Pre-
octipese por el tono de voz, no use el sarcasmo con un testige que
parece débil, ya que se prerde el impacto de las respuestas Final-
mente, trate de obtener respuestas evastvas de algunas preguntas
en las que el testigo no tiene dificultad de responder

Revise las respuestas del testigo y utilicelas en la discusion final

Explique como la evasién afecta la confianza y credibilidad del tes-
tigo y su testtmormuo  El tribunal deberd reconocer la actitud del tes-
tigo y darle el trato apropiado



Manual para Técnicas del Debate

Ejemplo

“ En este caso, Sefior Ainsa, la parte cavil también es un testigo presenciat

Durante el interrogatorio del fiscal siempre respondi6 efusivamente Cuan-
do su abogado le interrog®, las respuestas fueron con menos de 20 palabras

En mu interrogatorio, su actuacion fue incorrecta Apenas respondif a las
preguntas y utihicé las mismas de su abogado, sin embargo, sus respuestas
siempre fueron no sé, y no recuerdo ”

3.11.2 Testigo Argumentativo

En algunas oporturudades el testigo desea exponer, explicar o discutir cada pre-
gunta Cuando usted nota que el testigo discute o responde las preguntas con otras
preguntas, haga preguntas cortas y claras Siempre que sea posible, recurra a pre-
guntas cerradas de si 0 no, o repita la pregunta insishiendo en que las respuestas
sean concretas

Estructure la pregunta de tal forma que el problema sea con el testigo y no con la
pregunta Trate de cortar la particapacién del testigo cuando se extienda en la res-
puesta, s1 nsiste solicite al tribunal que no considere la parte de la respuesta que no
tiene que ver con la pregunta Si remcide, solicite al tribunal que le amoneste

De mutuo acuerdo establezca con el testigo un contrato para que responda ade-
cuadamente, s1 no lo hace mencione el acuerdo y refiéralo en la discusién final
cuando mantfieste la credibilidad y confiabilidad del testigo y/ o su testtmomio

3.11.3.Testigo Especial

Exasten algunos testigos que por la edad, discapacidad, tipo del delito, etc neces:-
tan un trato especial durante el interrogatorio En estos casos, se obtendran mejo-
res resultados s1 se limta el interrogatorio utilizando preguntas cerradas breves
que requieren respuestas de s{ o no, evitando las respuestas narrativas que compl-
can la informacién En estos casos no se ganard un caso por retar o abusar del testigo

3.12 LISTA DE REVISION

Antes de miciar un contramnterrogatorto, hdgase a si mismo las siguientes pregun-
tas

312 1 <Es conveniente hacer al testigo un contrainterrogatorio?

3 12 2 <Puede deducir un testimonio favorable para su caso?
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3 12 3 :La realizacion del contrainterrogatorio permitira desacreditar
el testimonio?

3.12 4 iPuede mostrar predileccién e interés?

3 12 5. :Pueden ser utilizadas las declaraciones que anteriormente
fueron inconsistentes?

3 12 6 iPuede mostrar hechos contradictorios?
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INTRODUCCION

El C6digo Procesal Penal contempla a los peritos como 6rganos a utihzar como
prueba y a los Consultores Técnicos para asesorar a las partes asishiéndoles
profesionalmente sobre un hecho o arcunstancia que amerita apoyo técnico, cien-
tifico o artistico, a propuesta de las partes (art 141 y 226 del Cédigo Procesal Pe-
nal)

Los penitajes, expertajes o estudios de una ciencia, técnica, disciphina, arte u oficio,
deben presentarse al tribunal en un informe escrito, firmado y fechado, para poste-
riormente ser presentado oralmente en las audiencias, segin lo disponga el tribu-
nal

La presentaci6n del mnforme de los expertajes puede hacerse de diversas maneras,
utilizando filminas, acetatos, fotografias, macrofotografias, grabaciones,
videograbaciones, reconstrucciones computarizadas, maquetas, construcciones a
relieve, etc

En la actualidad existen programas y equipos computarizados para emutir los dic-
tdmenes por medio de férmulas, principalmente en el campo de la grafotécma,
documentoscopia, planumetria y fotografia judicial La legislacién guatemalteca no
contempla este tipo de presentaciones, pero tampoco las prohibe, por lo que es
conventente presentarla en un informe escrito v ofrecerse en el momento procesal
sefialado en el articulo 347 del Cédigo Procesal Penal

41 FUNDAMENTO DE LA PRUEBA
4.1 1 Previa al Debate

En el debate se mcorporan todos los medios de prueba a fin de que el tribunal de
sentencia los aprecie y valore en su conjunto conforme a la sana critica

La decsién de practicar el anticipo de prueba En la fase preparatoria se debe a la
necesidad de efectuar en forma anticipada el reconocimento, reconstruccién, peri-
cia o inspeccdn que por su naturaleza y caracteristicas se consideran como actos
defimitivos que no pueden ser reproducidos o cuando por algiin obstiaculo dificil
de superar, se presuma que un érgano de prueba no podrd declarar durante el
debate El Ministerio Pdblico o cualquiera de las partes podra requerir al juez su
reahizacién

En la fase previa al debate, dentro del plazo de ocho dias para el ofrecimuento de
prueba, el tribunal solicitard que se practiquen los medi0s de investigacién ofrec-
dos y ordenard de oficto los que considere pertinentes y ttiles
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4 1 2. Durante el Debate

La presentacion durante el debate de otros medios de prueba y nuevas pruebas,
estd regulado en el Cédigo Procesal Penal en los Articulos 380 y 381 (Decreto No
52-92 del Congreso de la Repiiblica de Guatemala) que establece

«Articulo 380 Otros medios de prueba Los documentos serdn leidos y exhubidos
en el debate, conindicacién desu origen El tribunal excepcionalmente, con acuer-
do de las partes, podrd presaindir de la lectura integra de documentos o informes
escritos, o de la reproduccién total de una grabacion, dando a conocer su conteni-
do esencial y ordenando su lectura o reproducaién parcial Las cosas y otros ele-
mentos de conviccidn secuestrados, serdn extubidos en el debate Las grabaciones

y elementos de prueba audiovisuales, se reproducirdn en la
audiencia, segin la forma habitual

Todos los elementos de convicaién podrédn ser presentados a los peritos y a los
testigos durante sus declaraciones, para invitarlos a reconocerlos o a informar lo
que fuere pertinente

S1 para conocer los hechos fuere necesaria una mspecci6n o una reconstruccién, el
tribunal podr4 disponerlo, atin de oficio, y el presidente ordenar4 las medidas ne-
cesarias para llevara cabo el acto Siel acto se realizare fuera del lugar de la audien-
ca, el presidente deberd mformar sumariamente sobre las diligencias reahizadas»

«Articulo 381 Nuevas Pruebas” El tribunal podré ordenar, atin de oficto, la recep-
aén de nuevos medios de prueba, s1 en el curso del debate resultaren indispensa-
bles o mamfiestamente ttiles para esclarecer la verdad En este caso, la audiencia
serd suspendida a petici6n de alguna de las partes por un plazo no mayor de cinco
dias

También podrd citar a los peritos s1 sus dictdmenes resultaran insuficientes Las
operaciones periclales necesarias serén practicadas en la nusma audiencia, cuando
fuere posible, entre ellas la documental y de informes”

4.2  PRESENTACION DE LA PRUEBA

4.2.1 Medios de prueha que la legislacidon vigente contempla para la
fase del juicio oral

Dictamen de expertos

Grabaciones

Prueba audiovisual

Inspeccién Judicial y reconstruccién de hechos

informes

Wt
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testigos
careos
documentos

El Cédigo Procesal Penal se refiere a peritaciones especiales Autopsia, Pruebas
toxacolégicas, Peritacién en delitos sexuales, Cotejo de documentos

Cuando ocurre un hecho crinunal el aparato de justicia estd obligada a utihizar
todas las herramientas disponibles para lograr su esclarecimiento, mediante 1a ob-
servancia de los principios y garantias constitucionales, con el objeto de mantener
un equilibrio entre el poder sancionador y las garantfas individuales

El tribunal puede ordenar de oficio en el curso del debate, la recepcién de nuevos
medios de prueba s1 son indispensables o manfiestamente titiles para esclarecer la
verdad

La mayorfa de operadores de justicia, por falta de formaci6n criminalistica desco-
noce las aiencias, disciphinas, artes u oficios que contribuyen a encontrar «la ver-
dad» y determinar la forma de cémo ocurrieron los hechos en un dehito

En la investigacién se debe establecer 1micialmente el lugar o lugares donde ocu-
rrieron Jos hechos (escena del crimen), s1 particip6 una o varias personas y quien o
quienes son los responsables del hecho criminal

42 2 Otros medios y nuevas pruebas que pueden presentarse durante
el debate

La tecruficacién en la persecucién penal, la direccién de la imnvestigacién a cargo del
Musterio Piiblico, la presentacién de la acusacion y el debate, reacaonan a las
acciones de la delincuencia vahendose de los avances tecnoldgicos del mundo
moderno

Para obtener, valorar o explcar el elemento de prueba, es necesario y converniente
poseer conocimientos especiales sobre alguna ciencia, arte, técnica u oficio, paralo
cual los trnibunales y el Minusterio Piblico pueden ordenar peritaciones a peticién
de parte u oficio

El informe de los peritajes o pericias se respaldan con la garantia de un buen perito
el cual debe cumphr con los siguientes requisitos minimos Conocimmentos com-
probados, honestidad para efectuar el estudio y equipo adecuado para realizarlo
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Los peritos deben acreditar experiencia, capacidad y calidad en la materia y asu-
mur el compromuso con responsabilidad y veracidad (de hecho acepta el cargo bajo
juramento), amparado en los principios éticos para evaluar los aspectos sometidos
al andhisis mediante las operaciones y medios que crea converuentes y apropiados,
bajo la observancta del principio de libertad cientifica en materia pericial

La pericaia debe llenar los requusitos de la técruca crimunalistica, como Describir el
objeto de la pericia, la procedencia de las pruebas, el método investigativo utthza-
do en el expertaje y las conclusiones y recomendaciones que derivan del mismo

Las evidencias encontradas en la escena del delito deben protegerse por la cadena
de custocha que permuta comprobar la forma de marpuleo, embalaje y procesa-
muento de las mismas y quienes han ejeraido la custodia

En el laboratorio se analizan las evidencias que pueden producir la prueba legal,
este consta de equipo e instalaciones para realizar los trabajos cientificos necesarios
paradescubrir huellas dactilares, los indicios del iticito, identificar remncidentes y
proporcionar a los jueces la prueba mmicial que oriente su misién

Los articulos 380 y 381 del Cédigo Procesal Penal se refieren a otros medios de
prueba y nuevas pruebas, que pueden ordenarse por considerarlas indispensables
o manifiestamente titiles para esclarecer la verdad

42 3 Algunos medios de prueba producidos a través de estudios o
expertajes

Fotografia judicial, plarumetria judicial, dactiloscopia, balistica, hematologia forense,
rastros y restos, odontoscopia, manchas, pelos y fibras, polvos, huellas y marcas,
indictos orgédnicos, identificacién por medio de la voz, la huella genética del ADN,
documentoscopfa, grafotecnia, pruebas poligréficas y otras

Para evitar confusiones de apreciacién al considerar que los medios de prueba tra-
tan aspectos criminalisticos y no juridicos, a continuacién se presenta una breve
sintesis de los beneficios juridicos que pueden aportar

4 2 31 Fotografia Judicial

Una «fotografia vale mds que nul palabras», por lo tanto una fotografia
adecuadamente tomada constituye un elemento valioso para la investiga-
ai6én y la aportacién de pruebas

\\ Y
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La fotografia registra y congela pequefios detalles que el ojo humano a sim-
ple vista no puede percibir

4 2 32 Plamumetria Judicial

Esta técnica permite probar sobre el papel, las caracteristicas de la superfi-
cte del terreno, y con signos convencionales los objetos tanto naturales como
arttficiales que permitan presentar ante el tribunal una visién objetiva y
sencilla de lo ocurrido en el terreno o escena al momento de cometerse el
delito

Generalmente los testigos tienden a olvidar pequeiios detalles o confundir
otros, lo cual puede subsanarse elaborando un plano que siga la técnuca
que la disciplina ordena

4 2 33 Dactiloscopin

El estudio de las impresiones digitales constituye una técmca indispensa-
ble para la identificacién de las personas, de los dehncuentes y de los he-
chos delictivos  Estos expertajes detectan laidentidad y pueden probar que
la persona tuvo en sus manos el objeto o que estuvo presente en determuna-
do lugar

4 2 34 Balistica

Es una rama de la ciminalfstica que pernmute calcular los alcances, direc-
aén y movinmuento de los proyectiles, el fenémeno que ocurre en el interior
del arma durante el desplazanuento y los efectos que produce al tocar al-
gun cuerpo u objeto

4 235 Hematologin Forense

Las manchas de sangre son indicios que frecuentemente se producen du-
rante la comusién del delito, por lo que es necesario realizar un estudio de
esta evidencia para esclarecer los hechos

4 2 3 6 Rastros y Restos

Son elementos indicativos que proceden de una accién determunada Todo
hecho tiene su rastro pecuhiar y caracteristico que puede ser utithzado du-
rante el debate, para despejar alguna de las tesis que se sustentan
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4237 Odontoscopia

Su importanaa radica en los principios anatémicos, operatorios, protésicos
y sus analogos, para utilizarlos en la actividad pericial Su aporte lo cons-
tituye la identificacién como medio de prueba

El penitaje Odontoscépico puede probar que una persona mordi6 a algwen,

lo que puede llevar a que se deduzca responsabilidades al autor de una le
s16n que generalmente constituye parte de un delito de mayor trascenden
cia tal el caso de violacién

4.2 4 Métodos Cientificos para la realizacion de la prueba

El penito o experto puede utihizar el metodo o técnuca que considere conveniente
para rendir su informe, derivado de que es un experto en la cienaa, técnica o arte
ajeno a la competencia del juez, y concluye por encargo del Mirusterio Piblico o el
tribunal y porque tiene conocimiento del hecho al ser comprobado cientificamen-
te, pudiendo ocurrir que para comprobar su certeza este tenga que ser repetido
por otro experto, con lamisma técmica utihzada micialmente, stendo indispensa-
ble especificar en el informe el equipo y matenal utilizado

Las técnicas mds comunes de la criminalistica son la observacién, la inducaién, la
deduccién, la comparacién, el andlisis, la sintesss, el andhisis comparativo, descrip-
ttvo analitico, la yuxtaposicién, la confrontacidn, ete

Para la exposici6n y presentacién de las pruebas en el debate, el abogado inexperto
en temas criminalisticos debe recurrir a los servicios de un consultor técnico que le
ortente en la investigacién y uso adecuado de los vocablos técmcos y para determu-
nar la vahdez del método cientifico y la bibliografia utiizada por el experto o peri-
to al rendir su informe escrito

El consultor puede recabar mformacién sobre los antecedentes del tema para que
al momento de utilizar las técnicas audiovisuales se clarifique la pericia expuesta
en el debate

Ejemplo para el abogado que pregunta o repregunta

(Cuando la prueba pericial es sometida a rigor durante el debate, la presencia del
perito es primordial ya que deberd responder a la pregunta o repregunta sobre el
método aentifico utilizado para realizarla )
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Abogado

Perito
Abogado

Perito
Abogado

Perito

Abogado

Perito
Abogado

Perito
Abogado

Penito
Abogado

Abogado

Perito

Serior Pérez, ,Qué método cientifico utthz6 para la realizaci6n del
examen grafotécnico?

A través de mu lupa estuve observando las firmas por varias horas
Sefior Pérez, ,Digame s1 para llegar a la conclusi6n de que la firma
de mu chente es falsa lologré observéandola tinicamente con la lupa?
S1, aunque de haber terudo un mucroscopio lo hubiese utihzado
Sefior Pérez, en pocas palabras describa el método cientifico que
utihz6 para realizar el peritaje grafotécnico que demuestra que la
firma de mu cliente es falsa

Cuando recibi el curso de grafotécnia que dieron los expertos del
Banco de Guatemala, me indicaron que las observaciones deberia
de escribrrlas en una hoja

Sefior Pérez, ,El banco de Guatemala es una mstitucié6n con autor:-
dad académica para formar peritos en grafotécnta, o su espectali-
dad es la moneda?

Su especialidad es la Moneda y Documentos valorados

Sefior Pérez, describa con precisién el equipo fotogréfico que utihzé
para las macrofotografias de los automatismos o 1dhotipos que 1den-
tifican la firma tenida como dubitada

No tengo camara fotografica por lo que no la usé, como le repito
solamente plasmé mus conclusiones en una hoja de papel

Sefior Pérez, ,Cudl fue el método documentoscépico utihizado para
realizar el estudio de soporte de los cheques falsos?

Puede explicarme a que se refiere cuando habla de soporte?

Sefior Pérez, el soporte de los cheques tenidos como falsos, es el
papel donde fueron 1mpresos

Sefor Pérez, ,Se cuenta en Guatemala con alguin mucroscopio de
comparacién o equipo para realizar pruebas de papel
especificamente?

No tengo ninguna mformaci6n

4.3 USODE RECURSOS DE APOYO AUDIOVISUAL

Los recursos de apoyo audiovisual son parte de la exposicion de la periaia y ayu-
dan a que el juzgador tenga una mejor visién de la exposicién

La prueba es irrefutable cuando se presenta oportuna y debidamente Las normas
probatornas regulan que en cada prueba se utihicen medios (filmnas, slides, acetatos,
videos, fotografias, pantallas de computador, cassettes, dramatizaciones visuales,
etc), eficaces y adecuados para que cumplan su funcién, al presentar la tesis en el

proceso
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4 3.1 Oportunidad

4311 Cuando el perito rinde su informe o es interrogado por las partes o algin
nmuembro del tribunal (arto 376 Cédigo Procesal Penal)

4 312 Cuando las partes emiten sus conclusiones
4313 Al efectuar la réphca
432 Planteamiento

El planteamiento y la utthizacién de los medios, deberd ser congruente con los re-
sultados que se quieren obtener La utihzaci6n maproprada de estos recursos pue-
de revertir la prueba, por lo tanto la parte expositora planeara su utiizaci6n en
forma logica para no caer en contradicaién, malos entendidos o errores que pue-
den ser aprovechados por la parte contraria

En la practica el uso de medios audiovisuales ha sido mal interpretado por algu-
nos juzgadores como nuevas pruebas, sin embargo, para favorecer la exposici6n
de las partes [a ley no prohube el derecho de utiizarlos

44  EL TESTIMONIO PERICIAL SU PREPARACION Y LA DESACREDITACION

S1bien es clerto que durante el debate se utihizan técnicas stmulares para interrogar
al perito, existen algunos aspectos especiales que valen la pena destacar

441 ElPerito no conoce los hechos

La prueba pericial es mdirecta por cuanto se practica para examinar o analizar
objetos (por ejemplo la Balistica o 1a Serologfa) o personas (la Psicologfa, Estudios
Soaiales), por lo tanto se trata de emmtir opimiones basadas en una técnica o aencia

El perito cast nunca conoce los hechos directamente y no aporta m puede aportar
prueba directa, como el caso de la vichma o los teshigos quienes presenciaron el
hecho y aportan un elemento de prueba directa

Légicamente la base factica y cientifica en que basa su opinién (conclusién o resul-
tado) debe ser sosteruble durante el interrogatorio De lo contrario imncumbe a la
confraparte contrarestarfe valor probatorio en base a Ia formacaién, credibilidad y
equipo utilizado

VF
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Ejemplo

La trabagadora Social en su declaracton ratifico y firmé el contemdo del dictamen
socioeconomico de la acusada

AV ANIY AN

AMANAY "YU ARRYAR WA

(Cudles son las condiciones econémicas?
No pude establecerlas
¢Cudles son las condiciones sociales?
No pude establecerlas porque no ingresé a su casa
¢Cuéntos hyjos tiene la acusada?
No conocf a los hyjos
(Qué le parece la Sefiora D?
No pude entrewistarla, pero segiin los vecinos es alegre, le gusta el licor y
continuamente organiza fiestas en su casa
¢Cémo eran las relaciones entre el occiso y la acusada?
Malas, segtin los vecinos
Los veanos que entrevistd, le manifestaron que les constaban los
problemas que el occiso tenia con la acusada?
No
(A cuantos vecinos entrevist6?
Cinco
¢Cudl es el nombre de los vecinos?
Nolo sé
(Entonces, no entrevisto a la Sefiora D?
No
(Entrevist6 a los hyjos de la vicima?
No
(Entrevistd a algtin miembro de la fariha de [a victima?
No
Entrevist6 a 5 vecinos solamente?
S{
¢Desconoce los nombres de los entrevistados?
Si

442 Paraque la “Opinion” del perito tenga valor y credibilidad

requiere de una solida formacion en el area de su consultoria

Para que sea confiable la opinién del perito depende de que este tenga una adecua-
da formacién en la disciphina en que presté su consultoria, en caso de duda, en el
mnterrogatorto la contraparte debe asegurarse que el tribunal tenga en cuenta las

debihdades

I 7)]
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4 43 De las técnicas utilizadas en el peritaje
depende la validez y fuerza probatoria de la misma

El Iiigante debe fanuhanzarse con las técnicas utthzadadas en los peritajes y estar
preparado para interrogar al perito en caso de surgir alguna duda, o en su defecto
asesorarse de un consultor técnico para plantear sus dudas y preguntas

44.4 No asuma que el Tribunal maneja los términos técnicos

El itigante procurard que el perito traduzca la terminologia técruca ya que proba-
blemente el Tribunal nolo maneja El proponente del peritaje en concepto de prue-
ba dentro del debate debe examnar con antertortdad el dictamen y decidir segtin
el caso, interrogar al perito acerca del significado de términos y conclusiones Se
sugiere que el dictamen del peritaje se acompatfie de un glosario de térmuinos utili-
zados

Ejemplo

P Lic Pérez, ,Podrfa explicar que quiere decir «hemorragia petequial» y s1la
presencia de la misma en el caddver tiene que ver, segtin su dictamen, con
la causa de la muerte?

R Como no Este tipo de hemorragia se manifiesta en casos de asfixia o es-
trangulacién de forma no stibita por la rotura de los vasos menores de la
cara, en un proceso de varios minutos

44935 S1hay la posibilidad de prejuicio o parcalidad expdngalo

En algunos casos los peritos son funcionarios de las misma entidad que promueve
la acusaci6n y puede ser importante para la defensa hacerle ver al tribunal este
aspecto Preguntele donde trabaja y quién paga su sueldo, para después en la
discusi6n final cuestionar su independencia

4 4 6. Algunos casos de procedencia de la pericia
A manera de ilustracién se apuntan algunas actividades periciales, entre otras

Pericia durante la mnvestigacién (Art 230-309 del Cédigo Procesal Penal)

Pericia como acto defimtivo e wrrepetible (Art 317 del Cédigo Procesal Penal)

Conservacién de objetos (Art 236 del Cédigo Procesal Penal )
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INTRODUCCION

El planteamento de las objeciones es una de las principales habihdades de los abo-
gados Lo dificil es tomar la decisién de utihizarla con propiedad en el debate

La comphcacién reside en orgamizar mentalmente la objeci6n y fundamentarla
antes de que la pregunta termine de formularse Por ejemplo cuando se usan pala-
bras como “ensuopmdén “ st la pregunta se dirige a un testigo, es oportuno
objetarla porque da lugar a especular u opinar y el objetivo es que se le exanune
sobre lo que le consta y no sobre lo que cree

5.1 LA OBJECION

La objeci6n es la facultad de oponerse a la actuacién de los interviruentes en el
debate, cuando en optuén de la contraparte se violan los procedimientos y dere-
chos del debido proceso, tambien se usa para oponerse o protestar la decisién de
los 6rganos jurisdiccionales cuando se considera que no estdn ajustadas al dere-
cho, en este caso la objecion es contra la decisién tdata del presidente del tribunal
al permutir lo que se objeta, por la facultad que tiene de dirigir el debate

El articulo 398 del Cédigo Procesal Penal establece que solamente puede recurrir
la persona que tiene interés directo en el asunto y porque la decisién judicial que se
objeta le perjudica

S1 el rechazo de la objecién por parte del presidente del tribunal causa agravio,
puede iterponerse oralmente el recurso de reposici6n que equivale a la protesta
previa de anulacién exagida por el Cédigo Procesal Penal (articulo 419 numeral 2)
, como requusito para plantear la apelaci6n especial por motivo de forma, excepto
s1 procede por motivos absolutos de anulaci6n formal al tenor del articulo 420 del
musmo Cédigo

El hecho que motivo plantear en el debate la reposicién, sin haberse logrado, debe
influir en la decis16n de la resoluci6n del juicio, para que el examen proceda por la
via de la apelacién especial el vicio de procedimiento debe ser determinante y te-
ner consecuencia en la parte resolutiva de la sentencia al afectar la dectsi6n de
fondo

Las objeciones constituyen el msumo potencial para plantear el recurso de reposi-
aén, ya que en caso de que el fiscal objete algo y el presidente del tribunal le
conceda la razdn, el defensor estd en condiciones de plantear el recurso de reposi-
c16n contra tal resolucién 51 la resolucién del Tribunal favorece a la defensa y el
fiscal lo considera necesario puede plantear el recurso de reposicién, dejando a
salvo ambas partes el derecho a interponer la apelacién especial, s1 el asunto en
cuestién tuvo efecto determinante en la parte resolutiva de la sentencia por su
inclusién o exclusién, o es motivo absoluto de anulacién formal
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toda objecién contra cuya resolucién negativa se mterpone el recurso de repost-
a6n, habilita para posteriormente efectuar una apelacién especial, ya que esta res-
tringado por los articulos 415, 419b y 420 del Cédigo Procesal Penal y por el cardc-
ter de “esencialidad” que deben reurur los motivos objeto de examen en el recurso
de apelaci6n especial

5.2  CLASIFICACION DE LAS OBJECIONES

El Cédigo Procesal Penal efecta una clasificactén de las objeciones pero no abar-
ca n1 menciona como tales todas las especies, sin embargo hace referencia concre-
ta a ciertas materias que pueden ser objeto de iImpugnacién

La propuesta de clasificaci6n de las objeciones se hace bajo acépites, por materias
segln en contra de quien se dirga la impugnacién

521 Objeciones contra las decisiones del presidente del tribunal

Objeci6n contra las decisiones que unilateralmente toma o deja de tomar el tribu-
nal, en la persona del presidente sin que medie peticién de parte para que éstas se
produzcan Estdn relactonadas con las facultades del presidente del tribunal para
dinigrr el debate (art 366 del Cédigo Procesal Penal)

Las objeciones no pueden catalogarse porque es imposible abarcar todas las posibi-
lidades y se hmitarfa la creatividad del abogado El carécter original e irrepetible
de un debate genera en cada caso diversas oportunudades y necesidades para ejer-
cer el derecho de objetar La facultad de oponerse a las decisiones del presidente
del tribunal se encuentra regulado en el articulo 366 del C6édigo Procesal Penal

Las objeciones deben estar al alcance de todos los sujetos procesales, especial aten-
aén merece el tema de traductores e intérpretes La cualidad multiética y plur-
hingtie de nuestro pafs, hace que el presidente del tribunal y los abogados sea su-
mamente cundadosos en asegurar una de las garantias principales que tienen las
personas dentro del jncio, como lo es “comprender el juicio que se les estd reali-
zando”

Las garantias del debido proceso, la presuncién de inocenaia y el derecho irrestricto
a la defensa constituyen la trilogfa de la cual derivan las demds garantias, por las
que deben velar los operadores de justicia El derecho de objetar no sé6lo forma
parte de la gama de derechos protegidos sino que es la forma garantizar el debido
proceso dentro del debate
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5.2.2 Objeciones contra las preguntas formuladas

Por otro abogado o parte de los que estdn autorizados para interrogar al acusa-
do, testigos o peritos (arts 370, 376 del C6digo Procesal Penal)

Por alguno de los miembros del tribunal at acusado, testigos o peritos
La objecion tiene lugar cuando la pregunta es

5221 Capciosa (arts 86, 378 del Cédigo Procesal Penal) Suponen respuestas a
una o varias preguntas previas que no se han formulado las cuales con la mtenci6n
de engafiarlo, hienen implicita la negaci6n o afirmacién de hechos que el mterroga-
do no ha manifestado

Por ejemplo

Fiscal ,Vio usted al imputado durante el evento referido?

Testigo No,nolow

Fiscal ,Qué hacfa el imputado alif?

Abogado Objeci6n, la pregunta es capcosa ya que busca engafiar al testigo

Defensor ¢Es este el martillo con que usted mtentd atacar al imputado?
Testigo No, yo nunca lo ataqué
Defensor (Podria mostrarnos la forma en que estaba sosteruendo el martilio,

cuando mntentd atacar al imputado?
Abogado Objecién, la pregunta es capcrosa ya que el testigo nos acaba de de-
ar que é] nunca mtent6 atacar al imputado con un martillo

5222 Sugestiva ( arts 86, 38 C6cigo Procesal Penal) incluyen por si misma la
respuesta que se espera oir

Por ggemplo

Fiscal ,Es verdar que el fusil que le acabo de dar, es el que cargaba el
mmputado?

Abogado Objecion, la pregunta es sugestiva, y viola los articulos 86 y
278 de la C6digo Procesal Penal

Presidente  Con lugar, reformule la pregunta

Fiscal ,Ha visto usted este fusil antertormente?

Testigo St
Fiscal (En donde?
Testigo En manos del imputado
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52 2 3 Impertinente (art 378 C6digo Procesal Penal) Las que no tienen relacién con
los hechos mnvestigados o con lo que se supone es el tema de conocimuento del
testigo o perito

Por ejemplo  {En caso de estafa)

Fiscal (Usted tiene conoaimuento de que el imputado maltrata a su
mujer?
Abogado Objecidn, la pregunta es impertinente ya que no guardan
ninguna relactén con la acusaci6n
Presidente  Conlugar

5224 No clara (confusa) e imprecisa (art 86 Cédigo Procesal Penal) (més de una
pregunta )

Por ejemplo
Defensor JPodria deairme en donde se encontraba el acusado el dia
de los hechos, como estaba vestido y hacia donde estaba ob-
servando?
Abogado Objeci6n, la pregunta es imprecisa y confusa en cuanto a los
hechos, lo cual viola ela articulo 86 del Cédigo Procesal Pe-
nal

Presidente  Con lugar
5225 De las que solicitan una opiruon a un testigo que no es pertto
Por ejemplo

Abogado ,Cree usted queel sindicado padece de una enfermedad
mental?

Fiscal Objeci6n, el testigo no es psicélogo

Presidente Con lugar

Abogado ,Con el iempo que ha conoado al imputado ha observado
conducta extrafia o fuera de lugar?
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De las que solicitan una opimén a un perito que rebasa su calificacién, dmbito de
conocimiento o materia del expertaje Por ejemplo  (En un caso de homiadio,
culposo )

Por ejemplo

Fiscal Basado en su inspeccién de la escena, (A qué veloadad 1ba
el carro conducido por el sindicado?

Abogado Objecién, el teshigo es policia de trénsito, no perito

Presidente =~ Con lugar

Fascal El testigo tiene formacién especial en la reconstruccién de
accidentes de trénsito

Presidente  No hay lugar para las preguntas, hasta tanto no se establez-
ca la calidad del perito

5226 Delas que contienen argumentaciones en la construccion de la - misma a
favor de su causa

Por ejemplo

Abogado Usted estd echando la culpa a mu defendido, porque o odia,
NNo es cierto?

La pregunta no es objetable s1 se plasma de otra forma
Por ejemplo

Abogado (Guarda usted algtin rencor hacia m1 defendido? (Deje el
argumento para la discusién final)

5227 Delas que incluyan amenaza, coacciones o promesas

Fiscal Sefior Contreras, puede explicar al tribunal qué hacia usted
el dia vemte de enero de mil novecientos noventa y cinco en
el restaurante “La Flor”, lugar de los hechos? Le recuerdo
que su hibertad condicional esta en juego y depende mucho
de lo que diga

Abogado  Objeci6n, el fiscal esta coaccionando al testigo haciendo ver
que su hbertad condicional esta en juego, dependiendo de
su declaraci6n

Presidente  Alugar
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5 2 3. Objeciones contra las respuestas,
5231 De el acusado, testigos o perttos

Independientemente de quién haya formulado la pregunta siempre y cuando el
que responde cae en derivaciones impertinentes o que no conduzcan al esclarec-
muento de la verdad o porque expresan una opimén o especulacién del testigo o en
el caso de los perftos que su opiuén rebase su &mbito de conocimiento o califica-
aon

Por ejemplo
Abogado A qué hora lleg6 usted al trabajo?
Testigo Bueno, cuando llegué encontré al
Abogado Objecion, el testigo debe contestar la pregunta

Presidente Con lugar Sr testigo, por favor, conteste la pregunta

52 3 2 Cuando se insta perentoriamente la respuesta, (art 86 del Cédigo Procesal Penal)

Por ejemplo
Defensor (Seftora Lépez recuerda de que color era el carro que atrope-
116 al sefior Recinos? Tiene cinco segundos para responder
Objecién El abogado esta limutando el tiempo para responder a la tes-
tigo y por lo tanto viola el articulo 86 del Cédigo Procesal
Penal

Presidente  Conlugar

52.4 Objeciones contra la incorporacion por lectura de actas, informes
y documentos

Cuando la incorporacién por lectura no esté autorizada por el Cédigo Procesal
Penal o porque las actas describen actos que no cumplieron con los requisitos re-
quenidos para ser realizados como anticipo de prueba (Arts 363, 364, 379 del Codi-
g0 Procesal Penal)

El juicio oral es para facilitar la inmediacién procesal de los jueces con los 6rganos
de prueba y bajo el control de las partes asegurando asi el contradictorio

Exaste la tendencia de incorporar por lectura lo que puede ingresar al conocimien-
to de los jueces a través dela presencia de un érgano de prueba Por ejemplo, las
actas de una mspeccién cuando la persona declara en relacién a tal actividad en-
tonces, se ingresa por lectura el acta que contiene lo constatado en su oportunidad

Art 364 numeral 3 del C6digo Procesal Penal
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52.5 Objeciones contrala utilizacion de recursos de apoyo audiovisual

El articulo 380 del Cédigo Procesal Penal hace referencia a los elementos de apoyo
audiovisual cuando han sido mcorporados como elementos de prueba Aqui se
incluyen entre otros, diaposttivas, transparencias, dibujos, maquetas, cuadros, cro-
quis, mapas, stmulaciones, dramatizaciones, ammacién computarizada, orgamza-
c6n visual o gréfica de la informacién, etc Todos estos elementos pueden ser pre-
sentados al acusado, peritos y testigos durante sus declaraciones para reconocer o
mformar sobre ellos

Cuando los elementos de apoyo audiovisual no constituyen elementos de prueba
y tmcamente se utilizan para lustrar un testmonio o declaracién la objeci6n se
encamina a deternunar si estos se deben o no individuahzar en el escrito de ofreci-
muento de prueba del articulo 347 del Codigo Procesal Penal, como s1 por st solos
fueran un medio de pruebal

5.2 6. Objecién contra la produccién de medios de prueba relacionados
con elementos fisicas

La recepcién se objeta porque no fueron ofrecidos como medios de prueba cuando
ésta se propuso, (art 347 Cédigo Procesal Penal) y no se justifica como nueva
prueba al no corresponder a los supuestos autorizados por los articulos 380y 381
del Cédigo Procesal Penal

5 2.7 Objeciones durante la recepcion de nuevas pruebas ordenadas por
el tribunal de oficio o a peticion de parte

Al tenor del art 381 del Cédigo Procesal Penal, el tribunal puede a peticién de
parte y aun de oficio, ordenar la recepcién de nuevos medios de prueba, st en el
curso del debate resultaren indispensables o mamfiestamente titiles para esclare-
cer la verdad “Evidentemente al referirse la ley a nuevos medios de prueba, de
hecho excluye a los medios conocidos, esto implica que esa prueba nueva ha de ser
prueba desconoaida al momento del ofrecimiento de la que se pretende mcorporar
al debate”?

Estas posibilidades permuten que el abogado pueda reclamar cuando eshime que la
prueba que se pretende mcorporar no es nueva La protesta de rigor puede hacerse
muentras se cumple el acto o Inmediatamente después de cumphdo

! Ver capitulo II, 2 6 Apoyos Audio Visuales

?Licda. Yolanda Perez, Autorizaciones jurisdiccionales y prueba nueva, Programa de Serrunarios Permanentes
de Procedimuento Penal y Practica Profesional 1997, Proyecto CREAfUSAID
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La no aceptacion de la protesta deja a salvo la posibihdad de mterponer posterior-
mente un recurso de apelacién especial

Iguales facultades tienen los abogados para el caso de la reapertura del debate s1 el
tribunal estimare impresandible durante la deliberacion, la reapertura de aquel
para recibir nuevas pruebas o amphar las mcorporadas

53 TRAMITE

Advertidala intenci6n de la pregunta, del acto, o de la decisién, quien desea hacer
la objecion o protesta, debe marufestar “Objecién, Sefior Presidente” Espere a que
éste lo autorice para argumentar su objecién

Luego de expresar la naturaleza y fundamento de la objecién, se dard la oportum-
dad al objetado para que exprese su punto de vista, y posteriormente el presidente
del tribunal, expresard su decisi6n

Existe la posibilidad de que cuando al escuchar la expresién ;Objecién!, el objetado
pueda ofrecer retirar la pregunta o reformularla Esto le imprime ritmo dinédmco
al debate y no desgasta a las partes y a Ios jueces con cada interrupcién

54  CONSIDERACIONES GENERALES

5 4 1. Tener claridad en la tesis de la causa y la pertinencia de la misma.
Concentrarse en la tesis de la causa de la parte contraria, antici-
pando hasta antes del debate testimonios o pruebas objetables

542 Anticipar todo lo posible el daiio que puede causar el testimonio
de cada persona que se sabe sera [lamado a declarar por el abo-
gado de la parte contraria

543 Seguir con atencién el interrogatorio o contrainterrogatorio y
prever el maximo daiio posible que puede resultar para la tesis de
ia causa que se sostiene

5 4 1. Evaluar el impacto negativo que tendra, en nuestra opinién, cada
intento de la parte contraria por producir conviccion en los miem-
bros del tribunal cuando se cree que no se esta observando la nor-
mativa que regula las actuaciones en el debate

5.5 CONSIDERACIONES PRACTICAS

55 1. Deadir en fracciones de segundos la conveniencia de objetar, im~
pedir una pregunta, una respuesta o una accion.

|22
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552

553.

554.
355

556

557

55.8

559

Ponerse de pie al momento de anunciar una objecion y permane-
cer asi hasta que el tribunal se pronuncie

Utilizar un tono de voz adecuado para llamar la atencion del pre-
sidente del tribunal, con sutileza y autoridad suficiente!

Mostrar seguridad en los movimientos y en la voz

Dirigirse al presidente de!l tribunal, al presentar y fundamentar la
objecién, no a la contraparte

Estar preparado para hacer la fundamentacién de la objecion en
forma breve, pero contundente

Objetar sdlo lo que realmente afecte la tesis de su caso o que al-
tere el criterio de los miembros del tribunal. Si no afecta dicho
resultado es impertinente o ajena al caso no tiene sentido
objetarla

Mantener la serenidad sea cual fuere el resuitado de la decision
del presidente del tribunal respecto de la objecion planteaday los
argumentos presentados, en su caso, por la parte contraria Des-
pués de todo el juicio no termina en ese momento

Cuando la decisién que resuelve la objecién fuere desfavorable,
considere interponer el recurso de reposicion? vy si éste es tam-
bién resuelto en sentido negativo, solicitar af presidente del tri~
bunal que tal extremo quede debidamente registrado en el acta
del debate paralos efectos de la posible mterposicaion del recurso
de apelacion especial

2 Ver numeral 5 11 del musmo capitulo

3
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56 MOMENTO PROCESAL

Lo descrito en este capitulo, es vdlido para Ias objeciones que se presentan durante
el debate, las diligencias que en este se ordenen, se realicen o no en la sala de la
audiencia y en las diligencias en que se realizan anticipos de prueba!

Los momentos procesales no pueden precisarse con exachiud porque estdn sujetos
ala dindmuca que impriman los miembros del tribunal, el fiscal, el abogado defen-
sor, acusado, testigos, peritos, etc pero se considera mds oportuno plantear la ob-
jecién en el momento en que se presenta un acto objetable o cuando se considere
necesario

5.7 PLANTEAMIENTO

Es el acto de expresar al presidente del tribunal una objecion en forma oral Las
palabras “,Objeci6n, Sefior Presidente!, seguida de los argumentos y normas que la
fundamentan, s1 el presidente del tribunal concede la oportunidad de expresarlos
antes de resolver con lugar o no la objecién

58 FUNDAMENTACION

Es la expresi6n oral de los fundamentos legales, doctrinarios o jurisprudenciales
que sustentan la objecién planteada

En muchos casos la oposicién es contra la manzifestacién tdcita al consentimiento
que el presidente del tribunal otorga a la forma de actuar y expresarse, de los
intervinientes en el debate

La oposicién también puede ir dirigida contra el presidente del tribunal por la
manera en que dirige el debate

5.9 REFUTACION

El sistema de juicio acusatorio se caracteriza por la controversia derivada de las
distintas versiones que de los hechos existen y de la interpretacién de las normas
legales que conforman el marco legal para resolver las cuestiones en disputa Ante
una objecién y su correspondiente fundamentacién se opone la versién en contra-
1o de la contraparte a ello se le denomuna “ refutacién” en el sentido amplio del
térmuno refutar los argumentos presentados por el contrario, puntualizando las
bases legales que se tienen para ello

1 La formulacion de una pregunta, la expresion oral de la respuesta, el intento de exhibir algun elemento fisico
de conviccion, recibir la mformacién del testigo o perito, mcorporar algun medio de mveshgacion para su
lectura y las decisiones del presidente del tribunal para dirigir el debate
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Cuando el presidente del tribunal resuelva sin dar oportumidad al objetante m al
objetado de presentar su fundamentacién o refutacién, el afectado por esta dear-
s16n estd en el derecho de interponer ef recurso de reposicién que puede también
dar lugar a las correspondientes fundamentaciones y refutaciones

Cuando la mntervencién de una de las partes no sea para contradecir directamente
la fundamentaci6n presentada sino para ofrecer la propia, en rigor no podria afir-
marse de que esta fuera una refutacién

510 EFECTOS

Las objeciones pueden ser declaradas con o sin lugar y como consecuencia provo-
car los siguientes efectos

1 De forma reformular la pregunta

2 De fondo Impedir que se incorpore una prueba
5.11 OBSERVACIONES

La Objeci6n del abogado o el juez se justifica para hacer que se observe el procedi-
nuento para buscar la verdad medrante actos e intervenciones procesales que sub-
ststan como tales, en todo caso se hace con la mesura, energfa y cortesia necesaria,
de lo contrario se esta entromizando una préctica negativa, que desvirtdia el espin-
tu contradictonio del juicio acusatorio

La objeci6n ocurre cuando el abogado que contrainterroga a los testigos o peritos
pregunta algo que ya dieron en su relato ongimal y espontédneo o algo que les fue
preguntado en el interrogatorio directo

La férmula suele ser

“Obyectén St Presidente, el testigo ya respondié a esa pregunta ”

“Objeci6n Sr Presidente, el perrto ya se refiri6 a eso cuando ratifico su
dictamen ”

“Objeci6n St Presidente, el testigo ya dyo a que horas ocurri6 el hecho”

Sorprendentemente, muchos presidentes de tribunal, declaran con lugar la obje-
a6n, argumentando de que el testigo o perito ya se refiri6 a ese extremo o ya le fue
preguntado
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Es erréneo que en el contrainterrogatorio o mterrogatorio cruzado, inicamente se
pueda preguntar al teshigo o perito, acerca de 1o que no djo en su declaracién ong:-
nal o sobre lo que no le fue preguntado en el mterrogatorio directo?

Los abogados tienen la autonidad, cuando realizan un contrainterrogatorio, para
preguntar acerca de cuestiones sobre las que ya se marfestaron o ya les fue pre-
guntado, de lo contrario no existe la manera de establecer las contradicciones, 1m-
posibihdades o dificultades que permutan percibir las imprecisiones sobre aspec-
tos sustanciales S1 una persona es testigo presencial de un hecho, puede repetirlo
una o varias veces que aunque varie la forma el fondo ser4 el mismo

Desde otro dngulo, s1 en el contrainterrogatorio se pregunta al teshgo o perito
aspectos que ya fueron abordados en el interrogatorio por quien lo propuso, se le
dard més fuerzay credibihidad al responder en el nusmo sentido, por el contrario,
s1 se muestra celo al no permutir que el testigo o perito responda a preguntas que ya
le fueron formuladas anteriormente se corre el riesgo de trasmtir al Tribunal la
tdea de que por algtin motivo se le estd protegiéndo en exceso Para alguten con
adecuado control de panico escénuco no debe importar s1 se pregunta més de una
vez sobre un hecho Curiosamente muchas preguntas que se le objetan al abogado
de la contraparte no se le objetan a los muembros del tribunal

Debe tenerse en cuenta que el testigo de buena fe puede responder equivocada-
mente, debido a que el ser humano tiende a completar sus percepciones cuando las
integra a algo que parece coherente, sirviéndose dela 16gica, la experiencia, y el
sentido comiin para sacar sus propias conclusiones

Las lagunas de informacién que no provee la percepaén directa puede llenarse con
la provemuiente de otras personas autorizadas o con ascendencia, o por la que
vierten los medios de comunicacién

Los testigos o peritos pueden trasladar informacién no veraz por fallos de memo-
r1a, sobretodo cuando el debate se realiza a dos o tres afios de que ocurrieron los
hechos y las preguntas requieren como respuesta detalles mmuciosos

Esta observaci6n tiene relacién con las preguntas impertinentes Si1 técnicamente
fuere cual fuere la respuesta no perjudica m favorece porque que no tiene relacién
con los hechos que se mvestigan o con el ambito de conoamiento del testigo o
pernito, ,Por qué no dejar que se formulen?

51 el abogado cree, por la informaci6n que tiene, que un testigo o perito no dice la
verdad, tene el derecho de preguntar de nuevo demostrar que la primera

! Cabe recordar los proposttos y téentcas del contramterrogatorio Ver Capitulo I, Titulo T,
El Contramterrogatorio
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respuesta no es consistente o a la inversa, iniciar el interrogatorio con las preguntas
que mnevitablemente conducen a plantear la que provoca la contradiccién o mexac-
titud

Existe el uso indiscriminado del tipo de preguntas propias del interrogatorio direc-
toy las del interrogatorio cruzado o contrainterrogatorio y desconocimiento de la
técnuca del planteanmuento de preguntas que conducen a poner en serios aprietos a
un testigo o perito

Para evitar la objeci6n, en la mtroduccién de la pregunta debe incluirse la mforma-
ai6n del relato o del interrogatorio directo, como quien habla para todos y no al
testigo o perito en particular, por ejemplo Dr Villacorta, durante su intervencién
usted dyo que el cadaver presentaba cinco orificios de proyectil de arma de fuego,
sin embargo en el protocolo de su necropsia, usted hizo constar que el caddver
presentaba solo cuatro perforaciones por proyectil de arma de fuego, ,C6mo exph-
ca esa diferencia? Es muy distinto a preguntar Dr Villacorta, ,Cudntos orficios
por proyectl de arma de fuego presentaba el caddver de fulano de tal? Es muy
probable que la contraparte objete diiendo “Objeci6n, Sefior Presidente el perito
ya respondié a esa pregunta o el perito ya se refirié a la cantidad de orificios por
arma de fuego que presentaba el caddver cuando amphé su dictamen ”

Evite repetir la pregunta a favor de la técnica sugerida y la repeticién del relato o el
mnterrogatorio, sin un objetivo claro y realizable

5.12 EL RECURSO DE REPOSICION

5 12 1 Las objeciones constituyen el requisito, presupuesto o condicion
previa para interponer el recurso de reposicién en contra de la
decision del presidente

Cuando una de las partes considera que la resolucion del presi-
dente del tribunal perjudica los intereses que representa o son
contrarios al debido proceso, debe interponer el recurso de re-
posicion, amparado en los articulos 402 y 403, del C6digo Procesal
Penal

El objetivo es que en pleno el tribunal examine la cuestion y dicte
la resolucion correspondiente

5 12 2 Cuando el recurso de reposicion se resuelve en sentido negativo,
equivale a la protesta de anulacién que posibilita la interposiciéon
del recurso de apelacion especial, ( articulo 403, 429 281 y 398 del
Cddigo Procesal Penal)
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513 REQUISITOS PARA INTERPONER EN EL DEBATE EL RECURSO DE
REPOSICION

Para conclur, el Recurso de Reposicién debe interponerse atendiendo las condicio-
nes de tiempo y modo, (Art 399 Codigo Procesal Penal) Esto significa

5131 En forma oral e inmediatamente después de que el Presi~
dente del Tribunal anuncia su decisién sobre la objecion
planteada

513.2. Indicar que norma del ordenamiento juridico se considera
infringida

5133 Argumentar en qué perjudica la infraccion

5134. Argumentar cOmo se espera que sea la resolucién.

\%b
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INTRODUCCION

La discuston final es el punto culminante del debate y la dltima oportunidad de las
partes para que se comumniquen en forma directa con el tribunal y expresar su
posicién de acuerdo a la prueba con respecto a los hechos

En el sistema guatemalteco la discusi6n final ofrece la tnuca oportunidad para re-
sumur todo lo sucedido y en forma convincente proponer en base a la prueba los
argumentos 16gicos de la teorfa del caso, aprovechando para llenar los vacios,
subrayar los aspectos que no fueron solucionados en la actividad probatoria y
solicitar la soluci6n favorable (a su teorfa) segtin el caso, en base a la correcta valo-
racién de la prueba, asi como para resolver ambiguedades ficticas y puntos lega-
les a su favor

La construccién de la discusién final es un proceso continuo que se micia en el
momento de conocer el caso y debe ser coninuo  Por ende, se deben planuficar sus
elementos de forma tal que refleje, la teorfa con los hechos y {a responsabilidad Es
preciso que la discusién final en el debate se plamufique en base a la postura de la
actividad probatoria, o sea, el testumonio con los otros elementos de prueba y la
relaci6n 16gica entre si

La discusi6n final tiene que ser lo suficientemente flexible para ajustarse a eventos
y pruebas no previstos anteriormente al debate

En este capitulo se abordan los elementos y posibles estructuras a utilizar en la
discusi6n final persuasiva e ilustrativa, lo que en ninguna forma constituyen mo-
delos tinicos pues todo depende de la teorfa del caso

61 TECNICAS DE LA ARGUMENTACION

El Art 382 del Cédigo Procesal Penal manifiesta que al termunar la recepaién de las
pruebas en el debate, las partes tienen derecho a presentar sus conclusiones

Uno de los principios rectores del proceso penal acusatorio es la «contradiccién» o
«controversia» «Discusion final» este término es contundente, tiene que ser eso «dis-
cusién» es dear «contender y alegar razones contra el parecer de otro»!

El Cédigo Procesal Penal requiere que los jueces apliquen la sana critica en la valo-
raci6n de la prueba, lo cual obliga a presentar una discusi6n final analitica, basa-
da en la l6gica, la experiencia comiin y la psicologia dentro del marco doctrinal de
la teorfa del delito que busque convencer al tribunal

! Diccionario de la Lengua Espafiola, Vigesima Primera Edicion, 1992, Pag 537
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Las reglas de Iz sana critica razonada requuere de la experiencia de un juez que no
sea «esclavo de la ley» tal como hablaba Andrés Bello, sino un ser humano (juez
natural) con formacién juridica, cuyo deber es juzgar hechos de acuerdo a la ley

Eljuez puede cometer errores al analizar la prueba en relacién ala teorfa del delito
y no apreciarla segtin la sana critica razonada Es deber delas partes argumentar
los hechos expuestos en base a la prueba produciday a la correcta aplicacién de
los principios y normas del derecho penal

A continuacién se presentan algunas técmcas de argumentacién que pueden ser
utilizadas en la discusi6n final

6 1.1 Organizaciéon

Construya la discusion final como s1 fuera un edificio de varios pisos cada piso
tiene caracteristicas especiales, lo que sigmfica que cada elemento de la discusién
debe construirse con la légica particular del abogado sin perder su relactén con los
deméds elementos

Formule la discusién final en forma clara, puntual y eficiente a efecto captar la
atenci6n del tribunal (de alli la necesidad de preparar adecuadamente la discusién
final) Independientemente a la estructura y orgaruzacién, debe partir y termunar
la argumentaci6n con los elementos de mayor fuerza y conviccién

Es conveniente analizar las pruebas controvertidas que respaldan la tesis, por ejem-
plo s1 se desarrollan tres teorias diferentes, discuta primero lamds fuerte De 1gual
manera s1 fiene {res argumentos en relacién al por qué su defendido o testigo es el
mds crefble y digno de confianza, discuta primero el mds fuerte, insistendo en por
qué usted tiene la razén

6 12 Discuta los hechos

La discusi16n final no se concreta a repetir la prueba presentada, simo a exponer el
andlisis 16gico de la misma con referencia a las conclusiones deduaidas En el ana-
lisis de la prueba e inferencias es necesario argumentar los hechos y la prueba
favorable no controvertidos para después referirse a la prueba controvertida y uti-
hizarlos como apoyo En algunos casos la prueba controvertida se sustenta con la
prueba no controvertida, la logica, el sentido comun, ia psicologia, y el conoa-
muento ctentifico

Por ejemplo el significado y valoracién de la prueba controvertida tiene sentido
cuando encuenira el sustento y fundamentacién en la prueba creible, por 1o cual es
importante la selecci6n y orgamzacién de la prueba controvertida y sus inferencias
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La discusi6n de la prueba implica el andhisis de los hechos que la crearon y los
medios con que fue presentada en el debate Reitérese en forma precisa la prueba
relevante, la forma de como se obtuvo y destaque la credibilidad de la persona que
la presents, a ello se llama persuasién

Valga la redundancia en la importancia de mciar y termunar con puntos fuertes,
colocando en el intermedio las debilidades para diluir el efecto en el dnimo del
juzgador y lograr que el tribunal asuma la teoria planteada

Ejemplo

Fiscal

« Estamos aqui porque el imputado al no obedecer la luz roja del seméfo-
ro, lestoné seriamente a un nifio de 8 afios ,Cémo sabemos que asf suce-
d16? Porque dos testigos lo declararon La victima de 8 afios, Juan Pérez,
declaro que siempre espera que el semdforo esté en rojo para cruzar la calle
lo cual hizo el dia de los hechos El Sefior Valdez declar6 que él estaba en
posicién opuesta de la calle disporuéndose a cruzar cuando vio que el carro
conducido por el imputado cruzé en rojo smn adverfir a la vichma Ningtin
teshigo tenfa la vis16n obstruida, sobretodo el sefior Valdez quien no tiene
ningin motivo para mentir acerca de los hechos *

El ejemplo expone como el abogado ha sido claro al expresar los hechos clave,
ademds de exponer quien presenté la prueba relevante y los motivos por los cuales
el tribunal debe creer en la versién Este es un caso tipico, en el cual el uso de
recurso de apoyo audiovisual ayudan a entender de mejor manera los hechos
ocurridos

613 Argumento del Movil

Sea o no un elemento del tipo penal s1 existe prueba del “mévil” expliquela en la
discusi6n final “M6vil” es la exphcacién del por qué del asunto, por ello es que es
tan persuasiva ya que la razén por la cual suced16 o no determinado hecho es mu-
chas veces la 16gica elemental del caso, de otra manera, la 16gica de la prueba
puede ser poco crefble e inexplicable El concepto del mowil es aplicable al por qué
el 1mputado cometi6 el hecho punible, o bien por qué minti6 el testigo, etc

Cuando la prueba del mévil no existe es, necesario hacerlo saber y explicar segtin
el caso por qué no es necesarto probarlo (por ejemplo, que no es un elemento del
tipo penal, etc ), por el contrario s1 la lunitante de la prueba del fiscal o acusador
particular (quienes llevan la carga de la prueba), es la falta de prueba del moéwil,
se debe aprovechar para argumentar que las demds pruebas de cargo carecen de

crecibilidad ya que no existe razén 16gica para asegurar que st una persona actué
de alerta forma, se puede cree que siempre actda asf



Manual para Técnicas del Debate

Alaluz de la falta de pruebas del mévil, hay que cuestionar la prueba dentro del
marco del sentido comtin

Ejemplo
Abogado Defensor

« El Sr Rodriguez no robé en la tienda, porque el robo no se dio La unica
mformacién con que cuenta el tribunal para apoyar la acusacién es la brin-
dada por la testigo presencial, Maria Soto quien tiene razones para mentir
al asegurar que la tienda habia sido asaltada por el Sefior Rodriguez ,Por
qué minho la Sefiora Soto?

1 Elanuntié porque se dio cuenta de que sufrirfa las consecuencias por ser ellala
cajera a cargo de la caja de donde se sustrajo una cantidad pequefia que le fue
descontada de su salario Si esta situacién se repite més de dos veces seria
despedida y s1 la cantidad lo amerita se denuncia a ia policia

2 Ella minti6 porque no tenfa dinero para reponerlo y le era imposible conseguir-
lo

3 Ella minté por temor a ser despedida y que la denunciaran a la policia, sobre
todo porque es la tercera vez que tiene un faltante, razén por la cual pensé que
podria ser acusada de robo ya que asi le habia sido informado por el Gerente

6 1 4 Credibilidad de los testigos

El abogado debe analizar la confiabilidad de los testigos de acuerdo alaluz de la
coherencia de la declaracién en la discusién final, lo cual implica la relacién
légica con las demds pruebas, el sentido comtin, la psicologia, etc

La credibilidad de un testigo tiene dos componentes

El tesigo mismo y,
su testmonio

6141 Algunos criterios que afectan la credibilidad del testigo

61411 El estado emocional del testigo en el momento de la declaraci6n
Nervioso, evasivo, excesivamente emotivo, ete  El nerviosismo pue-
de sugenr que estd mintiendo o que no se siente cémodo al hablar
en publico Es deber del abogado sugerir al tribunal interpretar el
comportamiento del testigo, lo cual constituye uno de los principa-

les dones de la inmediaci6n que justifican la oralidad
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61412

61413

61414

6142

61421

61422

61423

La relaci6n, vinculacién u otro factor que pueda afectar la imparaa-
lidad del testigo Ejemplo cuestionar la crecdibilidad del perito o 1n-
vestigador cuando es un funcionario que depende del acusador o
que 1nvestiga el delito (relacién jerdrquica con el fiscal), o cuando el
testigo es miembro de la famiha, amugo del sindicado o la vicima,
etc

Los antecedentes penales pueden afectar la credibilidad del testigo
S1 es desfavorable, manifiestele al tribunal que tiene antecedentes
penales, por lo tanto no es confiable Si es favorable, 1e destaque
que el crimen sucedi6é hace 20 afios y no tiene otros antecedentes
penales

Los estereotipos, la apariencia personal del testigo, estatus econé-
mico y hasta el sentido del humor pueden afectar positiva o negati-
vamente la credibilidad, estos aspectos por su naturaleza son difici-
les de valorar, sin embargo, s1 se considera que la credibihdad de un
testigo afectard negativamente, péngale atencién y argumente a su
favor, por ejemplo en el caso de un testigo analfabeta, argumentese
que esta hmutac16n no significa que no esté en capacidad de recor-
dar un inadente violento que ocurrio en su presencia

Algunos criterios que afectan la credibilidad del testimonio

Oportunidad de observar El caso del teshigo presencial que real-
mente tuvo oportunidad de observar los hechos de acuerdo a facto-
res como clima, hora, ubicaci6n fisica relativa a la escena, etc

Capacidad de ver, escuchar y percibir en general

Estado emocional del testigo cuando observé el hecho puruble Ser
victima o presencial un delito es un hecho que genera tensién la
cual puede afectar la percepaién sobre el incidente o bloquear los
sentidos para grabar la escena Tanto la percepaién como la habili-
dad para recordar son puntos importantes de la credibilidad Sugae-
ra al tribunal que la interpretaci6n del testimonio se haga basdndo-
se en la expertencia o a los hechos concretos del caso Por ejemplo,
podria manifestarse que es imposible que la vicima de un delito a
quien le pusieron en la cabeza una pistola pueda i1dentificar a los
tres asaltantes
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61424 Inconsistencias internas De la declaracién prestada durante el de-
bate o de las declaraciones previas Por ejemplo el testigo pudo ha-
ber dicho que el imputado vestia pantalén negroy en otro momen-
to decir que era celeste Estas inconsistencias ponen en duda la ca-
pacidad de observacién y la veracidad de cualquier testigo, lo que
trae como consecuencia que el juez que valora la prueba y emute el
fallo cuestione la situacién

61425 Inconsistencias externas Siexiste conflicto entre el testtmonio deun
testigo clave y otro testigo propuesto por la misma parte o con las
declaraciones de los resultados de los dictdmenes periciales, debe
argumentarse en la discusi6n final a efecto que el tribunal lo tome
en cuenta en la resolucién, s1 no lo hace pierde la oportunidad de
destacar una mnconsistencia que puede ser favorable a su caso

Mientras mas relevante sea la prueba, mayor efecto (positivo o negativo) tendrd
sobre las demds pruebas

615 Analogias
La analogia contribuye a aclarar una situacion compleja y desconocida La equi-
paraci6n o comparacién de los elementos de prueba es una técnica de utilidad para

desenmarariar asuntos confusos, opacos, ambiguos o no muy comprensibles

Para la aplicacién de la técnica de la analogia existen algunas reglas

6151 Debe ser corta y clara

6152 Debe basarse en In experiencia o en un acto de la mda cotidiana

6153 Debe ser consistente con su posicion y la conclusion debe ser obvua, sin
ser infantil

6154 No usar analogias que puedan poner en posicién desfavorable a los jueces

La analogfa se usa para ilustrar el sentido comtin, pueden ser obtenidas de periédi-
cos, libros, 1a TV, el cine o tomarlas de la vida cotidiana Para crear analogias pro-
pras pueden utilizarse situaciones especificas, inclusive para efectos de discusién
acudir a experiencias o situaciones personales
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Ejemplo
Abogado Defensor

“ Quén no ha sido sujeto de chismes? Estos no deben utihizarse como
prueba La propuesta del Fiscal en relacién al testtmonio de Dominga Pérez
quien declaré que mu defendido tiene fama de ser mujeriego, es un simple
chisme y en ello se basa la testigo para considerar que m cliente viol6 a la
vichma ”

6 16 Enfrentar las debilidades de la prueba a su favor

La prueba mds fuerte debe servir como base para analizar y argumentar en la
discusi6n final tomando en cuenta que existen debihdades a las cuales se les puede
sacar partido por lo que deben ser enfrentadas y no evadidas lo cual pude acrecen-
tar el aspecto ético ante el tribunal, porque muchas veces la debiidad es un ele-
mento probatorio que opera en sentido negativo y puede representar un punto a
favor de la contraparte

La argumentaci6n tiene que miciarse argumentando los puntos fuertes en forma
honesta y franca para continuar con las debihdades del caso Los puntos débiles
deben plantearse de forma favorable al caso, de manera que cuando sea discutida
por el oponente se mmimice el impacto negativo

Ejemplo
Abogado acusador

« St bien es cierto que el testigo, Juan Pérez, declaré que no est4 absoluta-
mente seguro de que la vichima cruzé la calle antes de cambuar la luz del
semdforo, también es cierto que los otros dos testigos que son personas 1dé-
neas, tal el caso de la Sefiora Mariana Serra y el Doctor Enrique de la Cruz,
estaban ubicados en un lugar que no tenfa mnguna obstruccién respecto al
trdfico, lo que confirma claramente que el mifio, ahora occiso, esper6 a que
cambiara la luz y que el imputado cruzé en su vehiculo a toda veloadad
cuando el seméforo estaba enluzroja ”

6 1 7 Utilice pruebas fisicas y apoyos audio visuales

Paralograr convencer en la discusién final use las prueba fisicas y los elementos de
apoyo audiovisual S1 «una fotografia vale mas que mul palabras» también es cierto
que cuadros, croquus, y otros auxaliares visuales, pueden ser sumamente eficaces y

algunas veces determinantes en la argumentacién

112
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La expresi6n gréfica como forma de argumentaci6n del andlisis logico de la prue-
ba, tiene el potencial de ser determinante en algunos casos

Como se ha expresado anteriormente, el apoyo audiovisual no siempre constituye
prueba Enlos casos en que no se recibe como prueba, pero se utiliza en la discu-
s16n final para vestir la expresion verbal, es conveniente prepararse para el
cuestionamiento del tribunal y la objecién de la contraparte

A continuacién se presentan algunos ejemplos para el uso de pruebas fisicas y de
los elementos de apoyo audiovisual en la discusién final

argumentar con relacién al arma utihzada en el incidente, presentar el arma
y la forma en que se usé segtn el testigo (presupone la demostracién du-
rante la declaracién o el interrogatorio)

Utilizar mapas, diagramas o croquis para reforzar la crecibilidad o el valor
de la prueba que se argumenta

Graficar el testimonio para representar objetivamente el tema controversial,
por ejemplo, la descripaién de los testigos que sefialan al acusado como el
perpetrador del hecho

Elaborar un cuadro symple con los elementos del dehito y la prueba o la falta
de ellos, a manera de apoyar los elementos o al testigo en que se funda la
prueba

En caso la prueba involucra un documento, puede tener este documento
ampliado

Es importante poner en juego la creatividad para generar los recursos que visualicen
en mejor forma los elementos de la prueba

6 18 Lapregunta «retorica»

La pregunta retérica es aquelia que en el argumento del abogado contiene la res-
puesta Puede ser una tecruca eficaz en las preguntas, dudas o nquetudes que
pueda tener el tnbunal Puede usarse para plasmar en el debate una controversia o
los elementos importantes dela prueba Ademds, podrna utithzarse como mtroduc-
aén o transiadn en las dreas de disputa o ser una forma de expresién eficaz y
convincente que aumente fuerza a la argumentaci6n
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62 RECOMENDACIONES

Para garantizar que la discusi6n final sea eficaz y persuasiva el abogado tiene que
cumphir con algunas condiciones

621 Preparacion

Para desarrollar una discusion final persuasiva la preparacién debe hacerce con
la debida antelaci6n para evitar la improvisacién

La preparaci6n incluye, entre otros aspectos

6211 Dusetiar la teoria del caso’

6212 Analizar los hechos de la acusacion y la prueba admitda en el debate
6213 Andlisis en conjunto de todas las declaraciones testimornales

6214 Andlisis de los dictdmenes periciales

6215 Exanunar la prueba documental y fisica

6216 Visitar a la escena del crimen y otras localidades que tengan que ver con el

hecho, tantas veces como sea necesar1o
6217 Preparar y programnar los elementos de apoyo audiomsual
6218 Desarroliar del esquema de la discusion final
622 Analizar la prueba desde todas las perspectivas

Desde la perspectiva de la contraparte y del tribunal analice y critique la prueba,
consultando con otras personas sobre las debilidades y puntos confusos del caso

623 Ser «eficiente»

La informacién verbal es mds dificil de captar por las limitaciones auditivas y
absorberla bajo una situacién de estrés como es el caso de un juircio oral en donde
la capaadad de concentraci6n se ve mermada por la tensién natural que genera

Estos factores humanos, requieren de la habilidad de sintetizar con claridad y bre-
vedad los argumentos que se desea transmutir al tribunal La elocuencia exagerada
puede ser riesgosa Sea breve, sintético y claro

1 Ver capitulo 2 de este manual
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La argumentacién debe ser breve y puntual escoja tres o cuatro puntos claves y
elimine todo argumento que se considere intitil, las controversias, las contradiccio-
nes, las palabras y frases que no demuestren plenamente el control y entendimien-
to del caso

624 Forma de presentacion

La eficacia de la presentacion es producto de la préctica, de la capacidad de comu-
rucarse eficientemente y de la persuasién No es necesario ser gran orador smno
poseer seguridad proveruente del conocimento del caso, las leyes, y las formas
de comunicacién, ademds es importante tener el domunio de los hechos, el andlisis
de los medios de prueba y conocer las fortalezas y debilidades para poder proyec-
tar segunidad

La presentaci6n de una discusién final eficaz implica un estilo en la expresi6n cor-
poral y verbal coordinado arménicamente a fin de estar cémodo y proyectar segu-
ridad lo cual otorga credibihdad al mensaje

Los recursos del lenguaje oral, utilizar un tono de voz adecuada y la correcta es-
tructura gramatical, se logra al

6241 Utilizar lenguaye claro y sencillo

6242 Usar el lenguage coloquual, evitando los modismos y formas de expresion
pedestres

6243 Controlar el ritmo de la exposicion, n1 demastado raprdo n1 muy despacto

6244 Usar la voz fuerte, sin gritar para que llegue con claridad a la concurrencia

6245 Usar frases cortas estructuradas en forma sencilla porque son mas faciles
de entender y recordar

6246 Matizar el discurso, con emocion de acuerdo a su contenido, para mante

ner el mnteres del tribunal

6247 El ritmo, las pausas, cadencias y periodos breves de silencio combinadas
con el lenguage corporal son maneras ympactantes para subrayar puntos
tmportantes

La expresién corporal combmada con la verbal, es esencial en la transrmsién de
1deas, puede usarse la expresién facial, las manos, el cuerpo, etc, para resaltar,
reforzar o marcar transiciones en la discusién final
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La experiencia instruye sobre la mmportancia del uso de formas no verbales de
comunicacién como instrumento de persuasién

Los siguientes consejos pueden resultar importantes para presentar la discusi6n
final al tribunal

Observar globalmente al conglomerado y a los jueces individualmente La
expresi6n clara y serena es muy importante para proyectar seguridad y facili-
tar la comunicac16n verbal

Los pies firmes y el cuerpo hgeramente inchnado haca el frente observando al
tribunal infunden respeto y atencion

Las manos no deben esconderse m guardarlas en los bolsillos Tomar el micré-
fono de forma natural para no dar la impresién de que sirve de apoyo moral y
proyectar msegurtdad, nervios y nuedo

Pararse frente al tribunal, y alejarse de la mesa cuando sea posible Los mowi-
muentos exagerados distraen la atencién, irnitan y producen un efecto negativo
en el tribunal Al movilizarse debe tener control de los movimientos y cada uno
de ellos debe estar dirigido a lograr su propésito El equilibrio se logra a través
de la experiencia

Las expresiones deben himutarse a la parte superior del cuerpo, manos, faz y
cabeza Los movinuentos de la parte mferior distraen y no son coherentes con
la expresi6n fisica

La préctica de estas sugerencias contribuye a dinanuzar la expresién verbal y a
lograr la convicaién del mterlocutor

6 2.5 Tome apuntes

Los apuntes son necesar1os para fundamentar la teoria del caso, confrontarla con la
de la contraparte y pueden servir de base para estructurar la réplica

626 PracticaPrevia

Previamente es importante practicar la discusion y la tesis que se argumentara,
para tener 1dea del ttempo que tomaré y los temas que hay necesidad de enfatizar

Practique de viva voz y utilice como priblico a la secretaria, subalternos o cualquier
otra persona para que le de sus observaciones, detectar fallas légicas y juridicas
En su defecto hagalo frente al espejo y una grabadora
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6.3 ESTRUCTURA

La estructura y el conterudo de la discusion final depende del caso, no debe ape-
garse a un formato m estructura rigida La mayoria de las discusiones contienen
los sigwentes puntos

6.3.1. Introduccién
El saludo protocolario
Ejemplo No 1

Fiscal

“Quuero agradecer la atencién brindada en este debate que les ha permitido
a través de la practica de la prueba, determunar los hechos y el derecho ha
aphicar en éste caso ”

Cuando el caso es complicado o extenso 0 ambos, 1a ntroduccién da la oportuni-
dad de delinear ante el tribunal, la orgamzacién bésica de la discusi6n final, ofre-
aendo dentro de un marco coherente y orgamizado el argumento de lo que tribu-
nal va aescuchar S el debate no es comphicado ru extenso, la discusién final debe
ser corta

Ejemplo No 2

Abogado Defensor

“ Buenas tardes, respetables sefiores jueces Someto a su consideraci6n el
hecho de que la prueba presentada por el fiscal no tiene valor Basados en
la prueba, podréan darse cuenta que el fiscal ha eludido la verdad y que mu
representado, no es culpable de este crimen Dentro del esquema de la dis-
cusi6n final que les presentaré Primero me referiré alo sucedido segiin la
declaraci6n de los testigos, después, anahzaré la prueba presentada en el
marco de la teoria del delito, para posteriormente, discutir la credibilidad
del tesimonio de cada testigo en relacién a los elementos espeaficos del
delito, finalmente discutiremos la aphcacién de ley para este caso y los
problemas que presenta para la acusacién del fiscal ”

6 3 2. Presentacion de la teoria del caso

Concluida la introduccién, debe presentarse con mucha claridad la «teoria del
caso» exphicando los hechos yla prueba en dos o tres puntos claves
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«Teorfa del Caso», es la interpretacién analitica de los hechos que sustentan la res-
ponsabihidad o mocencia del acusado Sugiere el tribunal examinar e interpretar la
prueba al tenor de los hechos marnufestados por los testigos u otros medios de
prueba que sustentan la peticién

Para el abogado acusador, la teoria del caso es una breve versién de los hechos que
prueban la responsabilidad de la parte acusada, en tanto que para el abogado de-
fensor, la teoria del caso es la versién de los hechos que sustentan la no responsabi-
hdad de su chente

Ejemplo

“ Desde el punto de vista del abogado defensor y basado en la teorfa del
caso Juan Méndez estd acusado de la violaci6n de Rosa Ruiz quien denun-
a6 el hecho dos dias después y declar6 que el imputado le amenazé con un
cuchullo para consumar el dehito La victima declaré que conocio al imputa-
do la noche de los hechos El imputado declar6 que conoci6 a la vichma
hace tres afios, cuando se traslado al barrio en donde él vive La noche del
hecho el imputado con un grupo de amigos estaban en la cantina de la es-
quina tomando cerveza La victima entré sola, acepté la mnvitacién a tomar
cerveza y se sumo a la mesa de donde salio después de media hora Elim-
putado permaneaé por dos horas més en la cantina Al declarar, marfesto
que no la violo n1 sabe porque se le acusa y que no la volvi6 a ver hasta
después de ser detemudo Segtin el examen médico, no habjan evidencias
de violencia y penetracién

Abogado defensor

“La sentencia sefiores jueces, tiene que ser absolutoria ya que no hay prue-
ba que indique que Juan Méndez, v10l6 a la vichma, por el contrario todas
las indicaciones en base a la prueba practicada sefialan que la victima con-
fabulé la versi6n de los hechos, lo cual queda demostrado por medio del
andlisis 16gico de la prueba practicada en este debate”

6 33 Presentacion de la controversia

Este segmento de la discusion final revisa las controversias y contradicciones que
tiene que resolver el tribunal Generalmente, el caso penal gira alrededor de una
controversia primordial la responsabilidad o no del acusado Este “tema” es el
punto clave alrededor del cual giraria todo andlisis
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Ejemplo
Abogado acusador

“ El asunto a resolver por el Tribunal es que el acusado tuvo acceso carnal con la
vichima Sefiora de Luna Con base en el teshmonio de la Sefiora y las contradiccio-
nes en la declaracién del acusado y en la recreacién del hecho de violacién con
uso de fuerza »

Los subtemas que deben analizarse, usualmente mvolucran a

6331 Los elementos del delito

6332 La deduccién que puede sacarse de la presentacion de la prueba en el
debate

6333 Stgmificado de la prueba a la luz de las deducciones

6334 Credibilidad de los testigos

6335 Confiabilidad de otros medios de prueba

6336 Opostciones

Exponga claramente los subtemas relevantes describiéndolos concisa y brevemen-
te Posteriormente resuelva estos subtemas finales aplicando y evaluando la prue-
ba relevante

6 34 Lanarracion de los hechos

La discusi6n final es 1a narraci6n de la hustoria de los hechos y eventos presentados
en forma sumple y clara, creando una escena animada de los hechos de la acusa-
cton y de las arcunstancias que rodean el caso, analizando amphiamente los he-
chos y tipificindolos en forma de “relato” hasta elaborar una especie de «retrato
hablado» de manera que el tribunal pueda visualizar los hechos

La escena del mnadente debe abordarse desde la perspectiva de la parte o de un
teshigo favorable

Para hacer mds 16gico y comprensible el relato debe atender una estructura
cronolégica, imaiando con los factores previos para después referirse a la fecha,
horay lugar de los hechos y posteriormente a las arcunstancias que tienen que ver
con los hechos (Segtn el caso, es importante la descripcién de los factores
crrcunstanciales tales como e} chma, hora, lugar, escena, etc)

%
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En lo postble se imuta a ofrecer una versién conasa, sintéhca y contundente sin
exagerar m alterar la prueba

Ejemplo
Abogado acusador

“ El dia 7 de agosto de 1995 por la noche, Rosa S lleg6 a la cantina con su
hermano quien le presenté al imputado que estaba en una mesa sentado
con un grupo de hombres tomando cerveza, por lo que no quiso sentarse
con ellos Esta fue la primera vez que vio al imputado, se tom6 una cerveza
y se despidi6 de su hermano y de los demds Se dirig16 a su casa sin perca-
tarse de que alguien la seguifa, el sindicado penetré sin autorizacién a la
residencia de Rosa y amenazandola de muerte, la viol6 Esto es lo que de-
muestra la prueba ”

6 35 Andlisis de la prueba
6 351 Los hechos

En esta parte de la discusién final, se efectiia el andlisis de la prueba en relaci6n a
los hechos narrados para comprobar que versién es la mds sustentada en la activi-
dad probatornia y por ende debe ser adnutida

Para lograrlo, anahice la prueba que apoya su versi6n de acuerdo con las reglas de
la logica, el sentido comtin y los principros psicolégicos, “sana critica razonada”
Cuando existan discrepancias o contradicciones entre las pruebas, argumente la
veraaidad o contradicaiones sobre la credibilidad e idoneidad de la otra prueba

Para lograr credibilidad haga referencia al tesimonto y a las arcunstancias que lo
rodean Es convemente cuestionar la veracidad del testigo que tiene relacion con
las partes Por ejemplo larelacién entre el sindicado y el testigo, el de la vichima y
el testigo presencial, etc

Exponga las arcunstancias que van mds alld del testimomio para lograr la credibili-
dad del testigo Por ejemplo, enfatice la calificacién y formacién del perito en rela-
a6n a la prueba pericial, resalte los factores favorables de la certeza de la prueba, la
calidad aentifica de la misma u otro factor que apoye su credibilidad Utihice los
musmos elementos para atacar la prueba pericial desfavorable

\$!
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Ejemplo

Abogado Defensor

6352

“ Es evidente que para el fiscal logré probar que existié violacién, contra-
r1o a la posiaén de la defensa de que no hubo violacién ElDr G, experto
del Depto de Medicina Forense del Orgamusmo Judiaial en su mforme y
declaracién mamfesté que no encontré prueba fisica de violacién, lo que
fue aprovechado por el fiscal al argumentar que el examen a la victima se
practicé dos dias después CHEQUEAR

Teorta del delito, aplicacion del andlisis juridico

Al momento en que la Iégica lo dicte en el transcurso de la discusién final
es conventente relacionar los hechos con el marco juridico dentro del cual
tiene que fallar el tribunal y exponer la forma de c6mo se cumpho con la
carga de la prueba utihzando las pruebas fisicas y los elementos de apoyo
audiovisual, en tanto la contraparte no lo hizo

Este es el momento oportuno para que el abogado efecttie el enlace de los
elementos de la teorfa del delito con los de la prueba producida, para de-
mostrar la mocencia o culpabilidad del imputado, por ejemplo en el caso de
que la acadén sea tipica, antyjuridica o bien que pueda aplicarse una causa
de inculpabilidad o eximente de la misma, es importante también anahzar
las circunstancias que modifican la responsabihidad penal

Ejemplo

En el delito de hurto, los elementos de “la tipificacién” son
Tomar
Sin la debida autorizaci6n

1

2

3 Una cosa o mueble

4 Ajena o parctalmente ajena

La tip1ficacién con base e la prueba puede realizarse de dos maneras una mdivr-
dual y la otra de acuerdo al elemento del delito Ninguna es superior por lo que
depende del caso deadir cual se va a usar

Segtin la manera de efectuar la tipificaci6n, agrupe todas las pruebas bajo un ele-
mento particular ( a favor o en contra) seleccionando de acuerdo a proposiciones
reales de la prueba los detalles que pertenecen a un elemento Este tipo de andlisis
es Gl cuando los detalles de la prueba, por razones de fiabilidad o credibilidad no

son fuertes
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Ejemplo
Abogado Acusador

“ El Minusterio Piiblico ha probado que el acusado es culpable del delito de
hurto, ya que este Tomé labolsa de la victuma la cual contenia el dinero de
la renta y las joyas lo cual fue corroborado por el teshgo presencial, Sr
Gonzélez, quien no conoce a las partes, y vi6 como el acusado tomé la bolsa
delasefioray huy6é Sinladebida autonizacién El acusado no tenia auton-
zaci6n para llevarse la bolsa propiedad de la Sefiora Ortiz, y en su testimo-
ruo, el Sr Gonzdlez mamfestd que se dio cuenta del delito cuando la Sefiora
gritaba “esa es m1 bolsa, no puede llevirsela” Una cosa mueble Sefores
Jueces, en esta sala se encuentra la bolsa que fue tomada sin la debida auto-
rizacién por el acusado, la cual fue encontrada en su poder Fmalmente,
ajena o parcialmente ajena El acusado demostré su intencién de apropiarse
de la propiedad ajena, al huir de la escena Exasten tres testigos que confir-
man la huida del acusado con la propiedad de la victima la Sefiora Ortiz,
que después de observar el hurto, vio al imputado dirigirse ala 5a Calle El
Sr Gonzélez que vio al acusado huir con el bolso, también el policia que
capturd al acusado cuando lleg6 a la escena del crimen al escuchar a la Sra
Ortiz que gritaba «detengan al ladrén» y observé al acusado huir por la 5a
calle con la bolsa en las manos ”

La segunda técnica es ir de testigo en teshigo y de un medio de prueba a otro, lo
cual se usa para tipificar el elemento del delito y elaborar el hstado de pruebas
individuales que demuestren el elemento

Después de la tipificacién con base en la prueba que sustenta el elemento, se deter-
muna la razén por la cual el tribunal debe evaluar la prueba en particular' Este
método es ttil cuando se han presentado testigos fuertes

Ejemplo
Abogado Acusador

“ El Miusterto Ptblico ha presentado a sus testigos, el objeto hurtado y las
pruebas suficientes para determinar la culpabilidad del acusade La bolsa
de la Sra Orhz fue encontrada por el policia que lo capturé en las manos
del acusado En la nusma se encontraba la billetera de la vichma con su
cédula En su declaracién el testigo presencial, Sr Gonzdlez mamfest6 no
conocer a la Sra Ortiz 1 al acusado n1 a los agentes que realizaron la cap-
tura

! Ver articulo 186 del Codigo Procesal Penal
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El vio al acusado tomar la bolsa y huir con ella, manifesto que estaba a 6
metros de distancia del lugar en donde se cometi6 el delito y que laluz era
sufictente para ver al acusado ”

Es aconsejable utihzar cuadros senaillos para efectos de 1lustracién visual
636 Confrontacion del caso

La técruca persuastva consiste en argumentar con fuerza el caso y convencer al
tribunal

Termunada la recepcién de las pruebas se concede la palabra al fiscal quien expon-
drd y fundamentar4 su tesis con el andhsis dela prueba producida dentro del deba-
te El defensor debe aprovechar la ventaja que le da el haber escuchadola posicaén
de la fiscalia, para detectar los puntos débiles y fuertes y atacarlos o rebatirlos en
el momento de dar sus conclusiones

Para efectos de ilustrar la argumentacién es converuente apoyarse en los recursos
audio visuales sin perder de vista el iempo

Seleccione y analice 2 0 3 puntos fuertes de la oposicién, mterprétesela al tribunal a
manera de lograr debilitar los puntos S existe otra alternativa del hecho, mamfiés-
tela El objetivo es que al presentar en forma clara y sintética las disputas que exis-
ten entre las posiciones y argumentos, se logre hacer valer su postci6n

Ejemplo
Abogado Defensor

“ Exsten dos problemas segtin el caso presentado por el fiscal El primero
es que el fiscal considera que el testtmonio del gerente es prueba del hurto y
no es asi, este teshmonio dnicamente prueba que hay dinero faltante de la
registrador, el segundo problema es que la tinuca testigo del supuesto hur-
to, es la tinica persona con motivos para mentir

Ella tiene un mohvo para evitar que se le imputen los cargos de robo por
parte de su empleador Ustedes puede notar que este motivo no desacredi-
ta completamente el testtmonio, s embargo existen otros puntos que no
tienen sentido y por lo tanto apoyan nuestra posiaién de que el hurto nunca
sucedi6 El hurto no fue reportado hasta el dia siguiente cuando el gerente
descubné el faltante de dinero Existe discrepancia en la veraaidad del
testigo El dinero no fue sustrafdo totalmente de la caja registradora ,Qué

podemos creer Honorables jueces,?
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1 Que ella no le dio al ladrén todo el dinero de la registradora, o
2 Que ella continué trabajando después del robo

Someto a su consideracién Honorables Jueces que ninguna explicacién de
los hechos es creible, el tesimonio de la cajera es falso en su totalidad, el
testimonuo del gerente s6lo prueba la parte faitante del dinero y por lo tanto
el hurto noexisté ”

6 37 Valoracion de la prueba

El tnbunal valorard Ia prueba con el método de la sana criticarazonada el sentido
comun, los princpios psicolégicos y las reglas de 16gica y su valoracién va de
acuerdo a estos primcipios, ver las cosas de otra manera serfa mrreal Valore los
detalles de la prueba que apoyen la teoria del caso de acuerdo alas reglas de lasana
criftica, mamfestando las razones de crédito o descrédito de ]Ja misma

Al evaluar la prueba, es convemnente en la prueba clave y en el caso demostrar las
razones de la duda o carencia de la musma El defensor debe de recordar al tribu-
nal en forma respetuosa que la duda favorece al sindicado, especificando y razo-
nando en las 4reas en las que la duda existe El fiscal o el abogado que representa al
querellante, debe argumentar que se ha superado la duda, ya que este elemento
esta inimamente vinculado a la discusi6n final y a los segmentos previos de anéh-
sis, valoracién, contradicaidn, etc, e incluye todo lo referente a juzgar y valorar la
prueba, espectficando qué regla de la sana critica fue violada o aplicada

Ejemplo
Abogado Defensor

“ Someto a consideracién que la declaracién de la testigo presencial no
tiene valor y no puede ser usada en apoyo a la condena del Sr I porque
ella no fue testigo del incidente  Ella declaré ante ustedes, que no se dio
cuenta del mnadente hasta que vio a m ciente correr Qué valor tiene este
testtmonio, ninguno, ya que él pudo haber corrido para alcanzar el bus, o
porque iba retrasado a su trabajo La testigo admuti6 haber visto a menudo
a hombres correr por esa calle, y mds atin, que el dfa en cuestién habia visto
a gente correr en esa calle

Honorables Jueces, el hecho de que la testigo haya visto correr a mi chente
en mingtin sentido vincula a mu chiente con el hecho 1lfcito, ya que correr no
constituye mingun delito  Pido que se considere que esta informacién no es
prueba y que bajo la sana critica razonada no tiene valor, dado que correr
en la calle como lo expresé anteriormente no es delito
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638 Conclusion

Al concluir la discusién no se debe dejar nada pendiente, mngtin punto clave sin
respuesta Exponga de nuevo la tesis del caso Manufieste con claridad su criterio
enrelacidn al fallo recalcando los puntos fuertes que sustentan su posicién Solicite
en forma concreta la pena y las razones que la fundamentan

Ejemplo
Abogado defensor

“ En conclusién, honorables jueces, yo solicito que declaren inocente del
delito de hurto a mu representado dado que la declaracién de la dnica testi-
go del delito en cuestién, no es creible porque sus acciones no tienen senti-
do ala luz del entendimiento y de la conducta humana Las acciones tie-
nen sentido cuando son analizadas a la luz de los motivos que ella tuvo
para fabricar el hurto Esos motivos son, perder su trabajo, reponer el dine-
ro faltante e incluso enfrentar un jucio penal ”

6.4 LAREPLICA

El Cédigo Procesal Penal establece en el articulo 382 que la réplica solamente pue-
de ser utilizada por el fiscal o la defensa En adicién la réplica estd limitada a la
refutaci6n de los argumentos adversos que no hubieren sido objeto del informe Se
replica ala contraparte cuando ocasioné algiin dafio en la discusién final

La réplica no debe ser repetici6n del discurso final, por lo tanto el fiscal y el defen-
sor deben estar atentos para deadir en cuestién de segundos si realmente se oca-
stono algun dafio en la discusidn finat

Inicie con la tesis del caso, luego con los argumentos de la oposicion, exphicando
porque razén no varia su sohicitud Al contradecir los argumentos de la oposici6n
efectuar interpretaciones alternativas dentro de los pardmetros de la credibihdad y
la sana critica

Ejemplo
Abogado Acusador

“ Honorables Jueces, el abogado defensor pretende que ustedes crean que
la violacién nunca existi6 y que la victima identificé a la persona equivoca-
da Enlaafirmacién del defensor es facil advertir la contradicaién dice que
la violacién no existi6 pero luego argumenta que la victima identificé a la

persona equivocada
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Capitulo 6 1.a discusion final

(Qué sentido tiene entonces argumentar al respecto de la identificacién, s1
se niega el hecho de que la violaci6n haya existido?

Para manufestar que la vichma minhé se apoya en los siguientes argumen-
tos

1 Que report6 la violacién dos dias después de ocurnida
2 No buscé atenci6n médica mmediata
3 No existe prueba fisica de violacién

Ella explicé al tribunal que no lo report6é inmediatamente porque temifa que
el agresor regresara y que psicolégicamente se encontraba bloqueada por
todo lo vivido esa noche, las mismas razones impidieron que consuitara a
un doctor o enfermera, ademds no tenfa el &mimo para responder preguntas
que le condujeran a un juicio

La defensa ha obviado referirse a dos asuntos importantes

El testtmonio de la Sefiora Marmo, quien afirmé que al dia siguiente de
sucedido el hecho, la Sefiora le conté que habia sido violada por el acusado



