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Glosario de 

l'rminos 

demogrificos 

Tasa bruta de natalidad (TBN): 
n6mero de nacidos vivos en un aho dado por
cada 1.000 habitantes, para la poblaci6n a 
mitad de ese afio. 

Tasa global de fecundidad (TG F): 
n6mero de nihios que cada mujer dar6 a luz 
durante su vida si tiene nihos a cada edad 
segn las tasas de fecundidad de un aho dado. 

Tasa bruta de mo, ,alidad: 
n6mero de muertes por ahio por cadd 1.000 
habitantes. 

Tasa de mortalidad por edad: 
nimero de muertes en un grupo de una edad 
en particular por ahio y por cada 1.000 habi­
tantes. 

Esperanza de vida al nacer: 
n[imero promedio de ahios que un reci6n nacido 
viviri si esta expuesto durante su vida a las 
probabilidades de muerte por edad que se 
miden para un ahio en particular. 

Tasa de mortalidad infantil: 
es el n6mero de muertes de nifios con menos 
de un aFio de edad durante un ahio en particular 
por cada 1.000 nihios nacidos durante el mismo 
ahio. Generalmente se la interpreta como una 
medida de la proporci6n de ninios que mueren 
durante su primer ahio de vida. 
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Introduccibn
 

DINAMICA POBLACIONAL DEL ECUADOR
 

Para todo el pars cada dra es mrs evidente la importancia que tiene para el desarrollo 
nacional los cambios en la poblaci6n. El Ecuador es una de las naciones del mundo donde 
los cambios en la poblaci6n est6n ocurriondo a un paso acelerado y tales cambios tienen 
tambi~n un efecto directo e important- sobre el desarrollo econ6mico y social. 

Este informe proporciona inforrTaci6n b~sica, la cuai los Irderes del pa(s dleben tener a 
su disposici6n con dos proo6sitos: primero, para hacer planes a lar-o plazo que satisfagan las 
necesidades futuras dle la naci6n; y segundo, para tomar decisiones m~s inmediatas que ase­
guren un progresoecon6micoy social m6s firme hacia el mejoramiento del bienestar nacional. 

Aunque este informe est, do acuerclo con clue no hay peligro eminente de "una crisis 
de poblacibn" en el Ecuador, no est,5 de acuerdo con qIue los factores poblacionales carecen 
de importancia. Algunos economistas y tambi6n varios dernbgrafos han sehalado los inmensos 
recursos naturales del Ecuador, alqunos de los cuales s6lo han sido parrialmente explorados 
o no han sido completamente apreciados todavra, bajo la influencia del argurnento de que el 
crecimiento y cambios en la poblaci6n no son importantes merecen poco 6nfasis en lao 
planificaci6n nacional y en el proceso de toma de decisiones. Aunque este informe est6 de 
acuerdo con que no hay peligro de "una crisis de poblaci6n" en Ecuador, no est6 de acuerdo 
con que los factores de poblaci6n carecen de imortancia. 

Este informe tiene dos objetivos principales: 

(a) Describir la situaci6n demogrdfica seg6n el Censo de Poblaci6n efectuado en 1982, 
medir los canibios ",/e han ocurrido desde el censo anterior de 1974 y explicar 
c6rno y por qu6 han ocurrido estos cambios. 

(b) 	Presentaralgunas de las implicaciones que la situaci6n actual de la poblaci6n y sus 
tendencias tienen sobre el desarrollo econ6rnico de la naci6ii. 

Este documento se basa en la informaci6n del censo de 1982 y otras encuestas y 
estimaciones. 

Es nuestra esperanza que todos los lectores encuentren las oartes analrticas y descripti­
vas de este informe beneficiosas, tanto inmediatamente como en el futuro, como fuente de 
referencia. Tarnbi6n se espema que la mayorra de los lectores consideren la evidencia aqur pre­
sentada imparcial y objetiva v de apoyo a las interpretaciones de los efectos que los cambios 
en 	la poblacibn del Ecuador tienen sobre la calidad de vida y el bienestar de las personas. 
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Segtin los resultados del censo de 1982, la poblaci6n de Ecuador era cie 8.060.712habitantes,1 menor a la que so habia estimado para esa fecha; asr, por ejemplo, las NacionesUnidas habran pronosticado cna poblaci6n de 8.537.000 habitantes para 1982. Los rasulta­dos oficiales representan Lin aurnento de 1.539.002 habitantes sobre el censo die 1974 cuyosresultados furon dce 6.521.110 haitantes: las Naciones Unidas habian estimauo un aurnentode 2.015.000 o casi una cuarta :)arte adicional de crecimiento. SegLin el censo, la tasa pro­rnedio de crecimiento entre 1974 y 1982 fue el 2,5 por ciento por aiso, en lu(jar del 3,1 por
ciento clue las Naciones Unitias halian calculado. 

El Instituto NacionI de Estadrstica y Censos y CELADE (Centro Latinoamericano
de Demo.!rafra, Santiago) han estudiado los censos pasados del Ecuador, los habran ajusta­do, para que fieran m~s consiqtentes entre s', y estiniado el crecimiento del Ecuador entre1950 y 1982 conji ntamente con las tendencias de crecimiento rnis probables para el parshasta el af-o 2.000, estos datos aparecen en el Cuadro P-1, donde sc presentan los publicados 
por las Naciones Unidas en 1983 en sU informe sobre tendencias mundiales de poblaci6n,titulado Indicadores(lemogrificus (Ye pases, afio 1982 y el estUdio aparecido en diciembre 
de 1984, realizado por el CONADE, INEC y CELADE. 

Antes de qut los resultaJos del Censo de 1982 so plublicaran, las Naciones Unidas esti­maron qtuo la i'ulhac'io del pals Ileqjar a a ser casi el doble entre 1980 y el ario 2000 y alcan­zarra los 15 millones do habitantes en eM afio 2001. A(Jn con un crecimiento ms lento, elEcuador tendrz) ;)or lo menos entre 13 y 14 millones para esa fecha, segqn las estimaciones
del CONADE, INEC y CELADE2 que preveen una disminuci6n del anterior ritmo de creci-
Iliento. Sin emlhdrgJo, eil a seJUnda parte del Cuadro P-1 , se observa que el futluro incremen­
to po)lacional toniavira so mantiene en altas cifras. 

Las anteriores 'stinlaciones de creciriento de las Naciones Unidas para ca,:da naci6n enArn6rica Latina alarecen ell el Cuadro P 2; de acuerdo a ellas a partir de 1960, la poblaci6ndel Ecuador habi a crecido mis r~pidamente que la de cualquier otra naci6n en Am6rica delSur con Ia exce,)ci6n de Venezuela y Parafluay. El cuadro permite analizar que mientras al­gunos paises, en especial de Am6rica Central, estan creciendo muy rapidamente (cerca del 3por ciento anLual) otros (Ar Jentina, Chile, Uruguay, Cuba) mantienen una limitada tasa de 
incremento de sLI I)olaci6n. 

Asi, comenzamos este estud 0 dIV poblaci6n y desarrollo del Ecuador comprendiendoclue contamos con una ;)oblaci6n cuyo tar-naiio est6 aunentando rlpiciarnente con cambiosimportantes on Su dlistribuci6n; aden~s, que tiene Inucha tierra por explotar que se podriaocupar si de alguna manera logra que estaso tierra proporcione un medio de vida adecuado 
para aquellos que deseen vivir en ella. 

1INEC. Resultados defiiiitivos del/V Censo depoblaci~n y I/I Censo de vivienda. 
2 CONADE, INEC, CE LADE. Ecuador. Estimaciones yproyecciones depoblaci6n, 1950-2000. Quito, Ecuador. 

Diciembre, 1984. 



Cuadro P-1. CRECIMIENTO PASADO Y FUTURO DE LA
 
POBLACION EN ECUADOR: 1950-2000.
 

Tasa promedio anual dE crecimlento
 

Afo Poblaci n Cant Idad 

Afo estimada Tasa anual
 
I(mi les) 

Estimu.o I 
.. 


19bU.... ......... .-422.0001 1960-65 


1950......... 3.307.0u00 1950-55 101 2,84
 
142 2,99


197u ......... 5.9,8.000 165
.. 1965-70 2,98
 
1975........... 6.981.000 1970-75 187 2,91
t 


Provectad,1 I 

1930 ..... ......... 8.n21.o'} 1975-80 
 226 3,04

194... ........... u9.90.0o!0 1980-85,1 
 272 3,13 
1985.... ......... 9.80.0001 1985-901 
 314 3.09
 

t 2.78
1990.. ..... .. 10.949.0001 1995-2000 1 378 
2 " . . . . . . . . 1 ..596.0T:, 

1985. . . . . . . . . 9.377. 981 i980-8? 251 2,87 
1990. . . . . 3 10.81.6 281 2,79. . .. 195-90 

7
199 .. . . . . . . . 12.314 -101 1990-95; 30 1 2,65
20.0 ........ 13.939.-00i 1995-2000 325 2,48
 

Fuente: lI i _ Unias. Indic'ad, re5 Aem~oj r.J*io .ara P-rseSi: es;timla­
i- , en- 1981). Now. Y ' : Naici,-n s [L'ni as. !4S2. p. 234.- COgD- N C 

CELDE. Ecuadr: E:imacinneso - __p_,hla, 9: 2000 
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Introducci6n / 5 

Organizaci6n de este informe 

Este informe est, organizado en la siguiente manera: 

Parte I: An6ligis Demogrifico 

1. Fecundidad 
2. Mortalidad 
3. Crecimiento de la p.oblaci6n: pasado y futuro 
4. Composici6n por edad, tamario de la familia y dependencia
5. Estado civil y forrnaci6n de la familih 
6. Residencia urbana-rural y migraci6n
7. El alfabetismo y nivel de instrucci6n 
8. La poblaci6n econ6rncamente activa 
9. La vivienda y hacinamiento 

ParleI: Desarrollo Nacional y Crecimiento de la Poblaci6n 

Fuentes de informaci6n 

Este informe est6 basado principalmente en la informaci6n proporcionada por el
Instituto Nacional de Estacirstica y Censos (INEC) y en otros datos econ6rnicos y sociales.
Tambi6n incoroora las investigaciones efectuadas por dem6grafos ecuatorianos V,otras
organizaciones e investigadores individuales, quienes han estudiado las tendencias en eltama5o, composici6n y distribuci6n de la poblaci6n del Ecuador. Con este informe se in­
tenta presentar una srntesis no muy t6cnica y por Io tanto ficilmente apreciable de lo que
se sabe acerca de la poblaci6n nacional, con el prop6sito de surninistrar elementos de juicio
id6neos a los Irderes del pa(s. 
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Porcentaje de crecimiento anual, 1980-85 
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Uno 

Fecundidad
 

A lo largo de su historia, el Ecuador ha 
tenido tasas muy altas de natalidad. Las 
estimaciones m6s recientes sobre la fecundi-
dad, compiladas por las Naciones Unidas 
en base a los mejoresdatose investigaciones 
disponibles, demuestran que en los Ciltimos 
veinte aiios ha habido una disminuci6n gra-
dual, pero que las tasa continTan siendo 
sumamente altas tanto en comparaci6n con 
otras naciones do Sudam6rica como con na-
ciones de Europa y iNorte America. El infor-

Tasa bruta de natalidad (TBN) 
Naciones Unidas CONADE 

1950-55 ..... 47,8 46,8 
1960.65 ..... 46,1 45,6 
1965.70 ..... 44,2 44,5 
1970-75 ..... 42,2 41,2 
1975-80 ..... 41,6 38,2 
1980-85 ..... 40,6 36,8 

me preparado por el Consejo Nacional de 
Desarrollo (CONADE) y el Instituto Nacio­
nal de Estadrstica y Censos (INEC) con la 
colaboraci6n del Centro Latinoamericano 
de Demografra (CELADE) a fines de 1984, 
provee estimaciones que indican un descenso 
mucho m6s r~pido. A continuaci6n hay un 
resumen de las tendencias de la fecundidad 
en ol Ecuador de acuerdo con las Naciones 
Unidas y CONADE. 

Tasa global de fecundidad (TG F)
 
Naciones Unidas 
 CONADE 

6,99 6,90
 
6,99 6,90
 
6,81 6,70
 
6,50 6,05
 
6,29 5,40
 
6,00 5,00
 

Fuente: Naciones Unidas. Indicadores dernogrhficos para pases: estimaciones y proyocciones 
en 1980. New York: Naciones Unidas, 1982, pp. 240-41; CONADE, INEC, CELADE. Ecuador. 
Estimaciones y proyecciones depoblaci6n, 1959-2000. Quito, Diciembre, 1984. 
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Asr, cqda mujer en el Ecuador tiene un 
promedio de cinco nihos. Esta tasa es m6s 
de dos veces y media el tamatio de Europa
1,R7 nihos) ode Norte Am6rica (2,04 ni~ios). 

El Ecuador tiene una de las tasas m6s 
altas de nataliclad en Am6rica del Sur. Esto 
se puecle verificar en el Cuadro P-2 clue pre-
senta datos sobre la poblaci6n y la fecundi-
dad de tod,,s las naciones de Arn6rica Latina, 
seg~in la compilaci6n de Naciones Unidas 
en 1983. En Sudan6rica, s6lo Bolivia tiene 
tasas mas altas de nataliclad y fecundidad 
global que el Ecuador. En Am6rica Central, 
Nicaragua y Honduras ienen tasas rnms altas 
de fecundidad que las del Ecuador. 

Los datos presentados anteriormente son 
bastante consistentes con los obtenidos me­
diante la Encuesta Nacional de Fecundidad 
(EN F) de 1979. Esta encLiesta fue auspiciada
po' el Fondo para Actividades de Poblaci6n 
de las Naciones Unidas como parte del Pro-
grama Mundial de Encuestassobre la Fecun-
didad y fue Ilevada a cabo por el Inscituto 
Nacional de Estadistica y Censos (INEC).
La ENF report6 Una tasa bruta de natalidad 
del 35,4 por mil hat)itanes y una tasa global
defecundidad (TGF) de 5.34. Estosresulta-
dos indican clue las estimaciones de las 
Naciones Unidas son altas. Tudas lasestima­
ciones, sin embargo, concuerdan en que el 
nivel de fecundcidad de Ecuador estj entre 
los m~s altos del hemisferio occidental. Las 
tasas de fecundidad taml)i6n son consisten­
tes con los resultados de Un estu(lio anterior, 
"An~lisis de la Fecundidad 

Este patr6n es trpico de las tasas de fecundi­
dad en muchos parses. La fecundidad es baja 
entre las edades de 15-19 ahos porque la 
rnayoria de las mujeres todavra no se hal 
casado. La fecunclidad Ilega a su nivel
alto entre las edades de 20-35 ahios, 

ms 
el 

Derriodo reproductivo cumbre. Entre las 
edades de35 a ms aros, disminuye a medi­
da que se hace m~s dif(cil que las mujeres
conciban y porque las parejas tratan de 
prevenir embarazos adicionales una vez que
han tcnido el nimero denihos que deseaban. 
El gr6fico F-1 seiala claramente clue la fe­
cundidacd ha disminuido en Ecuador en 
todas las edades, con la excepci6n de las 
categorlas de menos de 20 y rn6s de 40 aios, 
que ya eran bajas debido a razones fisiol6­
gicas y de estado marital.
 

Fecundidad por regiones 

La encuesta del INEC provee informaci6n 
sobre la fecundidad en las regiones geogrfi­
cas m6s importantes del Ecuador, y de las 
ciudades deQuito y Guayaquil. La fecundi­
dad en la regi6n Costa era ms alta que en 
la Sierra. Estos diferenciales tarnbi6n se
 
encontraron a deniveles tamailo de las 
ciudades (grandes, intermecias y pequehas) 
y de la poblaci6n rural. 

Indice de Proporcibn
Residencia fecundidad del promedio 

conyugal* nacional 

Total ........... 
 6,6 1,00 
en la Repcblica Quito............. 
 3,9 0,59del Ecuador, 1954-1971 ", que fue realizado Guayaquil ........ 4,3 0,65
 

por el Centro rde An6lisis Demogr6fico Resto Urbano Sierra.. 5,5 0,83
(CAD) y putflicado en 1974. Igualmente, la Resto Urbano Costa 
 . 6,6 1,00t1tirna publicaci6n, Ecuador: Estimaciones Rural Sierra ....... 7,5 1,14
y proyecciones de pob/aci6n?, 1950-2000, Rural Costa ....... 
 8,3 1,26
seala tendencias quo corrohoran la infor­
maci6n Ptresentada on el Cuadro P-2. 
 tuas 5 aFisdelrs mieros herisanentendto en Unil-
Fecundidad por edad duranit este lrnd. Ei lasina so excluye alas niujeres 

con 30 y inhfs durani6n do laahias d uoian y so incluye a 
las noi solteras con menas do 5 aos transcurridas desde laLas estadrsticas vitales, el censo de 1974 primera uni6n. 

y la Encuesta de 1979 pro' een datos perti
nentes a '-j fecundidad en cada edad (Cua- Fuerte: INEC.Entlrestanacloiall, ecuintlidad, 1979.
dro F-1 ). El gr6fico F-1 compara estas tasas. 1984. 
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Cuadro F-1. TASAS DE FECUNDIDAD, POR EDADES, PARA 
ALGUNOS ANOS SELECCIONADOS: 1954-79. 

Estadfstlcas vit ales PFncuesta 
Grupos Censo fecundi­
de edad 1974 dad 

1954-56 1959-61 1964-66 1969-71 197
5-

7
9 

15-19 .... ....... 87,7 110,5 
 98,5 83,1 71,0 105.0
 
20-24. ....... 305,0 302,2 318,2 265,5 231,1 
 240,0
 
25-29. ....... 333,8 336.4 338,6 281,4 255,3 261,0
 
30-34.... ....... 
 241,2 285,0 252.0 222,9 266,6 203.0 
35-39 ....... .. 202,5 236,8 215,2 1)6,9 185,2 163,0
40-44.... ....... 
 83,3 95,4 80,4 89,4 98,6 81,0 
45-49.... ....... 31.7 30,4 24.8 25,1 44,1 18,0 

Fuente: CAD. Anill-qss tie la fecindtdad en la Reptibltca del Ecuador. 1954-1971; 
INEC. Fnciesta naclonal de fecundldadj_979. Enero, 1982. 
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Figura F-1. TASAS DE FECUNDIDAD, POR EDADES. 
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Fecundidad por residencia 
urbano-rural 

La encuesta del INEC demostr6 que la 
fecundidad de las zonas urbdnas y rurales 
era [a siguiente: las tasas de fecundidad de 
Quito y Guayaquil son s6lo aproximada-
mente entre el 59 y 65 por ciento de la que 
presenta el pains en promedio. En contraste, 
las 6 3as rurales de la Sierra y las ireas rura-
les de la Costa, tienen tasas que sobrepasan 
el promedio nacional por entre el 14 y el 
26 por ciento. ILas ciudades intermedias y
pequehas (resto urbano) tenran niveles inter 
medios (IefecLnldicla( entre los de las zonas 
rurales y las (dos ciudadeS ro6s importantes 
dcel pas. 

Educaci6n y fecundidad 

La encLIestalel INEC contiene una lab-
laci6n del (ndice de fecundidacd conyu,]al, 
clasificada se(JCn una caracterrstica irnpor-
tante: 
nivel tie edticaci6n. A continuaci0on 
cOnsta Hn resimen (Ieesta informaci6n 
Dehido a lue estos datos no son verdaderas 
tasas de fecundidad, los resulltados se pre-
sentan como tuna proporci6n del promedio 
nacional y son indicadores de la influencia 
del nivel educativo de la fecundidad. 

Estos indices son indicadores vlidos de 
las diferencias en la fecundidad; se puede 
inferir que la poblaci6n analfabeta tiene 
muchos hijos adicionales en comparaci6n 
con el promedio nacional mientras que las 
personas con educaci6n secunda-ia y supe­
rior lienen considerablemente menos hijos 
que el promedio. 

Tasa de fecundidad 
de las provincias 

Las tasas de fecundidad para cada pro­
vincia y para la poblaci6n urbana y rural, 
han sido estimadas en base a los resultados 
de una pregunta efectuada en el censo de 
1982 sobre el nCimero dce niFios nacidos 
durante los 12 meses inue precedieron al 
censo. Estos datos 4ueron convertidos en 
tasas y ajustados con la estimaci6n de la
TGF de las Naciones Unidas para 1974. Los 
resul tados aparecen en el Cuadro F-2. Aun­
que es sabido que los datos contienen erro­
res dce declaraci6n, son (itiles para demostrar 
(]Ite hay cliferencias sustanciales en el nivel 
(iefecundidad entre las provincias y dentro 
rie las mismas cuando so las analiza seg6n 
6reas urbanas y rurales. 

Las tasas mrs altas est~n laen regi6n 
Amaz6nica, clonde la mujer prornedio dar6 

Indice de Proporcibn a ILz a siete o m~s hijos durante su vida. 
Nivel educativo fecundidad del promedio Las tasas ms bajas est~n en las provinciasconyugal* nacional de Pichincha y Guayas, clondie se encuentran 

Ningino ......... 8,6 
Primaria incmnifleta .. 7,9 
Prinaria coii;ileta .... 5,6 
Secundaria incomplea . 3,8 
Sir.undaria ciimijleta y 

sUlerior ......... 3,0 


Suia de losproilins III hijis tenidos 

Quito y Guayaquil en las cuales las mujeres 
1,30 tienen tres y rnedio hijos, (menos de la mi­
1,20 tad de aqCI611as en las provincias de fecundi­
0,85 dad ms alta). CuIes son las causes de esta 
0,58 variaci6n? Del examen de estos dlatos apa­

recen dos factores explicativos: 
0,45 

(a) Urbanizaci6n - Cuanto ms urbani­en los (f- zada est,'jla provincia, sus tasas dce fecundi­
detimos 5 a mlas las imiilhes 1llnllalln teiente enlibilh dad tienden a ser m6s bajas. En cada provin­durarite este perifadl . En laSllIl l ,e xcliiye i las lllrlS cia, I nivel d e ofecundidad (Iela poblaci6n

con 30 y rnis ahs de d ra:iide la unii y se incl u baa os ( trel ei30 y cl60 por ciento 
las no solleras con menuos dvl5,ost tranfisciiidosS esila 
primera 

Fente: INE C.Encuesta ou ile lecuni(hd,( 1979. 
1984. 


ur a a es de 

116m.II,jo (ILJe el de la poblaci6n rU,al. Esto 
no S o sucediO en las I)rovincias metropo­
litanas sino et- toclas. '\s', en 1982 la ten­
dencia hacia la fecunl,,Iad ms baja era pre­
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dominante en las poblaciones urbanas de ca que en las zonas mis clensamente pobla­
toda la naci6n. Las Areas rurales, en contras- das. Las ,reas rurales de la regi6n costera te­
te, demostraban la tendencia de tener tasas nran la tendencia a una mayor fecundidad 
de fecundidad de un 50 por ciento mis altas que las Areas rurales die la Sierra, que es la 
que el nivel nacional. Regi6n mis densamente poblada del pars. 

(b) Regi6n - La fecundidad tiende a ser 
mis alta en las zonas de la regi6n Amaz6n;-

Cuadro F-2. TASA GLOBAL DE FECUNDIDAD, POR
 
PROVINCIAS, PARA AREAS URBANAS Y RURALES.
 

T.;,a Alobal do fecundidad P'roporcl6n de1 nivel 
wil nal total 

I rv In as 

Tota I 1r Ianj Rural Total Ur bana lural 

l Ic.
T Lt,i h . . 4.273 3.340 5.527 1,00 0,78 1.29 

Si,'rr.,
 

Az.,iv. .. . ... ... ', 64 J.2 14 5.688 1,08 0,75 1,33 
b fv Ir ... ...... 4 . 084 3.405 5.322 1,17 (0,80 1,25 

C.,:..r. . . . . . . 5.456 4. 25 5.8 5 !3,28 0,82 1,36 
C.I . ... ..... ... 4.8660 3. 7"9 5.688 1 .14 0,88 1,33 
Cotop.x. ... .... .. 1.213 1.125 5.686 1,22 0,73 1,31 
ch IMo~lI ........ .10)04 3.6) 6.067 1.24 0,83 1.42 
Imnh.r,. ......... . 805 1.4-'.f 5.736 1,12 f).82 I,'v. 
L,i.. .... ........ 5.318 1.800 6.176 1,24 0,9O 1,45 
Vl h , itI . ..... . . 1.524 2.991 5.156 0,82 0,70 1,21 
1un.Ir1311a . . . . . .o61 2.970 4.814 , 0,95 0,70 1,13 

472 5.082 
[smera 1 1, 5. 73M 4.611 7.045 1,34 1,08 1,65 
GU.Ia . . . . . . . 3.508 J. 119 4.524 0,82 0,73 1,Oh 
L.o.,Rros 4...... j.829 1,09 0,90 1,20
 

El Or.. 4...... 1.604 0,9, 0,84 1,19
 

.64 5.133 
M;itla r.... ....... 4.830 3.72 5.661 1,13 0,81 1,32 

;tor,),.i S,,tl.. u. . .197I '.192 7.893 1,68 1,22 1,85 
Nap( . . . . . . . . 7.20', 5.146 7.745 1,69 1,20 1,81 
l',lsta... ........... 5.481 I .101 6.330 1,28 0,96 1,48 
Za,,,raiChtnmhip-'( 7. 10/ ").7:5 7.845 1.71 1.34 1,84 

1 2 8  
1pag-' . 4;, 4.250 1,11 1,49. . 6.363 03,99 

tu.enti.: INLC. IV Cin',, d .j01.i6l.. Ecuadr, 1)82. 
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Resumen -- Al comparar las tasas dce fecundidad existentes en el Ecuador en
d~cadas pasadas, con las observadas en la actualidaci, se encuentra que el pars est: 
en el proceso de reducir su fecundidad. El proqreso en esta materia obedece a la
mejora en la educaci6n, en la urbanizaci6n y en la densidad de la regi6n. La disparidad
en las tasas tiene que ver con la dlotaci6n y atenci6n de servicios m6dicos, educa­
cionales y la restante infraestructura p'blica que precisamente es necesaria para pro­
porcionar el medio de vida adecuado a los nios, Iqualmente se observa que la fectin­
didad es ross alta en los segmentos de la poblaci6n que tienen menos disponibilidades
de proveerse de alimentaci6n vivienda y otros factores econ6rnicos que contribuyen 
a mejorar la calidad de vida. Al respecto CEPAR coment6: 

Los gqrpos Clue m,1s han redlucido SLfectntlid]ad han sido, recisamente, alluellos 
que pose'an una fecundiclad mocderala en el pasado, lo cual da lugar apoder afir­mar que el dlescenso de la fecunctiladl ha sido prelonteranternente protagoni­
iado por los estratos socioecon6micos mns privilegiados. Asi', por ejeniplo, mien­
tras los grupos (Iepohlaci6n con poco o ninql~n nivel de instrucci6n o cue son
residentes en 6reas rurales (como m~s de la mitad de la poblaci6n ecuatoriana)
contincan rep)roducl16 (lose Iprcticaimente con las mismas altas tasas tdel Ipasado,
Ins gr[iJmos profesionales que han comnlletado esin ilios secundaris o su periores o 
resi(Ientes en las dos grandles ciudades del Ecuador (especialmente en Quito) han 
dism innido en Lin tercio sn fecundidad, ]a cual ademns era relativarnente niode­
rada en el pasado. 3 

3 CEPAR. Perfil Demogr,nifico del Ecuador. Quito, 1983. 
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Moralidad 

Durante las 61timas d6cadas, el Ecuador 
logr6 reducir r6pida y constantemente sus 
tasas de mortalidad. Debido a Clue todavia 
en 1950 el pars tenra una de las tasas de mor-
.alidad nms elevadas en Latinoamn6rica, este 
logro re(uiri6 qrandes esfuerzos en el campo
de la salud p(iblica y Ia medicina. AunqLue 
el Ecuador est' nmy cerca de alcanzar el 
nivel de mortalidad de casi todos los otros 
parses de Amr6rica Latina, todavia no lo liace. 
El siguiente cuadro Cocuronta la rpida 
disminuci6n en la mortalidad desde 1950: 

Afio 
Tasa 
hruta do 
mortalidad 

Esperanza 
do vida 
hombres 

Esperanza 
do vida 
mujeres 

1950.55 . . . . 18,9 47,1 49,6 
1960.65 . . . . 14,3 53,4 56,1 
1965.70 . . . 12,8 55,4 57,4 
1970.75 . . . . 11,2 57,4 60,5 
1975.80 . . . . 9,5 59,7 63,2 

Fuente: CONADE. Op. Cit. 

Durante los treinta aios analizados (1950­
1980), la tasa bruta die mortalidad dismi­
nuy6 en casi un 50 por ciento y 0,reci6n 
nacido promedio puede vivir unos trece arios 
ms. 

Otro ind:caclor importante de la mortali­
daid es la tasa de mortalidad infantil clue 
tiende Eser surnamente elevada, usualmente 
ms de 150 rnmLertes por cada 1.000 naci­
mientos, donde la poblaci6n vive en extrena 
probreza: alimentacidn deficienteconclicio­
nes ambientales no sanitarias, ignorancia
sobre el cuidado preventivo de la salud y de 
las pr-cticas de higiene personal e insLIficien­
tes servicios mndicos. Esta situaci6n existi6 
en el Ecuador hasta mediado este siglo.
Gracias a programas importantes de salud 
y desarrollo social, la tasa de mortali-ad 
infantil ahora est6 por debajo de 70 y
contin6a disminuyendo. La tendencia esti­
mada en los 61ltimos afios es la siguiente: 

15
 



16 /Ecuador 

Nfmero (000) Tasas
 
luinquenio Nacimiento Defunci6n Defunci6n 
 Mortalidadtotal -laijo Natalidad Mortalidad infantil 

1965 -1970 ..... 250 72 
 26 44,51 12,82 107,121970 -1975 ..... 270 
 73 26 41,23 11,15 95,04
1975 - 1980 ..... 290 
 72 24 38,24 9,51 82,36
1980 - 1985 ..... 322 71 
 22 36,76 
 8,09 69,55
 

Fuenie: CO NAD E,INEC,CE LADE. Ecuador. Estimaciones y proyeccionesde poblaci6n, 1950-2000. Quito,
Diciembre, 1984. 

7isa b'uta 
Esperanza de vida 
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Figura M-1. LAS TENDENCIAS DE MORTALI-
DAD Y SOBREVIVENCIA EN EL ECUADOR: 

1950 A 1980. 

Comparaci6n con otras naciones ocurrido en los demos parses. Solamentelatinoampricanas: pasado - cinco parses (Bolivia, Per6, Haitr, Nicaraguapresente - futuro y Honduras) tienen tasas de mortalidad 
iguales o m6s altas clue las del Ecuador. SinEn el Cuadro M-1 se presentan las ten- embargo, lks diferencias en las condicionesdencias en la tasa bruta de mortalidad, la de la mortaliidad entre el Ecuador y las otrastasa Je mortalidad infantil y la esperanza naciones han disminuido. El Cuadro M-1de vida al nacer de las naciones de Am6rica proyecta esas tendencias hasta el final deLatina, para el perrodo de 195075. La re- este siglo basinclose en tendencias pasadas.ducci6n irnpresionante dce las tasas de mor- Se estima cIue para el aio 2000 la esperanzatalidad descrita anteriormente tambi6n ha dce vida en el Ecuador seri siete aios m~s 
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Cuadro M-1. TASA BRUTA DE MORTALIDAD, TASA DE MORTALIDAD INFANTIL Y TENDENCIAS DE 
-ESPERANZA DE VIDA: NACIONES LATINOAMERICANAS. 

Esper. -za de vida 

Tasa Tasa de ...... ........................................
 
Pals 
 bruta de aortaltdad 

mortalidad infantil E~ttnacI~n Proyecci6n Camblo 
1980-85 1980-85 


_ 


i0-75
9- - 1980-85 1990-95 2000-05 1950-75 1975-2005
 

Sur Amdrica tropical
 
Bolivia.............
.. 15.9 158 40.4 
 43,4 46,7 50,7 55.9 61,6 6.3 14,9

Brasil ..............
 8.4 92 51.0 
 55,9 59.8 63.5 66,2 68.5 8.8 8,7
Colombia ....... .......... 7.7 98 50,6 56.2 60.4 63,6 65,9 67.9 9.8 7.5
 
ECUADOR............. 8,9
..
 66 46,9 51,9 57.1 62,6 67,1 69,6 10,2 12,5
Guyana ....... ........... 5.2 -- 56,0 62,4 
 67,9 70,5 71,7 73,1 11.9 5,2
Paraguay ....... .......... 7,2 
 84 51.9 56.6 63,1 65,1 67,0 68,7 11,2 5,6

Peru .. .............. 10.3 110 43,7 
 48,7 55.0 59.1 62.7 65,9 11.3 10,9

Venezuela.......... 5,6
.. 40 52,3 58,9 64,5 67,8 70,0 71,7 12,2 7,2
 

Sur Amgrica templada
 
Argentina...... .......... 9.0 60 
 62,7 66,0 68,4 69,9 70,8 71,5 5,7 3,1
Chile........ ............ 7,7 55 54,1 57,6 64,2 67.0 69,5 71,1 10,1 6,9

Uruguay.............
.. 
 10.2 46 66.3 68,3 68,6 70,3 71.9 73.0 2.3 4,4
 

Caribe
 

Cuba ............ 
 6.4 -- 53.8 65,1 70,9 73.4 74,4 74,9 12,1 4,0
Repablica Dominicana . . .. 7.9 37 45,1 52.6 57,9 62,6 66,4 69,2 12,8 11,3
Haitl.............. 14.2 150 37,6 43.6 48.5
..
 52.7 56.6 60.3 10.9 11,8
Martinica ..........
.. 7,6 -- 5,.5 65,4 69,4 70.4 72,) 73,1 12,9 3,7
Puerto Rico...... ......... 5,5 -- 64,4 69,5 72,1 73,4 74.1 74,8 7,7 2,7 

Centro Arirca
 
Cost3 Rica ...... ......... 5.0 
 21 57,3 63.0 68.1 10.9 72.5 73,1 10.8 5,0
El Lalvador ..........8.1 60 45,3 52.3 
 59,1 64,8 69.2 72,1 13,8 13.0
Guatemala .......... .9.3 
 77 42.7 48,2 54,6 60,7 65.8 69,1 11,9 14.5
Honduras .......... .10,1 its 42,2 
 47,9 S4.1 59,9 65,3 69,4 11.9 15,3

M1.xic. ....... ........... 6,9 60 51,8 59,2 b2.7 66,n 71.0
68,8 10.9 8,3

Nicaragua...... .......... 10,6 
 -- 43.0 47.9 52,9 57.6 62,4 66.1 9.9 13.2Pan izi . . . . . . . . . . . 5 6 47 5 , 6 3.2 67.4 70 772 .4 7 ,. s 8 ,5 5 4'
 

.. . . . . . .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . ..- .. . . -. .7 - ..- 2 .4.J.5 .. 

a: -- indica que los datos de actualidad no estn disponibles. 

Fuente: Nacione- Unidas. Lndicadure_dezgr,1ico _pJra p'ses: estimaciones v provec-lones en 1980. New York: Nacbones Unidas. 1982, 
pp. : -41. ___ 

0­

-. 
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que la actual y con ello, igual o moderada-
mente mis alta cue las de otros parses Lati-
noamericanos. 

La mortalidad por provincias 

Un buen indicador de las condicionrc 
generales de salid se oncuentra en los datos 
sobre la mortalidad y sobrevivencia debeb6s 
y ni ios pequoiIos. Exister, dos ir,.jicadores 
cle este tema. El primeto, preparado por
CELADE, nide la l)rolJaVhilia( o(clue tin 
nino muera diurante sus dos prineros ados 
dce vida. Estas tasas, para las (reas tirbanas 
y rUrales de cada provincia, anarecen en (?I
Cuadro M 2. En 'goneral, rnuestran (quo la 
mortalidad rLirl es toucho m,s alta quo la 
mortalidad urhana. Tamlbidn indican que on 
la Sierra, las tasas (e mortalidad riral son 
mis altas que las de la Costa. 

El SegLIundo indicador do la mortalidad 
fue desarrollado por el Centro paraei Desa-
rrollo Social (So(cid Development Center) 
on Uase a (latos del censo de 1974 sobre la 
sobrevivencia infantil. La proporci6n de los 
sobrevivientes a los nacimientos es una rme-
dida crUda de la sobrovivencia (tasas bajas 
de mortalida(l), fue calculada par, las mu-

jeres entre 30 y 34 ahos je edad. La pro-
porci6n para la naci6n se convierte en Un 
i'ndice iqual a 1 00 y el rindice iesobreviven-
cia se calcul16 como una proporci6n del pro-
medio nacional. El Cuadro M-2 presenta 
estos indices para cada provinc:ia asr como 
para las 6reas rurales y Lirtanas. Un valor de 
m6s de 1,00 indica "mejores condiciones de 
rnortalidad qu ol promedio nacional,,. Est6 
claro quo la mortalidad es mrs baja en las 
ciudades queen las 6reas rurales (con la ex-
cepci6n de Esmeralclas y Los Rros) pero por 
un margenlrn6s pe(lueio que el estimado por 
el deCELADE. Sin embargo, se confirma lo 

observado por CELADE que indica que las 
peores condiciones de rnortalidad se encuen­
tran en el sector rural de la Sierra. La sobre­
vivencia general rnms baja (la mortalidad m~s 
alta) se encuentra en Caiiar, Cotopaxi, Chim­
borazo, Imbabura, Azuay, Morona Santiago 
y Zamora Chinchipe. La mortalidad m~s 
baja (la scbrevivencia m's alta) se encueotra 
en Pichincha, Pasta: a, Galpagos, El Oro, 
Manabriy Loja. 

En general, los datos deCE LADE v los de 
sorevi ,encia son consistentes. Las provin­
cias (quo demestran toner Una mortalidad 
alIa (haja soirevivo icia) en el primer
ostuRli o tinden a emostrar Una posici6n 
relativaniente similar on el otro. 

Causas de la muerte 

El descenso en el nivel de mortalidad 
quo SO describi6 anteriormente se logr6
principalmente mediante adelantos en el 
control deenfermedades infecciosas y para­
sitarias (enteritis, neumonira, malaria, sarani­
pi6n, fiebre tifoidea, etc.). Sin embargo, 6s­
tas son todavra las causas principales de 
mur'rtes en el Ecuador como lo inclican los 
Cuadros M-3 y M-4. El Ecuador est6 entre 
las naciones de Am6rica Latina donde las 
enfermedades infecciosas y parasitarias son 
todavi'a muy comunes. Estas son las causas 
principales de la muerte de beb6s y niiios, 
asr como de adultos de todas las edades. Para 
varios paises incluidos el Ecuador, 6stos con­
tinuan siendo problemas de salud y medici­
na. Debido a Iu.. son enfermeclades que res­
ponden rmpidamente a programnas de salud 
p(iblica, saneamiento, nutrici6n cuidado 
mdico, relativamente simples, puede pro­
nosticarse que habr descensos grandes y
continuos en la mortalidad del Ecuador en 
el resto deeste siglo. 

1Cuando se intorprota ol Cuadro M-2 sodoho toner en mente quo los valores altos on los datos do CELADE indican unamnortalidad alta, miontras quo los n~meros altos on los datos de sobrovivencia del Centro para el Desarrollo Social indican 
una mortalidad baja (alta sobrevivenria). 



Cuadro M-2. INDICADORES DE MORTALIDAD INFANTIL Y
 
SOBREVIVENCIA: ECUADOR, 1974.
 

Provinc ia
 

Total del pas....... 


Sierra
 

Azuar ..............
.95 

Bolivar ............ 

CaTiar .. ............ .97 

Carchi ..............
...
 
Cotopaxi...............
 
Chimborazo............
.130 

Imbabura..............118 


Loja. .............
 
Pichincha ........... 

Tungurahua............ 


Costa
 

El Oro...............104 

Esmeraldas .......... 
 .146 

Guayas...............90 

Los Rios..............127 

Manab. . ..............
 

Amizlnlrca v (___ 

Morona Santiago ....... 

%apo..................
 
Pastaza ............ 

Zamora Chinchipe ....... 

Calipagos .... .......... 


Probabilidad de Sobrevivencia de 
morir antes de 2 afios hijos nacidos 

Urban Rural Total Urbana Rural 

98 145 1,00 1,05 0,97 

167 0,96 1,05 0,93 
98 150 

186 
0.97 
0.91 

1.03 
1,05 

0,97 
0,89 

119 
114 

130 
220 
152 

0.99 
0,93 
0,95 

1,02 
1,06 
1.02 

0,98 
0,92 
0,93 

175 0,95 1,04 0,90 
102 
84 
87 

149 
115 
159 

1,00 
1,04 
0,97 

1,05 
1,07 
1,06 

0,99 
0,99 
0,93 

115 1,02 1,04 1,OC 
151 0,98 0,99 0,97 
139 
141 

1,03 
0.99 

1,06 
0.99 

0,98 
0,99 

112 124 1,01 1,03 1,01 

119 155 0.96 1,00 0,95 
88 130 0.99 1,03 0,99 
86 86 1,06 1.06 1,05 
86 161 0,96 1,09 0,95 
.7 99 1.07 1,12 1,02 

Fuente: Probabilidad de morir antes de dos a:'o;: 
 Behm, Hugo t al. L.amortalidad en
los primeros afios de vida en Ecuador, 1969-1070. San Jos: CELADE, 1977. Indices de 
sobrevivencia: Centro pira el Desarrollo Social. Chicago, 1983. 

C__ 

C 



Cuadro M-3. TASA DE MORTALIDAD INFANTIL (POR CADA
 
MIL NACIMIENTOS)
 

C:)

Tasa de mOrtalidad infantil 
(por cada mil nacimientos)


Regl5n y pafs r" 
m 

1950-55 1955-60 1960-65 1965-70 1970-75 1975-80 1980-85 

Total de Aarica Latina. 127.9 114.3 101.8 
 91.7 81.8 
 71,4 62.9
 

Cen~t~r
o AraIc........... 
 117.5 105.0 94,2 84,9 74.6 64,9 56.3
 

Costa Rica. ........
.. 92.5 E5.5 
 80.6 65.6 50.9 
 29.3
Cuba ............ 25.7
 .. 85.1 72.2 
 59.6 47.8 
 33.8 22.5
Rep~blica Dominicana . . . 20.4
149,4 128.9 
 110,0 96.3 
 83,6 73.1
El Salvador ........ 63.5
 .. 155.0 143,0 128,0 
 112.0 101,0
Cuatemala......... 84.8 71.0
 .... 144.0 129.5 114.9 
 101.5 90.2 
 79,0 67.7
Halt[............
.... 219.6 193.5 
 170.5 150.2 
 134.9 120.9 
 108,2
Honduras ........... 
. 169.0 152,6 136.8 124.0
M6xjco. ............. 110,7 95,4 81.5
108.0 95.9 
 86.2 7&,6
Nicaragua .... ......... 68.6 59.8 52.1
17.4 151.6 136,4 122.2 
 108.9 96.5 

83.9 72,6 62.6 53.9 

84.5
Panam. ............
.. 

43,8 36.2
Puerto Rico ........ 32.5
 .. 63.2 51.2 44.5 33,3 25.3 
 19.5 15.9
 

Sur .Am6rica tropical 
.... 140.9 125,3 111.0 
 100.3 90.7 
 79,0 69,7
 

Bolivia............
.. 175.7 169.7 
 163.6 157.5 151.3 138,2 
 124.4
Brasil ...........
.. 137.7 124.5 
 111.8 102.3
Colombla ......... 94.9 82.4
.. 123.3 72.4
102.2 84.5 
 74.2 66.9 59.4 53,3
ECUADOR .......... 
 167.7 147,6 132.3 114.5
Paraguay .......... .. 100.1 86.0 77.2
105.7 91.1 
 80.6 66.9 
 52.6 48.6 45.0
Per5 ..... ........... 
 195.! 173.4 
 152.3 132.8 
 106.5 93.5
V;..ezuela ......... 81.9
 .. 110.9 92.2 
 76.9 64.9 52.4 44,8 38.6
 
Sur Aerica templada 
. . . . 82.7 79.7 76.2 68,2 56.4 
 46,5 41.8
 

Argentina.........
.. 64.2 61.6 59.5 
 56.4 51.3 
 47.2 43.2
Chile.............
..... 126,1 117.3 110.5 95,1
Uruguay............ 69.5 46,3
.. 40.0
57,4 53.0 
 47.9 47.1 46.3 
 41,7 37.6
 

* Las estadfsticas de las Naciones Unidas son mns elevadas que estadfsticas vitales de
 
Ecuador. (Ver p5gina 17).
 

Nota: 
 El total de Centro Amgrica no incluye Cuba, RepGblica Dominicana, Hattf y Puerto Rico.
 

Fuente: Naciones Unidaa. 
Boletfn de poblacign delas Nacones Undas. 
New York: Naciones
 
Unidas. no. 14. 1982.
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Cuadro M-4. PORCENTAJE DE TODA MUERTE CAUSADA POR ENFERMEDADES 
INFECIOSAS Y PARASITICAS. 

Reglin y pals Ano d ed' d' es, 'ftt I 
Icltf+eo to.a l.i .,ft '.j TltaI
 

Centro Am6rtea 

Costa Rica . . .. ... 
Cuba ... ............ 
Rep~bl ica Domlinicana. 
El Salvador . . . . .. 
Guatemala . ........ 

. 

...1978 

. .1977 

. . 
. 

1978 

1974 

1978 

2,. 
0,8 
8,2 

13,3 

17,7 

2,6 
1,6 
7.2 

4,7 

12,1 

5,0 
2,4 

15,,, 
18,0 

29,8 

9, 
4,6 

41,4 
104,8 

171,3 

9,1 
lV,I 
37,3 

11h,8 

14.7 
77,5 

142,1 

288,1 
Hahli ..f ........ . .......... 
Honduras .......... .. 
H x ic) . ............ ...... 
Nicaragua . ........ .1978 
Panatag............. .... 

Puerto Rico . . . . . . . . 

--
1976 

1976 

1974 

--

12,2 

11,2 

9,8 
5,5 

--

-.... 
7,7 

7,0 

5,1 
8,5 

--

19,9 

18,2 

14,9 
14,0 

--......... 

69,1 

82,2 

37,3 
30,9 

44,0 

51,0 

17,9 
47,3 

113,1 

133,2 

55,2 
78,2 

Sur Amnrica tropical 

Bolivia ..... . . . ....... ........ 
Brasil . . . . . . . . . . . -- -- --....... 
Colombia .. ........ .. 
ECUADOR .. ........ .1977 
Paraguay .. .......... 
Per. ............... 
Venezuela ......... .1978 

1975 

1978 
1977 

7,7 

13,6 
12,2 
12,6 
5,1 

6,7 

10,1 
6,5 
11,8 
5,1 

14,4 

23,7 
18,7 
24,4 
10,2 

49,6 

106,2 
98,4 
62,7 
28,3 

43.7 

79,9 
37,2 
5R,8 
28,4 

93,7 

186,1 
135,6 
121,5 
51,7 

StirAmerIca Lemplada 

Argentina . ........ .1978 
lile . ............. 

Uruguay .. ........ .1978 
1978 

1,4 

1,9 
1,4 

3,4 

4,4 
18,4 

4,8 

6,3 
19,8 

12,7 

12.4 
14,0 

29,7 

29,1 
17,8 

42,4 

41,5 
31,8 

Nuta: -- Indlica que lot; datos tie actual idad no estan disponibles.
 

Fuente: Ian American Ilealth Organization. IleaIth Conditions in the Amerias, 1977-1 8 ). Cuadro lI-5. 1982. 

Resumen - El Ecuador ha logrado un marcado progreso en la reducci6n de su 
mortalidad durante las d6cadas pasadas. Redujo la mortalidad en sus ciudades (espe­
cialmente rn las zonas metropolitanas); el progreso ha sido menos rfpido en las zonas 
rurales, particularmente en la regi6n de la Sierra donde las tasas contin6an siendo 
bastante altas. Las victimas principales de estas tasas altas de mortalidad son los reci6n 
nacidos y los nifos pequeiios. En un grado menor, afecta a los adultos en los aiios 
nis vigorosos de su vida (con menos de 55 ahos de edad). Las enfermedades que de­

ben combatirse para disrninurr a6n mis la brecha entre el Ecuador y los otros paises
de Am6rica Latina, son principalmente las enfermedades infecciosas y parasitarias, 
especialrnente las enfermedades respiratorias y diarreicas. 



Tres 

Crecimiento de 


pasado y fukuro
 

La poblaci6n del Ecuador est6 creciendo 
r~pidamente, si bien la estimaci6n de Nacio-
nes Unidas, de una tasa anual del 3,13 por 
ciento fue superior a la determinada por las 
cifras corregidas dce los censos que es de! 2,9 
por ciento. Este valor todavia representa 
una tasa de crecirniento de sU poblaci6n rns 
alta cue la de otros parses. En comparaci6n, 
la poblaci6n mundial est6 creciendo de la 
siguiente manera: 

Tdsa de crecimiento 
anual (porcentaje 
por afio) 1980 

Total mundial ........... 1,70 
Naciones m, s desarrolladas ..... 0,68Naciones menos desarrolladas .... 2,04 

Amtrica Latina . . .......... 2,38
Ecuador ................ 2,87 


Fuente: Naciones Unidas. IndicadoresdeInogrgficos 
Iarapaies: estimaciones yproyecciones,afio 1980. Now 
York: Naciones Unidas, 1982. Ecuador: CONADE. Op. 
cit. 


la poblaci'n:
 

Asr, vemos que Ecuador est6 creciendo 
ms r~pidarnente que el promedio de Am~ri­
ca Latina, regi6n cuyocrecimientoes el m~s 
acelerado del mundo con la excepci6n de 
los parses de Africa. 

El crecimiento de la poblaci6n es el ba­
lancc neto entre nacimientos, defunciones 
y rnigraci6n. Debido a que el Ecuador ha 
tenido comparativamente poca inmigraci6n 
y emiqraci6n internacional en las 61timas 
d6cadas, su crecimiento se debe casi exclu­
sivamente a los nacimientos y defunciones. 
La combinaci6n de tasas de nacimiento ele­
vadas rdescritas en la secci6n 1 y las tasas de 
mortalidad bastante disminuidas examina­das en la secci6n 2 son las causantes del 

rpido crecimiento de la poblaci6n del pars.Se estima que el balance anual de nacimien­

tos y muertes de 1983 es el siguiente: 

Nacimientos .......... 329.000 
Detunciones .......... 72.000 

Aumento .......... 257.000 

22
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Actualmente Ecuador aiade mrs de clue la poblaci6n esth reduciendo su fecun­
257.000 personas porunahoasupoblaci6n. didad. Una pregunta importante es: " La
Esto significa un incremento cle 700 perso- planificaci6n del desarrollo social y econ6­
nas por dia o una persona adicional cacla mica del pars, estj tornando en cuenta estas
dos minutos. modificaciones de la poblaci6n? "
 

La poblaci6n enumerada en el Ecuador Ecuador puede escoger la rapidez 
en el censo de 1982 es menor clue el nirnero con [a que su poblaci6n crecer6
 
pronosticado por los dem6grafos, resultando 
 en el futuro
 
en Una tasa tie crecimiento anual del 2,5 por

ciento par a~io 
en lugar del 3,1 par ciento Es incorrecto suponer que la rapidez con que CELADE, !as Naciones Uniclas y otros que la poblaci6n del Ecuador crecer6 en el
organismos habran estimado. En el estLidio futura, 1985 y el aio 200062025 yentre 

del INEC, CONADE y CELADE, con la 
 ms, es cosa del destino. Al contrario, el
aplicaci6n de t6cnicas modernas y apropia- crecimiento deIa poblaci6n debe constituir
das, se estaiuleci6 la omisi6n censal y la un hecho social consciente, dcerivado del
correspondiente correcci6n de las tasas derechode consagrado en la Declaraci6n de
terminando en 38,24 por ciento la tasa de los Derechos Humanos die las Naciones 
natalidad y en 9,51 por ciento la de morta- Unidas, seg'n el coal la persona ola pareja
lidad para el periodo 1975-1980. puode decidir el n(imero (e hijossobre a 

los Clue debera alimentar y educar. Para queLa anterior informaci6n confirma la evi- esta situaci6n se cLImpla es menester (ue seclencia cue ha sido presentada en la secci6n incrementen los ya importantes esfLuerzos 
2 de este informe, que sugiere clue las tasas en educaci6n, para (lue todas las personas
de natalidad disrfinoyeron mis r pidarnente conozcan su responsabilidad en el aumento 
de lo uqe so habra estimado, I cual explica, de la poblaci6n, social y familiarmente con­
en parte, este crecimiento mis lento. siderada. Complementariamente, se debe 

proporcionar hs medios adecuados y opor-Crecimiento futuro de la tunas y la informaci6n indispensable para
poblaci6n (]Lie la poblac16n ejerza la paternidad res­

)onable y la planificaci6n familiar de con-La rapidez con que crecer6 la l)cblacin formida(u con lo que prescribe el Art. 24 dedel Ecuador en ailos futlJros ser, determi- nuestra Constituci6n Polrtica que expresa:
nada por la medi(la en Clue ocurran canhios "El Estado proptugna la paternidad respon­
en !as tasas (f! natalicad y rnortalidad. Si sable y la ecucaci6l apropiada para la pro­
ambas se mantienen al nivel actual, o si moci6n de la familia; garantiza el derecho
ambas disminuyen en la misma medida, ona de los padres a tener el nCrmero dc hijos clue
 
tasa de crecimiento 
del 2,9 par ciento do puedan mantener y educar". 
plicari'a la poblaci6n del Ecuador cada 24
ahos, de manera (u(10para el aFio 2080 ha- Los efectos de la diferente velocidad con
brra duplicado coatroveces. Estosignificarra que podrra crecer la poblaci6n pueden ser
150.000.000 de personas (9.378 x 2 x 2 x ilustrados mediante las proyecciones de la
2 x 2 = 150.000.000). La perspectiva de poblaci6n. El mencionado pre­cocmento 
mantener a 16 veces al nirnero de personas parada par el INEC con la colaboraci6n (ol
que ahora viven en el Ecuador en on nivel CONADE y CELADE y las cstimaciones 
de vida adecuado parecerra imprctica para realizadas par CEPAR clue se resuinen en el 
la mayoria, si no para todos, de los econo- Cuadro C-1, muestran las diversas alternati­
mistas y plan ificadores. Sin embargo, parece vas previstas para la poblaci6n del Ecuador.
improbable clue las tasas actuales de creci- Con la informacitn ahora dispenible, es
miento continuen a este mismo nivel, par- probable que la poblaci6n del Ecuador Ilegue 
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Cuadro C-1. POBLACION TOTAL Y 

TASAS DE CRECIMIENTO ESTIMADAS 


PARA EL PERIODO 1985-2000.
 

Ilip~resIs 

S BProyectad 

-

19M5 .. . .. . ....... 9.165 9.378 9.378 
19o .... .. 10.46419.......................11.869 

2000 ..... ......... 13.342 

10.782 
1..31 
11.919 

10.823 
12.446 
14.227 

I'#85-90 ... ....... 
 2,65 2,19 2,86
199(l-95 ... ....... 2,52 2,65 2,79I'I'i-1;0IJ(. .. .. .... 2,3 .48 2,67 

f'r IIl.an. 

18',-9( . . . . . 4,87 4,65 4,78
'90-9. .-. . . . ,5 432 4,56

S995-200 4,07 4.,00 4,35 

Not,,: A5 CLPAR; B CONADE (1Ip6tosis re'omendada); 
=C ONAIE (lII|'Nt isI. I,t , . 

F___t: CKPAR. P -rf it Quito, 1983;(ONAIDE, INiI:C, CEI.DJ0. 1ip.1 . 

a casi 11 millones en el afio 1990 y a 14 mi-
Hones en el ano 2000. (Ver Figura C-1). Las 
tres posibilidades examinadas pronostican 
un descenso moderado de la fecundid,-d que
gira alrededor de la rnodificaci6n observacla 
entre 1960 y 1980. 

En cualquiera de lo, ,asos, se estima que
la poblaci6n del EcUador seguir6 creciendo 
a un ritmo r6pido, entre el 2,34 por ciento 
y el 2,67 por ciento anual en el ailo 2000, 
lo cual contribuye a que los esfuerzos de 
desarrollo social y econ61nico tengan menos 
efecto que Io acontecido en otros pares. 
Asi, porejemplo, M6xico, Chile, Cuba, entre 
otras naciones, conjuntarnente con substan-
ciales progr;.mas en las 6reas cie la salud, 
edicaci6n y economr'a, han logrado tin cre-
ci-niento n-ds lentoCie Su poblaci6n lo cual 
se ha traducido on mejores niveles (de bien-

PoblIad6 (millones) 

16 

14 

Poetd~~12 

10 

a 

6 Acual 

2 
1950 1960 1970 1980 1990 2000 

Ao 

Figura C-I. PROYECCION DE LA
 
POBLACION DEL ECUADOR
 

HASTA EL AINQ 2000.
 

estar social. Si los avances del pa's en el 
campo cie la salud y la educaci6n, comnbi­
nados con el componente activo de la 
paternidad responsable y la planificaci6n 
familiar so integran en la planificaci6n glo­
hal del desarrollo econ6mico y social, ser6 
posible estimar tasas m~s bajas de fecundi­
dad. En el caso de que el n6mero de hijos 
por muijer, para el aiio 2000, sea de 3 en 
lugar de los 4 y m6s que suponen los dem6­
grafos en las proyecciones del Cuadro C-1, 
se obtendrra una tasa de crecimiento inferior 
al 2 por ciento y la poblaci6n requerirra al 
redeclor ie 40 aros para duplicarse, en lugar 
de los 24 que actualmente se calculan. De 
esta manera el Ecuador, hacia fines del siglo
podra tener una tasa de crecimiento similar 
a la dCe otros pa'ses m~s desarrollados de 
Am6rica Latina. 



Cuatro 

Composicion por edad, 

famafio de la familia y dependencia 

Una de las consecuencias de tasas elevadas 
de fecundidad es que un gran porcentaje de 
la poblaci6n est, compuesto por nirios. De-
Dido a que las nujeres ecuatorianas clan a 
luz a un promedio de cinco a seis ni~ios cada 
una, y la mayorra de estos nii'os sooreviven 
debido a una disminuci6n en las tasas de 
mortalidad, es eviclente que la mayorra de 
las familias tienen nurnerosos hijos y la com­
posici6n por edad de la poblaci6n es muy
joven. Segn el Censo dce 1982, el 41,9 por 
ciento de tocia la poblaci6n del Ecuador to-
ni m, io, de 15 aios de edad (vase el Cua-
dro A-I). 

Raz6n do dependencia 

Los dem6grafos utilizan una medida Ila-
mada "raz6n de dependencia" para estudiar 
la composici6n por edad de una poblaci6n.
Se trata simplemente de dividir la poblacin 
con menos de 15 aos, m~s la poblaci6n 
mayor de 65 afios por la poblaci6n econ6-
micamente productiva (15-64 a~ios), 

En 1982 la raz6n de dependencia en 
Ecuador era la siguiente: 

25 

Nii~os do 0-14 aios do edad 3.375.412 
Personas do 65 a~ios y Wns 324.159 

Total do depondienes 3.699.571 

Adultos econ6micamente productivos 
(15-64 ahos) 

Raz6n de depondencia: 

Esta proporci6n se 
para expresarla como 
dientes por cacla 100 
mente productivos. El 

4.361.141 

3.699.571 
4.361.141 

multiplica por cien 
el n6mero dle depen­

adultos econ6mica­
indicador de clepen­

dencia para el Ecuador en 1982 es 84,8.
Debido a una reducci6n en la fecundidad, 
la raz6n ce dependencia disminuy6 de su 
nivel de 93,4 en 1974, o sea una reducci6n 
del 10 por ciento. 

Otra manera de medir la cornposici6n por 
edad son los datos sobre la ecad mediana. 
La edad mediana de la poblaci6n es la edad 
en la cual la mitad de la poblaci6n es ms 
joven y la otra mitad es ms vieja. En 1982 
la edad mediana de la poblaci6n ecuatoriana 
era 18,9 arios. 
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Cuadro A-1. COMPOSICION DE LA POBLACION POR SEXO Y
 
EDAD: ECUADOR, 1982.
 

D[Ir- U1 5,)n porcentua[ 

.eXOAmbossEdad ll ti 1 njl F"men f na . I - I.... a ....... ..
 

Total 8t.6I1 4.021 4.040 I100011o IQ,00,O 

0 - 4..... 
5- 9.... 
10- ... 
15- 19.... 
20 - 24 .... 
25 - 29 .... 
31)- J4....... 

5- 39.... 

........ 

.... 
....... 
....... 
....... 
....... 

. ... 

....... 

1.223 

....1, 7j 
1..i,l 

877 
177 
612 

4 

4 2 

620 

565 
)', 

43) 
179 
299 
247 

19/ 

603 

552 

440 
398 
113 
2'0 

205 

15,1 

13,9 
1.2, 
10,9 
9,6 
7,6 
6,2 

5,0 

15,', 

14,1 
ijl 
10,9 
9,4 
7,4 
b,I 

4,) 

14,9 

13,7 
12.6 
10,9 
9,9 
7,7 
6,2 

5,1 
.. . . . . .- 172 170 4 ,2 

,3- 49 . . . . . . . 248 13. 138 3.1 3 ,3 3.4 

)-55 5') . ...... . . . . . . . . 24817.1 12487 12485 3,12,1 3,12,2 3,12,1 
h0 - 64..... ...... 
f, - #yA..... . ...... 
70- 74. ..... ....... 
75 xmas ...... 

61 
I w) 
94 

124 

H1) 
5. 

56 

81 
54 

4648 
67 

2,1) 
1,3 
1,2 

1.5 

2,0 

1,3 
11. 
1,4 

2,0 
1,3 
1,2 

1,7 

F'unte: InstitutO N-wi -,jni de Estdlt'st ica v c(nsos. IV Censo de ,|n. Ecuado ,r
1982. 

Comparaci6n con otras naciones 

Las Naciones Unidas tran proporcionado 
medidas de la composici6n por edad, raz6n 
de dependencia y la edad mediana para va­
rias regiones del mundo como se ve en el 
Cuadro A-2. El Cuadro A-3 muestra la com-
posici6n por edad de otras naciones de 
Am6rica Latina. Ambos cuadros estiman las 
caracterrsticas de la poulaci6n para 1980, 
en base a las tendencias observadas en la 
d6cada anterior. 

El nivel de dependencia del Ecuador 
(84,8), es mis elevado quu el promedio de 
America Latina (78,8), corno se presenta en 
el Cuadro A-2. En 1980 solamente :le los 
parses de Arn6rica Latina (Cuadro A-3) te-
nran razones de del)endencia tan o m6s 
elevadas que las del Ecuador: Nicaragua, 
Honduras, M6xico y El Salvador. En ,'orn-
paraci6n col los paikos desarrollados de 
Europa y Norte Arn6rica (Cuaclro A-2), 

los cuales tienen razones de dependencia 
aproximadamente 50-54, la carga de depen­
dencia ecuatoriana es considerablemente 
m~is alta. 

Una pirimide por edad---un diagrama que 
muestra el tamaijo de cada grupo por edad 
en comparaci6n con otras edades--ayuda a 
explicar el efecto de una fecundidad eleva. 
da sobre la composici6n poredad. El grifico 
A-1 muestra la pirfmide por edad para el 
Ecuador y para Lin pars tipico industrii:rdo 
con baja fecundiciad. Los parses industriali­
zados tienen una proporci6n superior de 
personas adultas econ6micamente produc­
tivas y proporcionalmente mayor pooleci6n
enedadavanzada( 8 -15porciento). Lacarga 
rns elevada de dependencia de edades avan­
zadas en naciones de baja fecundidad es 
mucho menor que la carga sumamente re­
ducida de dependencia de los nihos. Asr, al 
disminuir la fecundidad disminuye la 
dependencia. 



Cuadro A-2. MEDIDAS DE DEPENDENCIA Y COMPOSICION, POR AltOS, PARA LAS

DIFERENTES REGIONES DEL MUNDO.
 

Porcencaje de la poblaci6n
 
Regi6n 

de Edad
Con menos 15-64 
 65 aios dependencia mediana
 
de 15 afios arios 


Total mundial ......... 


RegLones desarrolladas ..... 


Europa................
.22,3
Norte America ..........

U.R.S.S............... 

Regiones menos desarrolladas. 

Africa......................... 


Latinoam~rica ............
Asia(ese) .
. .
Asia (este) ......... 
 ............ 

Asia (sur)l............41,1 


Parses grabes .......... 


Fuente: 


y mas
 

35,0 59,1 
 5.9 69,2 22,6
 

23,1 65,6 
 11,3 52,4 
 31,3
 

64,7 13,0 
 54,5 33,0
23.0 66.5 10,6 50,4
24,3 65.6 29,610,0 52,4 
 29,4 

39,1 56,9 4,0 75,8 20,0 

44,9 52,1 
 3,0 92,0 17,5
 
39,8 ,3 8,819,7
... .. 5 ,9
3 ,8

32,7 559 43
61,5 5,8 78,8
62,6 23,7


55.8 3,1 79,3 19,0

45,4 51,6 
 3,0 93.6 17,2
 

Naciones Unidas. 
 Indicadores demogrificospara pases: estmacionesv 
Proyecciones en 1980.
Nactones Unldas. 1982. New York:
Datos similares a los anteriores se muestran para cada pafs de Latinoam6rica en el Cjadro A-3.
 

BC-) 

C>% 
CD 

. 
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Cuadro A-3. MEDIDAS DE DEPENDENCIA Y COMPOSICION, POR AINOS, PARA NACIONES 
DE LATINOAMERICA: 1980. 

Porcentale de la poblaci~n 

Pals 
Pasde Raz~n 

Sur America tropical
 

Bolivia...... .... 
 ..............
ooBra......................I

C or.l a ..............
ECol maDOR .. 
 .... 


CUADORa. 
. ............ 

Puaana.............
......
 
Paraguay.........
.......
 
PerGeu...... 
 ..... 
 ..... 

Venezuela.............42.2 


Sur Amrica templada
 
Argentina. . ...... 
 .. 
 ........... 


ChileU
. . ......... 
 ............. 


Uruguay.. ............. 
 ....
 

Caribe
 

Cuba .. ............... 
..
 
Repblica Dominicana .......
 

Martinica............... 
 .33.2 

Puerto Rico.............. 
 .31,2 


Centro Lm rica
 

Costa Rica 
. ............ 

F1 Salvador .............. 
 .45.2 

Guatemala............... 
 .44,1 

Honduras......... 
 .............
 
M Lco .. . .. . . . . . .
. .
 .
 
Nicarua............. 
 ............
 

Con menos 15-6. 65 a-nos dependencia 
Edad 

mediana 
de 15 afios afics v m~s 

43,5 
39,239,4 

53,3581357,78, 
56,857,1 

3,2 
403,5 

7.7 
76.175,2 

19,9 
19,919,4 

44,4 
40.2 

42.7 
42,3 

52,0 
55,9 

53,9 
54,4 
55,1 

3,5 
4,0 

3,5 
3,4 
2,8 

92,2 
78,7 

85,7 
84.0 
SI,6 

17.6 
19.0 

18,3 
18,5 
18,5 

279 

32,5 

27,2 

63,4 

62,0 

62,6 

8,7 

5,5 

10,3 

"57,8 

61,3 

60,0 

28,5 

23,2 

29,6 

31,3 
44,8 

43.6 

61,4 
52,4 

52,9 
59,7 

62.7 

73 

28 

3.6 
6, 

6,1 

62,9 

90,9 

89,1 
67,6 

59,4 

24,4 
17,2 

18,1 
21,4 
24,0 

37.9 

9478 
44,6 

0 

58,4 
51,4 
53,1 
49,4 

51,9 

4 6 

3.7 
3.4 

2.9 

2,7 

71,0 
94,6 
83,5 
102,3 

92.8 

2101.8 

19,9 
17.2 

17.7 

16,0 

17,4 

15.9 
.398 56.0 4.2 78,5 10,7 

Fuente: Nactones Unidas. Indicadores de-orfcos para 
 arses: estmaclnes v provecones en 1980.
Naciones New York:
 
Unidai., 
1982. 

http:Venezuela.............42


Distribuci6n por edad 

para Ecuador, 1982 

Distribuci6n por edad 

para pai'ses industrializados 

70-74 

65.65 

60-64 

I 
5054 --
545-49 

40-44 

35935-39 

3a34 

25-29 

71124 1202 

Adultos en edades 
econ6micamente productivas 

7 

55 

%54 

404 

303 

101 n .. 

9 

Hijos 
dependientes 

11 

88 7 5 5 4 32 

Hombres 

1 0 0 1 2 3 4 5 

Mujeres 

6 7 8 8 7 6 5 4 3 

Hombres 

2 1 0 0 1 2 34 56 

Mujeres 

Figura A-1. PIRAMIDES POR EDAD Y SEXO, PARA ECUADOR, 
INDUSTRIALIZADOS, 1980. 

1982 Y PARA PAISES 

CD3 
0 

3 
_° 

co 
Co 
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* El grrfico A-1 y el Cuadro A-2 contribu-
yen a explicar que: 

-(La
............Los parses con fecundidad..ms-baja
tambi6n tienen razones de dependencia in-
feriores ya que los niios son una porci6n 
m~s pequefia de la poblaci6n total. La edad 
mediana de su poblaci6n tiende a ser de 30aios o m~s. 

(b) Los parses con una fecundidad m~s 
elevada tienen razones de dependencia m~s 
altas ya que los niios forman una gran parte
de la poblaci6n total. La edad mediana de 
su poolaci6n tiende a ser de entre 16 y 20 
arios. En parses con tasas elevadas de fecun-
didad como el Ecuador, la poolaci6n en edad 
avanzada (65 o mas), forma una porci6n
pequeia del total, generalmente s6lo entre 
el 3 y 4 por ciento. 

Composici6n por edad y 
dependencia por provincias 

Debido a que las tasas de natalidad difie-
ren de una provincia a otra como se explic6 
en la secci6n I, se pueden esperar diferencias 

en la composicifn por edad y la carga de 
dependencia. El Cuadro A-4 resume la in­
formaci6n para las provincias en 1982. 

Qu efecto tendr, la disminuci6n
 
en la fecundidad sobre la
 
dependencia en Ecuador?
 

Un efecto casi inmediato de la reducci6n 
en la fecundidad es que la carga de depen­dencia de nilios disminuye. Si la fecundidad 
continua al mismo ritmo de descenso del 
perrodo 1974-82 hasta el aio 2000, la raz6n 
de depundencia ser6i 76 en vez de 85. Esta 
reducci6n se efectuarra en el hogar (repre­
sentando una carga menor para los padres), 
asr como en la comunidad (representando 
una carga menor sobre los servicios p6blicos
tales como educaci6n o cuidado de la salud 
materna e infantil). Con una proporci6n 
m6s alta de poblaci6n en edades productivas
y un porcentaje rns bajo en la edad depen­
diente de la infancia, el Ecuador podr6 de­
dicar una mayor parte de sus recursos a
incorporar la tecnologra noderna dentro de 
su economra y proporcionar mejor capacita­
ci6n para las generaciones futuras. 



Cuadro A-4. COMPOSICION DE LA POBLACION POR EDAD, SEGUN PROVINCIAS; DISTRIBUCION PORCENTUAL 
Y RAZON DE DEPENDENCIA: TOTAL Y AREAS URBANAS Y RURALES. 

otal Zona Urbana Zona rural 

Provlncia 

Total .......... .. 

Con 

ede o15 

anos 

41.9 

15-64.a ~ o 

54,1 

65 
a-o 

d1osde, 
= 

4,0 

Raz6r 

ded e p en ­

dercia 

84.8 

Con 
menosde 15 
de 15 
afos 

38.1 

15-64a o 

58,2 

f o 
ynos 
y 

3,7 

j 
Raz6n 
de 

depen-
dencia 

71,8 

Con 
menos 

de 15 
anos 

45,5 

15-64 

afios 

50,1 

65 

f o 

y mfs 

4,4 

Raz~n 
de 

depen­
dencia 

99,5 

Sierra 

Azuav.......... .. 41,5 
Bolivar............ 43.5 
Cajar...........44,6 
Carc;. ........... 43,1 
Cotopaxi .. ......... 43.9 
Chimborazc .... ....... 42,1 
Imbabura .........41,0 
lc'a ..... .......... 44,6 
Pichincha. . . . . . .. .37,8 
Tungurahua ..... ....... 39,3

Costa 

53,1 
51,0 
50,2 
51.8 
50.8 
52,5 
53,1 
50.6 

8 3 
549 

5,4 
.5 

5,2 
5.2 
5,3 
5,4 
5,9 
4,8 

3.9 
5,8 

88,3 
96,1 
99.2 
93,2 
96.9 
90.5 
88,3 
Q7 .A 

71,5 
82,1 

36,4 
38,7 

39,6 
39.3 
37.5 
37,6 
38.2 
3q,5 

35.2 
37,5 

59,1 
55.5 

55,3 
53,9 
57,9 
57,4 
56,2 
56,5 

61,0 
57,8 

4,5 
5,8 

5,1 
6.8 
4.7 
5,0 
5t. 
3, 

3 c 
4 

69.2 
.0,2 

80,8 
85.5 
73,0 
74.2 
779 
7 

, 
'3 G 

44,6
44.3 

45,5 
45,4 
45,0 
43,8 
42,7 
47.0 

41 0 
'0,9 

49,5
502 

49,3 
49.3 
49.6 
50,6 
51,2 
47,7 

51.8 

52,8 

5,9
5, 

5.2 
5,3 
5,4 
5,6 
6,1 
5,3 

4,2 

6,3 

102,0
99,2 

102,8 
102,8 
101.6 
97,6 
95,3 
109,6 

93.1 

89.4 

El oro ..... ......... 41,9 
Esmeraldas .... ... 47. 
Thayas. ......... 39,6
Los Ros. ........ 45,4 
Manab. . ..... ......... 46 8 

Amaz5nica 

"orona Santla o . 4 2 

.30 
Pastaza. . . . . . . . . 44.2an~ra Chinchipe . . . . 3 

Ca'I av s. . . . . . . . 35, 

Fuente: 1!1EC. 1'P-C.nso de poblacin. 

55,1 3,0 81,5 
9 9 2,7 102,4 

56,9 35 7 ,7 
51,6 3,0 93,8 
94 3.8 104,2 

4 ,, 101.A 

, I S %* . 
53.4 24 87.30 2 .2 0 

',f 1 3 

Ecuador, 1982, cuadro 1.2 

40,9 
44,8 

37.7 
42,8 

42,5 

42, q 

41.1 
41.3
44 . 

33, 

5r,4 
52,5 

51,9 
54,3 

53.8 

"4,5 

57 .6 
56.1
53,4 

63 1 

2,7 
-

3.4 
. 

3,7 

2 6 

1.3 
2.

l . 

3.0 

77.3 
90 5 

9 
84 
S 

. 5 

73 
7F 3
573 

is.; 

43.8 
497 

44,0 
46,6 

49,7 

, 

44 .8 
5,6
48.0 

0.q 

52.6 
47. 

5,4 
50,3 

47,5 

4810 

49 .3 
52.1
49,6 

55.1 

3.6 
2.6 

3,b
3,1 

2.8 

2 .1 

1. , 
2.3
2.4 

4.0 

90.1 
110,5 

90,8
98,8 

110,5 

108 ,3 

102,8 

91,9
101.6 

81.5 

C 

C­

cl 
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Estado civil y 
composici6n de 

Para poder comprender la fecundidad 
ecuatoriana, es importante familiarizarse 
con el patr6n que el pars sigue en cuanto a 
la formaci6n de la familia. La fecundidad 
tiende a ser elevada cuando el matrimonio 
o la uni6n consensual ocurre a una eclad 
joven y doncLe Una gran proporci6n de las 
personas se casan o unen. Cuando el matri-
monio o la uni6n tiene lugar a una edad m6s 
avanzada y hay una gran cantidad de perso-
nas solteras, la fecundidad tiende a ser mis 
baja. Adems, cuando el matrimonio per 
dura durante todo el perrodo reprocuctivo, 
la fecundidad tiende a ser alta; cuando el 
matrimonio se disuelve clebido a la separa-
citn, el divorcio o la viLudez, la fecundidad 
tiendQ a redurcirse. Como era deesperar, la 
forrnaci6n de la familia en el Ecuador tiende 
a seguir el patr6n de la fecundidad elevada. 
Los cuadros N-1A hasta N-i F muestran la 
composici6n del estado civil de la poblaci6n 
por edad y sexo para 6r ;is urbanas y rurales 

la familia 

segn el censo de 1974 y los resultados del 
censo de 1982. Estos datos muestran que: 

(a) Una gran proporci6n de las mujeres
(20 por ciento) se unen o contraen matri­
monio entre 19 y 21 ahos de edad. Entre 
20 y 24, el 40 por ciento m~s est~n casadas 
o unidas. 

(D) Una significativa proporci6n (11-12 
por ciento), de mujeres y 9-10 por ciento 
de hombres nunca se casan o unen (son sol­
tnros a edad 50-54). 

(c) W61o una peclueria fracci6n de la po­
blacidn en edad reproductiva (2-7 porciento 
para iflujeres y 2-4 porciento para hombres), 
disuelven su matrimonio ya sea por separa­
ci6n o clivorcio. 

(d)La viucl,;z disuelv, muchos mis matri­
monios que la separa an o el divorcio. 
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Cuadro N-1A. ESTADO CIVIL DE HOMBRES SEGUN EDAD: ECUADOR, 1974 Y 1982. 

Edad Total Soltero Casado Unido Divorciado Viudo Separado d do
 

1982 1974 1982 1974 1982 11974 1982 
 1974 1982 1974 1982 11974 1982 11974
 

Total 12+.... 100,0 42,6 46.2 
 37.0 37.1 13.1 11.8 0,4 0.3 1,8 
 2,1 0,9 1,0 4,2 5
 

12-14 100,0 84,9 95,9 0.3 0,3 0.3 0,2 0,015-19 .......... 100.0 90.1 94.3 2.0 2.3 
0,0 0 01, 0,0 14,3 3,6
1.4 1 1,5 0.0 0.0 0.I 0,0 0,1 0.I 6 3 1,8
20-24 .......... 100,0 63,6 65,0 20,5 22,2 10,9 10.5 
 0.1 0,1 0.1 0.2 0.4 0 5 4'4 1'525-29 .......... 100.0 31.2 32,7 
 45.5 47.2 19.5 17,6 0,3 0.3 0,3 0,3 0:8 Of 2'4 I130-34........... 100.0 16.0 .18,0 58,8 159,5 
 21,8 19. 0,6 0.4 0,5 0,6 0.8 1,0 1,5 0,8 

35-44 .......... 10,8 113.3 63.0 62,1 22.1 21,0 
 0,7 0,4 1.1 1,0 1,1 1.3 1.2 0,9 
8
45-54 .......... .100, 8.6 [9 

65.4 65,8 20.0 17,4 0.8 0,7 2.7 4,0 
 1,6 2,1 0,9 0.7 

55-64 .......... f).0 8,7 65.2
00.. . I8, 163,4 18,2 15,1 0,9 0,8 5,2 8,4 2,0r I r 2,5 1,1 0,9[,3
 
65-74 .......... 10060 61,7
,011 [58.375 .............. 100.. 7,4 ... 51.0 4.0 [1.4 1.0 [0.8 11,7 ,7.8 2 [2.4 1:2 .3
11,4 1,0 24. 8 3,0 .2
 

Fuente: 
 InstitutLo N.icthiiai de Ltjd 1 t1c; y Cnsus . 111 Cens-. de 1ptldacf6n. Ecuador, j74. d,i. 7;

IV ce ls de2 ob l. i . Ec uIJor, 1982. 1--------


Cuadro N-1B. ESTADO CIVIL DE MUJERES SEGUN EDAD: ECUADOR, 1974 Y 1982. 

Soltera Casada UnIda Divorciada Viuda Separada No
 
Edad Total declarada
 

- I ..-...
1982 1974 1982 
 1974 1982 1974 1982 1974 1982 1974 1982 1974
 

Total 12+.... 100,0 36.2 
 38,7 37.6 37,7 14,1 13,0 0,8 0, 5,1 5,8 2,2 2,5 4,0 1,8 

12.14 ......... 100,0 83.2 95,2 0,6 0,5 0.5 0,4 0,0 0,0 0,1 
 0,0 0,1 0,0 15,5 3,915-19 ......... 100,0 77,2 79,0 9.3 10,6 
 7,4 7,5 0,1 0,0 0,1 0,1 0,7 0.9 5,2 1,920-24 ......... 100,0 41,0 40.0 34.9 37.3 18.2 17,9 0,4 
 0,3 0,4 0,4 1,8 2,4 3,3 1.725-29 ........ 100,0 216 21,0 51,3 535 21,1 19,9 
 0,9 0,5 0.8 0,9 2,6 2,9 1.7 1,330-34 ......... 100,0 14,2 14,1 58,2 59,6 20,9 19,5 1,2 
 0,7 1,3 1,7 2,9 3.2 1,3 1,2
 

35-44 ......... 100,0 11,1 11,9 58,7 '59,8 20,4 20,1 1,4 
 0,8 3,6 2,8 ,4 3,5 1,2 1,145-54 ......... 100,0 10,8 I1,H 57,9 155,4 16,7 
 13,5 1,5 1,3 8,2 12,1 ,7 4.5 1,2 1,4
55-64 ......... 100,0 11,4 13,2 51,3 45,0 
 II,6 9.6 1,6 1,1 18,4 24,9 4 1 4,3 1,6 1,9
65-74 ......... 100 2.3 [13',6419 2,. 8 [ . r.9 
 34.7, i, ,:.

75+............ 100,0 14,3 
 26.6 6.0 
 3 46 7 3 2
2,,8,3
 

I'1St: IntLtuto N;i I, C 'nso. ICMi h. l,ti11 :it .il , . 11 _c.n11 du l1.I n Ecuador, 1974, cuadro 7;

IV C, nso depollac 15 

i. Liuado, , 1982.
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Cuadro N-1C. ESTADO CIVIL DE MUJERES URBANAS SEGUN EDAD: ECUADOR, 
1974 Y 1982.
 

Soltera Casada Unida I)ivorciada Vluda Separada No
 
Edad Total declarada
 

1982 197. 1982 f974 1982 1974 1982 1974 1982 1974 1982 1974 1982 1974
 

Total 12+.... 100.0 39.2 44,1 35.6 34,1 12.4 10.4 1.3 0,9 4.6 5,4 2.7 3.3 4.2 1.8 

12-14 .......... 100,0 83,4 95,7 0,6 0., 0,.4 0,3 0.1 0,0 0,1 0,0 0.1 0,0 15,3 3.6
 
15-19 .......... 100.0 79,6 83.9 7,8 8,3 6,0 5.0 0.1 0,1 
 0.1 0,1 0,7 0.8 5.7 1.7 
20-24 .......... 100,0 45,7 48.2 32,2 32,9 15,5 13,7 0,4 0,4 0.4 0.3 1.9 2,8 3.9 lb 
25-29 .......... . .100,0 24.4 26.5 50,4 50.2 18.3 16,4 1,2 0,9 0.7 0,8 3.0 3.9 2.0 1.3 
30-3? .......... 100,0 16,1 117,4 57.0 57,1 18,5 16,8 1,9 
 1,4 1 ,3 1,6 3,6 4.5 1.6 1.2 

35-44 .............. 100.0 13,6 15,0 56,4 j6,9 18,1 17,2 2,5 1,6 3,4 
 2,8 4,5 5,3 11.5 1,2
45-54 .......... 100.0 13.0 15.1 55.3 52,0 14,5 10,9 2,6 2,4 7,9 12,0 5,3 6,2 1,4 1,4

55-64 .......... 100,0 14,3 17,54 7.1 41.0 100 7 3 2,8 2,1 18,8 24,7 5.1 5,6 L,9 1.8
 
65-74.......... Ia. 36 7,9 65 :7 . I., 4.4 P38 2,8 j26
2 [I's 

75.................100, 83 22,3 5 ] 19 
 47,(1 2, 0 : 

f le n te: i t.I.itrtu ci', . sht.i1 si t.I c I. l I l .,) lt. U udidor. 1914. cuadro 7;-


Cuadro N-iD. ESTADO CIVIL DE MUJERES RURALES SEGUN EDAD: ECUADOR, 
1974 Y 1982.
 

Soltera Caanda Unida Divorciada Viuda Separada No 
Edad Total delarada 

1982 1974 1982 1974 1982 1974 1982 1974 1982 1974 1982 1974 1982 1974
 

Total 12+.... 10032,9 34,1 39940.,7 16,2 15,1 0,3 0,2 5,6 6,1 1,7 1,9 3,7 1,9 

12-14 .......... 100,0 83,0 94.8 O,i 0,5 0 6 0 5 0,0 0,0 0,1 0,0 0,1 0,1 15,7 4,1
 
15-19 ........... 100,0 74,2 74,2 11.1 13,0 9:2 10,0 0,1 0,0 0,1 0,1 0,8 0.8 
 4,5 1,9
 
20-24........... 100.0 33,8 32.2 38,9 41,6 122,3 21,9 0.3 0,1 
 0,5 0,4 1,8 2,0 2,4 1,8
 
25-29.......... 100.0 17,6 16.2 52.8 
 56.2 125,0 23.0 0,3 0,2 0,9 ,0 ,1 2,1 1,3 1,3
 
30-34 ....... 100,0 11,9 11.5 59.6 61,6 123,9 21,8 0.,4 0.2 1,4 .7 2,0 2,1 0,8 1,1
 

35-44........... .... .0 8,7 9,5 i61,1 62.0 22,8 22.2 0.4 
 0,3 3,9 2,8 2,2 2.2 0.9 1,0
 
45-54 .......... 100,0 8,6 9. to,5 57.9 '189 15.6 0,3 0.4o 8.5 12,2 2,2 3,2 1,0 1,3
 
55-64 .......... 100,0 8,6 110.2 5.3 47 I13 3 11,3 0,4 0 1. 18,0 25,0 3,2 3,4 1:2 ,9
 
65-74 .......... 1' 0 16r , 6.7 :959362 'i. 0,6 [0,4 29.2 
 .0.9 2,5 2 1,9 8
75.............. .. ;100.0 ', 
 L .7 . . . . , 3,20_4 

h wom t: I a, t itu,, N.,h1 1,.I L'.'t.id I ., 1 p)ohtlac .r-.ti v .vn,,,. I II C' , , 'l~ Lx'uador. 1474. c'tiadro 7:.
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Cuadro N-1E. ESTADO CIVIL DE HOMBRES URBANOS SEGUN EDAD: ECUADOR, 
______-- ____ 1974 Y 1982. 

Edad Total Soltero Casado Ihbtdo 0fvorciadu Viudo I Separadc. doclarado 

IQ82 1974 1992 1974 19B2 1974 
 1982 1974 1982 197, 1982 1974 1982 1974
 

Total 12+.... 100,0 44,0 49.3 37.0 16,5 
 12.0 9,7 0,6 0,5 1,3 F,6 
0,8 1 431.4
 

12-14 .......... 100,0 85,6 96,5 0.1 0,2 
 0,3 0,2 0,0 0,0 0,1 0,0 0,1 0,0 1-3.6 -3115-19............ 100,0 90,3 95,2 1,6 1.8 1,2 1,2 
 0,1 0 0 0,0 0,0 0,1 0.1 6.7 1.720-24 .......... 100,0 65.8 70.0 18,9 
 19,9 9,9 8,0 0,1 0:1 0:
25-29 .......... 100,0 32,6 36.,0 45,6 47,0 17.1, 14,3 0.5 
'10,1 0,3 0,5 4,9 1.4
 

0.4 0,2 0,2 0,9 1,0 2, 1,130-34 .......... 100,0 16,1 
 18,7 60,6 61.2 19,7 17.0 0,8 0,6 0,3 0,4 0,9 1,2 1.I 0'9 

35-44 .......... .10 0 10,0 
 13,2 66,0 65,1 19,9 18,1 1.0 0 8 0 7 0 1 1 2 1:4 1,2 0.7
45-54 .......... 100,0 8,5 
 9.3 675 (8, 18.2 1 6 11, 1,2 
 1. 9 3:0 1:7 2:3 0,9 0.755-64 .......... 100,0 7,4 10,1
65-74 .......... 66 5 ,8 16,8 12,2 1,6 1,4
100,0 9,1 [ ),.6 (,1,!. [59,6 P . .3 7.0 20 2 14 0.9
::,4 .3 1wl,. 6 7, 1 1., 3?,] , .. [1.4
 
75+............. 
 100 0 [ 51L7 ' 22," L [ 1
R. / ,.,6 

' 3. .L 

Fuente: Instituto Nactional de Fstadftl'la v Cn-;os. 11Censo de E- ,ir, 197,,~n. cuadr 7;IV censo de pohlacl n. E uidor, 1982. ... ....... 
 . ... 

Cuadro N-1F. ESTADO CIVIL DE HOMBRES RURALES SEGUN EDAD: ECUADOR,
1974 y 1982. 

Solt r Ca sa o 'ido 1ivorClado Viudo Separado Nlodad Total ­ ecarado
 

1982 1974 1982 1974 1982 11974 '1982 
 I1974 1982 1974 1982 1974 1982 1974
 
_ ­ 1"' - t"- ------f--4-- - ---..... 

Total 12+.... 100.0 41,2 44.0 36,9 37.5 14.4 '13,3 0,2 02 2,3 ?.25 0,9 0.9 4,1 1,6 

12-14 .......... 100,0 84,2 95.5 0,4 0,3 0,2 
 02 0.u 0,0 1 0,0 0,1 0.0 15,0 4,015-19 .......... 100,0 89,9 93,6 2,5 2.6 1.C 1,7 0,0 
 0,0 0 0.0 0.1 0.1 5.8 2,02U-24 .......... 100.0 60.9 61,0 22,6 
 24,1 11 1 12.5 0.1 0.1 CI 0.2 
 0.5 0,5 3,9 1,625-29 .......... 100,0 29.1 
 30,2 45,2 47,3 22.2 20.0 0.1 0.1 0,5 J ,5 0,7 0.8 1.9 1,130-34 .......... 100,0 
15,9 17,4 56.6 58,2 24,2 121.7 0,3 0,2 0,8 0,8 0,8 0.9 1,4 0.8
 

35-44.......... 
 100.0 11,6 13,3 60,2 60,2 24,2 22,9 0,3 0,2 1.5 1.3 1,1 1,1 1.1 1.045-54 .......... 100,0 8,6 9,3 
 63.6 63,8 21,5 19,2 0,3 0.3 
 3,5 4,7 1, , 1.0 0,855-64 .......... 100,0 
 7,3 8,3 64.1 62,0 19,3 16 7 0 4 0 5 5,9 9, 2 20 2,4 1.0 0,9

65-74 .......... 100,0 7,5 
 [7,1 60,6 [57.6 15,6 113.0 0,7 P: 5
75+ ............ !2,5 r18 2 2,1 r2,4 1 0 l2
1000 6.6 I 50,71 1261 0,5 25.0- 1 3,1 " 1,5 

FuenLe: InstItUt'l.. acbonal t e Estaidfstica v Conws. 111 Ceno de p°blIahni. Ecu., r, 14'7.cuadr-
IV Ceno de poblaci6n. Ecuador, 1982. 
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(e) Entre 1974 y 1982 no ocurri6 Ln 
cambio significativo en el estado civil. 
Hubo: 

" 	 on aumento f)e(1l0o en la proporcin 
en estado Lnido, tanto en iireas rurales 
corno en urbanas, y 

* 	 Una reducci6n l)equeila on la propor­
ci6n de casados. 

Los datos sobrc el estado civil se i)-edon 
presentar de varias maneras para lroporcio­
nar in restimen de m;di das 'itiles. Las si-
quientes m'dida rresu 0idas Serln6i tilIizadas 
en el an6isis (Ie Si Lue: 

(a) Porconta/e do uniones entre ado/es-
centes: lporcentaju de personas entre los 
15 y 19 a C,,ed est'l (:asadas 01ni las. 

(b) Porcontwje do personas unidasactual-
nrente. el porcen tait d liapoblaci6n que 
estj 1nilda, ya sea I (uqIurnote o por Uni6n 
consensuial (Casa I 1116s conviviente), 

(c) Porcentaje altuna voz unido: el por 
centaje !la job la:Ci6n actualmenue casada, 
Unida, viuda, (Iivorcia(la o separada. 

(d) Porcentai/cdo convivientes: el porcen-
taje de personas en oni6n consernsual. 

(e) Porcentaje de uniones disueltas. per­
sonas divorciadas o separadas como on 
porcentaje de los aiquna vez uniclos. 

(f)Porcentaje de viuclos: personasviudas 
coMo Lit l)orcentaje de os alguna vez unicios. 

(q) Porcentae de los nunca casados: por­
centaje de la pobicici6n soltera a los 50-54 
ahios. 

Debido a qLue el estado civil de las mu jeres 
afecta directamen te a la fecundidad y el 
creci01iento de la Ioblaci6n, se enfocarj 

principalmente en ese sexo, dandnle aten­
ci6n secundaria al estado civil de los hom­
ores. Los Cuadros N-2A hasta N-2C propoi­
cionan indicadores resu n idos deI estado 

civil, por t.dad y residencia urbana o rural 
para ho,,res- y mujeres e- el censo cle 
1982. Los Cuadros N-3 a N-7 proveen indi­
cadores dl estado civil en cada provincia 
por sexo y residencia urhano-rural. 

La prolporci6n ieuniones consensuales 
("convivientes" 0on ios'),con relaci6n a 
los natrimonios legales ("casados"), es mu­
clio mas alta en los j6venes adolescentes en
edadces entre 12-14 ahos y 15-19 aiios; a 
partir (4, esta edad declina sei'm la edad 

Cuadro N-2A. INDICADORES DEL ESTADO CIVIL POR SEXO, SEGUN
 
GRUPOS DE EDAD: POBLACION TOTAL.
 

.. ..........
.	.. . .. . . . ....................... 
 ....... 
 ... ...... 

'1, .gal.--------------------------------------------------------

TotaI. . . . 7 4 1,8 , 1 .2 4,8 , h 241 d , 

20-24. 363,,' ,, "- ,, . i,4 Io ,7 1), o , , I 23,7
25-29. .. . . 48H, i 	 e 4 28.41 .'t,' 9 130-34. . . . H4,(), 	 1. , . ()s, 4,0 18,4 46,1h ,, 2(,,u 24,I I !,. (), f , I 55.7 55.135-44.. .... ,9.2 ,. 2f42..8 22 ,, 2 .1 5,4 1,? 4,11 W .1 56. 4
45-54........91,4. 89, :,'18 18f,; 2,4
55- 4 ...... ..... 4, 6 19 	 5,8 1, ( 9.2 64,0 55.5I13'" J.1 ,5 ,,6 20,7 64,3 48.2 
65-74............... 8 87, 7 , 5,8 12.8 34.6 60,3 38175 y + 1.5, 7 1,3 7,0 4, 33,1 5, 9 54,5 50.1 20,h 

rv t :-: !V'C!2LI 3 ' 1'y. T1 L, ".Idol 1 8 
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Cuadro N-2B. INDICADORES DEL ESTADO CIVIL POR SEXO, SEGUN 
GRUPOS DE EDAD: POBLACION URBANA. 

Con rL.spucto a Il1 .,a gtnion IIiO, 
Total alguna
Vez ,,idos 

Edad Unidos Separados y i Casadus 
divorciado s 

Eorbren 1IuJoes Hombres Mujeres Hombres Mujeres oujeres Hujereslombres llombres 

Total .... 56,0 60,8 21,3 20.3 2,6 6.6 2,3 7,6 29.8 26.,3 

20-24. ..... 34,2 54,3 28,9 28,6 1.4 4.2 0,2 0,6 
 3,7 20,9
25-29.. . .... 67,4 75,6 25.9 24,1 2,1 5,5 0,3 1,0 39,1 44,8
30-34....... 83,9 
 83,9 23,5 22,0 2,0 6,5 
 0,4 1,5 58,0 53,9

35-44... ..... 90,0 86,4 22,1 20,9 2.5 8,0 0,8 4,0 64,6 53,545-54 ....... 91,5 87,0 19,9 16,7 3,3 9,0 2,0 
 9,1 66,3 52,2
55-64....... 92.6 85,7 18.2 11,6 3,8 
 9,2 4,7 21,9 65,9 43,0
65-74....... 91,0 84,8 12.9 
 7,7 4,1 8,6 11,6 37,0 62,4 31,5

75 y + .... 91,5 81,7 10.6 6.2 5,0 4,8 24,5 |57.6 51,4 13,1 

Fuente: INEC. IL Censo d. J)oblac16n. Ecuador, .982. 

Cuadro N-2C. INDICADORES DEL ESTADO CIVIL POR SEXO, SEGUN
 
GRUPOS DE EDAD: POBLACION RURAL.
 

Con respecto a alguna vez unidos
 

Total 
alguna
 
vez unidosI
 

Edad 
 Unidos eparados v Viudos Casados 
divorctados 

1lombres Muleres lombreS Muleres flombres, Ituieres lombres Mltres llombres Huleres 

Total. . . . 58,8 67,2 24,4 23,9 1,8 3,0 4,0 8,3 2S,6 32,n 

20-24 ..... .. 39,1 66,2 30,5 33.7 1,6 1,2 0,3 0,7 6,7 28,6
25-29 ....... 70,6 82,4 31,5 30.3 
 1.1 3,0 n,6 1.1 37.4 48,0
30-34 ........ R4,2 88,1 28,8 27.1 1,3 2,7 0,9 
 1,6 53,2 56,7

35-44 ....... 
 88,4 91,1 27.4 25,0I 1,6 1,4 1,6 -,2 57,8 58,7

45-54. ..... 9 1,4 91,4 21,5 20,7 2.72,0 3,8 9,3 62,1 58,7
55-64. .....92,6 91,1 20, I,,5 2,6 
 4,0( 6,4 Iq,7 62,8 53,1

65-74. ..... )2,5 90,4 l1,9 10)5 3, ) 3,4 11,6 12,4 59,0 46,2
75 v + . .. . 9-,4 89,3 13.5 7, 7 3,9. 2,7 26,9 52,0 49,2 26,9 

6Fuente: JNC. IV Cen,,o de poh latI
n. E,'tjdor* 1982. 
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Cuadro N-3. PORCENTAJE DE LOS ALGUNA VEZ Cuadro N-4. PORCENTAJE DE UNIONES m

CASADOS A LOS 50-54AfIOS POR SEXO Y CONSENSUALES A LOS 35-39 ANgOS POR SEXO Y
RESIDENCIA URBANO-RURAL, SEGUN 
 RESIDENCIA URBANO-RURAL, SEGUN
PROVINCIAS. PROVINCIAS. 

Provincia 
Provinclua 
 ere- --

Tctal rh.no RuraI T.,ta I Urban,. Rural Total Urbana Rural Total Ulrbana Rural 

Sierra 

Sierra
 

Azuay .6.1 
 80,8 SQI 94,2

Boltvar ....... 

92,7 94,9 Azuav 3........3.2 3,2 3,2 3,0
3.2
83,9 80,2 4.6 3,3
88.n 9qnl, 87,7 Bolfvar .. .......
Cair.. ...... 89,6 82.5 91,0 3,E 
91 6,1 1,0 9,9 8.0 10,292,2 94,1 
 Cafar ... ........ 6,8 2.5 77 7,6
Carchi 2.8 8,6
F2........823 S5,2 91.0 92,3 90.3
77,3 
 Carchi ......... . 4.9 4,7 5.1 4,8 4,7 4,8
Cotop xi. .. ....... 9,8 85.6 90.6 
 q3.2 '.1 12,9 
 Cotopaxi. .. ....... 6,7 4.6 7,1 7,1 4,1 7.7
Chimborazo ... ...... 
 39,6 83.4 91,9 
 94.1 93*7 94,3 
 Chimborazo . . . .Imbabura... ....... 84.2 4,2 4,3 4,2 4.6 4.7 5.3
81,7 85,7 F9,6 R9,6 
 F9,6 Imbabura... ....... 5.2 4,4 5.8 5,1
......... 4,6 5.5
Loja .... 
 85,Q 82.1 87,f, Q1,l 92,3 90,6 
 Loja.... ......... 3,9 4,5 3,7 4.1 4,8 3.8
Pichincha ... ......
 85,7 84,5 89.0 
 02,4 93,4 90, 
 Ptchincha .... ......
Tungurahua........ 7,3 6.1 10,8 8,4 7,1 11,7
86,2 85,5 86,. FO.2 
 90. p . Tungurahua ... ...... 4,3 5,8 3.4 4,3 5.4 3,5
 

Costa Costa
 

El Oro... ........ . 0.5 89,6 
 91.Q 90.3 91.8 
 88.5 El 
Oro..... ........ 20,0 21,4
Esneraldas ... ...... 87,8 8 .9 90,7 87.5 86,7 14.7 
17.3 21.3 23,9 16,6
 

Esmeraldas ......... 
 52,8 38,9
Guavas.... ........ 87,4 6E.3 51,7 42,1 59,4
85,7 92,1 89,7 89,9 89,3 
 Cuavas.... ........ 34.0 28,8 46.9 35,6
Los Rfos....... . . 92,2 89,5 93.6 31.3 44,7
88,4 89,6 87,9 
 Los Rfos... ....... 60,0 47,8
Manabf.... ........ 90,5 87,3 92,4 91.6 92,3 
6(,9 58.4 47,7 63,3
91, Manabf .........34,0 22,4 
 41,6 35.1 24,7 41.3 

An-iz6nica v Gal~pagos 
A in v ..-. 

Morona Santiago . . . 94,9 94,2 95,2 93.2 91, 93.9 Morona Santiago . . . 14,1 7,9 
 16,1 12,5 5.6
Napo.... ......... 93,4 86.6 94,7 14,7
92,1 89,. 92,6 
 Napo.... ......... 14,0 16,4 13.5
Pastaza ... ....... 93,0 14,9 19.6 13,9
88,1 95,5 93,3 94,' 
 92.8 Pastaza ... ....... 15,8
Zamora Chinchipe. .. 94,9 8.6 19,9 17,0 8.7 20,9
89,8 96,2 91,21 q0,6 91.3 
 Zamora Chinchipe. . . 6.7 5,9 6,9 6,1
Galpagos ... ...... 0,6 74,5 95,0 78,2 79,5 
4.8 6.4
 

75,0 Galapagos ....... 20,9 
 18,7 25,6 15,1 14,7 
 16,1
 

Fuente: INEC. IV (:ensod-, Ecuador, 1'-2.
,oblaci6n. 

Fuent : INEC. IV Censo de poblaci6n. Ecuador, 1982.
 



Cuadro N-5. PORCENTAJE DE DIVORCIADOS Y 
SEPARADOS A LOS 35-39 ANOS POR SEXO Y 

RESIDENCIA URBANO-RURAL, SEGUN 
PROVINCIAS. 

Cuadro N-6. PORCENTAJE DE VIUDOS A LOS 35-39 
AN4OS POR SEXO Y RESIDENCIA URBANO-RURAL, 

SEGUN PROVINCIAS. 

Muijeres Iomhre , M, er,.es t1,m r,s 
Provinc ia 

Provincia 
Total Urbana Rural Total Urhana RuraI Total Urbana Rural Totp1 Urbara Rural 

Sierra Sierra 

Azuay .......... 2,4 
Bolivar ... ....... 2 
C ar. .... ........ 2,4
Carchi. ........ 2,0 
Cotopaxi. . ....... 2,1 
Chimborazo..........2.6 
Imbabura.......... 3,2 
Loja ......... .... 2,1 
Pichincha ... ...... 5.1 
Tungurahua......... 3,9 

4,4 
5,5 

3.6 
2.7 
3,5 
5.3 
4,3 
3.9 
6,1 
6,0 

1.3 
1.8 

2.1 
1.5 
1.9 
1.6 
2.5 
1.2 
2.3 
2.6 

Il 
0.9 

1,2 
0.. 
1,0 
0,9 
1,6 
1.1 
1.9 
1,4 

1.5 
1.5 

1.6 
0.8 
1.0 
1,2 
2.2 
1,6 
2,1 
1.6 

0,9 
o.8 
1.1 
0.5 
1,0 
0.8 
1.3 
0,9 
1.2 
1.3 

Azuay .... ........ 
Bolivar ....... .. 
Ca6an ........ .. 
Canchi ........ .. 
Cotopaxi.......... 
Chlmborazo......... 
Imbabura.......... 
Loja ........... . . 
Pichincha . . . . .. 
Tungurahua......... 

43, 
2,3 
3.5 
2.5 
3.4 
3,6 
3.0 
2.9 
2.4 
3,0 

3,3 
1,9 
3,1 
3.0 
2,2 
2,6 
2,6 
3,5 
2,4 
2,6 

3,5 
2,4 

3.5 
2.2 
3,7 
. 

3,2 
2,6 
2.5 
3,3 

1,0 
1.3 

1,3 
0,7 
1,4 
1,5 
1.5 
1.1 
0.7 
1,1 

(J,9 
0,8 
0.7 
0.8 
0.4 
.0 

(,,9 
0),8 
0.6 
0,6 

1,0 
1,4 

1.4 
0,7 
1.6 
I. 
1,9 
1.2 
1.0 
1,4 

Ccsta Costa 

El Ora......... . .. 
Esmeraldas......... 
Guayas.... ........ 
Los Rios.......... 
Manabf ........ .. 

4,8
4,1 
6,6 
5,2 
4,4 

5.8 
6,6 
'.9 
7,8 
6.3 

2.8 
1,8 
3.2 
3,7 
3.1 

1.6 
1,8 
2,1 
2,0 
1, 

1,5
2.0 
2.3 
2,0 

'1 

1,.
1,7 
1.6 
1,9 
O,0,q 

El Oro .......... . .
Esmeraldas......... 
Guayas.......... 
Los Rios. . . . . .. 
Manabf .... ........ 

2,8
1,9 
2,0 
2,1 

2,0 

2,8
2.5 
2,0 
2,7 
2,3 

2,8
1,3 
2,2 
1,8 
1.8 

0,7
0,7 
0.6 
0,6 
0,6 

0,7
0,3 
0,5 
0,4 
0,4 

0,8
0,9 
0,9 
(,8 
0,8 

T
cL 
0 

-

,V.i, ,- f-a v C,'5 
c 

Morona Santiago . . . 3.1 
Napo. ........ 1,5 
Pastaza ... .... ... 43, 
Zamora ChInchipe. 2.0 
Galpagos ... ...... 0,7 

4,1 
3,9 
5.2 
3.8 
1,1 

2,7 
1,0 
2,4 
1,4 
0,0 

1.2 
1.7 
1.7 
1,9 
1,9 

1.9 
2.7 
2.7 
2.6 
1,9 

1.0 
1,5 
1.3 
1. 
0.0 

Morona Santiago . . . 
Napo ............. 
Pastaza . . . . . .. 
Zamora Chinchipe. .. 
Galpagos ... ...... 

3.8 
2,0 
2,4 
2,6 
0,7 

3,8 
1,4 
1,5 
2,9 
1,1 

3,8 
2.1 

3,0 
2,z 
0,0 

l_-
1.1 

0,7 
1, 6 
0,0 

0,5 
0,5 

C,0 
2,2 
0,0 

1,4 
1.2 

1,1 
1,5 
0.0 

0 

----. 
E2 
"-

CLCD 

F ue it c: 'LC . e - i 

CD 



40/ Ecuador
 

Cuadro N-7. PORCENTAJE DE UNIONES
 
(MATRIMONIOS Y UNIONES CONSENSUALES)
 
DE ADOLESCENTES (15-19 AltOS) POR SEXO
 

Y RESIDENCIA URBANO-RURAL,
 
SEGUN PROVINCIAS.
 

MuJercs IhInl,rvs 

Provincla ... ...... .. ..... . .. .. .. 

Tota I Ur,.ina Rural Tota IVr,.im Hiir Il 

Sierra 

Azuay. ........ .... 13, 1),7 15.6 ,71 2,2 4, 
HoI var ....... ....... 
Caiar ........ .. 
Carcht .... ........ 
Cotopaxi ... ....... 

13.6 
16.1 
10.3 
16,0 

10.2 
9,4 
q,2 
9,9 

14,S 
17,11 
11.1I 
1 6 

2.() 
4,7 
2,O 
6,0 

1 . 
2,6 
2,4 
',,4 

2.') 
5.2 
1,I 
1,H 

Chimborazo... ...... 
Imhaburn. ....... 
Loja.. ....... .11,3 
Pichlncha.. ... ....... 
Tungtarahua. .. ...... 

17.5 
15,9 

13,4 
14,6 

1(,2
10.7 
10.0 
11,9 
11,9 

21.8 
20,5 
12,2 
17.1 
1,, 

6,6 
,.1 

2, 
1,1 
4,4 

1,01 
.55 

2, 
3, 
, l3 

H.7 
6,5 
2, 1 
1,h 
S,2 

El Or(... .. 17,3 16.1 2(,1 2,7 2.7 2.7.... .... 
Esmera Iins ...... ...... 23,7 16.0 34,1 4,1 1.1 ,,I

"uv.I . . .. .. .. .... 18,1. 16,1 24,4 1,6 1, 2 4, 1 
Los Rfo ....... .... 23,0 17,5 26,4 3,2 3,0 1, 
Manab. . .. ........ 19,5 14,7 23,1 3, 3 2,8 1,6 

An t z~lnlIL.i ..I.I e" .+'' 


horena Santiasg . . . 27,) 20.4 30, 5.0 ,.5 -"4. 
Napo .... ......... 10,2 22,8 32. 1 4,4 4.0 4,4 
Pa t. .I . . . . . . . 24,1 1S,6 31 ,5 1.9 2,5 4,4 
Z.%mora Chlochtpc . . . 2(),H 14,0 24,1 ). 2,1) 1,1
Canl.pagos. ... .... .. , .30, 3 29,2 4,5 b,J I. 

IV _C-1, j n. 19H2.Fucntt : INEC. , ,, - 1,1 lctu.d,,r, 

avanza, alcanzando su mis bajo valor des- minio entre las generaciones de j6venes y
pu6s de los 65 afios. Este hecho puede con la era moderna. En el sector rural, en 
implicar que: cambio, este tipo de uni6n responde a 

patrones culturales y limitaciones en la edu­
(a) Muchos matrimonios en un principio caci6n. 

se forman simplemente por una uni6n con­
sensual convirti6ndose en una fecha poste- (d) La disposici6n constitucional (Art.
 
rior en matrimionios legales. 
 23), vigente desde 1978, que reconoce 

el vinculo consensual, ha propiciado este
(b) Uniones consensuales, realizadas en tipo de uniones. 

la adolescencia, tienden a disolverse y son 
reemplazados por un matrimonio legal con El descenso de las uniones consensuales 
otra persona. entre las edades 20 y 29 ahos es muy 

agud,,. Esto puede significar que las unio­
(c) En el 6rea urbana ,uni6n consensual ties consensuales estn relacionadas con 

es un fen6meno que va ,.i creciente predo- el nacimiento del -rimer hijo, pero que 
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con la Ilegada de un segundo o tercer hijo, En aios anteriores y debido a las altas
las parejas lienden a cambiar su estado y tasas do mortalidad, una proporci6n muy
de "unidos" pasan a spr "casados". significativa do mujeres enviudaban durante 

sus arias reproductivos. Actualmente y cle-Separaci6n matrimonial bido a clue la tasa do mortalidad ha bajado, 
asr coma par la tendencia a casarse o unirseA diferencia de mouches otros parses de de nuevo, de las personas quo enviudan j6-

Am6rica Latina, solanente una fracci6n venes, solamente alrededor dcel 3 por ciento
de parejas, comparativarnente pequeia, de las mujeres y el 1 por ciento do los hom­
anulan sUs matrimonies durante los at-ios bres en edades de 35 a 39 aios son viudos.
de edad reproductiva, par separaci6n o Estas bajas proporciones prevalecen tanto
divorcio. En tocla la naci6n, solo e! 5 par en las 6reas urbanas como en las rurales y
ciento de Iujeloes y el 2,2 per ciento de con una variaci6n muy insignificante entre 
hombres en este grupo de edad, han inte- las provincias.
 
rrurnpido SUS matrimonies. Aunque las
 
proporciones son mis altas 
 on las ,reas Nunca casados
 
urbanas clue en las 
 rLirales, solarmente el
 
6,6 par Lcento pertenecen a mojeres urba-
 La inclinaci6n a vivir durante todo el 
nas y el 2,6 par ciento a hombrcs urbanos. lapsa reproductiva sin matrimonio alguno,
La tendencia hacia la disoluci6n de los seg6n algunos esturlios euivale a la propor­
matrironi s urbanos es mucho m6s alta en ci6n de los nonca casados entre los 50-54
las granles 6ras metropolitanas (coma ares. El porcentaje en Ecuador es el 12
Quito y Guayaquil), y on otras Ireas nrba- para mujeres y el 9 para hombres. Hay una nas dle la Costa. La desuni6n marital ms tendencia algo mis alta entre las mujeres
baja en las 1reas rurales so encuentra en la en 6reas Urbanas clue on ireas rurales, aun-
Sierra y el Amazonas del pas. Clue el porcentaje para el hombre es casi 

id6ntico en ambas reas. En el Ecuador exis-La proporci6n de personas que nunca so to la lendencia do que m6s o menos unahan casado entre las edades de los 30 ajios nLujer entre ocho, permanece soltera a 
a los 60 y clue ahora est~n separadas o divor- trav6s de su vida; esto parece una antigua
ciadas, tiende a mantenerse mis o menos tradici6n. Es casi constante desce ]a edad
 
constante. 
 Esto quiere decir Clue cuando las de los 40 a la de los 60 aiios, 1a cual cubre
separaciones OCorren, estas personas tien- varias generaciones de mujeres.
 
den a ser contrarias al hecho de volver a
 
formar otro matrimonio a uni6n consensual. El hecho de que tal considerable propor­

ci6n de mujeres hayan permanecido solterasViudez a trav6s de sos vidas, indudablemente es un 
freno informal sanre la fecunclidad. De no

Coma es de esperarse, la viudez es on haber existido esta tendencia, las tasas deestado muy comCn entre las mojeres deeclad fecundicad del Ecuador hubieran sido aCn 
avanzada. Esto por supuesto, pricticamente ms altas. 
es cero en las edades de 20-29 y permanece 
moy bajo hasta la edad de 40 ahios. A~n a En el an~lisis per regiones, se observa que
los 40-44 aios, solamente alrededor (el 5-6 entre las mujeres hay una variaci6n de sol­
por ciento de todas las mujeres son viudas. terra muy significativa. En la Regi6n Ama-
Asr, esta formia de interrupci6n marital no z6nica el porcentaje do solteras es bajo-5,6
afecta mucho a las tasas de fecundiclad ya par ciento para la mayorra de las provincias
clue tiende a ocurrir despu6s de que ha pasa- y es m~s bajo a~n en las zonas rurales de es­
do el perrodo reproductivo de la mujer. ta regi6n. La solterra entre mujeres es m~s 
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comin en la Sierra que en las provincias de 
la Costa, tanto en 6reas rurales como urba­
nas. La solterra es muy alta en las provin­
cias de: Carchi, Imbabura, Pichincha, Loja, 
Bolivar y Tungurahua. 

En la Costa es ms alta en Guayas que en 
las otras provincias. As" pues, la solteria 
parece estar ligada no s6lo a las qrandes
6reas metropolitanas, sino tambi6n a la 
tradicional cultura de la Sierra. 



Seis 

Residencia urbano-rural 

y migracion
 

El Ecuador se ha transformado, en un 
breve perrodo de tiempo, de un pars trpi-
camente rural a una naci6n semi-urbana. El 
Cuadro UM-1 presenta la poblaci6n urbana 
y rural en cada provincia segin los censos 
de 1974 y 1982. En 1982 el 49,7 por cien-
to de la poblaci6n residra en zonas urbanas 
y el 50,3 por ciento en zonas rurales. Entre 
1974 y 1982 la poblaci6n urbana aumer. J 
en un 48,3 por ciento, casi el doble de la 
tasa de crecimiento para la naci6n. Este 
crecimiento tuvo lugar en detrimento de 
la poblaci6n rural, la cual aument6 muy 
poco en proporci6n a la poblaci6n total 
(5,9 por riento en ocho ahos). Al contra­
rio de la creencia general, toda esta urba-
nizaci6n no ocurri6 solamente en las ciu-
dades de Quito y Guayaquil, aunque estas 
aglomeraciones grandes de poblaci6n au-
mentaron dramticamente durante el 61ti-
mo perrodo intercensal. Las zonas urbanas 
de toda la naci6n-el Amazonas, la Sierra y 
a lo largo de la Costa--tambi6n crecieron 
rpidamente. 

43 

Estaurbanizaci6nnoesunhechoreciente. 
Desde la ddcada de los 30 y adn antes, la po­
blaci6n urbana ha aumentado m~s r~pida­
mente que la rural. Este r~pido crecimiento 
se debe al incremento natural de la poblaci6n 
de las ciudades (m6s nacirnientos clue defun­
clones) y a una alta inmigraci6n proveniente 
de laszonas rurales. El Cuadro UM-2 y la Fi­
gura UM-1 ilustran la composici6n porcen­
tual urbano-rural de la naci6n y de cada pro­
vincia segin los censos de 1959, 1962, 1974 
y 1982. Casi todas las provincias presentan 
una urbanizaci6n constante y a veces dra­
m6tica en el curso de estos ahos. 

Sin duda Guayaquil y Quito han sido los 
centros principales del crecimiento urbano. 
La ciudad de Qiiito, capital del pars, tenra 
una poblaci6n de 226.000 habitantes en 
1950 y para 1982 habra Ilegado a 859.000. 
Laciudad de Guayaquil ten a 289.000 habi­
tantes en 1950. En 1982, tena 1.199.000 
habitantes, cuatro veces el tama o que tenra 
en 1950. 
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Figura UM-1. PORCENTAJE DE LA POBLACION URBANA: 
1950-82. 

La velocidad de urbanizaci6n entre 1974 ci6 m~s del 10 por ciento en este intervalo. 
y 1982 (ocho puntos de porcentaje en ocho Aunque la poblaci6n rural creci6 bastante 
ahos) fue el doble te la existente entre 1950 r~pido en el Amazonas, la poblaci6n urbana 
y 1974 (12 puntc, en 24 aios). Ademis, creci6 cuatro veces m~s r~pido entre 1974 
todas las pronvincias experimentaron una y 1982. 
urbanizaci6n acentuada y no solamente las 
provincias de Pichincha y Guayas. De he- Entre los censos de 1953 y 1962 y entre 
cho, la tasa do crec:rniento de la poblaci6n 1962 y 1974, la poblaci6n urbana de la 
urbana fue mr6s alta en las provincias de Es- C ta creci6 mucho mns r~pidamente que
meraldas, El Oro y Los Rios (todas en la la poblaci6n urbana dela Sierra. En el perro-
Costa) Clue en las dos ciudades principales. do de 1974 a 1982 la poblaci6n urbana en 
En todas las provincias del Amazonas, la la Sierra tambi6n creci6 menos r6pidamente
poblaci6n urbana creci6 mucho m6s r6pida- (42 por ciento), que en la Costa (51 por 
mente que en cualquier otra regi6n. ciento). 

Mientras tanto, la poblaci6n rural creci6 Aunque no han crecido tan dram6tica­
muy poco entre 1974 y 1982; solamente mente como las ciudades de la Costa, los 
un 5,9 por ciento. En seis provincias la tasa centros urbanos hist6ricos de la Sierra han 
de crecimiento fue negativa. Solamente en continuado expandi6ndose moderadamente. 
la Regi6n Amaz6nica y en las provincias de Estos han sido centros de atracci6n para las 
Pichincha y Guayas la poblaci6n rural cre- personas que abandonan sus medios margi­



Cuadro UM-1. POBLACION POR AREAS, SEGUN PROVINCIAS: 1982 Y 1974 Y CAMBIO, 1974-82. 

1982 
 1974 Camblo porcentual 1974-82
 
Provinria
 

Total Urbano Rural 
 Total Urbano Rural Total 
 Urbano 
 Rural
 

Total renblica. 8.050.630 4.002.164 
 4.048.466 
 6.521.710 
 2.698.722 3.822.988 
 23.4 48.3 5,9
 

Total Sierra . . . 3.790.583 1.711.816 2.078.767 3.146.565 
 1.202.796 1.943.769 
 20.5 42.3 
 6.9
 

Azuay ........ 
 .. 443.044 171.331 
 271.713 
 367.324 
 117.493 24,.831
8olfvar... ....... 141.566 20,6 45.8 8.8
22.292 119.274 
 144.593 
 19.044 125.549
Caar ........ .... -2.1 17.1 -5.0
174.674 
 28.366 146.308 
 146.570
Carchi ....... 19.821 126.749 19,2
.. 125.452 49.956 43.1 15.4
75.496 120.857 
 38.094 
 82.763
Cotopaxi ...... 3.8 31,1
. 279.765 43.529 -8,8
236.236 236.313 
 32.378 203.935
Chimborazo .. ..... 18,4 34,4 15,8
320.268 
 87.813 232.455 
 304.316 
 78.171 226.145
I=babura ...... 5.2 12.3
245.745 92.977 2.8
152.768 
 216.027 69.604 
 146.423
Loja ........ 13,8 33,6
.. 358.952 120.208 238.744 4,3
342.339 
 75.732
Pichincha... ...... 266.607 4.9 58.7
1.376.831 971.666 -10,5
405.165 988.306 
 658.791 
 329.515 39,3
Tungurahua .. ..... 47,5 23.0
324.286 
 123.678 200.608 279.,20 
 93.668 
 186.252 15.8 32,0 7,7
 
Total Costa. . . . 3.947.97' 2.228.304 1.719.671 
 3.179.446 1.470.591 1.708.855 
 24,2 51.5 0,6
 

El Oro ....... .. 337.818 217.832 119.98o 
 262.564 
 126.407
Esneraldas .. ..... 136.157 28.7 72.3
247.311 121.169 -11.9
126.142 203.151 
 72.146 
 131.005 21,7 67,9 -3.7
Guayas ........ .. 
 2.047.001 
 1.423.758 
 623.243 1.512.333
Los Rfos ....... 457.065 148.910 956.601 555.732 35.4 48,8
308.155 383.432 12.1
97.434 2S5.998
Manabf ....... 858.780 316.635 542.145 
19,2 52,8 7.7
817.966 218.003 
 599.963
Total Amaz5nica. . 263.797 57.551 
5.0 45,2 -9,6 -D206.246 173.471 
 22.979 15.492
173.41l22. 52,1
79 I,.492150.5 


37 ,0 
 Co _
 

Morona Santiago.. 
 . 70.217 Io.618 53.599 
 53.325 
 9.520 
 43.805
Napo ........ . 31.7 74.6
.1".110 22.4
20.011 95.099 62.18b
Pastaza ....... 4.260 ;-.926 85,1
... 31.77Q 10.327 21.452 369,7 64.2
23.4b5 
 5.361
Zamora Chinchipe 1S.104 35,4 92.6
46.691 10.595 18.5
36.096 
 34.495 
 3.83S 30.657 35,4
Calpazos........ 176.1 17,7
... 119 
 4.4Q3 DI.t2t 
 -.037 2.356 
 1.6S1 
 51.6 90,7 -3.3

Zonas nc Jelimitadas 
 42.15 42. 156 11.191 0.0 1S.11 131.7 
 0.0 131.7e
 

: Ind ica 


Fuente: Instituto de Estadfstica v Censos. 


.ota * menos de 0 ,1. 

III Censo de poblaci6n. 
 Ecuador, 1974; IV Censodeobd ae52n. Ecuador, 1982. M.
 

-. 
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Cuadro UM-2. PORCENTAJE DE POBLACION URBANA Y RURAL, SEGUN PROVINCIAS. m 
to 

Porcentaje urbano Porcentaje rural Caibiu porcentual urbano 
Provincia 
 -_
 

1982 197. 1962 1950 1982 
 1974 1962 1950 1974-82 1974-62 1950-62
 

Total republica. 
 49.7 41.4 36.0 28.5 50.3 58.6 64.0 71.5 
 8.3 5.4 7,5
 

Total Sierra . . . 45,2 38,2 32,8 26.2 54.8 61,8 67.2 73.8 7,0 5,4 
 6.6
 

Azuav.... ....... 387 
 32.0 25.4 19,6 61.3 68.0 74.6 80,4 6.7 
 6,6 5.8
Bolivar............ 157 13,2 11,7 10.3 84.3 
 86.8 88.3 89.7 
 2.5 1.5 1.4
Cafiar .... ....... 16,2 13.5 13.1 13,4 83,8 86.5 86.9 86.6 2,7 0.4 -03 
Carchi ... ...... 39,8 31,5 28.8 27.0 60.2 68.5 71.2 73.0 8.3 2.7 1.8 
Coropaxi.....15.6 13.7 15.7 11.2 84.4 86.3 
 84.3 88.8 1.9 
 -2.0 4.5

Chimborazo ..... 27.4 25.7 21.6 
 21.2 72.6 74.3 78,4 
 78.8 1,7 4.! 
 0,4
Iobabura ... ..... 37,8 32,2 27.3 21.4 
 62.2 67,8 72.7 78,6 5,6 4,9 5,9
LoJa.......33,5 
 22.1 17.1 14.0 66,5 77.9 82.9 
 86,0 11,4 5.0 
 3.1
Pichincha ..... .. 70.6 66,7 63.7 55.4 29.4 33.3 36,3 41,6 3,9 3.0 5,3Tungurahua.... . 38,1 33,5 349 
 20,8 61,9 66,5 65.1 79,2 4,6 -1.4 
 14,1
 

Total Costa. . . . 56,4 46,3 40,3 32.6 43.6 53,7 53,7 67,4 10,1 
 6.0 7,7
 

El Oro ... ...... 64.5 48.1 42.0 26.1 
 35.5 51,9 58,0 73.9 
 16,4 6.1 15.9
Esmeraldas .... .49.0 35.5 31.7 20.3 51.0 64.5 68.3 79.7 13.5 3.8 11.4
Cuayas ... ...... 69.6 
 63.3 58.6 49.6 30.4 36,7 41.4 50,4 
 6.3 4,7 9,0Los Rfos ... ..... 32.6 25.4 20.5 13.5 67.4 74.6 79,5 S6.3 7.2 4.9 7.0Manabr ... ...... 36.9 26.7 20.4 18.7 63.1 73.3 79.6 81.3 10.2 6.3 1.7 

Total Anazonic. 21.6 13.2 
G i pav "s 

13.9 12.0 78.2 36.8 86., 88.0 8.6 -0.7 1 9 

Morona Santiao. 23.7 17.9 17.4 12.7 76.3 82.1 82.6 87.3 5.8 0.5 4.7Napo.......... 17. 6.r 7.5 
 11.3 82.6 3M 92.5 
 88,7 10.5 -0,6 -3.8Pastaza .... ...... 32.5 22.8 16.7 0.0 r7,5 77.2 q3.3 
 0.0 9,7 6.1 16.7 
7nnora Chinchine .. 22,7 111 _. 0.0 77.3 85.9 S3.6 0.0 11.6 -5.3 16.4oasaSpagso..... ..... 73,4 58.4 0.0 0.0 26.6 41.6 100.0 100.0 15.0 58,4 0.0
 

Zonas no delimitildas 0.) AL 0.1 **** 

Nota: * indics menos de 0.1. 

Fuente: Instituto "c Estadfstica 
v Censos. III Ceno de poblarl,1n. 
 Ecuador. 1974; IV Cen-2 de Poblaci6n. Ecuador, 1982. 

http:Coropaxi.....15


nales de subsistencia, fundamentalmente la 
agricultura, rara participar en la economia 
m~s moderna de las ciudades. 

Migraci6n 

El censo del Ecuador de 1982 hizo dos 
preguntas con respecto a migraci6n: " Cuain-
to tiempo hace que vive en la residencia ac-
tual?" y "LEn qu6 parroquia rural o ciudad
vivi6 antes?". Al compararesta informaci6n 
con la infnrrnaci6n sobre el lugar de residen-
cia en la fecha del censo, es posible obtener 
una medida del "mss reciente movimiento 
migratorio" ElCuadro UM-3Aproporciona 
una medida resumida de este movimento. 
Hay tres categorras de movirniento : 

(a) 	Movimiento dentro de la misma pro-
vincia, 

(b) 	 Inmigraci6n de otras provincias, y
(c) 	Emigraci6n a otras provincias, 

El saldo de inmigraci6n con emigraci6n 
representa la balanza neta de migraci6n para 
la provincia. 

El censo de Ecuador de 1982 pregunt6 
en qu6 provincia habia nacido cada persona
entrevistada. Al comparar esta informaci6n 
con la informaci6n sobre el lugar de residen-
cia en la fecha del censo, es posible obtener 
una medida de "migraci6n vitalicia". (Cua-
dro UM-3B y Cuadro UM-4). 

Cuando se tiata de la migraci6n, Ecuador 

se ha convertido literalmente en una "olla 

caliente". Miles de personas han abandona-

do su lugar de nacimiento y se han mudado 
a otras partes en busca de un porvenir mejor 
y mayor comodidad. El Cuadro UM-3A 
proporciona una medida resumida de esta 
transformaci6n. Para cada provincia, registra
el porcentaje de: 

(a) Nativos: Personas nacidas en la pro­
vincia, las cuales continuan viviendo allr. 

(b) Inmigrantes: Personas nacidas fuera 
de la provincia y que ahora residen allir. 
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(c) Emigrantes: Personas nacidas en la 
provincia que ahora viven fuera de ella. 

(d) Migraci6n neta: Inmigrantes menos 
emigrantes, seg(n las definiciones previas. 

(e) Raz6n de migraci6n neta: Raz6n de 
migrantes netos con respecto a la poblaci6n 
clue 	residia en cada provincia en 1982. 

De estos dos cuadros deducimos lo si­
guiente: 

(a) La provincia de Pichincha ha recibido 
m~s de 413.000 inmigrantes de otras pro­
vincias. Esto es equivalente al 30 por ciento 
de la poblaci6n de la provincia en 1982. La 
provincia de Guayas ha recibido m s de 
415.000 inmigrantes de otr3s provitrrias.
Esto es equivalente al 20 por ciento d2. ia 
poblaci6n de la provincia en 1982. 

(b) Todas las provincias Amaz6nicas au­
mentaron en migraci6n neta aunque menos 
que en Pichincha y Guayas. 

(c) Todas las provincias de la Sierra y la 
Costa han sufrido un saldo negativo de mi­
graci6n con respecto a Pichincha, Guayas,
El Oro y la Amaz6nica. La posici6n domi­
nante de estas provincias aparentemente 
aument6 entre 1974 y 1982. 

(d) Las provincias desde las cualesemigra
la mayor cantidad de personasse encuentran 
en la Sierra y especialmente en las provincias 
menos urbanizadas de la Sierra: 

Loja Cotopaxi Chimborazo 
Azuay Bolrvar 

El veinte por ciento o m s de las personas
nacidas en estas provincias vivran en otro 
lugar en 1982 y la provincia donde nacieron 
habra sufrido una p6rdida por migraci6n. 
Esto es una despoblaci6n en gran escala. 

(e) A pesar de la inmigraci6n hacia Pi­
chincha y Guayas, ambas provincias envia­
ron un n6mero muy grande de emigrantes 
a otras provincias. 



Cuadro UM-3A. MIGRACION MAS RUCIENTE: MOViMIENTO DE LA MISMA PROVINCIA, -

INMIGRACION, EMIGRAC1%I:' MIGRACION NETA, SEGUN PROVINCIAS: 1982. c:n
 

Ntmero de migrante 
 Tasas de mlgracl6n
 
Provincia Poblaci6r
 

Misia In-
ir- misma 1igrici6n Emigraci6n Migracidn
provincia migracin 
 neta provincia migraci6n 
 neta
 

Sierra
 
Azuay ....... 443.04. 
 .7.674 39.054 
 8-.197 --5.143 
 10.8 8,8 19,0 -10,2
 

Bolfvar .......
 141.566 17.21q 87821 60.662 -51.841 12.2 6,2 42. 'Cafiar ......... 174.674 -36,b
14.S65 16.514 
 3.536 -20.022 8.5 
 9,5 2'.9
Carchi... ....... 125.452 -11.5
16.470 13.945 
 47.134 -33.189 13.1 11.1 37,6
Cotopaxi... ...... -26,5
279.755 19.471 
 25.449 66.337 
 -40.888 7.0 9.1
Chimborazo ....... 23,7 -14,6
320.268 27.922 
 19.500 73.258 
 -59.756 8,7 6,1
Imbabura... ...... 24,7 -18.7
245.745 26.803 
 31.114 
 55.163 -24.049 10.9 12,7 22,4 -9,8
Lola........ 358.952 52.581
.... 
 19.154 126.575 -107.421 14,6 5,3
Pichincha .. ..... 1.376.831 120.529 1 
35,3 -29,9
413.765 93.866 
 319.899 8.8 
 30,1
Tungurahua....... 324.286 24.744. 6,8 23,2
30.833 60.104 
 -29.271 7.6 
 9.5 18.5 -9,0
 

Costa
 

El Oro... ....... 337.818 55.294 85.580 
 57.698 27.882 16,4 25,3
Esmeraldas ....... 17,1 8.3
247.311 41.120 
 45.748 47.241 -1.493 16,b 18,5 
 19,. -0.6
Cuavas... ....... 2.047.001 235.626 
 415.140 116.862 298.278 11.5 20.3
Los Ros ....... 457.065 60.588 5,7 14,6
75.873 115.371 -39.998 13,3 16.6 
 25.4 -8,8
Manab. ........... 858.780 139.607 
 31.605 225.444 -193.839 16,3 3.7 
 26,3 -22.6 

Amaz6nica v 
Canpagos

Morona Santiago . 70.217 9.814 17.570 7.317

Napo 10.553 14.0 25.4 10.4 15,0
........ 115.110
.. 
 13.142 45.257 7.177 
 38.080 11.4
Pastaza ....... 31.779 39.3 6,2 33,1
3.307 12.156 7.124 5.032 
 10,4 38.3
Zamora Chinchipe.. 46.691 22.4 15,8
5.042 19.687 
 7.452 12.235 10.8 42.,2 16,0
Gal5pagos 6.119 370 26,2


2.812 1.537 1.2;5 b,0 46,0 25.1 
 20,8
 

Fuente: 
 Instituto Nacivnal d.?Estadrstica v Censos. IV Censo de P''naciln. Ecuador. 1982.
 



Cuadro UM-3B. MIGRACION VITALICIA POR PROVINCIAS. 

Migracl6n nota
 
a
Provinc.a ,aiv Inmigraci~n Erigraci6tn
 

(P) interna? intcrna 
 rroporci6n
 
C) ( ) t dntidad .-: respecto 

" la pobla­
i~n de 1Q82 

Sierra
 

Azua. ............ 91.4 8,2 
 24,4 -71.690 -16,2
Bollvar............ .92,7 
 7,2 
 50,6 -63.614 -43,6
 
Cafiar .............. 
 88.3 11,6 23.9 -21.531 -12,3
Carchl ............ 
 85.9Cotopaxi .......... 90.4 7,9 44.4 -46.718 -36,6
9,. 29,7 -56.221 -20.3Chimborazo ......... 
 93.4 6.5 33,1 -84.472 -26,7
 
Imbabura 
......... .......... 860 
 12.8 
 27,4 -36.101 -146
ioja ............ 
 94,8 
 5,0 35.2 -108.826 
 -30.2
Pichincha .......... 
 65.7 32.0 5,6 365.705 26,5
Tungurahua ... ..... 89,8 9,9 
 23,4 -43.953 -13.5
 

Costa
 

El Oro ............ 
 69,9 30.0 16.2 
 46.221 13.8
Esmeraldas ......... 
 75,8 21.7 19,1
Guayas ............ 6.601 2.7
76,1 23.1 
 5,9 350.273 17,2

Los Rios .......... 78.6 21.2 26.3 
 -23.132
Manab. ............. 96,1 3,7 -5.1
31.3 -240.390 -27.7 
 to 
Amaz6nica v Gal acC 

C, 
Morona Santiago ....... 67.8 
 32.0 10.1 15.1.30 22,0 
 M
 
Napo ............. 
 52.7 45.1 
 4,7 46.537 40,4
Pastaza ........... 
 54.5 44.9 
 20.0 7.924 24.9
Zamora Chinchipe 
 49,2 50,6 11,3 
 18.381 39,4
Gal~pagon...... .. .......... 
 404 54.6 
 16,9 2.308 37.7
 

aViviendo en 
la provincia de naciniento.
 

bViviendo en la provincia, pero nacido en otra.
 

Nacido en la provincla, pero viviendo en otra. 

C-0
 

C-)
Fuente: INEC. IV Censo de poblaci6n. Ecuador, 1982. C.
 

C.0
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Los Cuadros UM-5 y UM-6 presentan 
informaci6n sobre las corrientes migratorias 
desde una provincia hacia otras en 1982. 

Corrientes de migraci6n: 
inmigraci6n interna 

En el Cuadro UM-5 las personas enume-
radas en cada provincia en 1982 estAn dis-
tribuidas de acuerdo a su lugar de nacirnien-
to (los ni meros que encabezan cada colum-
na se refieren al n(mero de la provincia que 
aparece a la izquierda de su nombre). Por 
ejemplo, de acluellos viviendo en la provincia 
de Guayas en 1982, el 76,1 por ciento na-
cieron en esa provincia. El 23,9 por ciento 
restante habra nacido en otro lugar, distri-
buidos por provincia corno aparece en la 
linea para Guayas. Es evidente que Guaya-
quil recibi6 una gran cantidad de migrantes 
de cada provincia con la excepci6n del Ama-
zonas. 

Ese cuadro es 6til para estudiar la inmi. 
graci6n interna-- o sea, para ver de rIu6 lugar 
una provincia est6 obteniendo SLIs migrantes: 
Quito y Guaya(-uil obviamente los obtienen 
de toda la naci6n. Otras provincias tienclen 
a atraer personas de sus provincias vecinas-
la distancia es un factor importante clue 
influye en la migraci6n; las provincias clue 
est~n sufriendo una p6rdida importante de 
migraci6n neta tienden a tener poca inmi-
graci6n de otras provincias. 

Corrientes de migraci6n: 
emigraci6n interna 

El Cuadro UM-6 es similar al UM-5 con 
la excepci6n de qtie distribuye a todas las 

personas que nacieron en una provincia 
seg6n el lugar donde vivran en 1982. Por 
ejemplo, de todas las personas que nacieron 
en la provincia de Manabr, el 15,2 por ciento 
estaban viviendo en Guayas en 1982. Este 
cuadro es importante para estudiar la emi­
graci6n interna. Se debe hacer notar que las 
provincias de Guayas y Pichincha estn en­
viando emigrantes a todas las demos provin­
cias y especialmente alasprovincias urbanas 
a lo largo de la costa v a6n a las provincias 
fronterizas del Oriente. Las provincias de 
emigraci6n interna intensa tienden a enviar 
a suIs emigrantes no s6lo a las dos ciudades 
grandes, sino tambi6n a provincias vecinas. 

Se debe acentuar queel flujode migraci6n 
registrado en los cuadros UM-4, UM-5 y 
UM-6 se refiere a la migraci6n vitalicia y 
representa un movirniento acumulativo de 
varias decadas. Por lo tanto, no revelan lo 
Clue ocurri6 precisarnente en los ahios de 
1962-1982. Esto podrra implicar que: 

(a) La despoblaci6n de la Sierra ha Ilega­
do a un punto donde el flujo externo ahora 
solamente representa el exceso de j6venes 
que no pueden encontrar empleo local­
mente. 

(b) Los centros urbanos de la Sierra se 
est~n volviendo centros mis importantes de 
comercio e inclustria que compiten con 
Quito y la Costa. 



Cuadro UM-4. MIGRACION NETA VITALICiA POR PROVINCIAS: 1982. (contin0a) 

Pr,,-.nc'i. de Provincia de nacimiento 

2 3 4 5 6 7 8 10 1 12 

I-Azu.C ......... 0c 143 5118 186 -64 660 19 
 591 -17531 -259 -14449 -2932-Bol var.......... -143 00 
 -48 12 -2537 -392 -74 -12 -27866 -33373-Cahar ........... .. -5118 -246 -1292
48 00 18 -55 584 -105 151 -5522 -91 -460 -15-C.ar,-hi..... . -186............. -12 -18 00 
 -43 -52 -10577 -4 -31688 -473 -257 -496
 
....... 6 2537 55 43I 00 
 96 -254 523 -56469 -1473 -281 -433

I.-Ch Ir!!,,raz, . . . . ... -t60 392 -584 52 -96 00 -250 205 -41756 -1801 -1328 -327 . . ...... -19 74 105 10577 254 250 00 408 -435Thl -370 -191 -374
-591 12 -151 4 -5239- -205 -408 00 -48818 -925 -44307 -1729,,1,n, ..... 17531 2786b 5522 31688 56469 41756 43520 4881P 00 26952 10680 4887
 

1O-Tungura ia ....... 259 3337 91 473 1473 1801 370 
 925 -28952 00 -249 -836 

II-El Ijr...... ....... .14.49 246 460 257 
 281 1328 191 44307 -1ns80 249 00 635

12-E,r r ., ...... 293 1292 15 496 433 327 374 1729 -4887 836 -635 60 
i 1-...............28823 8999 10128 1512 2845 32417
I4-L.. Hf.......... 537 12509 -19 184 -1611 

2491 12861 -3770 13510 75"5 20909
935 187 868 -8444 2018 -672 -2650
15-'.,n,.......... -127 
 -77 -798 125 I -2319 387 -79 214 -33672 -97 -3364 -22097 

CD 
17-Mrna S..t.. g ..... 13554 130 1309 77 139 826 97 511 -758 678 83 74 CD 
]7-'LIt,, ......... 1812 5882 590
18-I'.st.,z......... 387 1 1354 1665 2241 773 10025 5022 3068 2595 1440
592 128 173 531 2138 191 504 -554 3699 86 33 c"
l9-Zam,,rj Chincl pe . . . 2002 27 95 -3 8 
 -23 -9 16528 -796 16 524 -19
20-C. Ip ........ ..... 77 36 54 
 36 79 107 85 334 117 534 132 74 

CE 

C>% 

2 
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Cuadro UM-5. PROVINCIA DE RESIDENCIA POR PROVINCIA DE NACIMIENTO (DISTRIBUCION 
PORCENTUAL POR PROVINCIA DE RESIDENCIA): 1982. 
I °. 

*r"' .i derr'v:,. n ' i.i'"
 

re. n, ia
 

It, 	 "F1 221 23 

l-Azu.,v . .. . ........ .5 01l )15 ' 

2-Bolva ... .. ... o.75 1.o3 0Q22 

I 0,5 O,00 .,0 0.40 0.2S
i.l , 0.. .0: 0.00 0.00 0.01 0.0q 0.28" 3-Ca'iar ....... 
 ......... . (.3t, 0.53 

, 

0, tit 0 -.01 0,, ) 3 n.iv 0,00 O 11 0.25
 . . . . . . . . . L'.1-Carchi16 -,.o
5-Co,'pa.xi..... 	 0), 1 0.01 1.17........ 0,t2 I .Q. 1.07 	 0. 3 ).02 n,00 -- h.27 0.43
0. 2 0.03 0- C0..1 0.0)0 O,00 0,17 0.25 
b-Chimbo raz,.. ........... O, - , 0.1; 0,0 0, ,. 0.03 0,07 0,03 
 ).t)O 0, 0 0.17 0*18.- Imbabura. ... ........ .31 
 0.12 0, 2J 0.o-Lo......... .......... . 0.08 	

0,07 0.03 0,02 0,00 0.00 1.12 0.18
0.73 0.03 0.02 0,57 0,00 0,00 O.Ie
9-Ptchinmh. . .. ....... 1.6) 0.$3 2.00 O 
.03 

C.17 	
0,18


0.13 0.08 0.02 0.03 2.27 0.26i0-Tungurahua ......
.	 0.98 0.24 0.2. 
 0.0.. (.OS 0.27 0.01 
 0.01 0.0) 0.32 0.24
 

Cost a 

11-El Oro. ........ .60 0.65 
 1.24 0,06 0.0-
 0.04 o,15 0,01 0.00 0.17
12-Esmeralda. ......	 0.42
2,73 1,80 10,02 0,02 0.05 0,03 
 0,02 0,01 0,08 2,43 1,56
13-Guavas ........ 
 .. 76,14 4,17 8.26 0,03 
 0,02 0.02 0.01 
 0,03 0,00 
 0.76 0..39 
14-Los Rfos .... ....... 7,45 78,58 5,77 O.01 0.02 ',0215-Manabf ........ .. 1.54 	 0,01 0.00 0,01 0,21 0.59
0.32 	 96,12 0.00 0.01 0.00 0,0 0,.m 0.01 0,21 0,48 

i z .Amdnj. lii 

16-Morona Santiago
. ... 0,62 C.'3 0,15 67,78 0,17 0,77 0,39 
 0,00 0,00 0,18 0,14
17-Napo ..... ......... 1.68 
 1,82 3,16 0.93 52.70 1.65 0,36 
 0,00 0,02
18-Pastaza ........ 	 2,18 0,69
.. 1,42 0,39 0.58 
 2.67 3,63 54.52 0,10 0,01
19-Zamora Chinchipe 	 -- 0,54 0,31
. . . 0,75 0.10 0,15 0,962	 0,08 0,02 49.23 0.00 -- 0.13 0.19
0-Ga1pagos... ....... 14.22 
 1.06 4,10 0.05 0.23 0.20 
 0.21 	 40.37 -- 5.00 0.08 

Notas: 	 21-Zonas en discusi6n; 22-Exterior; 23-Ignorado.
 
-- . 0.
 

Fuente: IEC. IV Cnso d pobla,,iGn. Ecuador, 1982.
 

http:5-Co,'pa.xi


Cuadro UM-6. PROVINCIAS DE NACIMIENTO SEGUN PROVINCIAS DE RESIDENCIA. 
(continua) 

Provincia de Provincia de naclmiento 

residencia 1 
3 5 6 7 9 9 10 

Total .......... .. 100.0 100,0 100.0 100,0 100,0 100.0 100,0 100.0 100.0 100.0 

Sierra 

1-Azuav ............ 78,95 
2-Bolivar .... ........ 0,03 
3-CaFar...... ......... 1224 
4-Carchi .... ......... 0,03 
5-Cotopaxi .......... 0,08 
6-Chimborazo... ....... 0,25 
7-Imbabura.... ........ 0,08 
8-Loja....... ...........0,61 
9-Pichincha......... &.4.05 
10-Tungurahua ....... 0,22 

Costa 

0,13 
64.59 
0.06 
0,04 
1,46 
1.43 
0.11 
0.07 

13.82 

2,01 

5.85 
0.04 
78,68 
0.03 
0,07 
0.98 
0.09 
0.23 

3,08 

0.21 

0.21 
0,05 
0,04 

65.91 
0.22 
0,26 
9.00 
0.13 

20,62 

0,49 

0.10 
0.15 
0,03 
0.10 
75.28 
0,26 
0,24 
0,06 

18,50 

1,41 

0,48 
0,65 
0,62 
0.09 
0,24 
73.81 
0.19 
0,12 

11.36 

1,13 

0,16 
0.05 
0,02 
1.57 
0,19 
0,19 

75.81 
0.11 

18,88 

0.50 

0.75 
0.03 
0,12 
0.04 
0,14 
0,14 
0,14 

68.55 

10,24 

0.24 

0.32 
0.11 
0.05 
0.27 
0,53 
0,38 
0.96 
0.23 

92.15 

0.62 

0.24 
0,24 
0,09 
0.10 
0.87 
0.74 
0.28 
0,08 

9,49 

79,36 

11-El Oro .......... 
12-Esmeraldas ....... 

13-Guayas .... ........ 
14-Los Rfos ... .......15-Manabf .... ........ 

Aca z 6ni,a v1 s 

16-Morona Santiago. . .. 
17-Napo .... ......... 

18-Pastaza......... 
19-Zamora Chinchipe . . .2
0-Galfpagos... ....... 

3,54 
0,11 

6,53 
022

10,1 

3,04 
036 

O.0,09 

0.44
0,02 

0,16 
0,65 

4,82 
7,31
0,12 

0,07 
2,83 

0,29 

0,01
0,02 

0.59 
0,08 

8,46 
0.31
0,07 

0,74 
0,31 

0,08 

0.07
0,03 

0,20 
0,38 

1,03 
0,15
0,14 

0,06 
0,94 

0,13 

0,02
0,02 

0,15 
0,22 

1,37 
1.13
0,19 

0,06 
0,52 

0.19 

0,01
0,03 

0.41 
0.12 

8,79 
0.36
0.17 

0,24 
0,58 

0.59 

0,02
0.03 

0,16 
0.35 

1,16 
0,17
0,15 

0,05 
0,34 

0.09 

0,02
0.03 

9,69 
0,38 

3.11 
0.24 
0,14 

0,12 
2,03 

0,11 

3,72
0,07 

0.29 
0,46 

1,99 
0,31
0.35 

0,05 
0,74 

0,12 

0,03
0.04 

0,21 
0.31 

4,52 
0,76
0,19 

0.22 
0,90 

1,24 

0,01
0.15C 

" 

0al, 

C>% 
C-3 
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Cuadro UM-6. PROVINCIAS DE NACIMIENTO SEGUN PROVINCIAS DE RESIDENCIA. 
CL 

resicencia 
1 : . , - .5 l9 20 

T*al ......... I10.t' 100 . I 1o. 0. ()1. 100,0 100.0 100.0 

Sierra 

I-Azua . ....... ........
2-Bolvar ........ 
3-Carar ......... 
4-Carchi ........ . 
5-Ctopaxi ........ 
6-Chimboraza ....... 
7-Imbabura... 
8-Loja . 
9-PichtnL-a ....... 

lG-Tungurahua ...... 

Costa 

11-El Oro ........ .. 
12-Esneraldas ...... . 

13-Guayas .... ........ 
14-Los Rfos ... ....... 
15-Manab. ........ .. 

A-%iz-Oniva2G!fljKi 

16-Morona Santiago. . .. 
17-Napo .... ......... 
18-Pastaza .... ........ 
19-Zamora Chinchipe . . . 
20-Cal~pagos... ....... 

I,2
0.0 3 
0.:4 
0.03 

0,08 
0.11 
0)09 
1.... 
4,69 

0.18 

81.21 
0,34 

7.97 
C,53 

0,28 

0.09 
0.95 

0,08 

0.36 

0,06 

.,0_3
0 
q.oC 
0,06 

0,13 
0.07. 
0,25 
0,08 
3,96 

0.13 

0.69 
79,90 

11.73 
0,78 

1,21 

0,05 
0,66 

0.05 
0,02 

0.04 

0.f3 , 
0,3s 
o.01 

3, 

,17 
0,0s 
0,16 
1.4(3 

0.16 

0,92 
0,41 

92,80 
2,03 

0.80 

0,03 
0.11 

0.03 
0,02 

0,05 

0.1o1, 
0. 5t, 
0.13 
0, ,1 

1.13 

11,1, 
0,06 
0.06 
2.41 

0.1" 

0.46 
0.94 

17.78 
74,94 

0,57 

0,02 
0.44 

0.03 
0.01 

0.01 

0.6,, 
13 

c,o 
n. 01 
(.27 
0,02 
0,J-
0.4 
3,36 

0,07 

0.38 
2,25 

15.21 
2,38 

75,41 

0.01 
0,33 

0.02 
C.O 

0.02 

.t, 
(,2 

0,26 
u. 03 
(.1co 

o.21 

nOb 
0,19 
2,34 

(.26 

0.35 
0.06 

0,98 
0.07 

C.03 

87,08 
1,95 

1.56 
0,R2 

0.00 

0.0A 
0.07 
,c.3 

j.32 
0,13 
),13 
0,26 
0.15 
3.48 

0,'1 

0,21 
0,19 

0.47 
0,14 

0.09 

0.18 
91.83 

1,75 

0,06 

0.02 

C,33
0,09 
0.1] 
0, 17 

0.51 
0,1 

0,27 
0.2. 
7.31 

3.78 

0,63 
0,34 

1.33 
0.35 

0,12 

2,27 
8.09 

73.16 

0,03 

O.0s 

0,83
0,00 
0.18 
0,11 

0.11 
1.37 

0,21 
7,2h 
3.81 

(,12 

1.82 
0,20 

0.86 
0.09 

0,06 

0,98 
1,46 

0.11 
81,37 

0,05 

0,31
0,06 
0,08 

0.09 

1,26 

0, 23 
0,28 

0,26 
8,90 

0.94 

0.86 
0.43 

15,75 
0,26 

0,51 

0,08 
0,11 

0,06 
0,06 

70.47 

Fuente: INEC. i Censj de poblac6n. Ecuador, 1982. 
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Resumen - La probabilidad de que el patr6n del flujo de la migraci6n cambie 
completamente en este siglo es bastante remota. El 6rea metropolitana de Guayaquil,
casi con seguridad, ser5 gigante con m~s de 2,5 millones de habitantes para el final del
siglo. El irea metropolitana de Quito tendr6 m~s o menos 2 millones en el aio 2000. 
Aunque la frontera Amaz6nica, a riesgo de alterar el equilibrio de la naturaleza, con­
tin6e expancli6ndose y atrayendo [a rnigraci6n, su capacidad de absorber mis habi­
tantes es s6lo para una pequJea fracci6n del crecimiento de la poblaci6n que se est6 
generando en las zonas rurales de la Sierra y la Costa, la cual no ha conseguido encon­
trar empleo en las comunidades donde ha nacido. Asr, la "olla" de migraci6n conti­
nuar5 "hirviendo". 



Siete 

El alfabetismo y 

nivel de instrucci6n 

La conquista del alfabetismo en el Ecua-
dor ha sido uno de los logros m~s impresio-
nantes en su desarrollo social. Seg6n el censo 
de 1982, el 85,5 por ciento de la poblaci6n 
total (personas de 10 arios de edad o m6s) 
puede leery escribir. (Cuadro E-1). Entre la 
generaci6n femenina, el 17,1 por ciento era 
analfabeta; para los hombres el porcentaje 
fue 11,7 por ciento. Entre las generaciones
j6venes el analfabetismo es muy reducido, 
debido a que s61o el 4,6 por ciento de los 
hombres y el 5,9 por ciento de las mujeres 
de 15-19 ahios de edad eran analfabetos en 
1982. 

.I Cuadro E-1 presenta el porcentaje de 
personas analfabetas de cada sexo seg6n la 
edad en 1982, incluyendo la asistencia a 
centros de alfal)etizaci6n. Li diferencia en-
tre las generaciones es importante. Tanto 
para los hombres como para las mujeres, la 
proporci6n de analfabetismo aumenta con 
la edad, y es superior al 25 por ciento para 

Se destaca que en tres d6cadas, desde 1950, 
Ecuador ha avanzado en sus esfuerzos para 
proveer de educaci6n a sus ciudadanos. De­
bido a que las generaciones mayores (de 45 
ahos de edad y m~s) tuvieron menos opor­
tunidades educativas que las generaciones 
m6s j6venes, se explica que tenqan tasas de 
analfabeiismo rns altas. 

Tradicionalmente, en el Ecuador siempre 
existi6 una gran diferencia entre el nivel de 
alfabedismo de los hombres y las mujeres, 
pero esto tambi6n ha sido pr~cticamente 
eliminado entre los j6venes. Para las edades 
de 10 a 15 y de 15 a 19 ahos, en 1982, la
diferencia entre los hombres y las mujeres, 
corno se indic6 anteriormente, era muy pe­
queia, mientras que era muy grande para el 
gnipo de 35 alios de edad o m~s (m~s del 
10 por ciento). 

El Cuadro E-1 tambi6n muestra que en 
las zonas urbanas el analfabetismo entre los 

las generaciones de edades de 45 aios o ms. j6venes pr6cticamente no existe y es muy 
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Cuadro E-1. PORCENTAJE DE ANALFABETOS POR SEXO Y AREA,
 
SEGUN GRUPOS DE EDAD.
 

Total rvpbltica Area urbana Area rural 
Edad . ......
 

Ambos llombres Hujeres Ambo
sexos Isexos Ilombres Mujeres AmbosSeXOs llombres NuJeres 

Total ..... . 14,5 11,7 17,1 5,7 
 4,1 7,2 23,9 19,5 28,5
 

10 a 14 afios 6,9 7,0 
 6,8 3,0 2,9 3,1 10,3 10,4 10,115 a 19 afios 5,2 4,6 
 5,9 2,0 1,6
20 a 24 afio; 7,4 5,9 8,9 

2,3 9,1 7,8 10.6 
2,5 2,0 3,1 14,2 10,9 17,6
25 oi 29 afios 9,7 7,2 12,1 3,1 2,1 4.1 18,7 13,9 23,430 a 34 afios 12,6 (),6 15,7 !,2 2,8 5,6 22,7 17,3 28,335 a 44 afios 19,3 14,4 24,1 7,2 4,8 q,9 31,4 "1,6 39,645 a 54 ahios 26,8 21,6 31,9 11,1 7,9 14.1 41,6 33,7 49,955 a 64 a o, . 33,1 

) 
2,q' 39,8 15,7 11,2 19,6 49,9 41,365 i 74 ai.; 59,3 . V),7 33,1 46,2 20,0 13,4 25,6 55.9 4,'() 65,s75 v r-;a ci, . , 1 16.9 50,.h 2.,1 1,1,. 30,0 60,5 5'1,5 69,0 

Ftinte: Insttltuto National de EstadfIstica v Census. IV Ciiso tie poblachln. ld,,r, I4'. 

ieducido para todas las edadeq. En las zonas la Amazoni'a hay menos analfabetismo que
rurales la proporci6n de analf, hetismo entre en la Sierra o la Costa. 
los j6venes (8-11 por ciento) es mis alta, 
pero a6n asi'es impresionantemente m~s baja Nivel educativo 
en comparaci6n con la generaci6n de 35 
arios de edad o m6s (30-60 por ciento). El alfabetismo por sr s6lo no es suficien-
Aunque se logr6 un progreso importante en te para satisfacer las necesidades del desa­
el aumento del nivel de alfabetismo en las rrollo econ6mico y social. Otro factor im­
zonas urbanas, no hay duda de que las mejo- portante es el nivel de instrucci6n al que
ras m6s notables ocurrieron en las zonas Ilega la poblaci6n. El Cuadro E-3A contiene
rurales, particolarmente entre las mujeres. informaci6n sobre el nivel de instrucci6n del
Si eI Ecuador tnone dos d6cadas m6s tan Ecuador por edad. Los Cuadros E-31 y E-3C
exitosas como las anteriores para promover proveen lI misrna inforrnaci6n para las Areas 
el alfabetismo, toda la poblaci6n en edades urbanas y rurales.
 
de 65 aFios y menos, de ambos sexos, urbana
 
y rural, llegar6 a un nivel de alfabetismo en- El Cuadro 
 E-3A provee una perspectiva
te 95 y 100 por ciento. general. Si se la observa en su totalidad, la 

poblacion adulta joven est6 relativamenteEl Cuadro E-2 rnuestra la diferente pro- bien instruida para una naci6n que con tanta 
porci6n de analfabetismo por sexo y Area, rapidez prornovi6 la ed~icaci6n. El 33 por
segin provincias. Este cuadro indica que el ciento de toda la poblaci6n de 20-24 aros
nivel de analfabetismo es m~s bajo en las tiene una educaci6n de 4 o m~s aiios de
6reas urbanas de todas las provincias. Las secundaria o ha seguido sus estudios des­
provincias en donde el analfabetismo man- puS de la secuncaria, con un 12 por ciento 
tiene un nivel alto son Chimborazo, Imba- en esta 61tima categorra. Es rnis, la situaci6n
bura, Manabr, Esmeraldas, Cotopaxi, Cahar estArmejorando r6pidamente, como lo de­
y Bolrvar. Pero adn en estas provincias de muestran los datos sobre la diferencia 
nivel rins bajo de alfabetismo, m6s del 80 entre las edades 25-29 y 35-44 ahos. Por 
por ciento de los hombres y el 55 por cien- ejemplo, la proporci6n entre aqu6llos con 
to de las mujeres podran leer y escribir. En eduraci6n s- perior aument6 en un 100 por 
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Cuadro E-2. PORCENTAJE DE LA POBLACION DE 10
 
Y MAS ANIOS ANALFABETA POR SEXO Y AREAS,
 

SEGUN PROVINCIAS.
 

Mtjueres 
 Ilombres 
Provincla ...... 
 ....
 

Total Urbana Rural Total 
 Urbano Rural
 

Iuda la rup~blica.. 17,1 7,2 28,5 
 11,7 4,1 19,5
 

Si rr,,
 

Azuay. ........ 
 21,0 7,8 
 30,2 9,2
f)I fv.,r ..... ........ 27,9 2.0 14,3
8,5 32,1 18.1 
 4.3 20,7.inar.... ......... 31,3 
 10,8 35,8 17,9 
 4,0 20.7
Car, hi .... ........ 1#.,2 8,3 22,4

ctaupaxl ....... .... 37.3 


7,6 3,3 10,4
10,0 42,9 19,3 
 3,1 22,8


Chl1111 . 39,0
. ... .. 
 8,4 51,3 23,8 3,2 32.3
1m l ;j. . . . . . . 3(,6 10,6 44,2 19,9 6,7 27,9
tja . .
. . . . . . . 13,5
PI, IIL h11..... ....... 

5,1 18,3 9,6 3,5 12,8
11,0 6,4 23,9
f''iguralhu., .. 

5,' 2,6 13.8 ... . 22,0 7.3 31.7 l1,4 3,4 16.5
 

1:1 Oro .. . ....... .
 .. . 7,8 5,8 11,7 5,1 3,9Esmeraldx ...... 
 22,3 11.9 35,4 18.9 9,1 
7,2 

uayas............ 27,3
. 9 6,0 20,6 8,1 3,7los ........ 17,9
ft,: ........ 19,0 
 11,3 23,4 18,5 
 9,0 22,8
Manabf ... ........ 
 19,8 10.6 26,3 18,9 8,0 25,3
 

-,-1 ! v, .,iz!i C-0l11 , ,s.,
 

Morcona S.,IIi.. . 19,.5 7,4 
 23,7 11,1 3,5 13.7
 
.. . . .. 
. .. 23,0 8,7 26,3I'atazi........ 12,6 3,8 14,6
.. 24,9 7,2 35,6 13,2 2,8
Z..wr, Ch1111011l". 17,9. . . 15,3 4,8 19,1 9,0 3,3 10,5
 

(;iI rIp . . . . . . . III1;,1" 10,6 12,5 6,8 
 7,5 4,7
 

F'untt: Insticuto Nacional de Estadfstica y Censos. 
 IV Censo de poblaci1n.

Etuadur, 1982. 

Cuadro E-3A. NIVEL DE INSTRUCCION DE LA POBLACION, SEGUN

GRUPOS DE EDAD: ECUADOR, 1982.
 

Centros PrImaria 
 Secundaria Superior 
Edad Total Ninguno betla_ -- - --- ler.la­

cl(n 1-3 4-6 1-3 4-6 1-3 4 y ra do
 m 


Total rupfiblica 100,0 16,9 1,4 
 21,5 31,3 11,1 7.7 2,7 2.2 5,2 

6 a 9 afios. . . . 100,0 31,0 0,4 59,1 2,8 
 ...10 a 14 s . . . 100,0 f6,0 05 
... ... 6.7

27,6 49,1 12,1 ... ...15 a I') aion. . . 100,0 5.5 ... 4,71,5 7,9 34,1 28,3 16,9 1,3 ... 4,520 a 24 afios. 100,0 7,8 1.6 8,2 32,4 It), 1 17,1 9.525 a 29 afios.. . 100,0 1' ? 2,1 10 
2,2 5,15 33,4 12,6 11,730 7,3 7,0a 3, aio . . . 100,0 13.2 2,4 5,214,1 35,1 9,9 9,5 4,1 6,3 5,435 a 44 fios.. . 100,0 2,520,0 17,4 314,4 7,4 7,1 1,854 4,3 5,145 a afios.. . 100,0 27,5 1, (, 19,5 32,0 5,2 5,755 ,1 2,5 4,9a 64 aaos. . . 100,0 27,9 1,0 19,6 28,0 4,4 4,7 0,l 1,8 4,965 a 74 aioa. . . 100,0 40,7 0,6 18,7 26,6 3,4 3,5 0,6 1,2 4,775 y mas ains . 100,0 4,7 0,3 16,6 25,2 2,5 2,9 0,4 1,0 6,4 

Nota: ... lndla rue Ion datos n, -n iplit .,les. 

Fueate: Instituto Naclonal de, lIstadfttlca v e;os. Censo pohlacl6n. Ecuador, 1982. 
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Cuadro E-3B. NIVEL DE INSTRUCCION DE LA POBLACION URBANA,
 
SEGUN GRUPOS DE EDAD: ECUADOR, 1982.
 

Centras Primaria Secundarla Superior. de alia- No

Edad Total Ninguno 
 dbetza.
decla­

cl6n 1-3 4-6 1-3 4-6 1-3 4 y m s rado
 

Total tirbano. . 100,0 8,0 0,4 16.6 30,6 16,4, 12,8 4,6 4,0 6.6 

6 a 9 aloe. . . 100.0 20,5 0,3 66,0 3,9 ... ... ... 9,310 a 14 a.os. 100,0 2,9 0,2 19.7 51,8 192 ... ... ... 6,2
15 a 19 aio. 100,0 2.3 0.4 
 4.8 23.8 36.1 25.2 2.1 ... 5,320 a 24 afios-. . 3,0 0.4. 100,0 4,3 24,1 20,2 24,0 14,6 3,4 6.025 a 29 aloe. . . 100,0 3.8 0,5 5.5 27,8 17.2 17,1 11,2 10,9 6.030 a 34 aioe. . . 100,0 5,1 0,7 8,2 32,5 14,5 15,2 6,7 10,6 6,5
35 a,44 aioso.. . 100,0 8,4 0,8 10,9 37,2 12.4 12,7 3.3 7,9 6,445 a 54 alios.. . 100,0 12,4 0,5 14,4 39,4 9,5 10.6 2,0 4,7 6,555 a 64 aose. . . 100,0 17,4 0,4 15,0 38,1 8,3 8,8 1.5 3.4 7.1
65 a 74 alo,. . . 100.0 21.8 0.3 15,0 38,0 6,7 7,3 1.1 2.5 7,375 y m.is aflo. .100.0 25.5 
 0,2 14,4 36,6 4.8 6.1 0,6 2.0 9.8 

Nota: ... Indica que los datos no son aplicables.
 

Fuente: Instituto Nacional de Estadfstica y Censos. 
 IV Censo de poblaciln. Ecuador, 1982. 

Cuadro E-3C. NIVEL DE INSTRUCCION DE LA POBLACION RURAL,
 
SEGUN GRUPOS DE EDAD: ECUADOR, 1982.
 

Centros Primarla Secundaria Superior 
Edad Total Ninguno de alfa- -- decla­

betiza- dca 
ci6n 1-3 4-6 1-3 4-6 1-3 4 y mns rado 

Total rural . . 100,0 26,1 2,3 26,7 32,0 5,6 2,5 0,6 0,4 3,8
 

6 a 9 alos . . .. 100,0 39,4 0,4 53,6 1,9 ... ... 
 ... 4,710 a 14 aioes.. . 100,0 8,9 0,8 34,4 46,7 5,8 ... ... ... 3,415 a 19 aso. . . 100,0 9,2 2,8 11,7 46,4 18,9 7,0 0,3 ... 3,7
20 a 24 aloe. . . 100,0 14,3 3,1 13,6 43,9 10,5 7,6 2,6 0,5 3,925 a 29 aiof. . . 100,0 19,0 4,3 17,3 41,1 6,3 4,3 1,9 1,7 4,1
30 a 34 alos. . . 100,0 22,8 4,6 21,1 38,2 4,3 2,7 1,0 1,2 4,1
35 a 44 aloe. 100,0 31,7 4,2 24,0 31,5 2,3 1,5 0,3 0,6 3,945 a 54 alo. 100,0 41,8 2,7 24,4 24,9 1,11,2 0,2 0,4 3,355 a 64 aloes . . 100,0 50,3 1,6 23,7 19.1 1,0 0,9 0,1 0.2 3,1
65 a 74 aies. 100,0 56.2 0,7 21,[ 
 17,2 0,8 0,5 0,1 0.2 2,5
75 y m~s alos 100,0 60,1 0,4 18 ,3 16,0 0,6 0,4 0,2 0,2 3,8
 

- --- ___ __ __- _ ­ - - - . -
Nota: 

_ 

... indica que los datos no son aplicables.
 

Fuente: 
 Instituto NacLonal de Estadfstica y Cneos. IV Censo de poblaciln. Ecuador, 1982.
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ciento. En el futuro, a medida que las gene-
raciones mayores, menos educadas desapa-
rezcan y las m~s j6venes, mejor educadas,
las reemplacen, el alto nivel de instrucci6n 
ser6 irreversible. Puede dxcirse que el Ecua-
dor est6 creando los prerrequisitos educati-
vos y las bases para una fuerza laboral indus-
trial/comercial moderna. (Vea tambi6n la 
Figura E-1). 

Diferencia entre los sexos 

Los datos del Cuadro E-4 permiten u.na 
comparaci6n del nivel educativo de mujeres 
y hombres. En relaci6n con los hombres, es 
com6n clue existan menos mujeres en cada 
nivel. Sin embargo, las diferencias en el nivel 
educativo entre las generaciones m~s j6venes 
(menos de 20 a~ios) son bastante pequehas, 
con la excepci6n de que hay un n~mero m~s 
bajo de mujeres que hombres con educa-
ci6n superior. Las diferencias entre los sexos 

Porcentaje 

100 
. ~No declarado 

80 
go 7M z:5

70 

I0 7 - ..7-.:-


aumentan con la edad como resultado de las 
desventajas de los aios pasados. 

El Cuadro E-5 provee una perspectiva 
m~s detallada del cambio en nivel de cdca­
ci6n despu6s de 1974. Enfocando sobre el 
grupo de edad 20-24 ahios, la distribuci6n 
porcentual de educaci6n muestra una re­
ducci6n grande en el porcentaje ton menos 
de 6 ahios de primaria y un aumento en los 
niveles de secundaria y superior. La mejorra 
fue mayor para las mujeres que para los 
hombres. 

Diferencias entre 6reas 
urbanas y rurales 

La diferencia en nivel educativo entre la 
poblaci6n urbana y la rural es la m~s dram6­
tica. En las ciudades, s6lo una pequeiia 
porci6n (menos del 10 por ciento) de la po­
blaci6n joven (entre 15-35 ahios de edad) 

...................
:..........
 
40 ::::::::::::::::::::::::::::::: ........ .... ..:: Prm ra4 .i-_g ......:........-.::....,.::
 

0.. Cet d fabti...ain..*. 

15 20 25 30 35 40 45 50 55 60 65 70 7/5 

Edad 

Figura E-I. NIVEL DE INSTRUCCION DE LA POBLACION, SEGUN
 
GRUPOS DE EDAD: ECUADOR, 1982.
 



Cuadro E-4. NIVEL DE INSTRUCCION DE LA POBLACION, SEGUN SEXO Y GRUPOS DE EDAD,ECUADOR: 1982. 

Edad Total Ningunc 

Centros 

de alfabe-

tiain 

Pr irar 

---

1-3 

i 

4-h 

Seundari 

1-3 
-

-­6 
-

Sup.rior 

1-3 .4v ma's 
No 

elrd 

Hombres .1.... 00.0 14.8 1.5 21.7 33.0 11,0 7.3 2.8 2.9 5,0 

6 a 9 ahos ..... 

10 a 14 afios .... 
15 a 19 afios.... 
20 i 24 a1os ... . 
:5 a 29 aflos .... 
30 a 34 aios. . . . 
35 a 44 afios. . . . 
45 a 54 afios. . , 
55 a 64 aios. . . . 
65 a 74 aios. . . . 
75 v m5s afios . . 

. .ujeres 

6 a 9 afis .... . 
10 a 14 aic . . . . 
15 a 19 aics. . . . 
20 a 24 aflos. . . . 
25 a 29 aios. . . . 
30 a 34 aios. . . 
35 a 44 afims. . . . 
45 a 54 afios. . . . 
55 a 64 afios. . . . 
65 a 74 afios. . . . 
75 y mSs afios . . . 

100,0 
100,0 
100,0 
00.0 
IuO,O 

100.0 
100.0 
100,0 
1),OO 
00,0 

100,0 

100,0 

10,0 
100,0 
100,0 
100,0 
100,0 
100.0 
100,0 
100,0 
100,0 
100.0 
100,01 

31,8 

b,0 
4,8 
6.4 
7,8 

10.4 
15,3 
22,6 
29.2 
34,5 

38,0 

19,0 

30,2 

6,1 
6,1 
9,1 

12,5 
16,0 
24,6 
32,2 
40,6 
46,8 
50,4 

(,4 
0,5 
1,6 
1.7 

2.1 

2,6 
3.0 
1,9 
1,1 
0,8 

0.4 

1,3 

0,4 
0,4 
1,5 
1,4 
2,1 
2,3 
2,0 
1,4 
0,9 
0,4 
0,3 

b,5 

25,4 
7,6 
7. 

9,6 
12,9 
17,1 
20,3 
21,9 
22,1 

19,0 

21,3 

59,7 
26.8 
8,2 
8,8 
11,4 
15,3 
17,8 
18,8 
17,3 
15,4 
14.5 

2,6 

48,6 

35.7 
34.f 
36,0 
38.6 
37,9 
35,1 
30.3 
26,1 

28,1 

29,6 

2,8 
49,6 
32,6 
30,4 
31,0 
31,7 
30,9 
28,9 
25,7 
25,1 
22.7 

... 

11,8 
28.3 
li.b 
12,3 

9,4 
7.3 
5,2 
4.4 
3,5 

3,0 

11,2 

12,3 
28.2 
16,3 
12,9 
10,3 
7,4 
5,3 
4.4 
3,4 
2.0 

... 

161 
17,3 

10,8 
8.0 
6,1 
5,1 
4.6 
4,0 
3,3 

8,2 

... 

...... 

17,6 
17,0 
12,5 
11,0 
8,1 
6,3 
4,6 
3,0 
2,5 

... 

... 

1"3 
9.5 

8,1 
4,9 
2,2 
1,4 
1,1 
O,8 

0,7 

2,4 

... 

1,3 
9,5 
6,5 
3,3 
1,4 
0,7 
0,5 
0,3 
0,1 

... 

... 

... 
2.3 

8,2 
8,2 
6,2 
3,9 
2,8 
1,9 

1,6 

1.6 

... 

... 

... 
2,1 
5,8 
4,4 
2,4 
1,1 
0,7 
0,6 
0,5 

b,5 

4,7 

4,6 
4,1 
5,1 
5,0 
4,9 
4,5 
4.6 
4,3 

5,9 

5,4 

6,9 
4,8 
4,5 
5,4 
5,3 
5.7 
5,4 
5,3 
5.D 
5,0 
7,0 

m 

c­

0 

CD 

Nora: ... indica que los datos no son aplicables. 

Fuente: Instituto Nacional de Estadistica y Censos. IV Censo de poblaci6n. Ecuador, 1982. 

CD 

0. 

c3 
CA3 
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Cuadro E-5. NIVEL DE INSTRUCCION, POR SEXO,
 
1974 Y 1982; PERSONAS DE 20-24 AlJOS
 

DE EDAD.
 

Nivel de educacl6n
 

Ninguno .........
...
 
a
Primaria: 1-3 ahos .... 


: 4-6 aio .
..... 
Secundaria: 1-3 naos. . . . 

: 4-6 aoos. . . 
Superior: 1-3 afios ..... 

* 4 y mSs afios.. . 

1982 1974 

Hobr~ei Muj resi Hombres Mujeres 

6,4 9,1 13,1 17,4 
9.3 10,2 17,9 19,8 

34,6 
15,8 

30,4 
16,3 

39,9 
11,1 

33,5 
12,4 

17,3 16,9 10,6 12,2 
9,5 9,5 6,3 4,0 
2,3 2,1 1,1 0,7 

aIncluye asistencla a Centrom de alfabetLsmo, aproximadamente
 
0,5 por clento.
 

?uonre: Cinadro E-4 y datoi sirmilares del censo de 1974. 

tenra menos de tres aihos de instrucci6n, 
mientras que en las 6reas rurales menos del
10 por ciento de la generaci6n mas joven 
tiene instrucci6n secLndaria o superior, 
mientras que en las ,reas urbanas 40 por 
ciento o mas ha Ilegado a este nivel. Esta 
gran diferenciasedebenos6lo a las mayores 
oportunidades de educaci6n que existen en 
las ciudades, sino tambi6n a la tendencia de 
la juventud rural con alguna educaci6n a 
migrar hacia las ciudades. 

Implicaciones para la fecundidad 

Las perspectivas de una reducci6n acele­
rada del nivel de fecundidad en el futuro se 
vuelven muy probables con las tendencias 
educativas descritas anteriormente. En todo 
al mundo, a un nivel educativo m~s alto le 
sigue una fecundidad m~s baja a medida 
que las mujeres entran en la fuerza laboral, 
y aumenta el costo de criar a los nihos, con 
los beneficioseducativos que lascondiciones 
modernas requieren. Estas implicaciones se 
analizar~n en detalle mds adelante. 

Resumen - Cuando una naci6n logra que por lo menos la mitad de su poblaci6n 
en edad de participar en la fuerza laboral, haya recibido mis que una educaci6n pri­
maria y una vig6sima parte (el 5 por ciento), tenga una educaci6n universitaria o m~s
avanzada, ya ha alcanzado los prerrequisitos minimos para un desarrollo econ6mico 
moderno. El Ecuadorcasi habra logrado esto en 1982 y en 1984 debe haber alcanzado
niveles ain mbs altos de preparaci6n escolar. En el proceso, las diferencias entre 
hombres y mujeres, urbanas y rurales, entre j6venes y adultos, se est~n reduciendo 
gradualmente y en el futuro prcticamente desaparecerin. 



Ocho 

La poblaci6n econ6micamente 

activa
 

La poblaci6n econ6micamente activa 
(PEA) del Ecuador era de 2.387.250 perso-
nas en 1982, de las cuales 1.889.806 eran 
hombres y 497.444 eran mujeres (20,8 por 
ciento femenina). Uq 2,5 por ciento de es-
tos trabajadores buscaban trabajo, los otros, 
o tenran empleo (94,6 por ciento) o cesa-
ron en su empleo sin buscar otro (2,9 por 
ciento). Estas cifras se refieren al desem-
pleo abierto; el parcial, "disfrazado" o sub-
empleo no es cuantificado con los censos. 

Empleo 

El cuadro PEA-1 nos da el porcentaje de 
la poblaci6n con empleo, por edad y sexo, 
para ambas 6reas, urbana y rural. 

(a) El empleo de adolescentes por deba-
jo de los 15 ahos, es comparativamente ba­
jo, pero un alto porcentaje de j6venes en 
edades entre 15-19 ahos ingresan a la fuerza 
laboral en lugar de continuar su educaci6n. 

(b) Entre los hombres, las tasas de em-
pleo tienden a ser altas en todas las edades 

entre los 25 y los 64 ahos; es de suponer 
que 6sta es la principal actividad de los 
hombres en estas edades. 

(c) Entre las mujeres, las tasas de empleo 
m~s altas (26 por ciento) se encuentran en­
tre las edades de 25 a 29 aiios. Estas tasas 
declinan gradualmente hasta casi la mitad, 
en las edades de 55-64 afios. En las 6reas ur­
banas las mujeres tienen una tasa de empleo 
de m6s del doble en comparaci6n con las 
6reas rurales, en todas las edades. 

(d) El retiro voluntario de la fuerza labo­
ral en los hombres, parece que ocurre sola­
mente en las 6reas urbanas. F. las Sreas ru­
rales los hombres continuarn trabajando 
hasta pasados los 75 ahos, con tasas muy 
altas. 

Desempleo 

El Cuadro PEA-2 suministra datos sobre 
la tasa de desempleo. Aunque las tasas de 
desempleo son pequehas en total, son mu­
cho m~s altas en las mujeres que entre los 

65
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Cuadro PEA-1. 

Ed ad 

Total .... ......... 


12 a 14 a~os ... ...... 
15 a 19 afo. .. ...... 
20 a 24 aros .. ...... 
25 a 29 a'1os........... 
30 a 34 aios ...... ... 
35 a 44 afiws ...... .56,1 
45 .a 54 a. .s.. ...... 
55 a 64 alls .. ...... 
65 a 74 iiwq . . ... . . . . . . .
75 	aims v ma .
 

PORCENTAJE DE OCUPADOS POR AREAS Y SEXO, SEGUN
 
___ GRUPOS DE EDAD. 

Total reptrblica Areas urbanas 

lmbOsabres Huleres lombrcs Mu ieres 

42,5 67.9 17,5 41,9 62,5 2 ,1 


9,6 13,8 5,3 6,2 7,1 -,4 
28,4 "3,5 13.$ 23,1 32.3 15,0 
44,9 69,2 21,2 42,9 60,6 26,7 
54,9 , 1 26,.0 57,6 82,1 14,14 
56,5 40,0 13,4 4,, 88,7 18 1,2, 


90,8 21,7 59,j 89,8 30,1 
54,4 09,f6 17,9 5f, 47,4 24,4 
4 ,2 81,9 14,5 -6,2 7i , , 1,0 
40,' 71,I II 33,2'1 57.7 12.6
27.5 51,4 7,1 20,1 36,l 8,2 

Fuente: Instituto NaCional de l.;tad"stica v Gensos. IV Cu-nso de poblactin. Ecuador, 


Areas rurales 

- Hlnbres Muicres 

43,1 73,4 10,9
 

12,6 19,6 5,2
 
14,6 55,7 11,2
 
47,7 80,2 12,9
 
51,2 89,1 13,6
 
52,6 )1,4 12,4
 
52,6 91,7 12,0
 
52, 3 91,6 11,2 
51 8 89,0 11,2 
47,, do,6 9,8
33,4 62,0 6,5
 

1982.
 

hombres. En edades entre 25 y 54 ahos las 
tasas de desempleo son pricticamente cero 
para ambos sexos, tanto en las zonas urba-
nas corno en las rurales. 

Rama de actividad 

Para el establecimiento de la poblaci6n 
econ6micamente activa, dentro de los sec-
tores de la economra, se utiliz6 la Clasifica­
ci6n Internacional Industrial Uniforme que 
se detalla a continuaci6n: 

1. Agri-ultura, caza, silvicultura y pesca. 
2. 	Explotaci6n de minas y canteras. 
3. 	Industrias manufactureras. 
4. 	Electricidad, gas y aqua. 
5. Construcci6n. 
6. 	Comercio al por mayor y al por menor, 

restaurantes y hoteles. 
7. Transportes, almacenamiento y comu-

nicaciones. 
8. 	 Establecimientos financieros, seguros, 

bienes inmuebles y servicios prestados 
a las empresas. 

9. Servicios cornunales, sociales y perso-
nales. 

10. Activiidades no bien especificadas. 

El cuadro PEA-3A suministra datos se­
grn la rama de actividad para el pars y para 
cada provincia, en 1982. El Cuadro PEA-3B 
y el Cuadro PEA-SC proveen la misma in­
formaci6n para las 6reas urbana y rural de 
cada provincia. El primer nimero que figu­
ra en cada columna de estos cuadros se re­
fiere a la rarna de actividad identificada 
mis arriba. 

El sector de la Agricultura contin6a sien­
do, con mucho, el componente mis grande 
de la actividad econ6mica en el Ecuador, 
33 por ciento. La manufactura, que se es­
pera sea Irder en la industrializaci6n y mo­
dernizaci6n de la economia, ocupa el tercer 
lugar, con solamente el 12 por ciento. El se­
gLIndo sector m~s grande de la actividad 
econ6rnica corresponde a servicios, el cual 
contiene gran cantidad de empleo "infor­
mal" o "marginal" (26 por ciento). El cuar­
to sector es el comercio. Algunos de sus 
subsectores su han modernizado pero otros 
conservan su estilo tradicional o marginal 
con v.ridedores ambulantes en las calles y 
pequeFias tiendas y almacenes marginales. 
El transporte figura como el quinto sector 
en importancia, con solamente un 4 por 
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Cuadro PEA-2. PORCENTAJE DE LA POBLACION QUE BUSCA TRABAJO POR AREAS
 
Y SEXO, SEGUN GRUPOS DE EDAD.
 

Total repiblica 


Edad 
Ambs ombres .9'.Ires 

eXOS
C 

Total . . . ......... 2,5 2.1 3,6 


. . . . . I . . . 

12 a 14 aogs. I.. . ....... 7,b 6,8 9,8 

15 a 19 aiioq.. . . ..... 
20 a 24 anos .. ....... 
25 a 29 aos.......... 
30 a 34 afos .. .. .... 
35 a 44 aios . . .. ... 
45 	 a 5.. afion .. . .......

55 a 6 a6o .... . .....I 
65 a 74I iqo ...... 1.
75 	 a f s v m.s . . . . . 

....................... 


Futwnte: In t ituto , aci-nal 

4,2 4,0 9 
3,3 3,1 4 
1,8 1.7 2,0 
1,5 1,5 1,5 
1,6 1,3 2,6 

1,4 1,27
2,I 	 4.22.0 
 , 

2,9 2,1 7 
7, 4,11 19.1 

de Estadf'stica C(ensoti.. 

ciento de empleo. Miner'a, energi'a y finan-
zas son fuentes de empleo menores en rela-
ci6n con el cuadro total de la naci6n. 

Las provincias se diferencian entresr pri-
meramente en relaci6n a la cantidad de em-
pleo que proporcionan en el sector aqrope-
cuario. Una clara apreciaci6n puede obte­
nerse estudiando los Cuadros PEA-3B y 
PEA-3C, los cuales suministran las estadrsti­
cas de la actividad para las 6reas urbana y 
rural de cada provincia. En las 6reas rurales 
de todas las provincias, la segunda fuente 
de empleo la constituyen los servicios per-
sonales y otros; en la Sierra existe una, cada 
vez m6s estimable, manufactura rural, inte-
grada por industrias dom6sticas y artesana-
les. En todas las provincias, la economra ur-
bana esta dominada por los servicios comu-
nales, sociales y personales. En ninguna de 
las provincias la industria manufacturera 
emplea m6s de una cuarta parte de los tra­
bajadore!. El sector del comercio en las 6re-
as urbanas de todas las provincias emplea la 
misma cantidad de personas que la indus-
tria manufacturera, y el transporte, que 
ocupa el cuarto lugar, emplea trabajadores 
pero en una escala mis pequehia. Asr, a tra-

Areas tarbanan Areas rurales
 

Ao obres MtiJeren Amb o mbcTue 
sexos
 

3,3 3.1 3.8 1,6 1.4 3.1 

. -t . . . . . . . . . . . ..-. 

91 
5,5 
4.3 
2, 
2,0 
2,1 

8,9 
5,9 
4,2 
2,4 
2.1 
1.7 

9, 
4,3 
4,5 
2,1 
1,6 
3,0 

6,, 
3,1 
2,1 
0.9 
0,8 
1 1,y 

6, 
2,8 
2,0 
0,8 
0,8 

10.2 
5,1 
3,4 
1,7 
1,0 
1.5 

2,3 

59 
1:1.5 

4,1.
l1:o 

3,2 
"),8 

11.2 
2 j,, ) 

(), h 
).,6 

,1
.}4 

0,
0.5 
0),9
?.2 

1,5
1,0 
2.9

13.2 

~1, 3. 34 ~ 1, 

T ' -enso de _po ,lnLw. FLuador, 19S2. 

v6s de todo el Ecuador, la agricultura y la 
pequea incdustria con base en ventas al por 
menor, la mayori'a de tipo tradicional, cons­
tituyen la econornia "formal", la cual est6 
en paralelo con una gran cantidad de eco­
nomra "informal" basada en servicios per­
sonales que pagan salarios muy bajos. 

Composici6n por ocupaci6n 

Los Cuadros PEA-4 muestran la distribu­
ci6n porcentual segfin la ocupaci6n de las 
personas empleadas y para cada provincia 
del pars. 

La poblaci6n econ6micamente activa 
(ocupada), de acuerdo con el tipo de traba­
jo declarado como el de mayores ingresos, 
fue agrupaJa segfin la Clasificaci6n Inter­
nacional de Ocupaciones, que se detalla a 
continuaci6n 

1. Profesionales t6cnicos y trabajadores 
asimilados. 

2. 	Directores y funcionarios piblicos su­
periores. 

3. Personal administrativo y trabajadores 
asimilados. 



Cuadro PEA-3A. RAMA DE ACTIVIDAD DE 
PROVINCIAS: 

LA POBLACION ECONOMICAMENTE 
TOTAL REPUBLICA, 1982. 

ACTIVA, SEGUN 
M 

Provincia 

Total rep~blica. . 

Total 

100.0 

1 

2.0 0.3 11.4 (.6 

5 

fA 11,.2 , 1. 25.7 

0 

2.2 

rjadbr 

nuevo 

2.5 

-. 

Sierr.; 

Azuav ........ . . 
Bolrvar.......... 
Cafiar .... ........ 

Carchi ....... .
Cotopaxi ... ...... 
Chimborazo ..... 
!mbabura ... ...... 
Loja .... ........ 
Pichincha......... 
Tungurahua ..... 

Costa 

El Oro ....... . . 
Eameraidas ....... 
Guayas ... ....... 
Los Rfos ...... . 
Manabf ....... .. 

100.0 
100.0 
100,0 

100,0
1OO,0 
100,0 

100 
100O0 
100.0 
100,0 

100.0 
100,0 

100,0 
100,0 
100.0 

3t,2 
65.0 
56,1 

53.9 
52.0 
49,-
37.9 
54.1 
13,1 
37,8 I 

34,3 
4.,0 
17,2 
59.5 
45,9 

0,2 
Ol 
0.1 

0.3 
0.1 
C.3 
0,3 
0,! 
0,4 
0,I 

0.6 
0,3 
0,2 
0.0 
0,1 

20, 
3,2 

13.3 

5.5 
11,2 
R,3 

18,9 
4,7 
16.7 
18,6 

6.3 
6,8 

13,3 
4,0 
6,7 

9.8I 
.2 
0.4 

0,6
0.3 
0.5 
0.6 
0,4 
1,l 
0,6 

0,.4 
0,5 
0,6 
0.3 
0.3 

2,4 
4.,5 

6.2 
6,8 
4,7 
8,5 
6.1 
9,6 
5,1 

5.9 
3,6 
7,2 
3,4 
4.9 

3,9 
4,0 

5.7 
4.,7 
5,8 
7.9 
5,9 

13,6 
8,0 

14,1 
8,7 
16,4 
9.1 

10,0 

33 
2,7 
3,0 

5,9
4.1 
3,9 
3.4 
2,6 
5.0 
4,5 

5.1 
3,1 
5,3 
2.8 
4,2 

1.1 
0.2 
0.3 

0,6
0.2 
o,3 
0,6 
0,6 
3,2 
1,0 

0.9 
0,5 
2,4 
0,6 
0.8 

20.: 
19.1 
15,S 

17.3 
18,2 
23.2 
18.5 
23.0 
32.4 
20,3 

27,4 
27,0 
30,4 
17.0 
22.4 

1.5 
I,1 
0,5 

0.5 
1.1 
1.7 
0,6 
0.6 
2,7 
2,0 

2.1 
0.8 
4,0 
1I1 
1,4 

1.6 
2,0 
2,0 

3,5
1.3 
1,5 
2,8 
1.9 
2,3 
2,1 

2,9 
4,6 
2,8 
2.0 
3,3 

Horona Santiago... 100,0 63,0 0,4 4,2 0,3 5,7 3.0lapo ........ . 100,0 55,5 3.4 3.7 0,3 5,5 5,1
Pastaza.......... 100,0 39,3 1.0 6,1 0.3 6.7 4.2Zamora Chinchipe . . 100,0 59,3 3,2 2,9 0.1 4.9 3,0
Gal~pagos ........ 100.0 18,7 -- 4.4 0,.4 11.0 7,0 

Nota: -- indica que los datos de actualidad no est~n disponibles. 

Fuente: Inatituto Nacional de Estadfstica y Censos. IV Censo de poblaci6n. Ecuador, 1982. 

1,9 
2,5 

3,8
1.3 

10,0 

0.3 
0,3 

0.6 
0,2 

0,8 

19,0 
20,2 

35,6
22,9 

42.9 

0.4 
1,1 

0.5 
0,6 

0.7 

1,9 
2,5 

2,0
1,5 

4,2 



Cuadro PEA-3B. RAMA DE ACTIVIDAD DE LA POBLACION ECONOMICAMENTE ACTIVA, SEGUN 
PROVINCIAS: AREAS URBANAS, 1982. 

t .
 Traba-
Pxovincia Total 1 23 
 5 9 0 jador
 

Total repu-blica.. 100,0 
 5.3 0.2 15,1 O,9 -,2 17,- h.1 2,Q 37.3 3.4 
 3,3
 

Sierra
 

Azuay. ........ 100,0 3,8 
 1.7 22.6 1,l 5,1 15,1 5,3 25 39,3 2,8Bolvar ....... . 100,0 6,0 0.2 2,4
9.2 1,1 6,7 8.9 6,7 1.0 52,5 2,8 5,0
Cafiar........
. . 100,0 11,6 
 -- 13,4 1,2 4,9 j 10,6 8,1 1.2 -3,3 1.0 4,7
Carchi ... ....... I00,0 10,4 0,I 
 9,4 1.1 10,9 i1,9 11,7 1,.4
Cotopaxi ... ...... 100,0 36,2 0,7 6,3
4.4 - 13,6 1,0 4,2 14.1 7,9 1,3 48,0 2,3 3,0Chimborazo ..... 100,0 
 4,6 0,3 15,6 0,9 3,7 10.7 7,1 2.5
Imbabura ....... 100,0 48.1 3,4 3.1
8,5 0.2 18,5 1,3 9,7 14,1 
 6,4 1.4 33,3 1,3 5,3
Loja .... ........ 100,0 7,4 0,0 7,9 
 0,8 8,9 13,7
Pichincha........ 100.0 1,7 0,4 18,5 
5,6 1 49,2 1,5 3,2


1.1 9,2 16,9 5,4 35.1
Tungurahua ....... 100,0 4,1 0.1 
3,0 1,6


21,4 1,1 5,3 17.0 7,2 2.5 35,7 3.1 2,6
 

Costa
 

El Oro ... ....... 100,0 15,5 0,3 7,5 
 0,5 8.2 19,8 7.0 1,3 33,2 2,9 3,8

Esmeraldas ..... 100.0 11,4 
 a 4 11,1I 0,9 5,5
Guayas ....... . 100,0 4,0 0,1 14,9 0,7 

15,1 5,1 II 40,4 1,4 7,6
8.2 19,8 6,1 3,2 34,9 4,6
Los Rfos ...... . 100,0 16,2 0,0 8,4 
3,4

0,6 8.3 19,8 5,3 1,5 33,3 2,0 4,6Manab. ....... .. 100,0 8,3 0,2 
 11,0 0,7 8,5 16,4 6,7 1,7 
 37,9 2,9 5,9
 

Amaz6nica v rilapagos 
 1_
 

Morons Santiago... 100,0 19.5 0,4 8,3 0,8 14,2 8,6 5.2 1,3 
 37,6 0,7 3,3
Napo .... ........ 100O 8,3 2,4 0
6,2 0,6 7,2 13,0 5.9 1,0 47,3 3,4 4.6
Pastaza ... ....... O00 Cr
9,3 0,3 7,9 0,7 
 14,8 10.1 
 8.0 1,7 42,4 1,1 4,0
Zamora Chinchipe . . 100,0 15,2 0,3 4,5 0,2 8,0 5,4 
_c_
 

3,0 0.9 56 3 1,2 2,0Callpagos........ 100,0 7,4 -- 5,1 
 0,5 12,5 8,4 11,9 1,0 47,4 
 0,7 5,1
 

C-) 
Nora: Indica que los datos de actualidad no estgn disponibles. ->.
 

Fuente: Instituto Nacional de Estadfstica y Censos. IV Censo de pobac6n. Ecuador, 1982. C"
 

rC 
CD 



Cuadro PEA-3C. RAMA DE ACTIVIDAD DE LA POBLACION ECONOMICAMENTE ACTIVA, SEGUN CD 
PROVINCIAS: AREAS RURALES, 1982. "
 

~~Traba-
Provfncia 12 3 4 
 56 7 8 9 0 jador
 

a . 6 -1 ! nuevo
 

Total rep0bica. 
 I 1,0 63,4 0.4 8.5 
 0,3 5.0 4.3 2,5 
 0.2 13.0 1,0 1.6
 

Sierra
 

Azuay... ........ 100.0 57.7 0,3 19,0 0,6 7,8 3 5 
 1.9 0,1 7.4 0.6 1,1
Bolfvar..........
. 100.0 76.6 0.1 2.1 0,! 1,6 2,9 1.9 
 0,1 12,6 0,7
Cafiar.... ........ 100,0 65,4 0,1 1.4

13,3 0.3 4.4 
 2.6 1,9 0,1 10.1 0,4
Carchi ... ....... 100,0 83.7 1.4
0.5 2.8 0.2 3.0 1.5 
 2,0 - 4,4Cotopaxi ... ...... 100.0 0.4 1.6
61.2 0.1 10.7 
 0.2 7.3


Chimborazo ...... 100,0 69,1 
2,9 3,3 0.0 12,5 08 0.9
0,2 5.1 0,3 5,1 3,6
Imbabura ....... 100,0 56.3 0,3 

2,5 0,0 12.2 0,9 0,9

19.1 0.2 7,8 4,0 1,6
Loja .... 0.0 9.2 0.1 1.3
........ 00.0 80.3 0.1 2,9 
 0,1 496 1,5 0.9 0.0
Pichincha......... 100,0 8.1 0,2 1,2
43.3 0,3 11,9 0.9 10,7


Tungurahua .. ..... 100,0 58.4 
5,2 4,0 0,6 17,2 1,8 4.0
0I1 16.9 0.3 4,9 2,6 
 2,8 0.1 10.9 1.3 1,7
 

Costa
 

El Oro ... ....... 100,0 68,3 1,1 4,3 0,2 1.8 3.8
Esmeraldas ... 1,6 0,2 16.7 0,7 1.1
..... 100,0 74.4 0,2 2,8 0,1 1,9 2,7 1,3 
 0,0 14,5
Guayas ... ....... 100.0 52,2 0,5 
0.3 1,8


9,2 0,4 4,6 7,5 3,2 
 0,3 18.6 2.4 1,2
Los Rfos .. ...... 100.0 79.9 - 1.9 0,I 1,2 4,0 
 1,7 0,1 9:3 
 0.7 1,1
Manabf ... ....... 100.0 70.9 0.1I 3,9 0,1 2,4 5,7 
 2.6 0,2 12,2 0.4 1,5
 
Amaz6ic. vvCiila 


rona Santiago... 
 00.0 77,4 0,4 2,9 0,1 2,9 1,2
Napo ..... 0.8 0,0 12,8 0.3 1,4
100.0 67.5 
 3.7 3,0
Pastaza.. ....... 100.0 53,0 
3. 0,2 5,1 3.1 1.6 0,1 13,3 0.5
Zamora Chinchipe . . 100,0 72,3 1,a 5.3 3.1 1.5 1,94,1 2:4 0,10,1 1,8 0:1 32,4
4,0 1.4 0,8 0,0 13,1 0.2 I,1
0,4 1.4
 

Gallpagos........ 100,0 57.0 
 11,9 0,2 6.0 
 2,3 3,5 0.2 27,3 0.7 0,9
 

Nota: ­ indica que los datos de actualidad no estn disponibles.
 

Fuente: Instituto Nacional de Estadfstica y Censos. IV Censo de poblaci6n. Ecuador. 1982.
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Cuadro PEA-4A. GRUPOS PRINCIPALES DE OCUPACION DE LA POBLACION EMPLEADA, 
SEGUN PROVINCIAS: TOTAL REPUBLICA, 1982. 

Provincia Total 0/1 2 3 4 5 6 7 8 Jador 

nuevo 

Total repdblica. . . . 100.0 17.1 0.4 5.3 9.0 7.4 32.8 5.9 6.0 13.6 2.5 

S ierra -11 
0 

Azuay. ............... 10,10,0 
Boltvar. ......... 100,0 
Cafiar..... .......... 100.0 
Carchi. .. ......... 100,0 
Cotopaxl ........ 1011,0 

12.0 
13,4 
9.6 
9.3 

12.2 

1.1 
0.1 
0.1 
0,1 
0,) 

4,4 
2,1 
2,6 
2,4 
1.9 

6.6 
3,5 
3,8 
5.4 
3.9 

6.1 
3.0 
3.8 
5,5 
,.1 

36.3 
64.8 
56.4 
53.0 
52.4 

10.1 
1,5 
9.1 
3,9 
5.8 

10.0 
2.0 
2.3 
2.,6 
4.0 

12.8 
7.6 
9.9 
1J.8 
14,3 

1.6 
2,0 
1.9 
3,5 
1,3 

Chimborazo ........ ... 100.0
Imbabura .... ........ 0(1.0 

16.3 
10.7 

0,3
0.2 

2.9 
3.7 

5.0 
7.0 

4,8
1),2 

49,4
37.6 

4. 9 
13. 

.,3
5.1 

10,7
14,4 

1.5 
2.8 

I..(L. . . . . . .. .
'hlhlncha.. .......... 

1(0,1)
100.,) 

14,5
19.5 

0,1I
0.9 

,3
10,1 

5.0 
10.1 

53 
10.8 

54.1 
13.1 

3.1 
7.5 

2.6 
7.8 

I0.1 
17.9 

1,9
2,3 

Tungurahua .... .......1l0,0 12,6 0.1 3.3 7.0 4.9 [378 8.4 31,9 11,9 2.1 

Costa 

El Oro ... ......... 100.0 211.0 
Esmeraldis ........I... . 00,o 19.6 
Guava, .......... 10O i "1.4 
Los .At .... ........ 0.00 12.4 

1an0).1. . .. . .. . . 30.0 15.8 

0.2 
0.1 

0 
1,I 

3.') 
2.5 

0 ,7 
2.. 
3.0 

106 
7.4 

1315 
7,3 
8.5 

6.5 
6.1 

9.6 
3,7 
5.9 

33.9 
43.9 

llO 
58.9 
45,6 

3,4 
3.4 

5.7 
2.2 
3.7 

4.0 
3,0 
7.4 
2.3 
3.4 

14.,6 
q,4 

15.2 
8,5 
11.7 

2.9 
4.6 

2,2 
3.3 

Morona Santiago ..... ... 1 0,0 12.9 0.1 2.6 2.6 3.3 63,2 2.8 1.3 9,3 1,9
 
po 	.......... 1100,0 15.0 0.1 2,6 4,0 37,, 1,6 2,5 2.5
4.5 	 9,QPastaza.... ......... 00.0 25.3 0.2 4.1 3.5 6.0 39,6 J 414 3.0 11.9 2.0Zamora Chtnchipe . . . . 10.0 15.2 0.2 2.9 2.7 3.2 59.2 1.15,1 8,9 1.5


alspagos..... ........ 22,2
300,0 1,3 7,5 ,3 14.2 19,1 1,6 3,8 22,8 4,2
 

Fuente: Instituto Nacional de Estadfatica v Censos. IV Censo de poblaci6n. Ecuador, 1982.
 

4. 	Comerciantes y vendedores. informaci6n para las 6reas urbana y rural de 
5. Trabajadores de los servicios. cada provincia. El primer n6mero que figura
6. 	Trabajad ores agrrcolas y forestales, pes- en cada columna de estos cuadros se refiere 

cadores y cazadores. a la categorra ocupacional identificada m~s 
7. Mineros, hilanderos, tejedores, sastres, arriba. Hay diferencias bastante grandes

obreros. entre las provincias en composici6n ocupa­
8. 	Zapateros, ebanistas, relojeros, mec,- cional. 

nicos, electricistas, operadores de ra­
dio, televisi6n y cine, fontaneros, jo- (a) Con la excepci6n de Pichincha y 
yeros y vidrieros, otros. Guayas, la agricultura continda siendo la 

9. Conductores de equipos de transporte, ocupaci6n principal del pars, un reflejo de 
trabajadores de artes gr~ficas, estiba- la composici6n por rama de actividad des­
dores, obreros de fabricaci6n de pro- crita anteriormente. En las 6reas rurales de 
ductos de caucho, de productos de pa- todas las provincias, la ocupaci6n de agri­
pel y cart6n, de la construcci6n, no cultores domina la composici6n ocupacio­
clasificados en otros eprgrafes. nal. 

Los Cuadros PEA-4 muestran estas esta- (b) Dentro de las 6reas urbanas (ver Cua­
drsticas de ocupaci6n para el pars y para dro PEA-4B) casi cuarta parte de losuna 
cada provincia en 1982. El Cuadro PEA-4B trabajadores estfn empleados como profe­
y el Cuadro PEA-4C suministran la misma sionales y t6cnicos. Segundo en importan­
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Cuadro PEA-4B. GRUPOS PRINCIPALES DE OCUPACION DE LA POBLACION EMPLEADA, 
SEGUN PROVINCIAS: AREAS URBANAS, 1982. 

Traba-
Provincia Total. 0/1 2 3 4 5 7
6 8 9 	 jador
 

nuevo
 

Total rep~blica .... 10010 23,9 0.8 9.1 14,0 11.3 5.2 6,7 8,5 17,2 3,3
 

Sierra
 

Azuay.............. I...100.024,3 0.3 9.1. 
 1?.7 11.2 3.7 8.3 14.2 13.5 2.4

Bolvar.... ......... 100.0 33.8 0,4 
 9,4 7.3 10.9 6.1 4,5 6,8 15.8 5.0

Cafiar................. 100.0 23.8 0.6 8.4 9.7 11.4 7.4.
11.4 6.9 15.7 4.7

Carchi . ........... 100.0 20.1 0.1 5.5 10.9 9.5 
 10.4 6.8 4.9 25.5 6.3

Cotopaxi .... ........ 100.0 31.5 0.7 6.6 12.4 4.3
10.2 7.6 9.0 14.7 3,0
 
Chimborazu ... ....... 100.0 33.3 0.9 7.8 9.0 9.4 8.7
4.7 9.4 13.7 3,1

hmbabura .... ........ 100.0 18,6 0.2 
 7.8 12.1 9.3 8.1 11.3 8.7 18,6 5.3
LoJa ............ 
....10.0 30.9 0.2 7.8 11.6 11.5 7.2 4.7 5.5 17.4 3.2

Pichincha ........ 100.0 1.2 12.4
.... 23.0 13.0 12,6 
 1.7 7.9 9.1 17.5 1.6
 
Tungurahua .. ....... 100)) 21,') 
 0.4 7,6 14.3 10,0 4.1 9.6 13,0 16,5 2.6
 

Costa
 

El Oro .... ......... I00 2J.3 0.4 5.3 14.9 7.8 15.4 3.7 5.5 19.9 3.8

Esmeralda ........... 100.1) 26,8 
 011 4,9 12.7 10,4 11,4 5,7 5.8 14.8 7.6
Guavas ... .. ........ o 0.9I)1) 23.3 8.7 16.2 11.6 3.9 6.2 8.7 17.1 3.4
 
Los Rfos ... ........ 1).0 I 21,b 0.3 5. 1 It, 
 8.9 15.1 4.5 5,5 17,7 4.6 
ana f). . 25.5 0,1 6.2 13,7 11.7 7.7 5.9 6.9 17.4 5.9 

Amaz nica v. (!, I1wii o 

Moron. S;tiagn ...... I)o.1 21(.1 1.2 7.8 7.5 2 I 5,2 h.8 3.34, , 	 22,7 
Nip1 ... . . . . . . .. 10 0U 10.t ) ).3 7.7 10.7 .)13 8.3 4.7 5.7 17.1 4.6last.za . .... ......... 1I)01)0 19 0.5 9.4 1, 12.1 3. L10.3 6.6 25.2 4.0 
Zam.ra Chinchpe.. . ... 11).t) 13.0 0.5 8.) 7,1 9.1 15.2 2.8 2.7 18.5 2.0Cal. pagos.. ........ .)OI0, 0,13 8,2 5,1 15,7 
 7.9 1,5 4,5 2o,3 5,1 

Fuente: Institutt, Nacional . Estadfstlea v Censos. IV C nvs.lotiepolaci~n. Ecuador, 1982. 

cia es el grupo de trabajadores en el ramo resto de las Areas urbanas. Quito tiende a
 
del transporte, factorras y construcci6n. tener mis administradores (Gobierno) y
Aqu6llos que se dedican al comercio y Guayaquil tiende a tener mis comerciantes 
compra-venta estfn en tercer lugar, segui- clue el promedio nacional. 
dos dc aqu61los dedicados a servicios. Las 
ciudades m6s grandes como Quito y Guaya- (d) La economra rural de todas las pro­
quil no difieren grandemente en su compo- vincias tiende a tener una composici6n 
sici6n ocupacional, pero algunas provincias, ocupacional similar. En la regi6n de la Costa 
tales como Chimborazo, Loja, Napo y y en la Amaz6nica la economra rural incluye 
Zamora Chinchipe tienen grandes segmentos una alta proporci6n de profesionales y
de profesionales y trabajadores t6cnicos. trabajadores t6cnicos m6s que en la regi6n 

de la Sierra. La extracci6n de minerales es 
(c) La cornposici6n octipacional de las significativa en Azuay, Imbabura y Cafiar. 

6reas rurales de las provincias difieren algo La categorra 9 tiene el promedio mhs alto 
entre sr, pero no mucho. A~n, las metr6po- de concentraci6n de trabajadores en las 
lisde Quito y Guayaquil, no tienen una es- 6reas rurales, excepto Quito, Guayaquil 
tructura ocupacional muy diferente del y Cotopaxi. 
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Cuadro PEA-4C. GRUPOS PRINCIPALES DE OCUPACION DE LA POBLACION EMPLEADA,
 
SEGUN PROVINCIAS: AREAS RURALES, 1982.
 

traba-


Provincla Total 0/1 2 3 4 
 5 6 7 8 9 jador 
nuevo 

Total repilblica. . .. 100,0 9,6 0,0 1,2 3,6 3,l 63,3 5,0 3,1 95 16
 

Sierra 

Azuay............... 100,0 
Bolivar......... 100,0
Caar.. ..........100,0
Carchti..... .........100,0 
Cotopaxi ......... .. 100,0 
Chimborazo ............. 100.0 
Imbabura .... ...... 100 
Loja. .......... .. 100.0 
P• Ichnehi.. . . . . ... 100,0 
Tungura,,,. ... .. .i 100,0 

3.7 
9.3 
6,7
2.6 
8,4 
8.7 
5,8 
5,3 

10,0 

6,9 

0,0 

--

--
0.0 
0,1 
0.0 
0,1 

--

1,1 
0,7 
1,4
0.3 
1,0 
0.7 
1,2 
0,8 
2,5 

0,7 

2,7 
2,7 
2.6 
1.7 
2.2 
3.3 
3,7 
1.3 
4,1 

2.5 

2,7 
1,5 
2,2
2.P 
3.0 
2,7 
2.6 
1,9 
6,0 

1.8 

57,9 
76,4 
65,7
82.2 
61,7 
69.1 
56.0 
80.5 
43,4 

58,4 

11,4 
0.9 
9,4
2,0 
5,5 
3.1 

14,6 
2,2 
6,5 

7.7 

7,1 

1,1 
1.9 
1.0 
3,0 
2.1 
2,9 
0.9 
4,4 

11,2 

12,3 

6,0 
8,7
5.8 

14.3 
9.4 
11,8 
5.9 
19,0 

9.1 

1,1 
1,4 
1,4
1.6 
0,9 
0.9 
1,3 
1.2 
4,0 

1.7 

Cost a 

.lOr... 
EsmeraIdas. 
Guavas. ....... 
Los Rfos ... 
M. 11 1 .1 1) . . . 

. 

. 

......... 
....... 

. 
.100,0. .1 
. . . . . 

100 
100,0 
100 

100 0 

14,0 
12,8 
16.2 
I 

9 4 

0.0 
0.0 
0,1 
0, 
o .01 

i 
1,4 
0.4 
1,5 
:0 

0 . 9 

3,0 
23 
6,3 
3: 
5 

4,1 
2,1 
4,2 F 
1:3 
2 , 6 

67,5 
74.3 
51.6 
79.3 
70 . 8 

2.9 
1.1 
4.7 
1.2 
2 , 2 ' 

1.1 
0.5 
4,0 

1 . 2 

4.9 
4,5 

10,2 

fi. 2 

1,1 
1,8 
1.2 
:6) 

1 6 

1. .0 759 0.4 4,1 1.4 

Moron.a S.intiag . .... ... 
Napo .... . ......... 
Paqtaz , .... . . 
Zamora Chlinchipe . . . . 

....... 

0.. 
10OO 

00,0 
100.0 
100,0 

10,5 
11.1 
27. 9 
10,0 

0,( 
,0.1 

0,1 
0,0 
0.3 

0. 
. 1 

1,6 
1,1 
4,9 

) 1 1) 
2,3 
I, 
1,4 
1, 

1,4 
3.1 

) 

9.2 

7.5 
6 .2 
51,1 
721 
57 

2.0 
. 1 

4,3 
5.8 
1,8 

0.4 
1,6 

,3 

1 ,4 

4.9 
8 1 
5. 

11,1 

1.4 
1.9 
1. 1 
10,6,44, 
0,9 

Fuente: Instttuto Nacional de Estadfstica v Censoq. VCes'ori o'lj_ bcljL Ecuador, 148.. 

Resumen - La economra de Ecuador muestra fuertes signos de urbanizaci6n 
con una industrializaci6n lenta. Como consecuencia, los sectores de servicios persona­
les y comerciales son muy grandes y las ocupaciones urbanas reflejan una escasez 
comparativa de manufactura moderna y la necesidad de empleos de alta tecnologia, 
necesarios para reforzar la renta per cpita. 
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Crecimiento de la fuerza laboral 

La poblaci6n econ6micamente activa 
(aqu6llos clue est~n ocupados y los desem-
pleados en busca de trabajo), f st6 creciendo 
r~pidamente en el Ecuador. Cada aho la 
fuerza laboral aumenta aproximadamente 
3,5 por ciento, Io que significa que con las 
tasas actuales se dupiica cada 20 ahos. 

En 1976 se prepararon proyecciones de 
la poblaci6n econbr-nicamnente activa para el 
perrodo 1974 - 2010 basadas en las proyec-
clones de poblaci6n preparadas por el Cen­
tro de An6lisis Demogr~fico. Estas suposi-
ciones fueroui aplicadas a las proyecciones
de poblaci6n que aparecen on la secci6n 
dernogrifica. Los resultados implican que 
en 1984 la fLierza lahoral de Ecuador es de 
2.742.000 personas. Esto representa un au 
mento del 37 porciento durante los 6ltiimos 
diez ahios. Estos nuevos l)articipantes de a 
fuerza laorjl eran los nihios ya crecidos que 
nacieron aproximadamente eo.re 15 y 25 
ahos antes, enire 1960 y 1970. 

En este informe se demostr6 que la po-
blaci6n de Ecuador estUi aUmentando a un 
porcentaje del 2,8 por ciento por alio. /' ho-
ra vemos Clue la fuerza lanoral est6 crecien-
do a~m m~s rpidamente. Esto se dobe pri-
mordialmente a la participaci6n creciente 
de las mnujeres en la fuerza laboral. La mi-
graci6n inasiva de zonas rurales a urbanas 
facilita que tanto las muojeres como los 
hornbres tengan posibilidades (de conseguir 
empleo. 

En el Ecuador en 1974, las mujeres com-
prendieron el 17 por ciento dela fuerza la-
boral, en 1982 constituyeron el 21 por 
ciento. Con la crecientf urianizaci6n, nive-
les erhicativos m1s altos y Una mayor ten-
dencia a trabajar, auLn1(Ilelest6n casadas, se 
espera quo el eilleo(1 las mujeles aumen-
to contrinuarnnte l)or ol resto de este siqlo 
y el siquiente. 

Existen posibilidades de clu la fuerza la­
boral crezca aCr n-,6s rpidamente y sea a6n 

m~s grande en el futuro que lo que indica el 
Cuadro PEA-5, porque es muy probable 
que la entrada de las mujeres en la fuerza 
laboral continuar m~s r pido que la esti­
mada en las proyecciones. 

Composici6n sectorial 

Cuando se subdivide a la fuerza laboral 
en los tres "sectores" principales de agricul­
tura, industria y servicios surge la divisi6n 
sijuientc, segin estimaciones del Banco 
Mundial: 

Sector 1980 1960 Cambio 

Agricultura ...... 52 58 .6 
Industria ....... 1917 -2 
Servicius ....... 31 23 +8 

T
 
Total........100 100
 
Fuente: Banco Mundial. ifouie sohre el desarrollo 

mundial, 1983, Cuadr0 21. 

Estos datos muestran que di rante los 20 
ahos entre 1960 y 1980, el sector agri'cola 
de la naci6n perdi6 importancia, pero esta 
p6rclida no fue causada por la industrializa. 
ci6n sino por in aumento en servicios. (El 
sector industriai de la naci6n no creci6 tan 
r~pidamente como la fuerza laboral y, por
lo tanto, era de 2 puntos porcentuales me­
nos en 1980 que en 1960). 

El sector "servicios" es muy diverso en 
su composici6n. Estos son trabajos de sala­
rios bajos que muy a menudo toman los mi­
grantes a las ciudades en busca de un mejor 
medio de vida. Esta clase de actividad au­
ment6 entre 1947 y 1982. Debido a que las 
actividades de manu factura, construcci6n y 
transporte crecieron mucho nAs lentamen­
te queel comercio y los servicios, se podrra 
afirnar quo el desarrollo econ6mico a largo 
plazo so alras6 con respecto al crecirniento 
urbano. 
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Resumen - A consecuencia del crecimiento de la poblaci6n combinado con 
una urbanizaci6n r~pida, la economra del Ecuador se est6 expandiendo dram~tica­
mente. Como los adelantos econ6micos han sido contrarrestados por el acelerado 
aumento de la poblaci6n, no se han obtenido, sin embargo, mejoras r6pidas en las 
condiciones econ6micas N en el nivel de vida de [a poblari6n. En lugar de ofrecer 
nuevos trabajos en las industrias ms productivas tales como las de manufacturas, 
construcci6n y profesiones tecnol6gicas, el sector de sericios de la economra se ve 
obligado a absorber el crecimiento. Muy a menudo los trabdjos que existen en este 
sector son de una utilidad muy marginal y s6lo ofrecen ingresos mrninos. Asr, al "re­
calentar" el crecimiento de la fuerza laboral, el incremento de la poblaci6n parece
impedir el desarrollo sostenido en la calidad de vida del Ecuador. 
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La vivienda y hacinamiento 

El Censo de 1982 nos dio a conocer que 
el 99 por ciento de 7.956.556 personas del 
Ecuador vivei en 1.572.358 viviendas o ca-
sas particulares. Esto da un promedio de 
5,06 personas por vivienda. Las viviendas 
en el Ecuador no son grandes. La distribu-
ci6n del n6mero de cuartos por vivienda es 
como sigue: 

Ms de la mitad de las viviendas particu­
lares tienen uno o dos cuartos. Asr, en el 
Ecuador en 1982, una vivienda particular 
promedio constaba de 1 6 2 cuartos y al­
bergaba a 5 6 m~s personas. Esto da como 
resultado un promedio de entre 2 y 3 per­
sonas por cuarto. Algunos expertos interna­
cionales sobre la vivienda definen un pro-

N6mero de cuartos Total Urbano Rural 

NW mero ............ 1.572.358 792.416 779.942 
Por ciento ........... 100,0 100,0 100,0 

1Cuarto .............. 22,6 16,9 28,4 
2Cuartos .............. 
3Cuartos .............. 
4 Cuartos .............. 

33,3 
180 
12,4 

31,1 
17,7 
14,7 

35,5 
18,3 
10,1 

5Cuartos .............. 6,6 9,0 4,1 
6 Cuartos .............. 3,3 4,7 1,8 
7 Cuartos y m s.......... 3,9 5,9 1,8 

78 
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medio de 1,0 personas por cuarto como e! las viviendas pertenecen a esta categora.
maximo deseado para vivir c6modamente y Esto significa que alrededor de una tercera 
sostienen que un promedio de ms de 1,5 parte de las viviendas del pars est~n por de­
personas por cuarto, es vivir en condiciones bajo de los niveles recomendados de cons­
de "hacinamiento". Seg6n estos indicado- trucci6n o de condiciones habitables. Alre­
res, en el Ecuador existe un hacinamiento dedor del 30 por ciento de las viviendas ur­
generalizado, tanto en el Area urbana como banas y m~s del 40 por ciento de las rurales 
en la rural, en todas las provincias. El n6- se incluyen en esta clasificaci6n. La calidad 
mero promedio de personas por vivienda de las viviendas en las provincias de Chim­
es 5 en las Areas urbanas y casi 6 en las Are- borazo, Cotopaxi, Zamora Chinchipe, Pas­
as rurales. La distribuci6n muestra que en taza e Imbabura, donde mAs de la mitad de
las Areas rurales las viviendas tienen ak. i las viviendas rurales son de la categorra 
menos cuartos que en las Areas urbanas. En- "otros", reflejan un d6ficit rns agudo. 
tonces, el hacinamiento es a6n m6,; agudo 
en las Areas rurales. Abastecimniento de agua 

Calidad de las viviendas Una vida sana requiere que cada vivienda 
tenga agua potable para cocinar, beber yLos Cuadros H-1 muestran varias caracte- para el uso de la familia. En el Ecuador, al­

rrsticas de las viviendas que tienden a reve- rededor de la mitad de las viviendas tienen
 
lar la calidad de confort y bienestar que tie- agua que viene de la red del sistema p6blico
 
nen las familias en el Ecuador. El Cuaaio y por Io tanto se puede asumir clue es agua

H-1A nos da esta informaci6n para cada "buena" 
 o potable. Un adicional 20 por
provincia, mientras que los Cuadros H-1 B y ciento recibe el agua de pozos y otras fuen-
H-lC nos dan la informaci6n para las Areas tes, las cuales, para agua de buena calidad,
urbana y rural de cada provincia, respecti- tienen que estar bien protegidas y cuidadas. 
vamente. Sin embargo, el 27 por ciento de todas las 

viviendas deben contar con fuentes insegu-Habitantes por vivienda ras de agua, tales como rros, acequias, es­
tanques, etc. Esta proporci6n es del 37 por En todas las provincias del Ecuador, el ciento en Areas rurales y del 18 por ciento 

tamaho promedio de la familia es entre 4.4 en Areas urbanas. Las Areas urbanas en la re­
y 5,5 personas. Las familias en la Sierra gi6n de la Costa tienden a tener un servicio
 
(tanto en la 
 zona urbana como en la rural), de agua rnenos adecuado que en las provin­
tienden a ser algo m~s pequeias que en la cias de la Sierra. La provincia de Napo en la 
Costa y en la regi6n Amaz6nica. Regi6n Amaz6nica presenta un servicio de 

agua bastante pobre tanto en las Areas ur-
Tipo de vivienda banas como en las rurales. 

El Censo de 1982 dio a conocer tres ti- Servicio el6ctrico 
pos principales de viviendas: "casas o villas", 
"departamentos" y "otros". Este 61timo El 37 por ciento de todas las casas en el 
tipo consiste en "cuartos en casas de inqui- pai's carecran de servicio el~ctrico hasta 
linato", "mediaguas", "ranchos o covachas", 1982. Hay una inmensa diferencia entre las
"chozas" y "otros". Este tipo de categorra Areas urbanas (7,5 por ciento) y las Areas 
de vivienda denominada "otros" en el Cen- rurales (67 por ciento). Casi el 50 por cien­
so, en general est6 por debajo de las condi- to de las viviendas rurales de las provincias
ciones normales de vivienda, en cuanto a de Pichincha y Guayas tienen electricidad. 
calidad se refiere. El Cuadro H-1A muestra Sin embargo, en las provincias de Bolivar, 
que en el Ecuador el 36 por ciento de todas Cotopaxi, Chimborazo y Loja, en la Sierra 



Cuadro H-1A. NUMERO Y PORCENTAJE DE LAS VIVIENDAS, POR CARACTERISTICAS SELECCIONADAS,CC) 

Total repGblica.. 

SEGUN PROVINCIAS.1 _ _ 

Tipo de vivienda Abastecimiento de agua 

~mreHabitantes I­vincivav enda Casa o Departa- ODe red Pozo 

iila Dento p~blica vertiente Otrosvila 

1.572.358 5,06 54,7 { 9.3 36,0 52,1 20,4 27,5 

Sin 

servicio 
elictrico 

37,1 

Servicios 

Sin 

servicio 
higignico 

40,1 

Sin 

eliminaciSn 
de aguas 

51,1 

-
C3=_ 

Sierra 

Azuay ........ .. 
Bollvar.... ....... 
Ca ar.........37.070 
Carchi ........ 
Cotopaxi ....... 
Chlborazo ..... 
Imbabura ...... 
Loja ......... 

Pichincha... ...... 
Tungurahua ..... 

Costa 

95.040 

29.710 

24.760 
58.500 
72.295 
50.568 
70.620 

287.843 
69.480 

4,60 

4.75 
4,69 
5,01 
4,74 
4,38 
4,8k 
5,00 

4.72 
4,64 

61,7 

55.5 
62,4 
53,6 
47,5 
44,9 
45,8 
51,0 

42,6
56,7 

6.8 

0,7 
2,6 
3.8 
1,8 
3.1 
4,4 
4,9 

18.6 
5,7 

31,5 

43,8 
35,0 
42,6 
50,7 
52,0 
49,8 
44,1 

38,8
37,6 

50.9 

33,4 
32,2 
54,9 
32,5 
48,1 
63,8 
50,7 

75,1
54,5 

28,8 

45,3 
46:3 
17,9 
30,5 
37,3 
15,2 
35,2 

a,8
9,2 92 

20,3 

21,3 
21:5 
27,2 
37,0 
14.6 
21.0 
14,1 

16,1
6,36,3 

44.5 

68,0 
58,9 
34,6 
62,9 
60.3 
43,0 
58,2 

16 4
,4

30,4 

60,5 

67.6 
74,9 
56,6 
74,8 
5,9 

57,5 
72,4 

21,3 
46, 

62,6 

74,6 
76,2 
57,9 
78,9 
68.8 
60,7 
72,7 

27,1
56,9 

El Oro .... ....... 
Esaeraldas ..... 
Guayas ......... 
Los Rfo. ...... .. 
Manab. ......... 

6.020 
43.580 
385.700 
81.377 
144.334 

5,17 
5,61 
5,24 
5,59 
5,92 

61,5 
61,0 
57,5 
64.5 
66,9 

8,2 
4,5 

13,6 
4.0 
4,8 

30,3 
34,5 
28,9 
31.5 
28,3 

64.1 
38.0 
52,1 
34,8 
25,2 

11,0 
12,1 
9.7 

40,3 
33.0 

24,9 
49,9 
38,2 
24.9 
41,8 

31,6 
47.3 
19,0 
61,7 
52,9 

32,3 
48.5 
22,3 
53.0 
26,3 

43,1 
66.0 
35,8 
60,2 
67,0 

Amaz6nicav Cralpagos 

Morona Santiago. .. 
Napo ......... 
Pastaza. ....... 
Zamora Chnchipe . . 
GalSpagos.... ...... 

Zonas no delimitadas 

13.444 
20.310 
5.975 
8.922 
1.265 

7.545 

5,08 
5,43 
5.01 
5.06 
4,27 

5,57 

53.7 
50,1 
47,1 
46,7 
63,4 

62,1 

1 
1,9 
1,4 
3.9 
3,2 
4,0 

2.1 

44,4 
48,5 
49,0 
50,1 
32.6 

35,8 

31.3 
14,7 
47.5 
45. 
77.8 

12,5 

36,8 
34 9 
13:1 
28.1 
2,5 

56,2 

31.9 
50.4 
39 4 
26 4 
19.7 

31,3 

66,8 
74,7 
46,7 
68,4 
19.4 

66,2 

70,5 
69.0 
49,9 
73,6 
21,1 

41,4 

77,4 
82,1 
57,9 
77.4 
29.5 

75,3 

Fuente: instituto Nacional de Estadrstica v Censos. II Censo de Vivienda. Ecuador, 1982. 



Cuadro H-lB. NUMERO Y PORCENTAJE DE LAS VIVIENDAS URBANAS, POR CARACTERISTICAS
SELECCIONADAS, SEGUN 	PROVINCIAS. 

Tipo de vivienda Abastecimiento de agua 
 Servicios
 

Provincia Nrmero de Habitantes - ,
 
viviendas 
 por
 

zivienda Casa o Departa-
 De red Pozo o 	 Sin Sin Sin
villa mento Otros 
 publica vertiente Otros 	 servicio servicio eliminaci6n 

eljfctrico higignico de aguas 

Total repfblica.. 792.416 4,97 52.9 16,9 
 30,2 79,7 
 2.5 17.8 7.5 	 10,1 19,4
 

Sierra 
 I 
A.uay........ 34.380 4,86 
 55.3 17,9 26.8 
 95,2 1,7
Bolfvar.......	 3 1 4,5 12.9
4.770 4,58 65,5 	 14,3
4,1 30.4 92,9 5,1 2 0Cafiar..... ........ 5.675 4,91 68,5 	

7.4 9,2 12,8
13,8 17,7 84,6 
 10,9 4.5
Carchi ... ....... 10.140 	 14,8 26,9 27,9
4.83 59.8 8,0 32,2 97,8 0,8 1,4 4,9
Cotopaxi ... ...... 8.360 4,96 61,4 	
18,1 13,8


9,4 29,2 94,7 2,5 2,8
Chimborazo ..... 17.955 	 9.2 16.5 18,5
4.72 57,8 10,5 31.7 95.4 
 1,3 3,3
Imbabura ... ...... 19.026 4,81 53,5 11.0 	
6.8 9,0 10,6


35,5 93.9 2,1 4,0 7.2 
 16.1 20,1
Loja ........ 23.060 4,98 46.5 12,3 41,2
.. 

94.5 2.1
Pichincha ...... 210.483 4.55 37.0 	

3,4 6.7 254 22.9
24,7 38,3 88,4
Tungurahua ..... 25.740 4,75 	
3,5 8,1 4,0 5,9 10,5
52,6 14,4 33,0 96,4 0,5 
 3,1 4,4 8,0 9,6
 

Costa
 

El Oro ... ....... 42.260 5.07 60,4 10,3 29.3 74,1 1.0 24.9 15.9 15.5 27.6
 
Esmeraldas ..... 21.360 5,60 69,9 
 9,1 21,0 73,2 2:8 
 24,0 15,7 22,6 
 38,9
Guayas ........
. 275.940 5,10 56.1 17.2
Los Rfas . . . ' . 26.638 5,54 	 26,7 66,9 1,I 32,071,6 8,4 20,0 81,2 13,1 	 5,9 9,7 20,9
5,7 24,5 11,6 24,4

.1anabf ....... 53.760 5,83 69.8 10.8 
 19.4 77,1 
 1,7 21,2 13,7 3,0 36,6 

Amaz6nicav Calpag!s 

%lorona Santiago. . . 3.470 4,63 63.1 
 6,2 30,7 77,9 	 13,6 8, 11,3 26,3 34.4
Napo . .. .4.150 	 4,45 51,8 
 4,4 43,8 40,0 	 13.7 46,3
Pastaza. ....... 2.266 4,45 49,6 	 19,5 19,1 48.2 <
8,0 42,4 89.0 1,9 9,1 5,6 9,8 21,1 -
Zamora Chinchipe . 2.064 4,77 497 10,0 40,3 92.4
Gal~pagos.... ...... 919 	
4,9 2.7 12,3 25.1 29.3 c"
415 64.0 4,8 31.2 97.7 0,5 
 18 4.1 10.0 	 118
 

Zonas no delimitadas 7.545 	 - T 

Nota: ­ indica que los datos de actualidad 	no estfin disponibles.
 

Fuente: Instituto Nacional de Estadfstica y Censos. III Censo de Vivenda. Ecuador. 1982. 
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Cuadro H-lC. NUMERO Y PORCENTAJE DE LAS VIVIENDAS RURALES, POR CARACTERISTICAS 
SELECCIONADAS, SEGUN PROVINCIAS. 

o 

Provincia 

Total repfblica. . 

N~mero de 
viviendas 

779.942 

Habitantes 

por
vivienda 

5.15 

Tipo de vivienda 

Casa o Departa-
villa mentovl 

56.5 1.6I f 

Otros 

41.9 

Abastecimiento de agua 

De red Pozo a 
p-1ica vertiente Otros

cel 

24,1 38,6 37.3r 

Sin 
servicio 

ctrico 

67,2 
1 

Servicios 
_ 

Sin 
servicio 
higicnico 

70,6 

Sin 
eliminaci6n 
de aguas 

83,3 

0­
-_ 

Sierra 

Azuay.... ........ 
Bol.var . 
Cafiar . 
Carchi . 
Cotopaxi ...... 
Chiborazo. ..... 
Imbabura ...... 
Loja............ 
Pichincha......... 
Tungurahua ....... 

CostaI 

60.660 
24.940 
31.395 
14.620 
50.140 
54.340 
31.542 
47.560 
77.360 
43.740 

4,46 
4,78 
4,65 
5.15 
4,70 
4,27 
4,83 
5,01 
5.18 
4,57 

65,3 
53,6 
61.3 
47.2 
45,2 
40,7 
41,1 
53.2 
57,7 
59,1 

0,5 
0,1 
0.5 
1.0 
0,6 
0,7 
0,4 
1,3 
2,0 
0,5 

34,2 
46,3 
38,2 
49,8 J 
54,2 
58,6 
58,5 
45,5 
40,3 
40,4 

22,0 
22,7 
25,2 
22,1 
32,4 
45,6 
29,5 
39,0 
29,9 

44,1 
53,0 
52,7 
29,8 
35.2 
49,2 
23,2 
51,3 
23,3 
14,3 

30,1 
25,0 
24,6 
45,0 
42,7 
18,4 
31,2 
19,2 
37,7 
55,8 

67,2 
79,6 
66,9 
5.1 I 
71,8 
78,0 
64,6 
83,2 
50,4 
45.7 

87,4 
78,7 
83,5 
83,3 
84,6 
84.1 
82,4 
95,2 
63,3 
71,0 

90,0 
86,4 
84,9 
88,5 
88,9 
88.1 
85.2 
96.8 
72,4 
84,8 

ElOro ... ....... 
Esmecaldas ..... 

Guayas ... ....... 
Los Rios ... ...... 
Hanab. ... ....... 

Awz6nica v ail1pag.s 

Morona Santiago. . 
Napo .........16.170 
Pastaza.... ....... 
Zamora Chinchipe . . 
Galfpagos...... 

Zonas no delimitadas 

21.760 
22.220 

109.760 
54.739 
90.574 

9.974 

3.709 
6.858 

346 

7.545 

5.36 
5.62 

5,62
5,62 
5.98 

5,24 
5,68 
5,34 
5,15 
4,56 

5. 5 7 

63,7 
52,6 

61,0
61,1 
65,2 

50.5 
49.7 
45.6 
45,8 
61.8 

62.1 

4,1 
0,2 

4,6
1,8 
1,3 

0.5 
0,6 
1.3 
1,2 
2.0 

2,1 

32,2 
47,2 

34,4
37,1 
33,5 

49,0 
49,7 
53,1 
53,0 
36,2 

35,8 

44,8 
4,1 

14,9 
12,3 
16,5 

15.1 
8,2 

22,2 
31.4 
24,9 

12.5 

30.2 
21,1 

31,2
53,5 
51,5 

44,9 
39,8 
19.9 
35,1 
7,5 

56,2 

25,0 
74,8 

53,9 
34,2 
32,0 

40,0 
52,0 
57,r 
33,5 
67.6 

31,3 

62,1 
77.6 

51,8
79,8 
76,2 

8b,2 
88,9 
71.8 
85,3 
60,1 

66,2 

64.8 
73,4 

54,1
73,2 
40,2 

85,8 
81,8 
74,4 
88,1 
50,6 

41,4 

73,2 
92,1 

73,3 
77,6 
85,1 

92,3 
90,8 
80.3 
91,9 
76,6 

75.3 

Fuente: Instituto Nacional de Estadrstica y Censos. III Censo de Vivienda. Ecuador, 1982. 



rural, el 70 por ciento o mis de las casas ca-
recen de electricidad. En la Costa, Esmeral-
das, Los Rros y Manabr, id6ntico porcentaje 
de viviendas tampoco disponen de este 
servicio. En la regi6n Amaz6nica el 85 por 
ciento o m~s de las casas rurales carecen 
igualmente de electricidad. 

Servicio higi6nico y eliminaci6n 
de aguas de servicio 

En 6reas urbanas el servicio higi6nico y la 
eliminaci6n de aguas de servicio usualmente 
se hace por alcantarilla o pozo ciego; en 
6reas rurales se hace por pozo ciego, letrina 
y en mrnima parte por alcantarilla. El Cua-
dro H-1 A muestra el porcentaje de unida-

I.a vivienda y hacinamiento / 81 

des de vivienda sin servicio higidnico y sin 
una instalaci6n para eliminar las aquas de 
servicio. Tambi6n aqu" la situaci6n de las 
6reas rurales es muy inferior a las 6reas 
urbanas. Solamente el 10 por ciento de las 
casas en las 6reas urbanas no tienen servlciu 
higidnico y el 10 por ciento no tienen 
eliminaci6n de aguas de servicio. Pero en las 
6reas rurales el porcentaje de viviendas sin 
servicio higi6nico es del 70 por ciento y 
el porcentaje sin eliminaci6n de aguas de 
servicio asciende al 83 por ciento. Las 
condiciones higi6nicas son mucho ms 
pobres en las provincias rurales de la Sierra 
que en lasde la Costa yen la regi6n Amaz6­
nica, aunque son muy deficientes en todas 
las 6reas rurales. 
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Desarrollo econdrmico nacional
 

El desarrollo econ6mico de Ecuador ha 
sido m~s r~pido que en los dems paises de 
la America Latina, pero m~s lento de lo que
hubieran deseado sus Irderes y ciudadanos. 
Entre 1970 y 1981, la tasa promedio del 
crecimiento anual del producto interno 
bruto por persona fue de 8,6 por ciento por 
ahio.1 Durante los mismos a~ios, la tasa 
comparable para los parses europeos fue del 
3,0 por ciento por afio. La extracci6n de 
petr6leo contribuye en alto grado a este 
crecimiento; pero, entre 1973 y 1981, el 
Ecuador atraves6 por problemas econ6mi-
cos y recesiones que redujeron los progre-
sos de ahios pasados, con el resultado de 
que el producto interno bruto por habitan-

te (PIB/H) creci6 solamente 2,0 porciento 
por ahio en vez de la cifra ms alta. 2 

El rpido crecimiento de la poblaci6n es 
s61o uno, aunque importante, de los mu­
chos factores que contribuyen al crecimien­
to econ6mico del Ecuador. Han habido 
problemas de inflaci6n aguda, de mercados 
de exportaci6n y acuerdos comerciales, de 
d6ficits fiscales del gobierno, de deudas al 
exterior, y otras dificultades inmedidtas y 
futuras que han retardado el crecimiento. 
Los esfuerzos del pars por atenuar el impac­
to de estos problemas y mejorar el bienes­
tar econ6mico de sus ciudadanos han sido 
aminorados por el crecimiento acelerado de 

1lanco Mundial. Informe sobre el desarrollo mundial, 1983, p.150.
 
2Naciones Unidas, Comisi6n Econ6mica para America Latina. Estudio econ6mico deAm~rica Latina, 1980, 1981.
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su poblaci6n. En este capitulo se explican 
las razones para que esto haya sucedido, 

Los efectos del crecirniento de la pobla­
ci6n sobre el progreso econ6mico son tanto 
directos como indirectos. 

Efectos directos 

El indicador de desarrollo econ6mico 
m~s usado es el producto interno bruto por 
habitante (PIB/H) de una naci6n. Este es el 
valor de todos los bienes y servicios que la 
economra de una naci6n produce durante 
un a~io, dividiclo entre la poblaci6n cue re-
side en el pars durante ese aho. Es una me-
dida bruta de la productividad de la fuerza 
laboral y tambi6n una medida bruta de los 
ingresos promedios por persona. Debido a 
que esta es una estadi'stica clue puede calcu-
larse para casi todas las nacion-s, es amplia-
mente aceptada como una medida aproxi-
mada del desarrollo econ6mico y del nivel 
de vida nacional. (Su desventaja ms impor-
tinte es que no revela c6mo se distribuyen 
los ingresos entre la poblaci6n). 

Los d,.,.s sobre el PIB/H para todas las 
naciones - '\m6rica Latina aparecen en el 
Cuadro EC-1 expresados en d6lares esta-
dounidenses de 1980, clue permiten medir 
el cambio a partir de 1960. El cuadro tam­
bi6n provee datos sobre fecundiclad. La fi-
gura EC-1 presenta un gr6fico ce la tasa glo­
bal de fecundidad en relaci6n con el PIB/H. 
Existe una correlaci6n significativa y nega-
tiva entre el nivel de la fecundidad y el pro-
ducto interno bruto per cApita. 

Cuanto m~s alta es la fecundidad, la na-
ci6n tiende a ser m~s pobre. Es m6s, entre 
1969 y 1980, los parses con niveles m~s ba-
jos de fecundidad dc;mostraban la tendencia 
de experimentar rnm6s crecirniento en el 
PIB/H que los paises con fecundidad m6s 
alta. 

Esta relaci6n se debe al hecho de clue el 
tainafio de la poblaci6n est6 en el denomi-
naclor de la proporci6n del PIB/H, y que 

cuanto mayor es el denominador (la pobla­
ci6n crece m~s r~pido), el valor de los ingre­
sos por persona es menor: 

=
PIB/H Producto interno bruto (total) 
Poblaci6n (total) 

Si el numerador de esta tasa crece a un 
ritmo m~s acelerado que el denominador, el 
nivel de vida de la poblaci6n sube. Si cre­
cen al mismo paso, el nivel de vida se man­
tiene igual. Si la poblaci6n crece m~s r~pdo 
clue el PIB, el nivel de vida decae. Por esto, 
para determinar la tasa de crecimiento del 
PlB/H, la tasa de crecirniento de la pobla­
ci6n debe restarse de la tasa de crecimiento 
econ6mico. Si la poblaci6n del Ecuador es­
t0 creciendo a una tasa del 2,9 por ciento 
por a~o, ]a economia tiene que crecer al 
mismo impulso simplemente para que no 
decaiga el valor de los ingresos por persona. 

Aplicando esta f6rmula, se encuentra 
que a pesar de sus dificultades la economia 
de Ecuador creci6 entre 1979 y 1981 a una 
tasa promedio anual de aproximadamente
4,8 por ciento, de la clue debe sustraerse el 
2,9 por ciento, correspondiente a la tasa de 
crecimiento de su poblaci6n. El balance es 
el siguiente: 

Ecuador
 

Crecimiento en PIB ........... 4,8 
Crecimiento en Poblaci6n ....... 2,9 
Crecirniento en P1B/H ......... 1,9 

Asr, en los 6ltimos ahios, m~s del 60 por
ciento del crecimiento econ6mico de Ecua­
dor (2,9 dividido entre 4,8) fue absorbido 
para rnantener a la poblaci6n al mismo ni­
vel econ61nico. Debido al crecimiento de la 
poblaci6n, s6lo el 40 por ciento pudo dedi­
carse a la mejora del progieso econ6mico. 
Las naciones industrializau,;, en contraste, 
tuvieron que sustraer menos del 20 por 
ciento de su crecimiento debido a la pobla­
ci6n, y el 80 por ciento pudo utilizarse para 
elevar el nivel de vida. Esta diferencia entre 



-- 

-- 

Cuadro EC-1. PRODUCTO INTERNO BRUTO POR HABITANTE DE PAISES LATINOAMERICANOS: 1960-1981(EN DOLARES AMERICANOS DE 1980). 

PIB/H 
 Ca=bio en PIB/H 
 Tasa glo-
Regi6n y pats 
balde 

1960 1970 
 1980 
 1981 1960-70 1970-80 1960-80 
 1980-81 fecundidad
 

Amrica Central 1
 
CostaRica ... ........ 838.1 1,150.1 1,535.9 1.446.1 312.0 385.8 697.8 -89.8 3,7
 
Cuba............ ........- ­ -Repdblica Dominicana. .. - -- - ­513.0 673.0 1,033.6 1,043.9 160.0 18360.6 520.6 10.3 4,7
El Salvador ....... 
 529.6 681.7 
 688.2 604.7 
 152.1 6.5 
 158.6 -83.5
Guatemala ........ 6,3
728.2 927.6 1,205.1 1,182.8
Hait. .......... ..234.0 

199.4 277.5 476.9 -22.3 5,7
213.6 27.3 
 270.9 -20.4 
 60.7 40.3
Honduras ......... 469.5 -3.4 5,5
570.6 634.0 
 616.3 101.1 
 63.4 164.5 -17.7
Exco .......... 6.5
975.4 1,376.4 1,868.6 1,953.7 401.0 
 492.2 893.2 85.1 4,7
Nicaragua. ........
 653.3 1,003.4 835.2 888.8
PanamA. ......... 350.1 -168.2 181.9 p 53.6 6.4
892.2 1,564.3 1,958.4 1,982.7 672.1 
 394.1 1,066.2 24.3 3.9Puerto Rico .......-
 - - - 2,7
 

Sudamrica Tropical 

Bolivia ......... 382.5 477.0 
 568.5 549.9 
 94.5 91.5
Brasil. ......... 186.0 -18.6 6.6
650.6 923.9 1,651.6 1.554.9 273.3 
 727.7 1,001.0
Colombia: ......... -96.7 4,4
478.7 646.8 921.8 924.9 168.1 
 275.0 443.1
ECUADOR ......... 507.2 3.1 3,6
645.2 1,040.1 1,053.2 238.0 394.9 
 532.9 13.1
Paraguay......... 5.7
525.6 637.8 1.145.5 1,205.0 112.2 507.7 
 619.9 59.5
Per(!........... ,9
....
 910.4 1,142.0 1,271.3 1,294.0 1 231.6 129.3
Venezuela ..... ........ 1,779.5 2,295.6 2,658.0 2,615.2 516.1 
360.9 22.7 5,0
 

362.4 878.5 
 -42.8 4.3
 

Sudam~rica Templada
 

Argentina ..... ........ 1,371.2 1,767.2 
 1,941.9 1.795.9 
 396.0 174.7 
 570.7
Chile .......... .1,126.7 1,414.3 1,612.4 1,674.6 
-146.0 2.8 CD
287.6 198.1 485.7 62.2
Uruguay ..... ......... 1.514.4 1,671.5 2,183.3 2,155.9 

2,4

157.1 511.8 
 668.9 -27.4 
 2,8M
 

Nora: 
 -- indtca que los datos de actualidad no estgn disponibles. 

Fuente: Banco Mundial. 
CDCP-ogreso econmico v social en America Lartina. Washington. D.C.: lADE, 1982: Population Reference Bureau. 0Inc. 1983 World Population Data Sheer. 
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Figura EC-1. DIAGRAMA DEL PRODUCTO
 
INTERNO BRUTO POR HABITANTE, POR TASA
 

GLOBAL DE FECUNDIDAD.
 

Ecuador (asi' como otras naciones en desa-
rrollo) se ha ido acumulando aiio tras afio, 
y es una de las razones principales por las 
que el Ecuador no ha podido alcanzar a las 
naciones industrializadas y hoy dia est6 
atrasarlo en comparaci6n con ellas. 

Otra manera de mostrar el impacto de 
este efecto directo del crecimiento de la po-
blaci6n sobre el desarrollo econ6mico es es-
timando Io que el PIB/H hubiera sido si, co-
menzando en 1960, la naci6n hubiera creci-
do a una tasa de 1,0 6 1,5 por ciento por 

afio (en lugar de las tasas m~s altas que 
efectivamente experiment6). El Cuadro 
EC-2 presenta tales estimaciones. Este 
c6lculo supone que el PIB hubiera crecido 
al mismo nivel con el que creci6 en la reali­
dad y no hubiera sido afectado por un cre­
cimiento mfs lento de la poblaci6n. Esta es 
una suposici6n v6lida porque casi todos los 
nihios que nacieron durante este perrodo de 
veinte afios eran todavi'a demasiado j6venes 
en 1980 para haber sido parte de la fuerza 
laboral y hubieran agregado muy poco PIB. 
En el Cuadro EC-2 puede verse que: 



--

-- 

Cuadro EC-2. PRODUCTO INTERNO BRUTO POR HABITANTE BAJO DOS SUPOSICIONES DE 
CRECIMIENTO DE LA POBLACION. 

Poblaci~n estimada 
 Estimacicn del PIB Diferencia en el cre­en 1980, bajo: 
 por habitante en 
 ciniento porcentual
1980. bajo: 
 del PIB, bajo:
 

1960 1980
 
Regi(n y pa0s 
 poblaci1n I por 
 1,5 por PIB/H I por
(000) ciento 1,5 por 1 por 1.5 par
ciento 
 clento ciento ciento
creci- creci- ciento


creci-, creci- creci-
 creci­miento mjento 
 miento de miento de 
 miento de miento de
(000) (000) poblaci6n poblaci6n poblaciSn poblaci6n
 

Amfrica Central
 

Costa Rica..... ..... 1,236 1,510 1,668 
 1,535.9 2,256 
 2,042 717 
 503
Cuba..... ............. 

RepGblica Dominicana ..... 
 3,258 3,979 
 4,398 1,033.6 1,433 1,296
El Salvador ..... ......... 2,574 475 338
3,144 3,475 
 688.2 1,054 
 953 364
Guatemala .......... .3,966 263
4,844 5,354 1,205.1 1,741 1.575 580
Hait. ............. 414
... 3,723 4,547 
 5,026 274.3 
 302 273
Honduraa ........... . ... 66 37
1,942 2,372 
 2,621 634.0 
 990 896
45xico... .............. 36,881 354 260
45,046 49,784 1,868.6 2,900
Nicaragua. . . . ..... 2,624 1,027 751
1,472 1,798 1,987 
 835.2 1,125 
 1,018 385 
 278
PanamL.............
. ... 1,095 1,337 1,478
Puerto Rico ......... 1,958.4 2,776 2.514 819 
 553
- -- 5
 

Sudamrica Tropical
 

Bolivia ...... ........... 3,428 4,187 
 4,627 568.5 
 760 688
Brasil............. 188 116
. .. 71.513 87,346 £6,533 
 1,651.6 2,242 
 2,029 641
Colombia........... . .. 428
15.538 18,978 20.974 921.8 
 1.271 1,150
ECUADOR ........... 336 215
.. 4,422 5:401 
 5,969 1,040.1 1,540 1,393
Paraguay............. 503 356
.. 1,778 
 2,172 2,400 1,145.5 1,671 1,512 626
Per ................ 366
.... 10,181 12,435 
 13,743 1,271.3 1,705 1,543 
 502 340

9,222 10,191 2,658.0 4,019 3.637 


Venezuela .......... .7,550 

1,646 1,264
 

SudamSrica Templada
 

Argentina 
... .. . . . . . 20,611 25,174 27,822
Chile ............... 7,585 9,264 1,941.9 2,134 1,931 147 -56
10.239 1,612.4 1,907 1.725 134 M
316 
 0
 ruguay .............
.. 2.531 3.091 3.416 t = 2,183.3 2.045 1,850 
 -117 -312 -0
 

Nota: ­ indica que los datos de actualidad no estn disponibles.
 

Fuente: Producto Interno Bruto: 
 Banco Mundial. Procreso econ6mico v social en 
 irica Latina. Washington. D.C.:
Cifras de poblaci5n: Naciones Unidas. LADE. 1982. __a
Indicadores demogrSficos para parses: 
 estmaciones v provecciones en 1Q80. New York: Na­ciones Unidas, 1982. 
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(a) Si la poblaci6n de Ecuador hubiera 
crecido a una tasa de 1,0 por ciento en Ii-
gar de! 3 por cionto (dorante 1969-80, el 
PlB/H eii 1980 Iruhiera sido S 1.540, en 
lugar de S 1.040: Lri 48 por ciento nrs alto. 

(b) Si la )o)laci6n do Ecuador hUbiera 
crecido a ia tasa (del 1,!. por ciento Cn IL-
gar del 3 por ciento (lorante 1969-80, el 
PIB/H en 1980 hIrhiera sido S 1.039, On 34 
por ciento Irsa d(to IoLuo fue en la rea-
lidad. 

(c) Bajo lIa sulosic:6n del 1, 0 o del 1,5 
por ciento, EcuadIor hulbiera alcanzado aho 
ra el mismo nivI deI PIB!H que ozan ar 
gLinas (o las naciones ni s pr6speras de 
Am6rica Latira, tales (:o0o Costa Rica y 
UrLI(JUay. 

Por tantu, Ia conclusi 6n ITs obvia Us que 
ei rfipido cie(;niento Lie la pohlaci6n es 
Lino de Ios f[oos l)dara 01 akoLnerto (10 
PIB/H. Delrio a est efet;io directo, sO J)W-
de proiiostit. con Ihastant : confian/a quo 
contribUirra a (1Le ol irivel (It vida on EcLIa 
dor se elevara mniis rtpi damente si Ia fccun-
(1iLad presentara o na tendoncia a la baja, 
para (1(10 el denominador de la proporci6n

del PIB/H l)Ldiera crecer mrs lentamente. 


Etectos indirectos 

Adem~s de sus efectos directos, el creci-
miento de la poblaci6n afecta al desarrollo 
econ6mico indirectamente de varias mane-
ras distintas que combinadas con los otros 
problemas sociales y econ6micos tienden a 
neutralizar el desarrollo nacional y los es-
fuerzos para lograr una mayor productivi-
dad y crear trabajos noevos. Los efectos 
son numerosos: 

1. La poblaci6n en Ecuador ha crecido m6s 
r~pido que la producci6n agricola, for-
zando al Gobierno a gastar divisas ex. 
tranjeras para la compra de cereales y 
otros productos alimenticios b6sicos. 
ML aguda es la situaci6n, porque el indi-
ce de producci6n agrrcola ue s6lo el 84 

por ciento do Io que fue en 1970. Asr, 
para alimentar a la poblaci6n, el Gobier­
no se ve forzado a gastar las divisas ex­
tranjeras (111e de otra manera podrian 
Usarse para coml)rar eqLip, de capital 
para fortalecer el sector agropecuario y 
crear industrias iel( puedan ,jenerar n'ne­
vos trabajos y riqUeza. 

2. El crecimiento (t- la lroblaci6n obliga a 
las familias a gastar Ina proporci6n m~s 
(Irande (o SOS inreso en comida y otras 
cosas esenciales I)Easicas. Esto dismiouye
la posibilidad de ahorrar dinero, qo es la 

Una lrato de la 
ci6n de capital necosaria ipara inversiones 
iMdUstriales. 

hase I)ara 	 o)arteaduorula 

3. El creciriento ril)i(io de la pohlaci6n 
ol)liga al (jotrierno a gastar Una mayor
t)a t de sos iM0 (!SOS en e(lcc-ddi 6i i prima­
ra, coidado do la salId, servicios ptibli­
cos y piojrairas de Oiersir social, de lo 
(ILe' Iastaria si la iroblaci6n crociera mns 
leoutaimote. Esto -ce dif[cii (ILe el go­
hierno inviirta en la modernizaci6n de 
servicios C0110 rluortos, caminos, siste­
mas de agua potable, plantas ipara la el; 
minaci6n de aqLuas servidas y otra infraes­
triictura plLbiica necesaria para una eco­

noinra moderna. 

4. 	 El crecimiento ripido de la poblaci6n
tiende a impedir ei desarrollo du una 
fuerza laboral altamente capacitada y 
cualificada con ms trab- iadores entrena­
dos en los niveles secundario y t.cnico. 
Al contrario, titedce a inundar el inerca­
do de trabajo con inmigrantos rurales 
que no est~n preparadoo a cualificados 
para utilizar la tecnologra modorna nece­
saria para div.;rsi ticar la economra. 

5. El crecimiento rapido de la poblacc5n se 
origina en ireas rurales. En el Ecuador, la 
economria rural ya est6 sobrepoblada y 
no puede absorber las grandes cantidades 
detrabajadores nuevos hue se incorporan 
cada aho al mercado de trabajo. Estos j6­
venes no tienen otro remedio que migrar 



Desarrollo econ6mico nacional / 91 

a Guayaquil o Quito, o a otras ciudades 10. Asicomoel rpidocrecimiento de la po­
donde acaban en vivi.ndas inadecuadas, blaci6n es un factor principal para crear 
creando congesti6n, .roblemas sociales las condiciones quese describieron ante­
y requiriendo albergues especiales y otros riormente (una gran fuerza laoral con 
programas gubernamentales. Un alto por- poca capacitaci6n, una fuerza laboral cu­
centaje de estos migi antes est~n subern- ya salud no es buena, una fuerza laboral 
pleados y s6lo trabajan parte del tiempo que vive en viviendas inadecuadas, un 
y por Io tanto contribuyen poco al pro- gobierno que tiene dificultades para fi­
ducto nacional. nanciar una modernizaci6n b6sica y una 

poblaci6n con poco poder adquisitivo),
6. El crecimiento ripidlu de la poblaci6n in- tambi6n tiende a desalentar inversiones 

fliuye en que las familias no puedan criar extranjeras y pr6stamos externos, crean­
a sus hijos como desk!an. Para poder so- do temores de que las inversiones no 
brevivir, muchos pacrestienen que reque- producirran las ganancias deseadas. 
rir que sus hijos trabajen en lugar de asis­
tir a la escuela. Como resultado, muchos Es difrcil o imposible medir con estadrs­
nihos acaban con muy poca educaci6n ticas la influencia de estos efeotos indirec­
en una 6poca en que la modernizaci6n tos en el lento crecimiento econ6mico del 
requiere el m~ximo posible de educaci6n. pars. En teoria, a~n en el caso de no produ­

cirse otras modificdciones en el modelo de 
7. Cuando las farnilias son grandes, los ingre- desarrollo econ6mico Vsocial, si estos pro­

sos son insJficientes para atender las ne- blemas y efectos de: crecimiento de la po­
cesidades b~sicas, esto se tradu,:e en una blaci6n no existieran, el crecimiento del 
baja demanda de productos, en especial PIB (el numerador de la proporci6n del 
industrlales, lo cual afecta a !os trabaja- PIB/H) en el Ecuador serra m~s r~pido del 
dores de numerosas flbricas modernas. observado en la realidad. Por Io tanto, se 

presume que la alta tasa de crecimiento de 
8. Cuando las familias son grandes, a menu- la poblaci6n tiene efectos indirectos nega­

ao hay muchas necesidades de salud y tivos importantes sobre el desarrollo econ6­
cuidado m6dico que no pueden satisfa- mico. 
cerse. La desiutrici6n tiende aser preva­
lente. Como resultado, el iivel de salud Conclusi6n 
de la poblaci6n sufre Lin efecto adverso. 
Esto, adems del sufrimiento entre las El crecimiento rapido de la poblaci6n
grandes masas cuyos irgresos son bajos, tiene efectos negativos tanto en el numera­
tambi~n reduce la productividad de los dor como en el denominador de la f6rmula 
trabajadores, eleva el nivel de mortalidad PIB/H, que es uno de los indicadores del ni­
inf3ntil e incide en las enfermedades y vel de bienestar econ6mico de una naci6n. 
mortalidad maternal. Al aumentar el denominador, esto es, la 

poblaci6n total, el P1B/H , que mide el ni­
9. Cuando las familias son grandes, tienden vel de vida promedio de los habitantes del 

a vivir en condiciones de hacinamiento, pars, se reduce.
 
en viviendas de calidad minima, porque
 
la familia no puede papar por algo mejor. 
 Por otra parte, el efecto indirecto del au-
Combinado con la r-pida migrac'6n des- mento desequilibrado de la poblaci6n, im­
de las ,reas rurales, el efecto es !a crea- pide la expansi6n del Producto Interno 
ci6n de barrios poDres que rodean a las Bruto, que esel numerador, y por ello, indi­
ciudades con desempleo y subempleo. rectamente, tambi6n contribuye a reducir 
Estas ,reas se convierten en focos de se- el nivel de vida de los habitantes. Como 
rios problemas sociaies. consecuencia, cualquier naci6n que logre 
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disminuir la velocidad del crecimiento de su 
poblaci6n a niveles similares a los de los 
parses industrializados, ms o menos el 1,0 
por ciento anual, puede esperar una mejora 
en la calidad de vida de sus ciudadanos. 
Debidoal impacto favorable del crecimiento 
m~s lento de la poblaci6n, tanto en el nume-
radorcomo en el denominador de la f6rmula 
para calcular el Producto Interno Bruto por 
habitante, ain a corto plazo, es posible 

adveritr la interrelaci6n con otras medidas 
que se adopten para conseguir sustanciales 
beneficios para la sociedad. 

A~n con una tasa de crecimiento de s61o 
el 1,0 por ciento anual, la poblaci6n de 
Ecuador se doblarra cada 70 ahos; pero per­
mitirra un crecimiento donde habria menos 
crisis de subempleo, olasde migraci6n, haci­
namiento y pobreza. 


