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REPORTE DE VIAJE 
Jose Elfas Ortega 

I. Fechas y Destinos 

15 Marzo '94 

16 Marzo '94 

17 Marzo '94 

18 Marzo '94 

19 Marzo '94 

20 Marzo '94 

21 Marzo 94 

22 Marzo '94 

Viaje, Guatemala - Nicaragua 

Visita a campos de: 
Eduardo Gurdian, Le6n 
Marcelo Langrand, Malpaisillo 
Cesar Lanuza, Le6n 
Federico Arguello, Nagarote 

Visita a campos de: 
Omar Fletes, Teustepe 
Traugott Horsch, Tipitapa 

Visita a campos de: 
Mario Hanon, Malacatoya 
EmiIiano Enriquez, Malacatoya 
Juan Francisco Lugo, Malacatoya 

Visita a campos de: 
Luis Caldera, Granada 
Eduardo Hanon, Nandaime 

Visita a campos de: 
Traugott Horsch, Tipitapa 

Visita a campos de: 
Rene Rivera, Managua 
Francisco Quinonez, La paz Centro 

Viaje de Nicaragua a Guatemala 

II. Prop6sito del viaje 

28 de abril de 1994 

Continuar brindando asistencia tecnica a todos los productores que estan cultivando mel6n, 
sandia, calabacita, jengibre y cebolla para exportaci6n, en todo Ie relacionado con el 
manejo de la fruta en el campo, transporte, empaque y colocado d~ cajas en los furgones. 

Proyecto Patrol!inado por liSA/D/ROCAP e implementado por Chemonics International 
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III. Logros obtenidos 

Se ha logrado que todos los productores cuenten con empacadoras rurales eficientes para 
el empaque de sus productos, as! mismo, se han mejorado las condiciones higienicas en 
cada instalaci6n, tam bien se ha logrado establecer las mismas normas de empaque en todas 
las empacadoras. 

A continuaci6n se da una descripci6n de la situaci6n de cada productor. 

EDUARDO GURDIAN; 

Continua con el empaque de mel6n cantaloupe, la fruta empacada es de buena caIidad, en 
los campos que se estill cosechando se espera un rendimiento de 650 cajas por manzana, 
hay 60 man zan as pendientes de cosechar las cuales estill en pleno crecimiento. En estos 
campos tambien se espera un buen rendimiento. EI empaque se extendera hasta los 
primeros d!as de mayo. 

rrrARCEW LANGRAND (RENE LANGRAND) 

Es el primer ano que se dedica a este cul~ivo. La plantaci6n esta ubicada en la zona de 
MalpaisiIlo en la ruta que conduce de Le6n hacia Sebaco, el area sembrada es de 10 mzs 
de la variedad honeydew. Para este ano 10 que se espera es conocer todos los 
requerimientos que exige el cultivo asi mismo dar capacitaci6n a tudo el personal de 
campo y empacadora ya que el pr6ximo ano piensan sembrar 100 mzs. Al momenta de 
mi visita las condiciones del campo eran normales observando pequefias fallas en el manejo 
del riego y el sistema de siembra usado. 

WILLIAM GURDIAN; 

Esta empacando el ultimo lote de la variedad cantaloupe. La fruta empacada es de buena 
calidad pero el rechazo es muy alto a causa de fruta aguada por deshidrataci6n ya que el 
riego fue suspendido con mucha anticipaci6n. Para este agricultor este ano ha side malo 
ya que en ningUl1a de las variedades sembradas obtuvo buenos rendimientos; otra causa 
que intluyo para los malos resultados es que toda la fruta fue empacada en ]a temporada 
que los precios estaban muy bajos. 

CESAR LANUZA: 

Esta empacando calabacita de los primeros ]otes, en in formes anteriores mencione que 
estos campos estaban malos a causa de dano por virosis en la p]anta y fruta. 

Los rendim:entos que se estill obteniendo son bajos, hClY campos por cosechar que 
muestran un mejor desarrollo, donde se espera obtener mejores rendimientos. En cuanto 
aI mel6n cantaloupe y honeydew los rendimientos fueron ma]os y los precios de venta muy 
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bajos. Para este productor es el tercer ano con resultados muy malos y de continuar con 
el cultivo, es conveniente recomendarle que cambio de campo 0 que realice un mejor 
control de malezas ya que esta vez fue la causa para los malos resultados. Tambien se Ie 
debe recomendar cambiar tecnicas de cultivo y un mejor manejo del riego. 

FEDERICO ARGUELWi 

Continua empacado mel6n cantaloupe, la fruta empacada no es de muy buena calidad, 
carece de red, tamano pequeno y bajo de azucar. Platique con los empacadores referente 
a estos problemas y les comente que con los precios del mercado no valfa la pena enviar 
esta fruta, pero me contestaron que el propietario les recomendo empacarla y como en la 
empacadora no hay una persona encargada del empaque, no hice ninguna recomendaci6n 
y el propietario nunca se encuentra en la zona. Los rendimientos por manzana que se flan 
obtenido hasta la fecha se desconocen ya que no existe ninguna persona que los suministre. 
El empaque continuara hasta los primeros d{as del mes de mayo. 

!!MAR FLETES: 

Este es el segundo ano que este productor se dedica a la exportaci6n de jengibre. 
Atendiendo la solicitud de APENN que 10 visitara ya que ten(an informes que estaba 
perdiendo mucho producto por dano qufmico y que segun comentarios del propietario, se 
deb {a a una recomendaci6n hecha por APENN, proced{ a visitar el centro de acopio que 
estaba ubicado en ellugar denominado Teustepe en la ruta que conduce a la costa athintica 
de Nicaragua. 

A mi llegada solicite del encargado del plantel que me mostrara la fruta danada, 10 que no 
fue posible ya que el propietario habfa decidido llevarsela para la tinca y usarla como 
semilIa para la pr6xima siembra. A rafz de esta causa procedi e inspeccione los bulbos 
empacados y encontre algun dano por deshidrataci6n y se los mostre al encargado 
contirmandome que era ese el dano de que ellos hablaban, despues de una larga charla se 
lleg6 a la concIusi6n que habra sido ocasionada por el sol ya que, los primeros env{os que 
recibieron despues de lavarlos los colocaron en una plataforma de cemento donde el sol 
los dano. Para salvar de cualquier responx.biIidad por la recomendaci6n hecha por 
APENN, procedf a tratar un bte de bulbos con la dosis recomendada y otro lote a doble 
dosis. En ninguno de los casos el producto usado (TECTO) causo dano por 10 que les 
recomende seguir tratando los bulbos con la misma dositicaci6n. Segun in formes llegados 
a la oticina de APENN los primeros env{os lIegaron con problemas de hongos. 

TBA-UGOIT HQRSCH. 

Continua con el empaque, la fruta es de buena calidad y las normas de empaque son las 
correctas, se han presentado problemas en cuanto a la colocaci6n de la fruta en las cajas 
ya que se esta empacando en cajas de cart6n y la fruta cosechada es muy grande y no se 
pueden colocar los tamanos correctos. La fruta que ocasion6 este problema es la 
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cosechada de la variedad Crist6bal, que ha dado tamaiios muy grandes. El resto del 
campo que esta pendiente de cosecharse esta en buenas condiciones. 

MARIO HANON 

De las primeras 30 mzs que sembr6 de la variedad cantaloupe solo se empac6 un furgon 
a causa de la baja poblaci6n, poco desarro))o de la planta y que la fruta cosechada fue muy 
pequeiia y con muchos defecto~ a causa de dano por insectos. Los campos de la variedad 
honeydew presentan un mejor desarro))o vegetativo, se espera que al momento de la 
cosecha se obtengan mejores rendimientos. 

EMILIA NO ENRIQUEZ 

Continua con el empaque, la caJidad de la fruta es buena y las normas del empaque son 
correctas. Encontre ciert.a fruta baja de azucar pero esto se debe a que fue cortada antes 
de tiempo; les recomende no empacar esta cJase de fruta. EI sistema de enfriamiento 
continua funcionando bien, manteniendo la temperatura a 38Of. Los rendimientos 
promedios por mz hasta el dfa de mi visita eran de 650 cajaslmz. 

FRANCISCO LUGQ 

El dfa de mi visita estaba terminando el empaque, los rendimientos por man zan a fueron 
de 850 cajas de la variedad honeydew. Para este productor fue un buen ano ya que vendi6 
la fruta cuando los precios estaban altos, el pr6ximo ano, planea incrementar el area de 
siembra. 

LUIS CALDERA 

La cosecha en los primeros campos ya se termino, obteniendo rendimientos en el mel6n 
honeydew de 1300 cajas par mz. El mel6n sembrado fue un hibrido. Para la variedad 
cantaloupe el rendimiento fue de 650 cajaslmz hasta el momento, los resultados para este 
agricultor son muy buenos ya que logro vender la fruta cuando los precios estaban altos, 
quedan pendientes de cosechar 8 mzs de cantaloupe y 4 mzs de honeydew. Las 
condiciones de la plantaci6n son excelentes. 

EDUARDO HANON 

Termino la cosecha de mel6n honeydew habiendo obtenido un rendimiento de 900 
cajas/mz. Para los primeros dfas de ab..-il esta programando comenzar el empaque de la 
variedad cantaloupe, los primeros campos tienen fruta de buena ca1idad y se espera un 
rendimiento de 550 cajas por mz, los campos que estan en de sarro)) 0 estan un poco 
deficientes ya que sufrieron ataque de minador que destruyeron todas las hojas primarias, 
de acuerdo a comentarios del productor este fue un buen ano ya que ha logrado vender la 
fruta a buenos precios. 
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FRANCISCO OUINONEZ 

Este es el tercer aiio que este productor se dedica al cultivo de mel6n honeydew. En todas 
las epocas los resultados han sido malos, esto se debe a que nunca tiene los suficientes 
fondos para atender la plantaci6n. Este aiio decidi6 sembrar a ultima fecha de 10 
programado y las condiciones del campo no son muy buenas ya que la poblaci6n es muy 
baja a causa de dano por gallina ciega, esto posiblemente se debe a que no usa insecticida 
para el suelo, las condiciones del campo no son muy buenas; esperaremos la cosecha para 
su evaluaci6n. 

RENE RIVERA 

Este ano sembr6 sandra para exportaci6n. EI desarrollo vegetativo de la planta es muy 
bueno, la primera floraci6n no se logr6 y se desconocen las causas ya que se colocaron 
suficientes abejas en el campo. La segunda floraci6n es abundante y se espera que eSta 
se logre, hay problemas en cuanto al sistema de siembra ya que se usaron camas muy 
angostas y debido al buen desarrollo de las gufas estas ya cubrieron el surco de riego 10 
que ocasiono que el agua tenga problemas para circular y que la cama se moje y la fruta 
desarrollada en esa zona se pudm. esperaremos al final para evaluar los resultados . 

. TEO'ca 
fIIc(IIjco4.mar' CI(291pr94) J 
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Sa Ave. 15·45 Zona 10 
Centro Empresarial. Torre 1. 9° Nivel 
Guatemala, Guatemala 01010 
Tel. 50212/33-70-82.3,4 FAX:33-70-S1 

Export IDdustry TechD.1iolD' Support Project· Proyecto de Apoyo TkDico • las IDdustrias de Exportaci6a (EXlTOS)1 

REPORTE DE VIAJE 
Jose Elfas Ortega 

I. Fechas y Destinos 

17 Abril '94 

18 Abril '94 

19 Abril '94 

20 Abril '94 

21 Abril '94 

22 Abril '94 

23 Abril '94 

24 Abril '94 

25 Abril '94 

Viaje, Guatemala - Nicaragua 

Visita a campos de: 
Francisco Quinonez, La paz Centro 
Marcelo Langrand, Malpaisillo 
Rene Rivera, Managua 

Visita a campos de: 
Mario Hanon, Malacatoya 
Emiliano Enriquez, Malacatoya 
Luis Caldera, Granada 

Visita a campos de: 
Eduardo Hanon, Nandaime 
Traugott Horsch, Tipitapa 

Visita a campos de: 
Eduardo Gurdian, Le6n 
William Gurdian 
Cesar Lanuza, Le6n 
Francisco Quinonez, La paz Centro 

Visita a campos de: 
Luis Caldera, Granada 

Visita a campos de: 
Rene Rivera, Managua 
Francisco Quinonez, La paz Centro 
Federico Arguello, Nagarote 

Visita a campos de: 
Luis Caldera, Granada 

Visita a campos de: 
Francisco Quinonez, La paz Centro 

28 de abril de 1994 

ProYl'cto Patrocinado por LJS:\!DIROC;\P l' imrll'rnl'ntado flor Chl'monics Inll'rnational 
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26 Abril '94 

27 Abril '94 

28 Abril, 94 

Federico Arguello, Nagarote 
CeSar Lanuza, Le6n 

Visita a campos de: 
Luis Caldera, Granada 

Mario Hanon, Malacatoya 

Viaje de Nicaragua a Guatemala 

II. Prop6sito del viaje 

Continuar brindando asistencia tecnica a todos los productores que estan cultivando mel6n, 
sandra y calabacita, para exportaci6n, en todo 10 relacionado con el manejo de la fruta en 
el campo, transporte, empaque y colocado de cajas en los furgones. 

III. Logros obtenidos 

Se ha logrado mantener una sola norma de calidad y empaque en todos los centros de 
acopio as{ como el uso adecuado de productos para la desinfecci6n de la fruta y el buen 
manejo en el corte y transporte. 

III. Resultados finales por productor 

l\fARCELO LANGRAND (RENE LANGRAND) 

Como mencione en el in forme de mi visita anterior, es el primer ano que se dedica a este 
cultivo y no Ie interesan mucho los resultados econ6micos ya que su prop6sito es adquirir 
experiencia en el cultivo y capacitai' a su personal. EI empaque ya termin6 y se lograron 
cosechar solamente 5600 cajas de mel6n honeydew en un area de 8 mzs. Los bajos 
rendimientos fueron ocasionados por muchos errores que se cometieron en el desarrollo 
del cultivo, tales como: no hacer camas, mala germinaci6n por fallas en el ri~go, mala 
aplicaci6n de fertilizantes eI cual se colocu fuera del area de humedad, abandonl' de 3 mzs 
ya que no se pudo aplicar agua por falta de nivelaci6n del terreno, mala polinizaci6n por 
el uso inadecuado de insecticidas al momento de la floraci6n. 

A pesar de los resultados el productor esta satisfecho ya que logro todos los objetivos de 
la siembra, es decir, conocer todo el proceso del cultivo y capacitar al personal para el 
buen manejo. Para el pr6ximo ano tiene programado sembrar 100 mzs. 

FRANCISCO QUINONEZ 
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Tal como comente en el informe anterior, los resultados que se esperaban con este 
agricultor serian malos ya que las mismas fallas de aiios anteriores se dieron este ano. Es 
decir, sembrar mel6n sin suficientes fondos y no atender el cultivo personal mente. EI dfa 
15 de abril inici6 el empaque y el dfa 18 que 10 visite solo habfa ernpacado 400 cajas. Las 
causas del bajo volumen de empaque fue por falta de cajas y falta de agua para los tanques 
de lavado de la fruta. Con lodos estos problemas cCinsidero que tardani ocho dfas para 
l1enar un furg6n. Esto ocasiona que la fruta llegue de mala calidad por la alta 
deshidrataci6n ya que la temperatura en estos dfas es muy alta. 

La fruta empacada es de buena calidad en el campo, podria obtenerse una producci6n de 
650 cajas por mz, pero puede perderse a causa de la falla en el empaque. 

En platica sostenida con directivos de APENN hemos comentado que agricultores de esta 
indole no deben de participar en el programa. 

RENE RIVERA; 

Este productor sembr6 este ano sandia para exportaci6n, de acuerdo a mis comentarios en 
el informe de mi visita anterior, hacia notu que la plantaci6n en su primera floraci6n se 
habria perdido pero con la segunda floraci6n que fue abundante se podria salvar. Se 
espera que la fruta que falta de cosechar sea buena pues la que se esta cosechando es de 
buena ca1idad y de buen tamaiio. 

Al momenta de mi visita pude comprobar que la mayoria de la fruta esta lista para su 
corte, recomendandoles hacerlo 10 mas pronto posible ya que se corre el riesgo de que se 
pase de corte. El problema que ha motivado el retraso en el corte es la falta de mercado 
a nivel nacional e internacional, por esta raz6n les recomende rentar un cuarto frio para 
almacenarla durante 15 a 20 dias con la idea que la demanda mejore en cualquiera de los 
mercados. De acuerdo a mis comentarios que hiciera en el informe anterior gran parte de 
la fruta se ha perdido por exceso de humedad. EI lote de sandia sin semi1la sera 
abandonado ya que hasta esta fecha la planta no ha logrado fijar frutos y la fuerte 
presencia de afidos en el campo dificulta seguirlo atendiendo. 

MARIQ HANQN: 

EI empaque de mel6n cantaloupe ya se termino, el volumen de fruta total empacado en una 
area de 45 mzs fue de 4800 cajas 10 que muestra un bajo rendimiento. En la actualidad 
esta empacando mel6n honeydew, la fruta es de buena calidad exterior y un grade de 
azucar alto. Hasta la fecha se han despachado 8 furgones y se espera cosechar 22 
furgones mas. 

Si en el futuro este agricultor desea seguir cultivando mel6n tendra que cambiar el sistema 
de siembra que ha usado todos estos alios ya que dificulta las labores de fertilizaci6n y 
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Iimpieza en la ~poca apropiada y 10 cual ha ocasionado poco desarrollo vegetativo y bajo 
rendimiento. 

EMTLIANO ENRIQUEZ 

El dfa 19 de este mes termin6 el empaque, habiendo logrado deSpachar 106 furgones con 
un promedio de 1,100 cajas por furg6n, qued6 pendiente de cosechar una pequeiia ru-ea 
cuya fruta comercializara en el mercado local. 

Los reudimientos que se estimaron en el campo fueron de 850 cajaslm,". pero por 
problemas en el corte y empaque este baj6 a 500 cajaslmz. 

Para e1 pr6ximo perfodo de siembra ha programado sembrar la misma ru-ea haciendo 
rotaci6n en algunos lotes que han presentado problemas. 

LUIS CALDERA 

Termin6 el empaque de la varied ad cantaloupe, obteniendo un rendimiento promedio de 
478 r.ajas por mz., la fruta fue de buena calidad y tamaiio, el ru-ea cosechada de esta 
variedad es de 27 mzs. 

En cuanto al mel6n honeydew estan pendientes de cosechar 4 mzs de la que se espera 
cosechar 1400 cajas/mzs. EI rendimiento promedio en esta varied2d fue de 1350 cajas/mz. 
usando semilla de un hfbrido con estos resultados. Este agricultor se coloca en primer 
lugar en cuanto a utilidad por man.zana ya que la mayoria de la fruta en las dos variedades 
las comercializo con los mejores precios del mercado intemacional. 

EI dfa 26 de abri1 se inicio la cosecha de mel6n honeydew en el ultimo lote, el rendimiento 
que se obtuvo fue de acuerdo a los catculos, es decir 1400 cajas por manzana 10 que 
demuestra que los hfbridos son de alto rendimiento, al final de la cosecha no se logr6 
empacar el total de la fruta a causa de falta de cajas y furgones refrigerados. Con estos 
rendimientos se co1oca en el primer lugar en cuanto a rendimiento por manzana y 
utilidades ya que logr6 los mejores precios del mercado. 

FEDERICO ARGUELLO 

Este ano sembr6 167 mzs de mel6n cantaloupe, cosech6 158 mzs de las que se empacaron 
un total de 87,000 cajas con un rendimi!:nto por manzana de 550 cajas. 

De la variedad honeydew sembr6 20 mzs cosechando un total de 18600 cajas y el 
promedio de cajas por manzana fJ;e de 930. 
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En la variedad honeydew dejo de cosechar mucha fruta debido aI bajo precio en el 
mercado internacional. De no haberse presentado este problema el rendimiento hubiera 
side mayor. 

En cuanto al cantaloupe tambien se perdi6 gran cantidad de fruta par varias causas como 
la falta de cajas, furgones refrigerados y por fallas en el sistema de enfriamiento, 
calculcindose un total de 6,000 cajas perdidas. 

CESAR LANUZA 

Ya termin6 el empaque de la calabacita logrando cosechar un total de 5600 cajas con un 
rendimiento de 140 cajas por manzana. 

EI bajo rendimiento obtenido se debe a que perdi6 20 mzs por dano de herbicida y ataque 
severo de virosis, en los ultimos campos abandon6 cierta area que no cosech6 a causa de 
los bajos precios en el mercado internacional. 

En el informe final detallare los totales de fruta exportada de cada variedad y productor 
as( como las causas que influyeron en los resultados. 

EO'" 
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