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I, Resuren
1.1 Participacion de la contraparte y otros participantes
, i

Durante #21S8Y, ¢l Departimento de Produceidn Vepetal (DY) del Cen-
tro Acrondmico Tropical de loventigacidn y Encefianza (CATIN) desarrol 16 en
Nicaraguy cccione, do dnvestigacion v capacitacidn a través del provecto
"Sister s de lww;du:w'iﬁan para Fineas Peguenas' ¢l cual ticne ¢! tinancia-
piente de ROCAP, en Matagalpas Bl Provecto se realiza en coordinacion cou
Ja Doreecidn Cereral de Tlenicas ;\5:!'r\;>t‘(‘(;:.1' Pan (DCTA) v Programas Cambesine
(PROCAMTO) , dependencias del Ministerie do bDesarrello Apropecuario vy Relorm
Agreria (MIDINRA) . Ademds oo obtuvo o1 valioso apoyo del Tustituto Intera-
pericany de Cooperacida para la Arricultura (1iCAY, a travis de su Director
para Nicaragu.e.

En el desorrollo de las actividades del Proyecto, laboraron las
siguvientes persoonn:
Roberto Avias (Residente)
JosC Rar®n Pevalta (DGTA, contraparte para ROCAP)
Filendn Diaz (DETA, asistente téenico, contraparte para ROCAP)
Hugo Cardosa (DCTA, asistente téenico, coutraparte para ROCAP)
Técnicos de PROCAMPO

Agricultores

Manuel Buiz (Samulalfd)
Epifinio Yerrera (Samulal?)
Santos bevrera (Samulall)

Santos Sduchez (Samulali)



Cabinn Gonsdlesn (Samulal?)
Camdid, Conzdlez (Guadalupe)
¢

Fduardoe ovaloes (Saimtal?)

1.2 Progresos sivnificativos
Las aceiones doeodnvestigacidn on Nicarguen se desarvollaron mediante
. . - PR
Va cjecusidn de ciaves en Ta zona de Matmedpa, Adeads de Jos andlisis co-
. , . ce .
tadiaticos de Ton vesultaden, s realizaron andiicis coonfinicos corprracivos
de e adtornative o To que peraite seleeronar ae e oravor vealaja asroe-
M 1 . . «r
cononie o,
Q . PR -4 . . -3 . 1 . N — N
Seoevaluacen varicdades Jdoomatz, soryo v frijol v ose determinaron
. . . . . -
Pas corhitnciones varictales cue presenton ventaic on los sistenss pato-

. 1

- , : . s . . .-
CASSOrso . Se Lraoa o oen o o deteryminacion Jeou

bosustituto adecuado
Do frijol en o cistenas tradicionates i.‘lll‘;"‘{"l’j\‘l vorriiol-trijol.
Evotrancrerencia de teons toste b actividade corprendicion dias
Goocampo, reatizacifn Coopricticas culturales v ode conservacidn vonuestreo do
suclos en Torna conjunta entre téenicos voapvicultores voreuniones con perso-
nal téonico de diveras instituciones estatales,
Concerniente o capacitacidn, un total de 145 téenicos nicaragiienses

se logrd capacitar en distantas disciplinas,




2y Tuvestipaciones o uivel de finea

2va Sistemad do ocultivo
2. TProgreses
Ao CaracterTog ican de Matapalpn

Pl drea doe trabajo se ubicd en el nundicipio Jdo Mataaalpa

alvededor de Tes 1295380 Tatitud norte v los 8554 Joaritud oeste on oun va-
i
e intecvontano o 700 vanm,

e acuerdo o Boldvidee, 1a repién corresponde a la zona
de vida boegque haecd s Provontato (Lh=P) con vae wedia auual de ot Bperatara,
precipitacidn y huvoda! velativa de 220 oy Fses pe v 78,5, respect ivanente,
Pa figura bomestra bon daton de precipitas idn pary 19851, Ln ente ano, el
perfods Tiuvic o e carecterizd poc preseatar valores bantante baion de pre-
Cipitacicn, con mosens bastantes secus coto jul in vosclicibre ¢oincluso pe-
PTodos corton de una Lonama, totaliente secos. Lt caractevisticas, ineci-
dicvon nepativamente on b sienbira de postrera, particularsente sobie el to-
mate,

Loz suctlos predosinantes en el drea se han deserrvol lado en
un relieve que va de ondelado a cocarpado,  La textura del horizonte superfi-
cial s franco avcillode v 1hdel horizonte B oes arcillosa,  Lstos suelos e
han clasiticade cono altiLoles,

Las malezas que con mayor frecoencia invaden los campos de
cultivo -on: Bidens sitosay, Ageratum convooides, Elvira bitlora, Rotthocellia

exalta, Heporehenia rufa, Elevsine indica y Digitavia sp.  kntre los inscctos
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B.  Desarrollo de Investigacion

o la zona de Samulal? (atagalpa), ol sistema tradicio-
nal de sicerbra es waiz-Irijol en relevo, sceouido de frijol-frijol en mono-
cultivo; Auhos pencran bajos dngresos familiaves.  Se ha detectado que las
varicdades tradicionales de waTz y frijol producen bajos rendimicntos (2500
y 520 Kp/ba. vespectivanente, a causa de enfermedades, plagas, irregulari-
dad e intensidad de Jas Tluvias.  Alguoos agricultores de la zona han rec -
reido ol sorpo covo sustituto del frijol para reduciv ¢l riesgo de pdrdida.
En 1989 se cncontrd que las variedades de matz y f1ijol eran el factor lini -
tante para aumentar ta productividad del sistenma v, en base a comparaciones

f

ceosinteras sustituvendo ol mafz o frijol con hortalizas (tomate o repnllo),

-
i

.. - . .
Seoduiermine que aeroeconomicanonte el sistoena mad

Z-tomate on relevo preeewn
taba ventajaes nobre el sistena tradicisnal, Fstas niswmas evaltaciones indi-
Ccaton, que ta tertilizacidén witvesenada vy las pablaciones v *ipoe de Lutores

enpleados para tonate, restringian la productividad del sistema.  Consideran-
do eatos reraltados, se establecicron en Motagalpa durante 1961, las activi-

vades de dnvestipacion que se muestraa ¢ el cuadro 1,

a. bkvaluacién de especies horticolas como sustituto del
{rijo! o mafz en los sistemas mafz-frijol v frijol-
trijol.
Los objetives fueron determinar un substituto adecua-
do de nailz o frijol y ¢l mejor arreplo espacial v cronolépgico de los culti-

vus .



Cuadro 1. Ensayos establecidos durante 1981 en Matagalpa. Nicaragua.
Ersavos Cemarca v Municipio Localidad Agriculter
1 Evaluacidn de especies horticolas Samulaly i
como sustitutoe hu’ frijol & moiz (Mazagalipa) 2
en i mafz-Trijel « fIri
3 - Cuadniupe N
] ! -
S50 Remin) 3 Cindide Gonzilez
2 Evaluacidn Jde dos tipes de tuto- Samulal{ 1
res parae tomate a tres densidades (Mavagzalpa) 2
de poblocidn. 3
Guadaliupe 4
(53an Ramdn)
3 Evaluacion de cinco dosis de fer- Samulal i (Matagalpa) 1 Gabince Gonzilez
. R - - e -
tilizacilén para el sistema maiz- Guadoiupe (San Ramdn) 2 Candido Genzalcz
tomite enl relevo.
4 Evaluacifn de genotipos de maiz Samulall (Matagalpa) 1 Santos Eerrera
y frijol para el sistema matz-
A
frijoi.
5 Evaluacidn de genotipos de naiz Samulali (Matagalpa) 1 Gabino Gonzilez
v osorpo para el sistema maiz-
SOrso.
6 Evaluvacidn de cinco dosis de Somulall (Matagalpa) Gabino Gonzilez

fercilt

te en el

[NS AR

H
al cultivo de toma- Guadaiupe (San Ramén) CZndido Gonzilez

(8
stema frijol-tomate
Ll

S Mmoo Cl
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Los sistemas de cultivo que se evaluaron fueron los
giguientes: anz—Frijo]'on relevo (M=F) v Frijol-trijel en rotacién (0'-F),
predominantes de la zona; MaTz-Tomate en relevo, (M=T), el mejor de 1980;
MaTe-Repollo en relevo (0415 mafs aseciado con elote-tomate on relevo
(M/E=1) 5 maTz asociads con elote-repollo en relevo (M/F=R) g frijol-tomate
en monucultive (F-T); frijol-repollo en monocultivo (F-R); tomate-{rijol en
rclevo (T-F) y repello-frijol en monocultivoe (R-I).

En la Cpoca de primera, se sembraron maiz y frijol
el 1 de junio y tomate v repollo ¢l 3 del mismo wmes. En postrera el tomate
y el repollo se establecicron el 15 de septiemore v el frljol el 16 del mis-
mo mes (Figura 2).

Los resultados promedio de las variables de los cul-
tives (Anexo 1) no se discuten porque no presentan caracteristicas sobres.-
ljentcs. Unicamente se discute la variable rendimiento (Cuadro 2), por con-
siderarse fis importante.

En maiz v frijol, el sistema mafz-frijol en rclevo
(M~F) produjo los rendimientos promedio mis altos (4320 y 1000 Kg/ha respec-
tivamente), comparado con los otros sistemas que incluyen maiz o frijol.

El mavor rendimiento promedio de tomiate se obtuvo en
el sistema M/E-T (51 Ton/ha) comparado con los otros sistemis que incluven
tomate.

En repollo, el sistema M/E-R (Cuadro 2) presentd los

rendimientos promedio mds altos en la siembra de postrera (27.2 Ton/ha).



Cuadro 2. Rendimientos promedios en diez sistemas de cultivos - Matagalpa, Nicaragua-1981.

Tratamien- Maiz Elotes rijol Tomate Repollo
tos 1/ Ky/ha. N ha. Ko/, Ton/ha. Ton/ha.,
Primera Postrera Primaera Postrera 'rimera Postrera
M- F 4320.9 99y .7
M-T 3707.2 43.5
M~ R 4042.9 21.7
M/E - T 1601.1 28125 51.1
M/E - R 1785.8 28125 27.2
F-F 583.3 839.9
F - 846.0 40.5
F-R 864.1 17.1
T - F 390.0 45.4
R-TF 7621 8.9

1/ M= Malz; F= Frijol; E= Elote; R= Repollo; (=)= en relevo; (/)= en asocio.

or
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En el cuadro 3 se presentan en orvden decreciente,
los valores promddios de ingreso bruto correspondientes a los sistemas
evaluadoes. E} navor ingreso bruto promedio corresponde al sistema tomate.
frijol en relevo (CS159.376). Cabe destacar que log ingresos gencrados
por la produccion de elotes, superaron en mis de scis veces los ingresos
correspondientes a malz en grano. Los ingre:os brutous totales mis bajos
corresponder a maiz frijol e¢n relevo vy fr&jol—frijol en monocultivo, a pe-
sar de que los rendimieatos fucron superiores (mai: 4320 Kg/ha v frijol
1000 Kg;/he) a Jos obtenidos con el sistema tradicional (mafz 2500 Kp/ha.

y frijol 520 Ky/ha), esto se explica por el precio de veata de los granos
bisicos, que es muy bajo, comprado con los cultivos hortfcelas como tomate

y repollo.

CORCIUSTON
El cultivo del tomate en el sistema tomate-irijol

en relevo se debe seguir evaluando tanto agrondmica como econdmicamente.

b. Evaluacién de dos tipos de tutores para tomate a

tres densidades de poblacidn.

Este ensavo se propuso con el objetivo de reducir
costos de manejo y facilitar las labores de cultivo.

El trasplante del tomate (variedad "Tropic') se rea-
1i26 el 3 de junio de 1981 (Figura 3). Los tutores evaluados fuecron, el
caballete y espalderas de alambre (Figuras 4 y 5). Con cada tutor se pro-
baron tres distancias entre plantas (Zb. 35 y 50 cm.), manteniendo la distan-

cla entre surcos constante a 80 cm,



Cuadro 3. Ingreso brutu promedio en diez sistemas de cultivo.,  Matacalpa, Nicaragua. 1981 1/
)
. tugensos 27
. Ingreeso
3/ Frijol Tomata Repollo H:;~
Tratamie i tos — Malz Elotes Primera Postrera Prinmerc Pestrera Primera Postrera T5ta?
T - F 2745.9 156530.0 122275.9¢0
M/E - R 3929.15 23125.0 81.500.C 113554.15
M/JE - T J522.80 28125.0 78694.0 110341.80
F - R 6082.9 70750.0 76€32.990
M - T 3156.65 £6920.0 75146.65
M - R 8895, 30 63250.0 72145, 20
P -T 5956.4 62370.0 68326.490
R - F 52565.7 15000.0 20365.70
it - F 2506.90 7038.6 15545.50
F - F 4106.8 5913.5 10025.30
1/ Promedin de trcs localidades.
2/ Precios de venta: Salz = C32.2/3g; Frijol = Cy7.04/Xg; Elote = €C$1.00 c/uno.
Tomate nrimnera = C$3.45/7g; Tomate postrera = Coi.54/5qg.
2epollo = €S 2,00
3 /M= MNaiz; F= Frijol; I = Lla%e; % = Torate; P = rPeollo; (=) = en relevo; (/) = en asccio.


http:10020.30
http:16545.50
http:20365.70
http:72145.30
http:75146.65
http:76233.90
http:110341.80
http:113554.15

13

Se rualizd el experimento en cuatro localidades.

Cansiderando la variables frutos podridos, Gnicamente
en la local idgld 3, varilo significativamente entre densidades (Cuadro 4). En
general se observé Ia tendencia, de que al aunentar la distancia entre plan-
tas (de 20 eme o 50 emy) aument: el nitwro de frutos podridos. Al comparar
tutores (Cuadro 4) se notd mavor pudricidn con el de caballete (a excepeion
de Ta localidad 2), 1o que es debido progab1umonLo a que las plantas se
encontiaiban un poco mds cerca (Figura 4) por la vara inclinada, lo que crea
un ambiente hiimedo que favorece el desarrollo de hongos y bacterias fitopatd-
genas,

En relacidn a rendimientos, solamente en la localidad
I se presentaron diferencias significativas (p-0,01) entre tratamientos. La
distancia de 35 cm  presenta el mavor promedio de rendimiento, independiente-
mente del tipe de tutor usado. Al evaluar el efecto del tipo de tutor sobre
cl rendimiento, no se detectaron diferencias significativas (p=0.05).

Los resultados promedies de las cuatro localidades (Cua
dro 4) nmuestran que los rendinmientos promedio mis clevados, se obtuvieron
cuando se usa tutor de caballcte.

Para cada localidad se realizd un andlisis ccondmico,
por que los costos de mano de obra, ndmero de cosechas v los inygresos varfan
de una a otra. Se hizo la comparacidn entve el tutor de alambre a la distan-
cia de 35 em. (que fud ¢l que resultd on promedio general con mayor rendimien-
to) y el tutor de caballete a la distancia de 50 cm. que es la forma tradi-

cional del agricultor.
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Cuadro 4. Frutos podridos v rendimiento de tomate observados en cuatro localidades. Matagalpa, Nicaragua, 1981.

- v - Maihi - T - - - - I T T - - =

B CIs12 01 LU S LTI To s T Ty e Ty A proyernora

I b ~e " - [ - — e — —————

I - PRI “/
LT Tul | STV FL.e —* = TS L. Ion/ite r.no Ton/.a* e '1";?&/..;-' F.r Ton/ta.

. -

Alarr e <7 cr. - 17 . AL ah Tena2 o AN TR IO A TA.21 a 537 a DARE B B G T C2. 4
Yigrtre 3> cr. 25312 VP a TS0 A LRI B Jaurl a 10,02 a 55037 a 101,35 a 470204 o4

Mla~tre 530 c¢cn, 101N a AT LET AL21D a 6.0 o 12500 a 14,71 a £0000 a 92.01 a 45761 63,

L1

Tarmallicte 29 c., ERARE I AT00 2 TTeTN e 70070 @ 3L ¢ 13.63 A 51250 a Tah.54 a 45724 68

CTaviaiii2te 3% c-. 10507 a 50.2% a 20790 a HDL30 a 43337 hc 15.55 a 69152 a 96.17 a 477909 ES5.

Caisllerr S0 em, 27 A AT A 190900 4 77.00 4 51759 a 32.46 a 54577 a 26,30 a 51350 61.2
** Valarcs dentro e ula ©6lumna seguidos por la risma letra no son dilerentes estadisticamente cuanco p = 0.0

o Valor2s dentre o ugns ~olurmna seguiaoas mor 'a rmisma letra neo son ¢iferentes entre si cuando p = 0.05
] M

1/ F.P = I'rutos poldridos/.ia.
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En el anexo 2 se presentan los costos e insumos de
los tutores usados en tomate y el anexo 3 se refiere a el andlisis econd-
mico comparativo entre tutores.

En los costos totales de operacidn, la mano de obra
representa el 527 v 627 (tutor de alambre v de caballete) v oes aportada ca-
si en su totalidad por el apricultor v su faailiag el resto de estos costos
es un desembolso en efectivo que se utiliza pirva adgquiriv los insumos nece-
sarios del cultivo.

Los costos totales mils altos, corresponden al tutor

[o%
o

> caballete,

Los Indices de oficiencia econémica (relacidn IB/CT),
revelan que usando tutor de alambre, se obtiene Ia mids alta relacidn ingre-
so bruto/costo total, (localidades 2,3 v 4), debide a que s costoes tota-
Les son los wis bajos v opermiten ol ingreso familiar mis alto (localidad 3
v 4),  La localidad 4 presenta el mds alto fndice de eficiencia econdmica y

la localidad 3 el miAs bajo,

CONCLUSTON
Cuando sc usa tutor de caballete’en tomate, la distans
cia a 20 ¢m puede substitur a la de 50 e, utilizada pror los agricultores,
Con vl tutor de caballete cn tomate, la distancia a 45 cn puede substituir
’

2 la de 50 enme, csedneent e aaday, odends tiene Ta o ventaja de ocupar wmenos

aano de obra,


http:lo-alidaI,.os
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¢, ELvaluacidn de cinco dosis de fertilizacién para el

Sistema maiz-tomate on relevo,

Sce compararen cinco dosis de nitrdpeno en dos loca-
lidades, para obtener una alternativa en el sistema,

La slerbra de mats (variedad "SE=3") se realizd el
Aode junio de 1981 v el trasplante del otorate (varicdad "Tropic™) ¢l 9 de
setiembre de 1981 (Pivara 6) . Lav dosis evaluadas par s temate fueron 0
003 1207 180 200 1 de Nha, Lo diotane o cntre cutoon fue do (4,8 retros
voentre phantos de tompte, UL retres Gen ocedio de Tas pistlas de i),

PLocaie e feartilied Gl crento Jdoeo ta aserbra con
P35 Ko de 17=00-0 poe ha v una e nady tert i g n e de s Foedha de o ureg
o Tos 30 dTasy o torate b dor e tertrl e nan fitreyenadag e aplica-
ron de Ta s tpunent omoerat al rreagetonte, Ao b Je V- 15 para todoy

Pos tratamienton g 2 300 Bu a0 G n tato e aronto, para cospletar

Pamlrad e Ty corre ponbiente R0 0 Ve de ot & o 0 dfas
I!('UP”I""« l:\' 1 L S ¢ ?‘!“l e ,l))li\.lfuh T"".!. 55 Nt Hioi "lt:.l, e ‘axilg’.i!ﬂ Je
drondoy et cemp letan b o S Tan, In o 2 Ve de it Seeno,

T N O ST T I SR t. ST I TN ST I R \).“il) pPuta
cateoen minguna deo e St chrdae s delindo g Tan condid somes horoges

Cen g s : ? e Lt
Geas e oguie e e Lirrel i el o mads Chnew 4),

Pars tecate, b I beoatidad 1, ;r.:i«’.i’ CHLe Ne eacon-

. it . . ) .
L n1anitianeta (i“'“,l’l) ARV A JUGe Rt cot e Lt sy, gty (Aexao ;),
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A medida que la dosis de nitrdgeno se incrementa hay mayor rendimiento,
correspoadiendo dos mis gltos a la dosis de 180 K¢ de N/ha.

In la localidad 2, \ﬁnicnnuthc se oencontrd signitfi-
cancia (p=0,01) para frutos podridos (Anexo 5). A medida que aumentan
las dosis de nitrdgeno, se incrementa ol afwero de frutos podridos,

El Anexo 6 nuestra los costos ¢ 1nsumos de cinco
alternativas de fertilizacidn de tomate <n relevo de malz.

F. anilisis ccondmico comparative de las cinco al-
ternativas de fertilizacion (Ancxe 7) indica, que para las dos localida-
des estudiadas ol mavor inpreso bruto ¢ ingreso familiar en términes abso-
lutos correspondid al tratamiento cuatro de 180 Ky de N/ha,

Dentre de low costos totales de operaciln, los mils
sobresalinntes son aquellos referentes a la mano de obra, que comprende
valores de 53.97 hasta 51.87, Csta variacidn corresponde a un aum to del
vaior de los insumos, debido al incremente en las doois de nitrd, ',

FI moavor tadice de eficiencia ceondmica frelacién
Lreso bruto/costo total) lo presenta ol tratuniento 180 Ky de N/ ha en

las localidades 1y 2,

CONCLUSTON
La fertilizacidn nitrogenada en tomate con el siste-
ra malz-tomate en relevo, oscila 'ntre 120 v 180 Kg/ha; se debe seguir eva-

luando otras dosis vy agrepar potasio,
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d. Evaluacidn de genotipos de maiz y frijol para el sis-
tema mafz-frijol.

Este ensavo tuvo como objetivo, detectar la interac-
cién varietal que permitiera mejorar la eficiencia del sistema en la produc-
cidn de granos.

Los maices evaluados fueron: '"Tuxpeno C-6", "Tuxpeno
C-15", "Eto Blanco", "Blanco Cristalino 2" ;'NB-3" v las variedades de fri-
jol, "A-40", "BAT 202", "BAT 179" v "Revolucidn 79". El mafz se senbrd a
O0.3metros entre planta v 0.8 entre surco; el frijol a C.2metros entre planta

a 0.4metros entre surcos, (a 0.2 metros al lado del surco del maiz).

El malz se sembrd el 6 de junio de 1981 y las varie-
dades de frijol el 18 de setiembre de 1981 (Figura 7).

En el malz no se detectd diferencia significativa
(p=0.05) entre tratamientos para las varisbles cvaluadas (Anexo 8). El "Tux-
peio C-15" produjo los rendimientos promedio mis altos (2927 Kg/ha).

En frijol, el anilisis muestra significancia (p=0.01)
entre varviedades, para las variables vainas por planta v rendimiento. Para
granos por vaina la significancia fud al nivel de 57 (p=0.05). las varieda-
des "BAT=-202", "BAT 179" v "Revolucidn 79" son estadisticamente ipuales en
rendimiento v dificre de la variedad "A=40",  E] VBAT 202", produjo 1451 Kg/

ha, Gste rendimiento triplica al de la varicdades rojo €lare, usada corrien-
’
temente por les apricultores de la regidn.  El frijol "BAT-202", proesenta

(Ancao 8) los rendimicntos promedio mds altos (1554 Kp/ha) cuando estuvo en

relevo de maiz "NB-3",
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cocLUs 0N
La variedad mejorada de maiz "Tuxpeno C-15" debe ser

cvaluada (en comparacion con el "NB-3" v la "Tuza Morada'. ELl frijol "BAT

202" puede substitnir al "Revolucidn 79", en los sistemas que presenten

este cultivo.,

e. Evaluacién de gzenotipos de mafz y sorgo para el siste-
ma maiz-sorgo.

Se astablecid este cnsave de variedades de sorgo en
relevo de malz con el objeto de evaluar su adaptacidn y potencial de rendi-
miento y detectar combinaciones varietales (interespecificas) que presentan
ventajas sobre la usada en Samulalf.

Los maices evaluados son "Criollo Blanco' v'"Np-3" v

las variedades de sorgo son "Intasor', "Millén", "E-3507", "Scpon 77" v

77C5-284-5. El malz se sembrd a 0.5 metros entre planta v 0.2 metros entre
surcos v el sorgo a 0.2 metros entre planta v 0.4 metros entre surcos (0.2 me-
tros a cada lado del maiz).
El maiz se sembrd el primerc de junio v las variedades
de sorgo el 9 de setiembre de 1981 (Figura 8).
En maiz (Cuadro 5), dGnicamente se observa significancia
(p=0.05) para la variable Acame, siendo la variedad "Criollo Blanco" del agri-

cultor la que presentd procentajes mds altos. EL "NB=-3" (3354 Kg/ha) superd

al criollo (2135 Kg/ha) en rendimiento.
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En sorgo, el andlisis muestra significancia (p=0.01)
entre tratamientgslpara las variables excersidn, altura de planta y tamafo
de panoja, y al 5% (p=0.05), para las variables peso de follaje, plantas co-
sechadas v reﬁdimiento (Cuadro 5). La mejor variedades en rendimiento (p=
0.05) fué "sepon 77" en relevo de cualquiera de las dos variedades de maiz.
Ademds tienc caracteristicas descables, tales como: excersidon mas larga,
mayor altura v tamano de panoja adecuado.

En general, las variedades de sorgo produjeron rendi-
mientos promadios mds altos, en relevo de "Criolle 3lanco', que cuando escu-
vieron en reieve Je "NB=1".  Las varicdades de sorpo mas precoces [lorecicron

-

a los 59 dias v las wmis tardias a les 71 dias.
CONCLI'STON

La variedad mejorada de sorgo "Sepon 77" puede substi-
tuir al "Intasor' en los sistemas que ocupen sorgo.

El maiz "NB-3" en scypunda aproximacidn resenta venta-
& ’

jas al criollo usado en el sistema de la zona.

f. Evaluacidn de cinco dosis de fertilizacidn al cultivo
del tomate en el sistema frijol-tomate en monocultivo.
Los objetivos persiguen detemminar a que cantidades de
nitrdgeno existe una vespuesta ventajosa.
El trasplante de tomate (variedad "Tropic'") se realizd
el 8 de setiembre de 1981 (Fipura 9). Las dosis probadas fucron O3 60; 120;
180; 240 Kg de N/ha. La distancia entre surcos fudé de 0.8 metros. Los experi-

mentos se establecieron en los campos de dos apricultores.
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CUADRO 5. CAPACT IR TARTICAS ACR I e n 2 C1THCeH UIrnICDADIIE DE SOoPGD R RPLEVO LI "rIs.
. , .

A H . I T VP L
THRHATAMIENTOS o T _-_.'70;(3() T-‘j“—.-—." - .\f/‘\—I'.,’. —1—/
T ems Ty T 7
o 2/ O CRCUR~- ALTURA ‘Y‘/'-f".'\‘ O Y‘:‘..‘i(\ T"l‘i'\..‘}.. - 3_/ ALTURA % -3_/’ 3
MAIN-SULRGO— S LON 5I0U PLANTA PANOIA FOLLAGE COSLCHA. Kg/la. PAZORCH ACANE Kg/Ha.—
risllo Yianco-Intasor 71 5.0c UYL dc 2. 7¢ 12,040 HY3.7A 3720.9a iS5, Ya- ~25,02h 2135,
Crinlio Dlanre-uU-235607 52 S.7he 1406034 5.0 35.0Ga 27.0a 316£3.7a 152, 2a 14.3b 2135,
Crzolio Blanco-Sepon 77 . 67 3.0b 177.0a Ta.7ab 3I5.4a G0,.3a 4321.06a 157.7a 34.0a 2135,
ricllo Blanco-77C5-2234-5 67 11.0a 130.00L 22.0a 149.6ab 61.2a 4143.7a 154.0a 23.3a 2135,
n-3 - Irtasor 1 H.loc 20.0c 22.3a 12.% a0 57.3a 3602.%ab 13€.7a 4.0a 3554,
B-3 . - F=3507 5¢ 6&.0c 1#5.3a 0 b 33.3a 13.0b 1579.3b 134.7a 1.7a 3354,
nB-3 - Sepon 77 67 10.7b 171.7a 20,02 14.2ab #£6.0a 5119.6a 130.0a 2.0a 3354.
B - 3 - 77C&-284-5 &7 16.3a 128.0b 20.7a 1C.4h 53.7a 4297.0a 136.7a 8.3a 3354.4a

Promedio de tres repeticdones.

Valores dentro de una columna scyuidos por el msswmo literal no son diferentes entre si
cuando p = 0.05

14 / Valeres dentro de una columna sequidos por el mismo literal no son diferentes entre si
cuando p = 0.C1

LT


http:4-'97.0a
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El frijol se fertilizé al momento de la siembra con
135 Kg de 17-45-2 por ha. En tomate las dosis de fertilizacidn nitrogenada
se aplicaron de la siguiente manera: al trasplante, 400 Kg/ha. de 15-15-15
para todos los tratamientos y 150 v 300 Kz/ ha. de sulfato de amonio; para
completar la mitad de 1a dosis correspondiente a 180 y 240 Kg de N/ha. A
los 30 dfas después de la siembra, se aplicaron 300, 450 y 600 Kg/ha. de sul-
fato de amonio para completar las dosis de 120, 180 v 2{0 Kg de nitrégeno.

En las dos localidades bajo estudio, el analisis es-
tadistico no mostrd significancia {p=0.05) entre tratamientos para niimeros de
frutos podridos v rendimiento de tomate (Ancxo 9).

La ausencia de una tendencia al aumento del rendimien-
to con dosis crecientes de nitrdeeno y sobre todo Jos rendimientos del testi-
g0, pueden deberse a que inmediatamente después del trasplante, no llovid du-
rante unas dos semanas (Figura 9) lo que impidid el desarrolle normal del to-
mate y por consiguiente su capacidad de absorber nutrimentos del suelv y res-—
ponder a la fertilizacion.

En ¢l Anexo 10 se presentan los costos e insumos de
cinco alternativas de fertilizacidn de tomate en el sistema frijol-tomate en
monocultivo. El anilisis econfmico comparativo de las cinco alternativas se
muestra en el Anexo 11,

Dentro de los costos de bperacidp los mds sobresalien-

tes son aquellos referentes a la mano de obra, oscilando de 55.37 hasta 51.7%.
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Se observd un aumento progresivo de los costos tota-
les, debido al ipcremento de las dosis de nitrdgeno que se traducen en una
elevacion de dichos costos {(Ancxo 10).

El wmis alto Indice de eficicencia econdmica (relacidn
ingreso bruo/costo total) lo presecuta el tratamiento de 120 Kg N/ ha en la

localtidad 1 y el testigo en la lJocalidad 2 (Anexo 11).

2aii. PROBLEMAS

La disponibilidad de semilla de buena calidad en Nicaravua
decrece rdpidamente tantop e frijol, sorgo como de cultivos horticolas no
se logrd obtener semilla caliricada por lo que se recurrid a los avriculto-
res. En cuanto a hortalizas, las empresas estatales encarpgadas de la im-
portacién no introdujeron las cantidades adecuadas vopara alyunos cultivos
no existid oferta de variedades que tradicionalmente se han sembrado. Esto
dificultd la siembra de algunos ensayos v se recurrid a la colaboracidn
del personal de CATIE v CENTA en Ll Salvador para obtener semilla de S0rgo
y tomate en cantidades necesarias.

En la zona de Samulall (Matagalpa), el principal problema

(128

fué el exceso de lluvia en el mes de junio (Figura 1). Esto causd prandes
pérdidas en el cultivo de frijol. Fue notoria la incidencia de enfermedades

en el frijol en especial un fuerte ataque de mustio hilachosa (Rhizoetonia

microsclerotia). En los ensavos de tomate se observd la incidencia del tizdn

temprano (Alternaria solani) v del tizdn tardfo (Phytophthora inteatans) ) se

detuvo su avance con aplicaciones alternas de Dithano M-45 y Daconil,
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2aiii Principales actividades programadas para el proximo afo.

El provecto continuard sus actividades en la sub-region
Matagalpa y se extenderd a la sub-regidn de Jinoteya.

Para ol préximo ano se han plancado 20 experiemtnos sobre
aspectos especificos de control de milesas, plagas v oenfermedades, rerti-
lizacidn y variedades, principalmente on;los gistemas maiz-tomate lizas,
frijol- tomate y maiz-frijol. Otras investivaciones a realizarse son:
gsondeo de mercadeo de productos hortTcelas, caracterizacion agroclimitica
y actualizacidn de informacion socio-econdmica.

Se ha senalado como una linea de accidn prioritaria para
1982, una evaluacidn final Jde las alternativas de producci6n disenadas en
1980.

Seguidamente seresumen alguunas actividades a desarrollar
durante 1982.

VALIDACION DE ALTERNATIVAS

AREA SISTEMA PROPUESTO PLANES PARA LA VERIFICACION

Matacalpa Tutores Tomate-Frijol Minimo de 30 parcelas por

. . alternativa
Samulalil

Guadalupe  mals-trijol
El Jicaro mafe-tomate (fertilizacidn)

Jinotega matz-tfrijol

Tomatova tomate-trijol
El Sisle
£l Sasle
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Areas Seleccionadas, Sistemas Corrientes y Sistemas para Estudiar,

AREA CUANDO 5E ESPERA SISTEMAS SISTEMAS PARA
TERMEINAR LA CARAC CORRTENTES ESTUDIAR
TERTZACTON

Matagalpa 1980 Mafz-lFrijol Matfs-Tomate
Frijol-Frijol Frijol-Tomate

Samulalf
Guadalupe
El Jicaro

Matz-Frijol

3. Transferencia de Tecnologia
J.a Progresos

Durante ¢l ano 1981, las actividades en transferencia de tecnolo-
gla, comprendieron dias de campo, realizacidn de pricticas culturales v
de conservacion v muestreo de suelos en forma conjunta entre téenicos vy
agricultores v reuniones con personal téenico de diversas instituciones eos-
tatales,

El objetivo principal de estas actividades fud familiarizar a téc-
nicos v agricultores con los ensavos del Provecto, promover las interrela-
ciones del personal téenico con los apricultores, v coordinar de la nejor
manera posthle el desarrollo de nuestro tribago con el de las insntituciones
relacionadas del sector asropecuario,

En ¢l Cuadro 6, se enumeran en orden cronoldseico las actividades

desarrel ladas en Transterencia de Tecnolopla,
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3.b Principales actividades programadas para el priximo afo.
{

.

2 0, - - . . . o~
Las actividades se orieatarin hacia el establecimiento o fortale-

.
cimineto de los canales de comunicacidn entre los investipadores vy los
agentes de cambio v oeatre estos Gltices v los usuarios.

\

Extrapolacidn

&~

No se realirvaron actividades en este hspecto del proyecto,

5. Capacitacidn
5a. Propresos
Las Instituciones Nacionales de Nicarayua (DCTA, PROCAMPO v MIDINRNY,
1

consideran privvitario T canaeitac i Jeosee tenicon. bn ores chesta s Tas

neces tdades manttetada por diches Instituciones e rovramaron Las e tivie

. , ) . . :
dades de Sapaae i tacon realttadas durante juMl . Contsddaetande oot o etectuados
e N . - . . ) .
en Jpcaracud (Cosdro i, en farrjallor v oon oot ree e el Tren (caadro o 8)

. . . . . ,
se o dosro capacitar o on total de 1LY vl cos ntoaraciiviiae s en drarsnt e dincaipli-

: . B B s E A P N
M, Pata cutra o bave 0y t0end o nacsc ales e e dhieron et retar boito

S SerViola durnh(v todn vl J{« iy !J N”ndu(hﬁﬁn de 1H?vn11$131ﬂnvw sobire n‘n'
temas de nrodage (e

¥ > » .
Surante redo el gt s prezoctond el Provramg de o watadios de Post <Opas

3

E - . NP . . (" . : B .
o que tealiea ol CATIE en coardinac o cen Lo UL, Pa 194] e examinaron

- * JEY [ iy B N é i -
anCe telSioon L arasiened, hahbendo acentade cor L gndidatea 0 los o seflares

*
i

Pedro Marefn banTrez, Celio B, Mavreto o Ricarde Gutadpres Aleria,
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Cuadro 6.

FLCHA LUGAR PARTICIPANTLES

franferencia de Tecnolegio.  aztividades en Nicaripua durance 1981,

15 técnicos

CHROCAIDY

ABRIL Mitagalpa

MaYo-guuie Matagalpa

Jii Matagalpa

13 téenicos
PROCAMPO
IRENA Y DGTA

JULIO Samulali

Septiembre Samulali 26 técnicos

5 técnicos (PROCAMPO)
68 Agricultores

4 otros

Octubre Samulalf

1 .-

. Yo
de validocidn

Forzacidn de Comité Téinico Regisnal
téenica para establecer
transferencia

voreunion

!

medelo de gereracr oy

) L T
e Lednenaegia.

€

Visita a los ensavos y parcelas del

drea sanmuelal I-Guadalune.

LA
curso Concep-
1zades en Provectos

Los nurtic
tos Basivces Tril
Forestales

area A

05 2nsiyos

I principalmente
con Clencias ¥Yores-—

v
i

cel
los relacionados
rtales.

Explicar qul es v qué hace el CATIE
o

en Nicarapua. Visitar ensavos y par-—

celas de cultivos anuales.




Cuadro 7

. ACTTVIDAL

Focha
ae

Ljucu

Sisteras Je P
Conbate de Ma

roduccidn 23-2/11-3

1-9/2

DURAYTL 1927

S G I S ISR R G D (70 ns L NICARLSUA
Forra 7 de

Jdao varticl-
cion IIjecucion Lucar Lantas

(Curso

Entrena-
mienco on
Scrvicio

7/1/62

Diseno Fxperimental 30-11/4-12 cCurso
Concepto de Sistenas 3-12/5-12 Taller
para Investigacidn -

1'\1', ricola

Proauccidon de Hortalizas 7-12/11-12 Curso

Patrccinadeores

Managaa 55

Matugalpa 26

18]
—

Managua
tatagalpa 22

Matagalpa 26

Fund., W.K.
ROCAP i{‘

Kellogg.

Fund., W.K.
PCCHP.

Kellocggqg,

Univ,., Est., Ore.

-

IDCnR. ROCAP

IDCR. Fund. W.K.
Xellog

[fe]

(9%
o

fund. ¥W.K.
Yy kCCAP

Xellogg

1/ Curso re
(CItetys)

tierpou d

alizado
vy el Centro

¢ 4 técnicos vy

en coor
Internacironal

dinacidn
de
material

(CInTy),

con ¢l Centro Internacional de Mejoramiento de Maiz y Trigo
Agricultura Tropical
aidictico.

juienes aportaron el --



Cuadro B. LISvA LE TECNILOS

EVELT

DICAKAGLUENSLES Ut ASTISTIERGH A CURSOS

1931

FUEkKA DL NICARAGUA DURANTE

FTORMA DE
EJLCUCION

LUGAR

THCHICOS
PLARTICIPANTES

Produccidn de Hortalizas

Manrio de Fert. de lous suelos
2n dcreas de pequefos agricul-

LQre2s.

- . . - .
investilgaclion en Compate e

- - -
MaleZas

NPisernos Txverimentalecs
en Sistenas J2 Cultivo

Curso

Intrenamicento

Entrenamiento

Curso

I'onduras

Nicaraqua-

Turrialba

Turrialba

Turrialba

BRayarrio Conrado
Marvin Laguna
Salomdn Gonzdlez
Emilio Juarez

Crlando Torrez
Joseph Mark
Erssmo Solis

Bayardo bormus

rto Torrez
Douglas Rodriguez

9t
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5b. Principales actividades programadas para el préximo afo.
Cursos Gortos
1

<. Combate de inscctos en sistemas de cultivo

2. AnAlisis cconodomico de sistemas de cultivo

alleres
1. Elaboracién de alternativas tecnoldgicas
2. Andlisis e interpretacidén de resultados experimentales en

sistemas de cultivo.

6. Visitantes al Proyecto
En el Cuadro 9 e detallan las visitas realizadas al programa del

CATIE en Nicaracua Zdurante 1981,


http:irntorpr~taCi.6n

-

Cuadro 9.

£

VISITAITES

Luis l.avarro

John Lamberson

Carlos purgos

Willy Villena

3
p—
(14

Sandro
Tascon
Jecaquin

Ldward

Alfredo itontes

Carlos BHurgos

Violic

Gonzalez

FLCOL

20-23/1
9/2

22=-24/2

o

5-27/2

25-27/2
28/2- 3/3
20/2- 3/3
2-4/3

5/3
6-9/3
9-10/3
9-10/3

7 -9/4

22-24/4

THETITUTTI O

ACTIVIDAD

CATIL

FYIGA

CATTE

CIKMYT

CI¥MYT

CIAT

CIAnT

CIID

CATIFE

CATILE

CATIH

CATIE

Loscuejac activida
cconénicas.

)

ciones Socia

D T AP I a .

I'n busauceda de
. el N

YasLlaaTlon rea

Dictar

Dictar

conferaencias en

confercncias en

investiga-

ida

informaeidn sobre in
lizada.
curso.
curso.

Dictar conferancia en curso.

Lictar confcrencia en curso. o
o«

Dictar conferencia en curso.

Estructurar hases

Dictar

Dictar

Dictaz conferencia

Dictar

confeorencia

conferencia

conferencia

nara nuevo proyecto
en curso.
en curso.
en curso.

en curso.

CATIR Coordinar investigacidn en hortali-
zus y visitar dreas de trabajo.
CATIE Fntrenarienteo a técnicos nacionales.




cntinuacidn Cualdrc v.

VISITARTILS

Frank Hetirtleman
Armandc Gonzalez
all Mcreno

Joratiien Woolley

Carlos Burgos

Francisco Solano

Richard lfawkins

Jonathan wooley
Jeremy Davis

Pedro Oforo

Luis liavarro

Myron Shanr

Silvio Hugo Orozco
Guillerro CGalvez

Jonn DBebe

FUCuA 1511 TUCIOR NnCTIVIDAD
10/5 AID Visita a los ensayos
13/6 AR1L Visita a los ensayos.
6-8/7 CATIE Visita a los ensayos.
11-14/8 CATIE Tecorrido por ios ensa?&s
17-1%/8 CRTIE Visita & ensavos y entrenamiento a
ticnicos nacionales.
17-19/8 CATIE Visita a ensayos.
3143-4/69 CATILC Dictar curso.
2-4/9 CATIL Tomar fotos de ensayos.
7-8/10 CaTILC Discutir actividades de extrapola-
cidn para 1982.
17-18/10 CATIE visita a los ensayos.
17-1L/10 éIAT Visita a los ensayos.
21-22/10 CATILE Presen<tacidn de nucvos proyectos.
22-24/10 CATIE Presenrtacidn de nuevos proyectos.
17-18/11 CATIL Visita a e#nsayos.
24711 CIAT Visirar ensayos de frijol.
24/11 CIAT Visitar ensaycs de frijol.
24/11 CIAT Visitar cnsayos de frijol.

6t
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VISITALTIS LR SE SR TG Tl i ACTIVIDAD
Cscar Faculles 2i=-2v /1 CATIL Sondeo de moercaco para tormate,
dargyarita lliseguer u/vi-5,/12 cavTIin Visitar adrea de trabajo.

Martin Tacire:z 29/31-5/12 CATIZ Visitar Arca de trabajo.

"
]
:
1

Ornoro D/ 1-4a /12 CATIL Dictcar curso.

Julio livnao 3¢/11-4/12 CATITL bictar curso.

Rail “oreno 3/12 cCaATIL Dictar conferencia en curso.
Josi Arze 3-5/12 CATILE Dictar conferencia'en curso.
Miguecl lLiolile 3—{2/12 CATIL DPictaer conferencia en curso.
Lyuls “lavarro L= 5712 CATIL Dictar conferencias en Cursos.

Alireds *ontes 0=-12/12 CrTIv Dictar _curso.
Guillierro Chaverri 14/12 ChTIR Organizacidon adrinistrativa.

oY

26=-29/1°

2B=-19,/1

I

R0/

o

N

18]

to

CATIE

ChATTLR

CATIE

cATIL

Seleccidn de nuevo

cleccion de rnuevo

Scleccidn de nuevo

personal.
rersonal,

personal.

Visitar Arcas de trabajo.
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Cuadro Al-1. Caracteristicas agrondmicas observadas en dies sistemas de cultivo. Matagalpa, Nicaragua, 1981, 2
St BRSNS AR hTOLLG
e . a o -
N2 de vainas/ Saranona/ Altura ro- Frutos/ Plaantas Feso/ e de
Plarntas paanta Calua Fianta cr. 1laje Pobla- Planta Unsecralas ferclilo Cabeza/lla.
rata- 2 Toce- Pra- FINEN Pri- rou- Pri- NGy - Ton/ citn Pri- Pog - Pri- Pos- _P:j- fos- fri- Pos-
ianlon— cna.as Leora tror nora trora Trera tr>ra o, Final rera traera rera trera reera trera rera trer
.- F 33,5 £.h 5.% 991
- T 33.46 a8 27.9
- R 33,0 0.61 3162°
/2 - 7T 30.3 23.1 42.0 10.2 31.4
N/ - R 32,4 26.4 48.6 0.66 4075¢
F - F 8.4 2.9 4.7 5.5 53.2 0,0
F -7 9.5 5.0 56.8 9.2 28.3
tF - R 7.9 5.1 59.8 0.54 3537¢
T - F 9.6 5.0 61.2 4.8 40.1
-7 “.4 S.4 71.6 0.5¢8 7500
1/ Prermedios de tres localidades.
2/ M = Maiz; F = Frijol; Tomate; R = Repollo; ¥ = Llote; (-) = en relevo; (/) = en asocio.
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Cuadro Al2-1. <Costos por bLectdrea en ¢drdobas ¢ insumds en tomate de primera con dos tipos
de tutores, localidad 1. Matagalpa, Nicaragua, 1981,

-t
—
~
C
-
3
-t

TUTOr CATVALLETT TUTON GLANBRU

1/

Chapoda v guenma -
Prep. de terrene y banqueo

Si1crnora trasplante torate

el

Colocacidn de nostes y varas
Corte de Madera

Colocacion de alambre
Aplicacidén de
Aplicacidn de Pesticidas
Aporaue

Ararre vy poda

Coseclia de Tomate
Almician

Fertilizante

Funcicica

Insecticiqa

L .

1% crni.

920.00
2.542.70
960.00
6.400.G0
3G¢0.00
A00.00
400.00
1.2020.00
1.600.00
1.440.00
3.200.00
3.229.75
3.612.10
2.771.28

1.941.22

020,00
2.542.;0
260.00
2.640.00
800.00
400.00
1.280.00
1.600.00
1.440.00
3.200,00
3.229.75
3.612,10
2.771.28

1.941.22

-

A2



COUTIVHARCTIC L CUADFO A=,

H ¥

lerhhictida

ndherente

Costus ade

B N v TUTOR CAPALLDETRE TUTOR ALAMBRE
50 ¢cm. 35 cnm.
242.50 . 242.50
164.00 164 200 .
—————— 300,00
. 3/ .o
~lambre = 253,30 2.72G-.00
1.960.00 1.260.00
Cp. e tierra 142.85 142.85

Costo total
Ingrceso nruto

Ingreso neto

AV

2/ = Ir

l/ = Do
/

O

= 5:in coasidgerar dernrec

34.679.70

N
2/ 192.052.00
A/ 163.432. 30

32.966.40

163.162.00

130.125.60

d1la hombre = CS$S40.00 (1 .S = C$10.00)

“c1035 Jde wventa.

srecialio para tres Cpocas del cultivo.

acion de costos de

[

administracion.

£y



Cuadro A2-2., (ostos por mootdrea en oo imera con dos
tipos de tuatores., localidad 2. Matopalpa, Wicaragpua. 1081

ordobas ¢ Insuros en tomate de pr
.
!

.

IN ¥ i K o] YT CorALLLTH TUTOR ALAINARE
Yo coni. 35 cm.
b} L] ”, A~ s
Chapoda y cucvra — 327,00 ©20.00
irece. o terreno y hangqueo 2.5H42.90 2.542.90
Sieraira trashiante tomale VL, 00 960..00

Crlocealibn de postes ¢ o varas 6.400.060 2.640.00
Corrue we Hadletra gL, 000 meme———
Cclzracidn e alazivre A0C¢.,00 81 0.00
Aplizacaidn Qe fervilizante 400,02 400.00
Aplicacicn e Pesticidas 1.260.09 1.280.00

HNIoI e 1.¢00.850 1.600,.00

nrarre y poda 1.440.00 1.440.00

Tomatce A.A00,.00 4.400.,00

Losecth,a de

Mlrlceusce 3.229,75 3.229.75
Terrtaiiirsante 3.4512,.0 31.5612.10

s

L1728 2.771.,28

Funaliciua

441,22 1.9457.22

[ ]
R
Li
i

r
'
7]
-
It

=
-
L]

hy




242.50
164.90 .
A6 .00
2.720.00

1.940.00

3J4.166.30

ra
b))
L’ﬂ
.
-
.V
I
L]
()
&)

231,

(W)
rJ
W0
.

o
o

- . - *
i ia avodsow ol . e
e e e e e e e e e o e s o e
= e . o TSR UATALLY
v, e
Do
e e e e e e e e e e e 2 o e o e e
LN ST WA W | Ja2.50D
PARASREN SN L T4 .00
FI
Tt e =7 - -
. X . i/ .
ralos de Mlasbhre — 253,20
T el s dlo 1. 960,00
Tl Lo i e oo taerra L2005
e e e n e — e ——
- . .o,
Costle twtan 3.1 .70
TV e Tty = REPERTNES DAV A RA
.
.. . 4 N YO Oy
PRI LAY S P SV | - < 8 .-jl*._ﬂ.j
oo o e s e e —— e e _—
) - g - - -
1/ = ATy e ntire om UEaa T {1 U.& = 3»10.00)
Pigr - PN SR PN TR !
- . .
3/ o= ohpre vopara Lresn Spcan el cvltivo,
- — . - - - - .
Y7 M- R sorar Lo roClactin Jde costos Jde

S



Cuadro AZ2-1].
3

de tutores, leocalidad

. - -
Costos nor hectiirea en cordobos o

3. Maracalno,

reUTOE

[

.

e tomate de primera con dos tipos

Nicaramua, [9RL,

TUTOR ALARNTRE

57 cri. 35 cm.
Chapcda y quena 1/ 2240.00 920,09

Prep. e terreno y bhanqueo
Sierbra trasplante tomate
Colzcacidn de postes y veras
Corte dJe l'adera

Colccacidn de alanbre

» Fertilizante

On
3}
Cas

rplicacion
hplicacidn de Testic idas
Aporgue

Anarra y poda

Cosecha de Tonmate
Almacigo

rertilizante

Fungicida

Insecticida

2.542,.90

960.00

6G.4060.00

260.00

400.0C

4006G.00

1.280.060

1.500.00

1.440.00

3.200.00

3.220,.75S

3.612.10

2.771.28

1.941.22

260,00

£00.00
400,00
1.220.00

1.600.090

-

.449.00

3.200.00

3.2292.75

3.612.10

2.771.28

9%



Continuacian Cuadro A2-3.

TOTOR CARBALLETE

TUTOR ALAMBFE

50 cm, 35 cr.
Herbicicda 242,50 1.242.50
Adherente 164.00 164,00°
Postces .. 400.00
3/ e
Rollos de Alambre < 453,30 2.720.00
Ovillios de hilo 1.960.00 1.9€0.00
Costos de Op. de tierra 142.85 142.85
Costo total 34.619.70 32.9066.410
2/
Ingreso bruto — 139.623.00 143.€32.00
4/ -
Ingreso neto — 105.003.30 110.665.60
1 = 1 dfa hombre = C$40.00 (1 U.5 = C$ 10.00)
3/ = Precios de venta
3 = Depreciado para tres épocas del cultivo.

4/ = Sin considerar depreciacidédn de costos de administracion.

Ly



Cuadro a2-4.,

Costos por hectidren oun

de tutores

tocalluad

‘e

cordohios e

Matoual

{c

IMsuUmos en

tomate

. T vy ytey o . 3
pa, icarasua, 1931,

) -
GO

primera con dos tipos

g 9] o R O TUTOGRE CABALLETLE TUTOUR ALAMNBRE
50 cnm. 35 cmnm.
1/ ] ,
Chapoda y gvema - 320,00 a20.00

Prep.

51

0

Colocacidn de postes y varas

Corce de

Colccacidn
Aplicacion

hplicacidon de

hporauce

de terrenoc vy

|
!

aitera

banqueo

mlra trasplante tomate

de alambre

d¢ Fertilizante

Anmarre y poda

Fungicida

Insecticida

Pesticidas

2.542.90
960.00
6.40C.00
960,00
400.00
400.00
1.280.00
1.600.00
1.440.00
4.400.00
3.229.75
3.612.10
2.771.28

1.541.22

2.542.90
960.0G0

.

2.640.00
800.00
400.00

1.280.00

1.600.00

1.440.00

4.400.00

3.229.75

3.612.10

2.771.28

1.941.22

/e

8Y


http:1.941.22
http:2.771.28
http:3.229.75
http:4.400.00
http:1.440.00
http:1.600.00
http:2.640.00
http:1.941.22
http:2.771.28
http:1.440.00
http:1.600.00
http:1.280.00
http:6.400.00
http:2.542.90

CONTINUACION CUADRO A2-4,

R U B R Q TUTOR CABALLETEC TUTOR ALAMBRE
50 cm. 35 cm.
lierbicida 242.50 242.50
Adherente 164.00 164.00 °
Fostes l/ -————— 4100.00
. 3/ .
Rollos de Alambre = 453. 30 2.720.00
Ovillos de hilo 1.960.00 1.960.00
Costos ce Op. de tierra 142,85 142.85
Costo total 35.819.70 34.166.40
2/ -

Ingreso bruto — 293.230.00 331.991.00
Ingreso neto 257.410.30 297.824.60
a = 1 cdila hombre = C$ 40.00 (1 U.S = C$10.00)

= FPreciocs de venta
= Depreciado para tres épocas del cultivo.

3
4/ = Sin considerar depreciacidn de castos de administracidn.

6Y
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CUADRO Al-1
pos TIros

D1

PURFO 7 COMPRATACLION

AIALISIS ECOuOnNTICO COMPARATIVO LN
TUTORNS \

LOCANLIUAD
12T,

1.

TOMATE DE PRIMERA, CON
PATASGALPA . UICARAGUA

TUTOR CARAMLLTTES

50 cu.

Jornales de © aoras/iia.
Lvaluacidn C$/Hla.
Costoxn Insumos y Scrvicios
Costos totales de opceracidn
Costo oportuno de tiﬁrr5
Cepreciacién
Costos totales
Ingreso bruto
Ingreso neto
Margen bruto
Ingreso farniliar

Rclacidén I8/CT C3S

Retrinuecidn ncta al capital
efectivo ¢n Jusuros

Retribucidn a la mwano de obra

{12% Costos operacidn)

TETOP ALAMDRRE
35 cm.

526.00

21.040.00

13.4306.95

34.476.485

v

1142.85

4.137.20

35.756.930

192.052.00

159.2¢5.10

163.575.156

124.615.15

12.16

350,70

418,00
16.720.00
16.103.55
32.823.55
142.35
3.931.80
36.905.15
163.162.00

126.256.85

130.338.45

147.0582,45

0§



CLADESY =1 PO,

.. o
1L IS i,

T AP T T

GICRTAGUA

Loy e .. o erTir e Y e

UL IOy JOMPARNTIVG

L T TN

raYs DEoTULor g LOCAL
A

LD

14429,

TUHTOR CLBALLDTE
50 cmn.

TUTOR ALAMBRE
35 cm.

Jornales e

Evaluacion

-

Costecs 1Inau

(2 T3 o]
(a3

[

trivuciian

e
]

Co/ba.
scrvicios

SOSsY

's de¢ cperacidn

ncta al capital
incuros

A la mano de¢ obra

35.676.85
122.85
4.281,20
40.,1006.90
273.058.00
232.955.10
237.279.15
259.619,15

6.80

17.65

£12.72

448,00
17.920.00

16, 103.755

265,496.,00
227.246,860
231.472.45

249,332.45

14.36

556.40

16



CULADRO Aj-3 SV ALISTIS ICONSnICh CONPARATIVO S TONMKRTE DUOPRINEEREAR CON
SoZowITonL el Tt o, LGCALIDRD 3. ‘I;‘.’I'/‘sGI‘«.LI',‘( HICARAGUR
11,
PU3LO &l COMNPLRACION Tuoror CAPALLLTI TUTOR ALAMERE
50 c¢m. 35 cm.
Jernales Jde & horas/lla. 526.00 418.0b
Evaluacidu C$/ila. 21.040.00 16.720.00
Costos Insunios y Scervicios 13.436.85 16.103.55
Costeos tutales de operacidn ‘ 34.476.25 32.223.55
Costno oworturo de tierra 142.35 142.85
Depraciacidn (121 costos operacidn) 1.137.20 3.938.80
Costos totales 38.756.90 36.905.15
Ingreso bruto 139.623.30 143.632.00
Ingresc neto 100.8606.10 106,725,865
largen bruto ’ 105,146,115 110.808,45
Ingrezo familiar 126.166.15 127.528.45
felacidn 1L/CT C$ 3.60 3.90
Retritbucidn al capital

efectivo ¢n insuios 7.30 6.90
Fetribucidan a la wmano dc obra 239.60 304.70

(A9




CUADRO A3-4

[UERO LK CoOr

INALISTS BEOOOUNICOG CoNPARATIVO BN

GGl TIe0S

NS CPIU T SN

LN SRR o W o)
PUTOTES

TOMATE

TOCILINAD <.

Jornales de & hor
Lvaluacidn C$/lia.
Costos Insunos y

Costos tntales de

Costo opnrtuno de

Depreciacidn (12% costos operacidn)

Costos totales
Ingreso bruto
Ingrecso neto
Margen bruto
Ingreso familiar
Felacidén IB/CT CS$

FPetribucidn neta
efeocnivo en insun

Retritucidn a la

TARPRCION TUTOL ChRLALLLLTL TUGTOR ALAMERE
519 ci. 35 cni.
as/Ila. 5556.00 443.0Q .

Servicios
oreracidn

tierra

al capital
os.

wano de ohra

22.240.00

13.436.35

35.5676.25

142.85

4.2%1.20

10.100.20

293.230.00

253.129.10

503,00

17.920.00
16.103:55
34.023.55

142.85
4.032.80
38.249.20

331.991.00

293.741.80

297.967.45

315.887.45

8.70

18.50

704,80

€S


http:315.887.45
http:297.967.45
http:293.741.80
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http:4.092.80
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CUADRO A4-]

CARACTFERISTICAS AGEROMOMICAS DEL MAIS, EM CL SISTEMA
Eli RELEVO. LOCALIDAD 1, NMATAGALPA, NICARAGUA 1381,

HMAIZ2-TONATE

Tratanientes —

KG/ta.

120

1890

24490

60

60

€0

o

Valore
estadl

3
MATY 2/
1 . ) .
/ Alt. Planta Alc. Mazorca t Acane Pob.Final Rendimiento
Kzo
- 0 195,67 a 107.00 a 6.00 a 37.33 a 3806.77 a
- GO 205.33 a 112.67 a 14.67 a 36.33 a 4009.83 a
- 60 195.33 a 168.67 a 12.00 a 40.33 a 3222.03 a
- 60 193.67 a 109.33 a 13.00 a -~ 34.67 a 3696.87 a
- 60 193.00 a 107.00 a 19.33 a 34.67 a 3714.13 a

Yy 2 Kg/ida de N, L,0gy E,0 resnectivarmente.

5 den
s

Cantidad de Fertilizanle aplicado s8lo al Tomate. El maiz se fertilizd con

tro de una coelumna seguidos por la misma letra no son diferentes
ticarmente cuando p = 0.05

we


http:estadisticaez.te

CUADRY AL CORATLI I L TN 2RO T OAY DL hIZ, PPT1OEL SISTHIIN NInIv-10-
SATL By Folive, LudanInan 2, NATAGLLEA, NICARLGUR 1981,
- i

9N 1T & -

Tratam:ientos i/ ale., I"'lanta Alt. lazorca % lLcame Pob.Final  ERencinmiento
L S _ - -

- P-OS d20

o - D - 0 176.900 a 89.33 a 46.33 a 35.33 a 3644.63 a
60 - ¢0 - &6 174.00 a 91.33 a 52.67 a 35.33 a 3539.27 a
120 - 60 - 6O 176.23 a 94.33 a 40.67 a 36.00 a 4091.27 a
180 - 64 - ©90 179.33 a 96.33 a 51.00 a 31.00 a 3457.13 a
210 - &0 - GO 181.00 a 101.33 a 48,00 a -- 37.00 a 3588.43 a

Cantidal de ¥Fertilicante avlicado solo al tomate. El maiz s. ‘ertilizdé con

75, ©3 vy 2 Lg/ila. aGo i, ons Y Kzo respectivamente.

Valilorers dentro de una colunna scqguldos por la misma letra no son liferentes
estadisticamente cuantdo p = 0.05

99
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CADRO AN -1 e s rr s tasn T, e T s TOD oIl G f L DIIlin Do T0iLTY,
’ p MO L P R Tie i s N Loech.LIonn 'l’ i::.T;.GI;!;I’A’
R ERDAITEFEEE E
T 0 l I " !
Terr L Lircro Je Frutos endiricento

l/ ; PR , ‘II, - . \°‘,'/
la Dlanrcasn - Pudriidos/ha.— Ton/ila. —

N - g} 17.93 a 4152 a 16.53 e

o - C 1“.33 a 3337 a 25.70 cad

.,

€9 - H0 17.067 a 6062 a 32.67 ab

G - €D 1°.67 a 176062 a - 34.87 a

d - 6

[ ]

14.00 a 4537 a 28.27 e

96

5 dentro de una colunne scegaides por la misma letra no son diferentes

sticesente Caando o= .05

ris Zentro Jo ouno colunna 3equiavs por la misma letra no son diferentes
adiisticasente cuando p o= 2,01




CUADRO AS-2 ronanw

T Corl LG AbAS , i e)s

SIST:A DALV =-TOMATH

JICATVLCUR 1901,

Tratanicntos

Kg/ta.

W EPLIVO,

voDsITos PRI INLGTSO DR OTONITE
LOCALIDAD 2, “KRTAGALPA,

T

T L

Plantas

2/

Cosechadas/Ha, —

iv° de

Podridos/ila. —

Frutos

1/

RendimMiento

Ton/ila. 2/

-
~
O
A

295 2°

60 - 63 - 60

120 - o0 - 60

180 - 6-0

I
[e}}
(@]

240 - 60 - 6¢C

21.3 a
20.7 a
21.7 a
20.3 a
.0 a

21250

29125

33375

49C0C

41250

o,

dc

abc

ab

25.13 a
25.33 a
36.20 a
32,20 a
34.37 a

i/ Valores dentro

estadisticarente

2/ valo S aentro
Sta

re
idisticanente cuando

una coluwrna seguidos por la

cuando p = 0O.01

ana columna seguidos por 1la

p = 0.05

misma letra no

misma letra no

son Aiferentes

son diferentes

LS
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CUADRO-aAu-1.  CusTos

DE

TOMATE

POK BECTAREA LN

CORDOBAS

i

INSUMOSs F

Chapocda

Cclccac

Jl
.

r

-
)
fu
g]

hii
LS

IS

4

[
3

-~
A

r
w)

Cosaztha

Yy quena

cidn tierra
de Maiz
trasvlante Tomate

ranual
do0 y banquoco Torate
i6n e postes

idn d~ alambre

Y podaa

ticicda

idn Pes
tapizca y desgranae

Tonate

Alrmaciac

NTRE ©InCh ALTEINATIVAS

DE FERTILIZACION

PAORELEVO DE MALZ. LoCALIDAD |, MATAGALPA, NICARAGUA 1981.
DGSIS ‘l_.'_}__T_JITRGGENO (Kg/EIaL) .
3 O 120 150 240

521,00 920.00 420.00 920.00 920.00
942.70 942,70 942.70 942.70 942.70
160.00 160.00 160.00 160.00 160.00
9G0.C0 YGu .00 90,00 960.00 262,00

560.00 560,00 560.00 560.00 560.00 o
2.160.00 2.%00.00 2.160.00 2.160.00 2.160.00
1.600.00 1.600.00 1.600.00  1.600.00 1.600.00
2.640.00 2.640.00 2.640.00 2.640.00 2.640.00
800.06 800. 00 800.00 800.00 800.00
1.410.00 1.446.00 1.440.90 1.440.00 1.440.00
240.00 A80.60 640.00 £40.00 640.00
1.250.00 1.250.00 1.260.G0 1.280.00 1.280.06
(ttafz)  2.750.00 2.750.00 2.760.00 2.760.00 2.760.00
2.006¢.00 2.406.00 2.400.00 2.400.00 2.000.00
3.229.75 3.229.75 3.229.75 3,.229.75 3.229.75




ontinuacidon Cuadro

At - |

nools DU

HTTROGETO

{(i"g/Ha.)

0 o0 120 120 240
Tertilizante 1.146.56 2.51-.,00 3.42483.,.06 4.337.0606 5.246.06
Fungicidas 3.0686.20 3.086G.20 3.086.20 3.086.20, 3.086.20
Inscecticidas 2.136.70 2.136.70 2.136,.79 2.136.70 2.136.70
#orbicidas 212.50 242.50 242.50 242,50 242.50
Adhicercnte 170.00 170.00 170.00 170.00 170.00
3/
Fostes — 400.00 400.00 400.00 400.00 400.00
v 3/ -~
Fcliics de alambre — 2.720.00 2.720.,.00 2.720.00 2.720.00 2.720.00
2viilos de hilo 1.260.00 1.960,.00 1.9G0.00 1.960.00 i.260.00
C-sto Cn. de ticrra 142.85 142,85 142.35 142 .85 142.85
Cos.2 togal 33.873. 2« 3.5 ,.76 26.954.76 37.363.76 38.372.76

e/
Inuress orut> —
n
L,/
Ingrose nocto —
1/, 1 &fa nenmbre =
2/ Frecics Jdo went
5/ Leprecia‘lo para
3/ S1in consicerar

a
tres
deprec

i

e
s
a

O
[94

1 U.S = £318.00)
cas del cultivo
idn de costos

3E.1I66.00

2.2%0.24

-
‘y

5.921.00

8.966,24

49.063.00

11.199,24

33.550.00

1.177.24

de administraciodn.

6S


http:3G.954.76
http:1.9(0.00
http:2.720.00
http:3.0r36.20
http:3.42,1.00
http:1.960.00
http:2.72n.00
http:2.51-.O6
http:D2recia.Io
http:2.720.00

CUADRC an~2. Cosios VoK

HLCTAREA 250 CORDOBAS | INsy
DE TUMATE EN RELEYO Ue malZ.

LOCALIDAD 2,

MATAGAT PA .

S FNTRE CINCO ALTERNATIVAS DE FERTILIZACTON
NICARAGUA 1981,

. T T T hhe s e
o — I U e 120 780 240

harcia y gquera 1/ 320.00 220,50 920,00 92(I).OO 920.00
trory2racidn tierra 242 .70 942.70 942.7¢ 942,70 g42.7¢C
Sicrira de alz i60.00 160,09 160.00 160.00 16C0.00
S1¢crora trasplante Tomate 250.950 960.00 960.00 960.00 960.00
171 manugal 560.00 500,00 560.00 560.00 560.00
Chi;c3a y panjuco Tomate 2.160.00 2.1060.00 2.160.00 2.160,00 2.160.00
Lrorgue 1.600.00 1.600.00 1.600,00 7.600.00 1.600.00
lolzzacidn de postes 2.640.,00 2.540.00 2.610.00 2.640.00 2.640.00
Colccacidn de alarpbre 500,00 300,00 2N0.00 £00.00 30N0.00
roaztre y roda T.440.00 1.240.00 1.440.00 1.440.090 1.440.00
nplicaciin Tersilizante 24¢,00 450.00 546G.00 640.00 6$40.00
A ii1c201Cn Pesticida 1.2830.00 1.280.00 1.280.00 1.280.00 1.280.00
Cc.la. tapizca y cdesgranes (ifafiz) 2.760.00 2.760.00 2.760.00 2.760.00 2.780.00
o2 Cila Tomate 3.200,4090 3.205.00 3.2049.00 3.220.00 3.200.00
Ri icig 3.229.75 3.229.75 3.229.75 3.229.75 3.229.75
Tortilizante 1.116.54% 2.510,06 3.123.906 4.337.06 5.246.06

09



-

Tont. azi8n Tualro An-
L s TS D HLTrOGI 0 (“g/iia)
- il ¢ v 0
B S 120 icn 24
Tengicidas TG, 20 3.65%56.20 3.006.20 3.0806.20 3,026,260
.3-Jticidas 2.0136.76G 2.136.76 2.1316.70 2.136.50 2.13e.70

Poriicidos 242059 242.50 242.50 242.50 242.5¢C

.00 170.00 170.00 1i70.00 : 170,00

r
s
%
<}
r
]
-
~J

LY 00,00 400.00 406,00 4C0.0¢0

iy
t
Y

-
e
wt
e

é.720.00 2.720.00 2.720.00 2.720.00 2,720,009

viL .23 de hale 1.960.00 1.900,00 1.960.00 1i.96C.0C 1.960.00C

)
’
.
{
.
’
»
i
[ON
i
"
o]
1]
-
-
[
.
o
[Se]
-
L
he
.
ol
w
a
Pet
to
.
jou]
W
-
-
N
.
(@]
(Fa)
-
NeY
N
.
[ee]
w

19

(]

39.572.76

(o]

3n.6285,.70 37.754.76 38.G663.7

Py
*
J
"
>
r‘
(%)
»
e
s
()
v
c

= 31.441.060 37.705.0u 50.910.00 53.581.00 50.400.00C

2/
- N P - -
T nets — -3.512.26 1.019.24 13.155.24 14.917.24 10.827.24
. T23a Lomore = CHADLTG (1 ULS = C530.00)
. : 2105 L o wenta
e ITurr2ciaio Jura tres fnsaas del culcoivo

depreciac:on Jde costos de adninistracidn.

|r
0
b
o
0
9]
-
bt
n
.
~
"
b
-
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CUADRG AT-1 e T I ST T LGUI L DtUTL o IieTtt ITURLATIVAS DT FLPTILIZACION EU
ST R Th-femALE IH PrL L LOCRLTNAD 1, ATEGALPA, LICA-
TROUN Tt
- - . -~ » \
L DESTH LL NITERGH. O (Fa/lla.}
(e BN ST AL AT
9 22 D) 240
Gavs v Hotas/hia. A35.00 501,08 505.00 505.00 G95.00

canidn CS/Ha. LIPS SX TRV I 20,029,040 20.200.00 20.200.00 19.660,00

Lo T os oy JTorvieioes TaL a0 1h.T02 e 16.611.91 17.520.¢27% 18.422,.91

DR totalen e sreracion 33.7530,..11 IS 742.9 3InLAa11.9 37.7297.91 38.229.91

+to opruertuna de la tierra 142,85 1.12.95 142.85 742.85 42,83
crresiacatn (12% Caostos ap.) fL047.65 4.209.15 1.417.40 1.526.50 4.587.6C
w5 totale: 37

S2240.71 AN.174.91 41.372.1¢6 $42.3)0.26 42.960.35

TrRsG Ybhraton 22.59%7.00 J.166 .00 25_921.00 49.,063.00 39.550.00

Iresc Aoto -15,.37.21 -2.0063 .91 d.54R .24 6.672.74 -3.410.36

son Lruto -11.182,40 2.123.09 $9.109.09 11.342.09 1.32C.09

wd

fat

e

eus fariliar 9.210.80 22.063.09 29.20%.09 31.542.09 21.120.C9

:8n neta al canital
5 - 0.79 .14 0.53 0.64 0.06

ituciln o la rmano ue ohra 16.60 44.60 57.70 62.20 42.40




I
.e
2]

W)

cportuno

-

[3°]
[

et
‘v

CIelTiVvOo €n

-t
'y

rr

-
-
b

Tervicios

operacidn

¢ola tier

conto op.)

PoationTen

i
v - Lo BN ol TR
P

ra

3v.20G4.

31.481

-7.793.¢

-3.449.

17.150.

COMPILENTIVD 007TRPE CTHCH

IR PR

~

Y ALTLRHATIVAS DU
. OCALINAD

MR T

asw rrowm o em
2'. ".f..'-.("\.

FERTILIZACICU LI

SICAPAH-

LR R i

.

HTROGIING

Ta/btal)

G 120 TR0 240
521.060 525.00 525.Q°0° $25.0¢C

20.530.00

15.792.731

36.542.91

4,.385.15

41.070.91

37.705.00

-3.365.91

1.162.09

22.002.09

21.000.00

16.611.91

37.611.91

142 .85

14.513.40

42.2608.16

50.910.006

£.641.64

13.29.09

34.298£.09

1.20

0.79

65.06

21.000.00

17.520,.97%

38.520.91

142,685

1.622.50

43.286.,26

53.581.00

10.294_.74

15.060.09

36.0€0.09

142,35

4.731.60

$4.,304.36

50.400.0¢C

6.095.64

i0.970.09

31.270.0¢9

ety s

- -

€9
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CLAUTELADES DI FRIJOD

LICARACUA 1941,

-

[iire T LAS , SiAanan LTULA L,
/4/ 3/

A

I
CLOT DPLALTL — Vvalin 3/ Rag/lia— CLANTA—

2at 17v

fevoi.72

15’:\‘ : ‘73.6

zat 2nN2 : 173.6

Turpeno C=315 pat 179 25 v.7 bc 6.3 a 1159.5 a _173.6 a 93.6 =a 5791.0 a
Tuxy20 C=4% Acvol. 79 22 9.7 ab 5.7 a 1233.7 a 173.6 a 93.¢ a 6069.4 a

Zto Tlanco C-56-2at 202 23 9.C a 4.7 ab 1515.1 a 179.6 a B4.6 a 4953.8 a
-Ls Zlancs J-G-Hat 179 25 5.0 ab 5.3 a 1348.7 a 172.6 a =~ B4.6 a 5210.3 a
e Flanco C-v-fevol 79 22 .7 a 5.2 a 1365.2 a 179.6 a 34.6 a 4953.3 a
Deanto Cricrtalyisy 2-7-4C 22 3.0 b 5.0 a G501.0 b i79.3 a 82.6 a 46€0.0 a
Llanzo Cristal:inoe 2=3at 207 213 12.3 a 5.0 a 1414.45 a 179.3 a 82.6 a 4662.4 a




Chmtinuacafa Tacore AR-
e m e e e e - e — ;
TENDTAITITE DrJdaorn, 17/ ?h‘\IZ—/
R PR varne /s CLaiaS NLTURA LHLTURA
N NV s N VI VA 3/
RIS NI TOL S oo F LT - VYALNA 3/ Kag/ita,.-— PLLANT .~ MASZORCA-— Kag/Ha. —
fiance Tristalainoe Jeitar 179 25 o3 g 5.7 & 1171, a 179,3 & 2.6 2 4052.3 a
cancy Cristaline Teitcwnl .79 o 1Ti.1 a .7 o 1416, a 179.3 a 32.6 a 4143.1 a
R 22 .7 b 5.3 a LE54.6 L 2NG6 .0 a 173.31 a 4562.C
oo~ i Tar 72 ’1 RIS PR 5.0 a 15545.0 a 296.0 a 113.3 a 4890.0
L opat 179 Y 1I7.7 a 6.0 a 1472.¢ a 2066.0 a 113.3 a 4155,.7
k-3 Lewol.-79 22 4.3 ab 5.3 a 1380.7 a 206.0 a 113.3 a 4483.7
4 Froreiio J2 tres repeticiones.
2/ Tn oreleve.
_7  Malsrew Jentro de ana coalumna seguidos por una misma literal no son diferentes entre si
cuando p o= 0,05
</ Valores rfontre de una colu:ina suguidos por una misma literal no son diferentes entre si

S9
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CUADRO Au-? PLUTOS PODRIDOS Y P oD THIRINTO pit TONMATE i PL ZISTRMA
UPLJOL-TOMMTE EI MOROCULTIVO LOCARLIDLAD 1, P-',ATF«GPALPA‘
NMTCRFRELGUER T9R. 1 -

Tratariento I'rutos podridos/la. lhendimricnto Ton;ﬂa:
o /iia.

) - I‘_Z }5 - 32()

o - e 0 195875 a 42.32 a

60 - 60 - 60 12125 a 36.17 a
120 - 42 - 60 16250 a 44,32 a
80 -~ &0 - 50 20250 a 37.42 a
246 - 0 - 60 16375 a 44.53 a

99

1/ Valores dentro de una colunna seguidos por la misma letra no son
diferentes cstadisticanente cuando p = 0,05



| B

hoaresn TR GO T Wl Ll i

TRIGOL=-TOIMATL LN MOHNOCLLTIVO,

Lo TOMATE N EL SISTIEMA
LOCALIDAD 2. MATAGALPA,

. . -
Rendimiente Ton/Ha.

34.28 a

31.62 a

33.25 a

36.98 a

una colunna scguidos por la misma letra no son

WITREREASUA 1Y,
0 AT
Trataniecato .
Frutos podridos/iia.
Fg/lia. vt /
- U, - F_C
5 2
) - G - G 1759 a
62 - 494 - @8 21250 a
120 - 2 - 50O 23375 a
%0 - L0 - 90 20475 a
240 - 59 - 60 24375 a
1/ “Valorces dentro de
diferentes estadisticamente cuando p = 0.05

L9



ANEXO 10



CUAURG ALC=-T. Lo ien POR HECTAREA EN CORDOBAS F INSUMOS PARA CInOo ALTERNATIVAS DE FERTILIZACION
FLOTOMATE DL OPOSTRERA, LOCALIDAD Y. MATACALPA, NICARAGUA, 1981.

r

.. N JITHOGLIO Kg/ita.
o G 120 TRC 240
Tlhiazoita ¥ oacnka =/ a0 .00 920,006 220,00 025,00 220_.CC
v, . TOIICNCG y canhguee I PR Y A 2e04a2.70 Z.542.70 24042.70 <y942.7¢C
Tiosrra trosslanta Tonate 2G0. Dy gcu. a0 460.00 49¢0.0¢0 560,00
Ioiccacidn Lo iostoas ) 2,016.00 2,640,060 2,%4n.0¢C 2,617.00 2,€40.00 A
U-~lzeacidén Qe alorire SO0, 00 a00.n0 £00.00 £0G.00 8050.9¢C

Lilitacidn iertilizante 0 mmmeas 240,00 400.060 100,60 400.CC

J.iraciin Festic.ias 1.2.0,.600 1,270,939 1,220.90 1,270.00 1,2P0.00
S.mr g ue 1,%05.00 1,690.00 1,600.00 1,600.00 1,600.0C

Jrlirre v nola T,TA0_ 00 1,440.00 1.44¢C.00 i.440.00 1,440.CC

{zsevhe Tomate 3.260.00 3,<00.00 3,260,000 3,200.90 3,2060.00
ti-iczizo ) 3,200,075 3,220.7% 3,229.75 3,222,775 3,2292.75
cwr%iiizaate 1076 1,h34.0¢ 2.443.0% 3,352.0¢ 14,2061.0C
Fonoiidics PiaLon RN AT Pl 3R L2D 3,006,200 3,086.20
iicecticiias 12070 2,136.70 2,136.70 2,136.70 . 2,135,770




1e0

240

-, .
Jozatenmuac:itn Jwacve Aly-d
IO 0
O U :
{ [$XV]
Fii1zidas 24,5t 242,50
NS Tent2 170,00 170.00

2/

-d

170.00

100,00

212,50

~

170.00

400.00
2,720.00

i,960.0¢C

242,50
170.00
400.00

2,720.00

Tty e alanakre 2,720.00 Z|720-0D
v .03 S¢ hilo = 1,970 .60 1,900.96
Joetos . fe T erra 420060 142.125
Jcae o omztal 2‘J‘\:32...U 31‘714.7{'
‘,‘/
- - -
InTe:rT LruLTs— 1€, 246,00 $5,275.09

313,76

593.0¢C

279.24

3,222.76
50,256.00

17,033.24

34,3731.76

-7 TU 2D el O
i 1 2Ia hembre = TS40.006 (1 0.5 =
oS Tregics le voata

K} Jeprecials Lara Joot cpocas Jdel
<. 3in considersr depreciacion deo

C$10.00)

cultivo.

costos de

administracidn.

69



POR HEUTAR

JanGueo

nte Tomrate

Y

]
]
"

s

W

" "

A
.a

[27Y
[¥]

()

X}
b

!
-

[ X
g ]
8]
ro

EN CukbuBis E

Pos TRLR

920.00
S12.70
BHD .00
PR VIR VY
YOG GO
226 .00
0oly,.00
Qa7
200.70
223.7H
11,50
036020

V136,70

INSUMOS

. GOUALTDAD 2.

——

GENERADOS P

ARA CiNCo ALTERNATIVAS DE

: MATAGALPA, NICARAGUA, 1981,
—“_-I:T : {("g/Ha.
- ‘—._x'_'_' “*_:___ _:_’_} 20 o i80 240
l-
220006 920,00 920.00 920.060C
2,542.70 2,542.7¢C 2.,542.76 Z2,542.70
un0.,.00 360,00 7¢2.0C 360.00
2,610.00 2,64C.G0 2,.64¢c.00 2,640 00
S0a0,00 800.,0¢C 300.0C 80 .05
250.60 -40G.00 400.9¢0C 40C8.0C
1,230.9¢C 1.,286.0¢0 i.280.00 1.280.0¢C
1,600.00 1,600.00 1,600.10 i.600.0¢C

-
&
o

06

0o

(¥Y)

-
to
le]
-
o
.

3,060,203

2,136.70

3,086.20

2,136.70

$.440.00

3,200.00

3.229.75
3,352.06
3,0086.20

2,.136.70

1.440.0C
3,200.0C
3,229.75

4,.261.06

AY
31,0686.20

2,136.70

0L



Continuacidn cusrdroe AlS-_
FL T : LITIOOLT o {“a/la.;
! o 120 1BO 24¢C
rrnLcldes 210050 2ovLh0 242,50 242.5¢C 242.50C
~ -
Tivcrente 170,30 170.00 170.00 170.00 170.00
3/

- et — InoLun S0 06 40C.00 4002,0¢C 40C.0C
SR . . 3 . : . .- -
“2Liios e alawbre 3/ SL7o0000 2.722.00 2.,729.00 2,720.02 z2,72¢.0¢0C
Twillios Ic hiloe 126, 00 1,960.00 1,960.00 i,967.00 1.260.G¢C
Jxwtcs . ze trticerTra ia2.05 142,80 142.85 142.85 142.285%
it o totnal 29,032,240, 312440746 12.313.7¢ 33,222.7¢ 34,37.7¢6
Inzress srutc =/ €5,49<.00 48,927,460 54,056.00 56,420.00 46 ,826.0C
SLITOIN T = 25,451,774 2H 01707 21,742,244 23,1°7.24 12.,694.24
TSV G horrre = TESJLOD (T L3 = CS10,.00)

~ TreILiis 2e o weata.

K Jeprrecia iy para tren ;00 07 J¢) cultive.

0 fan coazioviar lepr o 1acian o~ coztes e adninistracidn.

L



ANEXO N1



CLADAD A=t N S LR N FUNESNL IV TEIVTO CSLTTURVATIVAS Y FERTILIAACION
L. TarATE DYovaeLmt LAy COCALII A Y, TSR AL HLCARAGTIA 192,
= Y - © \\‘- o - o ) :1'7‘}:0’\}!2,"‘; (l3/dalg )
£ TOFOARRTIGCE 8] 4 120 Ten 2490
JLamaees de v o waras/iia. S0OR, 00U 414.G¢C 417,09 418.\00. 418.00
FaoslLsacain D8 naA, 16,326,090 1% ,5%00.00 16,720.00 16,72-’):00 16,723.00
Joetn: IneetIs ¥y Servicios 13,10, 1 14,541,911 15,450.91 16,359,091 17,268,971
Im383% LRtailes e oporacidn 23,459,111 31,101.93 32,170.91 33‘579.91 33,268,917
{-ote Soortuns ¢ trerra 142.85 142,85 152,605 142.65 142.85
Ix-reciacidén (125 CLt. op.) 3,538.70 3,732.20 3,.60.50 3.969.60 4,072.7C

Jiitos tozales 13,170,490 26,976,946 36,174.26 37,192.36 36,210.46

*
‘4

icireso bruto 406,040, 00 15,.275.00 59,593.00 £0,256.00 52,332.00

ICs0 neto 13,775.01 10,208,064 23,41B.74 13,063.64 13,928.54

.
o

1rjen o bryto 17,456.59 14,173.09 27,422,09 17,176.09 +8,15C.09

Itoreny fomaliar . 33,776.59 33,733.09 44,142.09 :318‘_‘6.09 34.,8B7C.0°

Foelioalin 17787 CS 1.41 1.29 1.65 1.35 1.36
Tetrseuwci®n neta al canital
cizc.tTive €7 LaCunOS 1.31 0.96 1.76 1.04 1.04

Fetrizacidn a la mano J4€ obra 82.40 73.¢20 105.30 80.80 ‘ 83.10




X [

»
ra

F
"

LY
.y w "

N

V.6

»e

" A * - . . - ... e . o wore - - i vy ep e o= .. N pe - - . . v o
CURLe e Nla-0 000 1, BSS TR R A R s GRTIVNS UL PIRTILIZACION i TONMATE
iV S T LeCsLEene 2, U7 aMLE A, S ICRKACUA 19810,
NN I (rg/ita.)
RU D 2% COMPARATIN 1 Z ¢ 12u T80 24C
-
- N - \ “
LR e 0% L % o narasSia. A0 s nn 411.00 G112 00 4187043 418,60

t
-

(&
-

. .- ~
AT LU el d.

12,00 16,550,.00 16,720.00 16,720,060 16,722,008

5% Imiaror v 3e:ivicios 13,165,847 14,541,921 15,450,935 16,359.91 1T .3
23 totiles o operacidn - 29 44 9000 31,1109 32,170,391 33,075.9° 33,982,957
IorzTruns doe tterra 132,08 192.05 142.85 142.E5 T42.8%
corac1dn (VL% C.ot. op.? 34L35,70 3.732,20 3, E6G.5C 2,9€69.60 4,078.7¢C
¢ totales 33,175.06  34,976.96  36,174.26 37,192, 36 38,210.46
LS9 Lruteo SRRV R BT Ad¢27.00 54,05%¢.00 £6,420.00 46 ,H26.0C
osSC neto 22,323,334 13,950,04 17,621,743 19,227.64 8,675.54
en Lrato 26 003,60 17,825.09 21,8065.0) 23,340.09 12,827.09
ss¢ fazmiliar - 42,324.59 311,375.09 32,605,09  ¢0,060.09 29,557.5¢
r1lnL 10/CT T 1.07 1.10 1.49 1.51 1.22
siaTi®n onme®a al cajital

TIVY v, 1N oNOuL 1.7%6 1.22 1.40 1.41 0.73

tlwIidn A 12 nans Jde okra 103.20 n2.71 2.00 95.5n 70,37

L
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