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Suivi de l a  réint6gration des porûs 3ms l e  systbrne de production paysanne. 

iiYT"T?DTl'l' : --- 
Avec l 'éradication de l a  population indighne des porcs par l e  PTl?ATE";3 

l e s  paysans venaient de perdre leur  principale source de revenu. Zn e f fe t ,  

l e s  porcs étaient oonsidérés pa r  l e s  paysans eux+-êmes, conme leur  banque. 

Dès lors  qu ' i l s  n'ont plus de porcs, certains ont pensé à l e s  romplacer par 

une 2utre ac t iv i té  rémunératrice. Mais l a  majorité de cc- qui ont tenté 

remplacer l'élevage porcin par une a t r e  acti-JitS, en par t icul ier  oar un 

autre élevage ( c f  r %quate sur 1s situation des porcs ?.v..nt e t  ii,prBs 

PEPA3TP - ADS II 1/87), bezucoup, disions-nous, ont échoué. Ndanmoins, lui 

f a i t  3st certein: l e s  yysans  sont devenus encore plus pauvres. il f ~ ! l l a i t  

2u plus v i t e  aider l e s  pqrsans 3 construire un nouveau cheptel porcin. 

Le DEP, dSveloppement élevage porcin, s 'en é t a i t  chargé. Le projet II 

a voulu aussi aider dans son a i re  d'action, car t ravai l lant  sur l e  sj~sthrne 

d'exploitetion paysanne dont l e  porc consti tuait  un élément axtramement 

important. En f z i t  on a souhaite reconstituer l e  sjstame avec tous ses 

él6ments pour mieux l e  comprendre. Zn ce sens, deux porcheries ont été 

construites, l 'une B Bérault, l ' au t r e  A lTaniche, avec pour objectif8 l a  

distribution des progénitures aux paysans. ?e qui a é té  f a i t .  

L'élevage porcin é t a i t  important pour l e s  pa~rsans. ?et te  im~ortance 

s 'étendait  tant  dane l'épergne e t  l a  consomation du pa;rsan que dans l a  

valorisation des divers produits avariés e t  sous-produits fies champs. On 

peut donc facilement comprendre l a  volonté haute~ent  manifesté du p., =xrsan 

& reprendre l 'élevage porcin. Uepencimt l e s  iiouvelles races imoortées 

présentaient beaucoup de d i f f icu l tés  d'intégration d-ns l e  s-rst8me d'ex- 

ploitation af,Ticole des oaysans. 3t l 'une de ces d i f f icu l tés  é t a i t  l e s  



exigence a l inente i res  de ces porcs. D'aucuns disa ient  que ces porcs a l l a i en t  

d i s g a r d r e  dès -'ils auraient é té  entre l e s  mains des parsans. T'autres au 

contrzire, p e ~ s a i e n t  q u ' i l s  pouvaient survivre e t  prospérer. !!ans l e  c a k e  

de ce gr& débat, entre ce t r a m i l .  31 e f f e t ,  il é t a i t  nécessaire de suivre 

l e s  porcs dans l e  milieu p ~ s a  pour étudier l eu r  croissance e t  l eu r  évolution. 

Four a t te indre  notre objectif ,  un suivi hebiionadzire a é té  envisagé a f i n  

de col lecter  des informations fraîches e t  non-équivoques. Se suivi concerne- 

rait 6 porcs d m s  l e s  pratiques d'élevage p a y s m e s  e t  6 porcs dans l e s  

pratiques améliorées dans l e s  deux s i t e s  d'intervention du proje t  (!~?aniche e t  

3éraul t ) .  La différence entre l e s  deux pratiques rési3e d m s  l e  f a i t  que 

d'une par t  des pajrsans u t i l i s e n t  seulement des ingrédients locaux pour l eu r s  

oorcs, e t  que d 'autres  font usage du concentré dans l 'al imentation de l e u r  

cheptel d'autre part ,  l e  son de b lé  é tant  considéré comme ingrédient local .  

Shaque groupe expérimentai devrait  a lo rs  8 t r e  composé de deux ( 2 )  t ru ies ,  

deux verra ts  e t  deux castrés. Se qui f e r a i t  un t o t a l  de 24 examinés. 

31 plus, tous l e s  porcs devraient avoir à peu pras l e  m8me âge e t  pro- 

venir  l e  plus possible de memes parents. Ceci permettrait de réduire davaa- 

tage l ' e r r eu r  expérimentale. Cependant, il nous é t a i t  d i f f i c i l e ,  e t  même 

imwssibla de r 6 d i s e r  cet te  condition, vu l a  répzr t i t ion  des sexes constatée 

dans l e s  rises-bas. -4ussi zvons nous é té  obligés de réauire l e  nombre des 

examinés à 12 au t o t a l ,  s o i t  & 6 porcs à 3éra.~dt e t  6 à Yaniche. Cependant, 

à S é r d t  nous en avons éliminé un  P a c e  que l e  oaysan resoonsable n ' a  ?as 

suivi nos re  comandati ons . 
Par a i l l eurs ,  un questionmire de t r o i s  pages, en français,  a é t é  éla- 

boré en équipe, avec tous l e s  agronoEes du projat  d m s  l a  région des %yes. 

3t dans ca questionnaire (c f .  annexe) u t i l i s é  conme un rég i s t re  d ' a i l l eurs ,  

on devrait  r e c u e i l l i r  toutes l e s  informations désirées. Tu l a  délicatesse 

du t r ava i l ,  des wonornes eux-memes, é ta ient  préposés à l a  col lecte  des 



infonnat ion~.  Les intervierrs e t  l e  mesurage des poids des porcs devrzient 

s 'effectuer chaque sensine. riussi à l'miche un wonone 6 t a i t  spécialement 

affect4 S. ce t rzvz i l  qui consis ta i t  8. interviewgr l e s  paysans sur toutas l e s  

ac t i v i t é s  q u ' i l s  ont nenies dens l e u r  porcherie, l e s  coûts de ces nct ivi tss ,  

à mesurcr l e  ooids des porcs & l 'ai i ie d'une bdznce de 20 kg pendqat l e s  

t r o i s  premiers mois, puis à l ' a i de  du ruban bzryn6trique. % A i s  qu'a 

3Srauit, vu l téten3ue de notre a i re  d'action, deux agronome partageairnt l e  

t ravai l .  Il é t a i t  du devoir de ces agronomes de t e n i r  B jour l e  stock de 

concentré disponible pour l e s  pqysans, car l e  oroje t  en assurzi t  ltagpro- 

vi sionnement. 

il aurz i t  é té  plus f ac i l e  pour nous de déf in i r  l e s  différerites con- 

di t ions  dont nous avons parlé glus haut dms  l e  cadre de notre méthodologie, 

si certains saysans-éleveurs gardaient l eurs  porcs comme i l s  l e  fa i sa ien t  

avant PEPADEP, s o i t  à l a  corde e t  que d 'autres l e  fera ient  dans des porche- 

r i e s  plus ou moins bien tenues. Cepeniiant, ce que nous avons remarque, 

m8me lorsque l e s  porcheries ne sont pas en bonne condition, tous l e s  gqrsms 

y gardent l eurs  porcs généralement. *and ce travail dsbutait  en janvier-  

févr ie r  1987, il ne nous é t a i t  pas possible de trouver assez de porcs gardés 

à l a  corde sous un arbre e t  auxquels ne seraient A i n i s t r é s  que des ingré- 

d i e ~ t s  locaux t e l s  cpe déchets de cuisine, fane de patate, gseudo-tige rle 

banane, g r ~ i n e  de palmistes, pa i l l e  de peti t-nil ,  avocats avar i is ,  marigots, 

etc... % f a i t ,  tous l e s  éleveurs l e  porcs achetzient e t  donnaient du son 

de b16 à l eurs  porcs e t  donc l e  son de bl4 e s t  considBré comme iWédicnt 

local .  Srssi  seul 1 'apport d'un cer ta in  complément de concrntrC peut f a i r e  

l a  différence. 
/ 

Comme nous avons d i t  plus haut, l e s  porrlieries ne sont pas bien tenues. 

Leur é t a t  s an i t l i r e  peut Q t r e  considor6 corne tras meunis.  % e f f e t  on 

peut constater que génjralement l e s  t o i t s  ne sont cas bien f a i t s ,  absence 



de drainage, e t  l e s  éleveurs ne orennent pas l e  temps de l e s  nettoyer. 

Te qui pomet une présence permanente de boue o t  d1excr6ments e t  il n'y a 

zucun progranne de désinfection. :es constatations valent e t  pour condi- 

t ion l o c d e  st gour cel le  d i te  mélioree.  

Segendant, m d p é  l e  nzuvais Gtat sani tz i re  de l ' hab i t z t  génér?.lenent 

c o n s t ~ t é ,  l e s  porcs res te ient  ?.pparamrnent en bonne santE. Seulement un ! 1 )  

porc sur l e  t o t d  des e x n ~ i n t s  3 souffgrt de 12 diarrhxe e t  il e s t  du 

gou?e qui se trouve en condition d i t e  locale. Le treitenent a é té  effec- 

tué pur l e  GaFsan lui-même à l l z i d e  du "thé de goyave1', duqqlei t  cail lé1'  e t  

du S i ~ ~ b o n z t e .  Trois zutrrs  ont eu de l a  gaie. %mi ces t ro i s ,  deux 

se trouvent en condition loc2.le e t  l ta,utre k n s  cel le  d i te  améliorée. 

Il n'y a eu zucune intervention en vue du t re i t rnent  de cet te  mal&e, e t  

e l l e  a disparu dtelle-m?me. 

31 point de vue de l e  croissance des oorcs d-ns ces conditions, 

glusieurs parunètres devraient 6tre  é tuiiiés d' abord pzr poupe expéri- 

mental, -guis par condition. %pendant nous ne nouvons pas l e  f z i r e  par 

l e s  groupes du f a i t  du nombre de porcs évolumt Cans c h - u e  groupe, seule- 

ment deux au l i e u  de quatre w to ta l  pour Bérzult e t  r'aniche. Seule une 

analyse comparative des condi t ions  nous e s t  possi'ole . b a n t  au 'aramè t r e  

L/.Q qui e s t  l e  pourcentage de l e  longueur trouvés par rapport à l a  lon- 

gueur -'slurnit dû avoir l l a n i n d  pour son âge, ce paramêtre, nous l lzvons 

l a i s sé  tomber, puisque nous ne connaissons pas l e  contenu génétique de tous 

l e s  porcs: i ls ne sont pas tous de memes pnrents. Pour ce qui concerne l e  

parzm8tre F/A, l e  pourcentw du poids trouvé paz rzpport zu poids -ulaurait  

accus5 l ' a n i m a l  pour son âge, ce dernier indicetem de croissance, fréquen- 

ment u t i l i s é  nous permettra de déterminer l e  nivem n u t r i t i o n ~ e l  des porcs, 

e t  de f ~ i r e  l a  conparaison entre l e s  deux conditions. 

Les courbes ci-apr8s décrivent l a  croissance des porcs dms  l e s  condi- 

t ions que nous avons d j f in ies  plus haut d'après l eu r  poids v i f  e t  l eu r  W .  



POIDS VIF' PORC PAR AGE 

O condition amelioree 
AGE PAR MOIS + condition locale 



Tlles  nous permettent de voir  -9, mêne dans l e  milieu gaysan, l 'apport  

d'une certzine qumt i t é  de concentré S 15 ou à 175 ?eut o f f r i r  un cer ta in  

awntage pour ce qui concerne l e  gain mensuel en poids vif de l'animal. 

Ce gain en poids v i f  par rzpport zux conditions d ' d inen t a t i on  locale peut 

surtout ê t r e  vé r i f i é  & p a r t i r  du 78me mois, car l e s  courbes nous montrent 

que entre l e  sevrage e t  l e  7Bme mois l e s  porcs, quelles que soient l e s  con- 

di t ions  d 'dimentation,  évoluent presque de l a  mêne façon e t  font presque 

l e  meme gain en poids vi f .  % c i  nous permet encore B démontrer l ' i m p o ~  

tance physiologique d'une bonne d inen ta t i on  dans un élevzge de porc. 

Toutefois l e  tableau des F;/A qui suit, nous écla i re  davantage sur  l e s  

gains mensuels réa l i sés  pzr l e s  porcs dBpendont de l e u r  âge e t  de l eu r s  

conditions d'alimentation. 

Tablezu des P/.Q (poids par rapport à l ' âge)  

31 effet ,  il e s t  c l c i r  que l e  p r x h t r e  F,/A cro î t ,  pour l e s  porcs en 

con5itions locales, jusqu'a l'&ze de 4 à 5 mois e t  qu'a ~ z r t i r  de l à ,  il ne 

cesse de dGcroître. L a  br~isse observée entrz l e  28ne e t  l e  38me mois e s t  

due au choc du sevrage e t  à 1' absence de protéines 3.e remplacement du l a i t  

maternel. Tandis que, pour l e s  porcs en conditions d i t e s  amilior5es, l e  

paranatre P/J. c ro î t  jusqub.à l t & e  de 4 B 5 mois, décroît  jusqu'zu 78ne mois 

e t  recom~zence à crof t re  p a r t i r  du 8Qne mois. 3 d'autres ternes, l e s  porcs 



évoluant CWE l e s  conditions amélior5es 3rofi tvnt nieux que ceux qui sont 

en contiitioris loc-nles. Les moyennes de oi'.4 obtenues pour 19s 10 mois de 

1 'étude : 5,515 e t  7, 195 pour respectivement l e  sysUQme loccl  e t  l e  sys- 

thme anélioré confinnent globalement ce que nous venons de voir. 

Toutefois, l a  différence entre l e s  gains ne~isuels de poids v i f  obtenus 

d m s  l e s  doux conditions définies, cet te  différrnce n l s s t  pas tellement 

élevée, soient 27,32 kg poids v i f ,  que nous puissiocs déjà asnser o u ' i l  e s t  

inpsra t i f  d ' u t i l i s e r  ux complément de concentré d w  l ta l imantat ion des 

porcs dans l e  milieu pa~san .  D'ailleurs, il e s t  à renan-uer que l e s  porcs 

en condition d'alimentation locale prhs de 90,534'0 de ce que réal isent  ceux 

auxquels un  cer ta in  complément de concentré a été adninistre. 3e plus, 

ce t te  croissance plus rapide à p a r t i r  du 7Qme nois pour l e s  porcs en con- 

d i t ion  améliorée, vaut-elle l e  coût? 

31 effet ,  dans l a  rggion des Cayes où ce t te  étude a é té  rgalisée,  l e  

p r ix  du kilogranme de porc v i f  e s t  de $ 1,10, d'après une enquête infor- 

melle que nous avons réal isée  aupras de certaiiies bouc!leries. 3onc l e s  

27,32 kg de goids v i f  que r e d i s e  l e  porc en condition d i t e  am5liorée 

permettrzit à l ' é leveur  de f a i r e  $ 30,05 s 'il  devait edopter ce t te  pratique. 

:!ais à quel coilt? Car nous pouvons voir, à p a r t i r  des déyenses en achat de 

concentré consenties par l e  projet  e t  additionnant l e  coQt du transport 

dans 12 r é a o n  des ?a,yes, l e  paysan f e r & t  une pr r te  sachs de 3 33,33 par 

porc par l l d m i n i s t r a t i o n  du conc2ntré aux porcs egtre l e  2ème e t  l e  7bme 

nois  de ces derniers. ?ntre l e  Téne e t  l e  Ilène mois de l a  vie des gorcs, 

il perdrait  $ 4,55. 7a.r il l u i  faudrait  inves t i r  jusqu+à $ 35.00 par porc 

en acllat de concentrg pour l e s  3 30,05 de dif fdrmce entre l e s  deux systémes. 

CONSLUÇI02I: -- 
Yous gensons fermement que nos r é s u l t ~ ~ t s  e t  discussions englo5ereient 

beaucoup plus de d6tp.ils e t  notre analyse s e r a i t  aussi plus f iabla ,  s ' i l  

nous é t a i t  possible de s u i n e  radicdement l a  méthodolo~e  que nous avons 

élaborée à l a  conception du travxil .  ?Té~noins ,  mec  l e s  moyens dont nous 



disgosions, nous avons pu wir que l e s  pe.-szns qui u t i l i se r? ien t  un certzin 

corn~l.ll,i.?~it 5e conc2ntrG drms l 'd imentzt ion de l e m  cheptel porcin rgd i se ra i en t  

un  certzin gein en poids vif jusqu'à l ' âge  de 11 riois par rc.-port aux ;?orCs 

auxquels zucun conplSmeilt de concxtré  n 'a  Qté doni15. ZepenZmt, nous avouis 

pu remacuer que cet te  différence, cette au@zntstion de poids vif  n 'es t  ;?as 

6conor;i-e. Il e s t  donc cluir ,  S p a t i r  de ces r<sul tz t s ,  qu ' i l  n ' es t  'as 

imp6ratiif de conseiller aux paysans l ' u t i l i s a t i o n  du concentre suis  ch-r 

l e s  autres facteurs, tenant compte de l a  perte en ~xrgent que cela ~ n t r z i n s r ~ i t  

dms  l e s  conditions du paysan. 'Tous somes zSsolm.ent ?artiszns d'un élevage 

rationnel de porcs en faveur des paysans. B a i s  nous devons avouer oue cet  

e l e v t e  ~n t ionne l  ne s 'obtiendrzit  pas seulearnt sn cjoutmt un ~ompl..~nent de 

conceiltïS 3,ux pratiques Citélev2.ge du pa+i,rs~a. B6moins  nous savons que nous 

ne pouvons pas ê t r e  trop catégoriques dans nos conclusions. ?Tous devrons 

ettendre, oourmivre nos travaux jusqu'à l a  2Qrne ou l a  3ème mise-bas pour 

t i r e r  de bonnes conclusions. This nous souvons du moins sigxrler ope, jusqut& 

l t â g e  de 11 mois, l e s  porcs ne donnent de résonse économique à ltzLciition d'une 

certaine q u a ~ t i t é  de concentré dans leur  alimentation. 
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