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ADS-I1 1986 ANNUAL REPORT 
SUPPLEMENT 

AVANT PROPOS 

The present document is a supplement to ADS-I1 technical 
report # 33, Rapport Annuel, 1986 and gives, in greater detail, 
specific results and recommendations of the program during that 
year. This is particularily true of the Farming Systems Applied 
Research program, whose results are reported here for the first 
time . 

The ADS-I1 project has accomplished a great number of tasks 
in a wide range of fields, from macro-economic data for four 
departments of the country, to micro level, socio-economic data 
for specific groups of farm households; from cartographic and 
digitization efforts to create spatially referenced data for the 
country as a whole to on-farm trials, soil and water conservation 
efforts in selected watershed systems. All these efforts have 
been complementary to each other in providing accurate, readily 
accessable and useable information to both government planners 
as well as farmers on a wide range of issues of direct importance 
to improving the agricultural sector of the country. 

Rather than repeat information documented elsewhere, this 
report will make reference to information already published 
during 1986 and early 1987 on the 1986 ADS-I1 program. 

The ADS-I1 project has enjoyed unusually good working 
relationships between diverse elements of the team, both Haitian 
and expatriate. In spite of the seeming complexity of its 
mandate, and an often difficult external working environment, the 
program has successfully developed among its members a high level 
of professional committment and pride to the program in place. 
The nser i t i  du z a ~ s  has been very high. This situation should be 
credited to the competence and dedication of the administrative 
team in place. 

To summarize very briefly the objectives of the project, the 
Agricultural Development Support I1 project # 521-0092 included 
two major components: 

1. A program in applied on-farm research and micro-economic 
data collection related to the on-farm research 
objectives (FSR/E). 

2. A program to create within the Ministry an Agricultural 
Statistical unit capable of furnishing national level 
agricultural statistics and a data base capable of using 
this and other important data for national planning purposes. 

The applied on-farm research program as summarized in the 
Abstract below, took place in two of the Southern Departments of 
Haiti: Department du Sud and Sud-est. within the regions of Les 
Cayes and Jacmel respectively. A primary objective was to 



A g f t U A c T  

AGS-!! aP?!IED RESEBRCH F'EE6RAn !N LES CAVES AND JACHEL, HA!TI 

1, fRgsR4g LOCkT!Ok 
A. +?!TI 
9. TY1 DiPARi!!t#TS: SUE AND SUD-EST 
C. !!iOVNidIN AN? PLA!N SlTES I N  EACH DEPARTHENT 

2 .  ENV!RONNEIT 
fi, 12 - !Q L a t i t u d e ,  72 - 74 i o n g i t u d e  
8. 3 a r r ~ 1  P la in :  20-!Oil meters: Mountain: 100 - bOO meters 

Caves P l a i n :  3C-!CO r e t e r s ;  f iountain: !00- 350 meters 
C.  Teeperature: Rare iv  exceeds a 10 degree change i o r  any one day 

E a i ! ~  ein-caz. = ? 4 , 4  - 37 C 
D. P r e c i p i t a t i o n :  binoda! 

Jacrnzi D i a i n :  1290 ar.:  Ycuntain: 2??0 mm 
! r regc !a r i t y  o f  r a i n f a l l  i n  Jacmel p l a i n  i s  a major  c o n s t r a i n t  

l e s  Cayes P ia in :  1725 mm. ; flountain: !200 am. 
Evsco t ransc i ra t ion :  ?B-l18mw e v a p ~ t r a n p ~ d u r i n g  Dec.-Harck, h igher  than  r a i n f s l l  r e c e i v e d  
I r r i g a t i o n :  Les Cayes p! a ins:  sane 20,000 ha.  p o t e n t i a l ;  J a c r e l  p l a i n s :  I i m i  t e d  

E. S ~ i l s :  
Jsscel Ycusta in:  HAUT CAP ROUGE: E x c e l l e n t  c o n d u c t i b i l i t y ,  pH=8, g e n e r a l l y  h i g h  f e r t i l i t y  

Red and g rey  s o i l  more f e r t i l e  than b lack  ones, 
PIateau r e g i o n  w i t h  30-45 degree s lopes 

Jacwel Pisif!: FAS COP ROUSE: S o i l s  w i t h  good c o n d u c t i b i l i t y ,  pH= 8, l o r  potassium and phosphorus 
S o i l s  ccnsidered f a i r l y  f e r t i l e  

Les C a ~ e s  !oantain: HANICHEiCAVdILLDN WATERSHED: eroded s lopes a t  30-45 degrees, low f e r t i l i t y  
Les Cayes p l a i n :  EERBiLT: Soi!s considered f a i r ! y  f e r t i l e ,  PH=B, good c o n d u c t i b i l i t y  

5 .  Sor: r -ecoc3r j  c I n r j i c a t c r s  
9, ; a i W l  P l a i n  meas s i z e  farm = 2,01 ha, 

aarrfl sl:li!~tain Bean s i r e  f a r e  = 1.39 ha. 
i p s  C-ayos b r ~ u l t  Piairi w a n  s i z e  i a r c  = 1.49 ha. 
Les C a v e .  Fasiche Eounta in mean s i z e  +arm = 1.53 ha. 

5. Land Tenure: 
Ja rwl  f o u g t s i n :  Z of l a n d  owned=59%; Z sharecroppeddX; X rented=j3;  X und iv ided  f a n i l y = ? 3 %  
J a r ~ e i  P ia in :  2 o i  l a n d  owned=561; E sharecropped=24!; Z rented=15X: und iv ided  f a a i l y = 5 Z  
Caves Rouotain: b of !and owned-521: X sharecropped=50X; E rented=?%; X und iv ided  fami !y=I lX 
Laver E ~ r a ~ l t  P la in :  Z ci l a n d  owned=54%; ! sharecropped=20Z; 1 rented=5X; X und iv ided  family=13X 

C. Languages: Creole,  French 
D. Fert i1::ws a v a i l a b l e  i n  i n t e n s i v e  p l a i n  and mountain zones 
E. Formal agr i cu ! tu ra l  c r e d i t  e r t r e r e l y  l i m i t e d  [iBX-20Z), i n f o r m a l  c r e d i t  c o s t s  2001-350Xfyear 

4. Natcre c i  C r m p i n q  Svstea (Hountzin, P l a i n ;  
A ,  i a r g e i u  ;ubsi5tanre 'ars ing;  a ~ p r o w i m a t e i y  3bX o f  produce s o l d  i n  market 
5. ?el ~ c s t  ;s t ive i c  z g r i r u l t u r e ,  Homer i n  ~ o ~ m e r c i a l i z a t i o n  o f  p roduc ts  

T a c y  ?o<s:nqids h i r e  occac;o;z! i a t o r  d u r i n g  f i e l d  p r e p a r a t i o n  p e r i o d s  .. 
?.. - k ;  i i3k:r j 3 r ~ f  g;olaliY, a n i ~ a i  t-;:tion r a r e  ( ~ l o t s  g e n e r a i l y  t o n  j 

7 :  C .  Far;.?: ; r i r e  c i  Corn = $.-3!k~; - .  P ~ a n s  = $,4$.!kg; Yaes = $.36!kg; 
F f r t i l i : f . r  cos ts :  2:!-10-2$ = $.24/1:g: fi-$-61:1 = $.2s/kgl 11-53-Qi1 = $.40/kg; crea = $.3&!kq 

firzjeft A c t i ~ l t i e s  .. . 
h ,  7 r o j e r t  ~ c r k 5  ~ i t h  corn,  5o.-~bue, r i c e ,  sweet potatoes,  yauis, manioc! r e d  and 
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$lark bnas;, pidgon pea, iew>eai, t z r o ,  coffee, leucaena, sesbania and other legume plants, 
napier  ao2 Suataaaia grass, gra!ted :i t rus ,  assorted trees. 

0 Llue5intk rorted w i t h  include swine, goats, rabbits 
8, i ~ c  agrirultaral p ~ r i c f s ;  rost irportant = ieb-July; second August-January 
i, R ~ s e a - z h ~ r  !!an?;ed Trials !5-10 s i t e s  with two blocks and 3-5 treatments! 

Farwr Eanaqed i r j a l s  !15-30 s i t e s  with one blork aod 2-3 treatments) 
D. Researcher ranaged t r i a l s  are on a portion of farmer's f ie ld and is ia i r ly  small, 

career asnaged t r i a l  gesera!ly covers an ent i re  farmer parcelle and i s  fa i r ly  large. 
43 - three yield plots (3  seters  X 3 meters! per large treatment, less  when sea!]. 

E.  Level of faraer invo!ve~eot isee present case study): i t  i s  a continuus. 
F. Yost oi a,bove prograe erecuted in coatext of i? natershed ~aoayeeent system, 

in-i,!  ~ ~ , o : n g  : '  agro-farertry and  soil  conservation (rock terraces, vegetative barriers,  etc.!. 
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investigate both mountain and plain agriculture in order to 
develop recommendations for improved agricultural management 
systems within reach of the majority of farmers. 

This report will begin by presenting in Section 1 results of 
the farming systems applied research program, first for the 
Jacmel region, and followed by the Les Cayes region. Some of 
the results and program activities of the rural economics unit 
are also discussed here. This section was developed in French and 
because of its length has not been translated. We believed this 
was preferable to having this appear in English and then not have 
a French translation: our primary audience for this subject read 
only French. 

National survey activities will be summarized in Section 2, 
followed by Section 3 with information about progress made in 
establishing the Geographic Information System (GIs) as a 
planning tool within the Ministry of Agriculture. These are 
presented in English. These sections are much shorter than the 
preceding one because most of the 1986 results of these units 
have been reported elsewhere; here reference is simply made to 
the relevent documents. Because general conclusions and 
recommendations will be made in each section, the report will not 
terminate with a special section reformalizing these 
observations. 

SECTION 1: FARMING SYSTEMS APPLIED RESEARCH PROGRAM 

Since 1984, the ADS-I1 project has attempted to formalize 
the nature in which its farming system's program was presented 
and results detailed. The purpose of this was to obtain data that 
were comparable across years and to assure that certain 
information was consistently available. We also hoped to 
encourage young participating agronomists to learn the importance 
of standardizing scientific reporting. The basic outline followed 
is presented below: 

(1) The number of the trial, activity by region, sub-region, year. 
(2) Descriptive Title of Trial/Activity 
(3) Justification of Trial/Activity 
(4) Specific Objectives 
(5) Source of Materials Needed for Trial/Activity 
(6) Methodology used or Protocol Used 
(7) Number of Trials/Farmers Involved 
(8) Technical Personnel Required for Implementation 
(9) Anticipated Duration of Trial/Activity 
(10) Estimated Cost 
( 1 1 )  General Observations 
( 1 2 )  Results 

The first 11 parts of the outline above are prepared by joint 
team planning before the beginning of each agricultural season. 
Results are added to the final report as they become available. 
This format is followed below in describing the 1986, early 1987, 
program activities. 



9 i -.. \ 
: J g ; ~ t i ; f ~ - a - i e n  : A HiiLtt C:i3p Hoici!~e, (:?ri pt~!mi(!?t"t:? !sïii:s(:)ri 

(6Gwt-i.er- i!i J u i r i ) ,  1.e rn;i.i.c; est. t.c~i.,\jcii.~r~:;i 
plarit.& eri i3z;çcic.iïiti.c,ri irtvec: 1.e hari.ï:c.!.t. et. 
1. ' i r n  dariç l e s  c;o.l.ç profciric-l-. . h 1.1 

coi,irs d'exp&r.ieric:es cir~t.&r-.i.eiji..c?s l e s  
vt ir i&t.éi ;  de m .  Les h r ig la iç  e.t L.a 
Maqiciirra 7rJ2$: 01-it. & t . c $  <?cart.css 3 (;ai~$se (Je 
leicir .C'ai.k)le i..endenieri.t. t.aridis ciue 1.<3 
Maquina 7E:L!7 et. l a  populat. iori lo ( : : i3 l~  
A l iz&r ie  or i t  et.$ ret.eriuf?s. l...ci vziriZ!t.Z> 
Maquiria 7027 a eri e f fe t .  dciriri$? eri 
r r  .cles r-eric:lenierit.s cil:)pavemmerit. pI.i.,icz 
é levc??~ I I  l a  pr3p1-1Ii:tt..ic~ri Ali.z(5rii:?. 
C':~,~)~l~icjciri t., 1 es; ) 0 )  1 1 :  :.; i..i 3. \; a i. i .t:. <:: 
poicirtï3ierit. enip&::kier son i:~do~:jt.i.ciri : 

1) Di f f ic :u l . t ;é  (Je rntiirit.eriir 1 puret.$ 
gèricl-ti.que d'urie n o i ~ v e l l e  vat-iSt.8 A 
cai.lse de l i 3  po l l i r i i sa t . . i c~ r~  c:t-ci.i.s;&e ($.A 

mais. II. e s t  t.1-&s d i . f f i c i1 .e  i3i.j. pel:.it 
~ir~(rli..~c:l:eicit yi-ii exl:.iloite i..irie p ï~rc :e j ,~ l~ :~ :  
de niais de 1/16, c:x d'ei-i conserver l i 3  

r~icir~? t.&, sari explo.i:ta.t:.i.ciri c!.! ta ri 1; 
erit.oi.rrée de par-ce l les  sidt- I.eçqi_iel.les 
sc.)r.it; c :u l t i v&es  plinç.i.eut-5, au t res  
vi:1riSt.t3-; de mai-;. Eri out.1-e, il f'?~i-!I:. 
se rendre A l.'&videnc:e que t.ui.ls les  
e x p l o i  tari t.ç n 'accept.arort t. jamais de 
c:u l t i .vet  icirie var i6t .é ur i iqi .~e. 

2) Iïi31-15 l e  ï:cit; - oili l e i ;  pl.i,iiez; (Je f i r i  de 
saic;cirr se pi'olarigert t. ci i~t.re mesi-ire l e s  

.- & p i s  de l a  Maqi,iiria 7 Z S 7  Ir~i.eri tem~I.:i..:i: 
pei..iVerik i l  . t si..It- pi.ed i:iVi:~I-i ?. I . i i i t  

c : I . . i  ;fi ciiluse des spat.1-le.; t.:\i_i:i. ri<;< 
recc:ii.,ivr-eri t. pas; compl&t.enieri t 1 '&p i  . 

1:1 par -a i t  alotz; évident. que l i 3  s$lect. i i :r i  
mikisc;ale p o s i t . i v e  de ].ci pc:)pi.~.lcit,iori .l.c~i.::i~l.i~ 
Ali.zQrie e s t  i!~ c:oriçidérer- dai-i.-. . l i 3  

pc)icir'si..ii te des démar-r::i-ies vi.sari t. i5 
17ai,ignient.at.iori de l a  ~~rodi-i(::tic)ri dici mai.:; 
4 t-iai.~t. C:ap Roi-ige. 

t.{(:)rn(3q+néi.~;er l e  mais l c i ï : i 3 l .  A.l.iz&rie i'i 
t.ii11..1t Cap t':ciicige et. arné l. i .  or .i::.::* 5 <i:i 

r (1, 1.1 : 1 .  . $4 . t & p ï t . rn t? .t 1-1 c:) ili e cl i<? .1. a 
,.,, . .? - . . 
.... ~:.1.e~. t;j.c!r'i mai:,.sc!I.e j-3 (1:) 5 2, t.. .L \i G) ,. L. e: ?:, 

5 FV(T) <.r r 1 1:: i;* :,; se r {:) r I .l:. ::; $.! 1 e? ( y :  t:. i. ci ri YI 6 E? 5; :,; 1-! F . 1. CA 

I::)ihse cles raya<:.: t .& t i .s  t i . q u e s  sicii.vari t.eç : 



k j )  t..lai-it.ei,ir moyeririe de l a  plarlt.e J . , ~ C J  

1 ,:3ci ni. 

c::) L.ocal isat. ior i  ide l ' & ~ i j .  i' . 1 .l CI .. I,A '1:. c+ I.A t 

moyerine) : 1 - l , . lO 'm-  

ci) L ' $ p i  d u i t  $t.t-e gt-arid, c;ai.n, tiier-i 
t 'empli et. b ier i  tecouvet-t. l e s  
spat.hec;. 

e A P ~ E S  sechage et. eri I.&vemc?ri t des 
s~:);..it.kies, la cc3i..ileur .j;surie ciot-& ~ ~ s I T .  
dt5çi.t-able. 

f ) L-es gra i r i s  des deux ex t.t&m.i. t:.& 
1.'&p;. :'élec:tionrié sorit. &(::;sr-t.+s A 
1. ' &gveririage. 

C:e P~DC:BS:-;US (Je çcl-Iec: t i o r i  se poutsi..ii.vr-a 
durari t. p l u s i e u r s  sai.sons. Des ess;~i.ç de 
c : i ~m~)c~ ta i~c ) r i  ~ic?t'niet t.rciri t. d ' eri 8vi3l.uet l e s  
pt-o!qt-15:< daris l e  tC)i,i.t; ij'erisei.griet- 4 1.a 
ma.jc~t i. t.6 des ptoduc:: t.eutci uri eriçemtjle de 
f ac: t.ei.~r's ' amGl. i.cira t i u n  de l a  
p raduc t . i v i  te& des espBces c:ul t . iv&eç. 

(5 ; )  ~QM~N~:~ tJ31,ettill : L ' a g r i c : i ~ l  t.ei-it- a u t.i 1 i s &  ses p ropres  
semerices de mais. Les ~ s s o c : . ~ ~  t i c ) r i ~  ont. 
v a r i é  se lon l e s  paysans- 

(15 > Q i - r ~ s i L j ~ f  Exp&ilmintaL : 
Détermiriet- Urie supe t - f i c ie  (je t.ett-.e rie 
rdSpaczsarit. pas 1 COCIC) m::! et. p lar i  l e t  , çel.i:in 
1.a p r a t i q u e  di? l 'agt- ic:uIt .ei .~.r.  fiesi 
v i . ç i  t.es p8riodiquec; set-orit. fa i .  teri daris 
les id3.fférerit.s champs de s&lec:t.iori poi-it- 
l a  dé1;et-niiriiz~tiori A 1 'a ide  d'uri mar.qut:!i,it- 
des p1ar i t .e~  4 sé lec t.ic)ririer. 

) -- fet-.c;oririt:l - ---- --- : LJri : c r i  1 le t -  t.echriiqicie, i~r i  agroriome 
c:i30rdor-iriat..ci-r de pvc)gtammeç, t.,iri ci!3tcirioirie 
t't?çp0ri~i:lk)~.e ide sj.'t.ez;., 1.1ri a!:jr.c)ricime 
ac;:;i.c:~.tdi-it e t  5;j.x nii::~~-~.i t.t?i.ir.s. 



t a r d ,  l e  har-ic:ot. f u t  r '&colt.&, l e  m i i i i ;  Li 
irii,is er iv i ron apr-6:: çemis et. 1 ' igriuime 
e r i t r e  rioveml-)re :36 e't:. f'évr-i.er :37. 

A . 1  Pr&pcitzit..i.ori ::le s o l  
(Pioi,!agt. et. ler-  c;circlage) Gdt.5 

A - 2  SPmeric.ei 1 . -  . " -  . .. . . i d t ' ~c :~ i f :  
4 gdes s 16 l b ç  

A Senieric::es mais 1,5(:1 qde x 5 1b:s 
A - Semer1c::es j. gri~ime I , 2.5 gde x 

f: (-1 .. ( ? ') t, g; ?;, p . <:, .... 

A . 5  Troi.iai.sori i.gji-ii31fie 
..?. .? ( c i , 2 S  giji~.: >( l.,;,,.., .l:t~:j~-is) 

, semi:=; 2 
..... 

t-1 / .j t3l.l t 
. L i:;;:::-c:lages d'el-il:r~t.i.eri 10 h / j  
A : :  ~ p p l i c a t . i u r ,  cj'er~gr<aic; 9 h / j  
A.';? #t:sper-siori '7 h j j  
A .  I C I  FtP!::c~lt.e 4-1/2! h/.j 

'~i.:jl-.al   par"^ i c :ipati.i:)ri de I ' e x p l o i  t.ari t ) 1 1.23 , 1.5 2,; 3 6 9 4. 

B .  ï. Engra is  15-15-.15 Gcjes +:,O x 1 sac tq CI , 0 Ç l  7 ::!:~:I Cl 

9 H . L  I-:'esl;Y~::ide (Sevir.1) 
30 g i j e ~  x C i ,  Cl3 24,00 7211 

Tot.al (part.icipi%t.icu-I di-t Projet . )  @41el 2 55- 

( 1.1 1 < ~ 3 ~ g ~ : y ; ~ & j i ! a ~ j ~  : a)  Les p a r c e l l e s  de I ' e ssa i  o n t  6t.& 
r-&su1 it5remer1 t v i s i  t.Ees par l e s  
r3gr-~.)r10nies e t  lez; niorii.t.eurs qi-i:i. (::)rit:. 
tel .ev& s u t  l..irie forine prépatPe i!t {::ti?t 
e f f e .t. toi-lt~rz; les obçer-vat.ioris 
t -e la t i v e s  i 3 i - 1 ~  t.i.tr-es açsoc: i.écis 
di~.t-cirit l e s  d i f  f&t-er i tes phases ( je 
developpemen t. a l l a n t .  ( je I c i  

ger-ni.iriatiori A l a  prcriduct.ic)ri. 

b)  Pour- l e  seniis ori a nt:)serv& les 
p r a t . i  yues t.radi. t i o r i r ~ e l  l e s  eri c::e yi-ti. 
a t.rai.t. A l a  cJeric;it.é et. ZIIJ x 
m&t.hodes de pl.cirit.ati.c)ri poi-it. les; 
t r o i s  C : U ~  t . i ~ r e s  de 1. ' E I S S ( ~ C : ~ . ~ ~ ~ . ~ C ) T . I  . 

C )  L..iiii fe r t : i l i ça t ; i o r i  a 1. i .ei~ a i . 1  ::;enlis .-. avec: &ClCl k{~/kii3 1.!3--1!~i--1.5. 



e)  A la phase de tBc.:cilt~?, dei; 
+ c:.: II iii r~t:. i. 1 1, i:) s ( 1: 0 I t- 1. c:? :< t. t- (1) .i, ::.; 
C I  j -  c)r.it. &.[:.e p ~ . & l e v & ~  ~ i j r . .  (jp.; 

.. . ci3t-r.é~ d e  reridenieril:. (:le '3 rnIi ( 3  m A ;s 
in) dGl i r n i  t.éç c;ldtr- 1.e~; par.. c:ci1. l e s  E ? ~ I  

p . l~ j~ i .~n~rC; p ~ ) i . r ~ l : ~ .  I1'aijtr.e part., ].es 
p1arit.s de niais sPl.ec:~tionriB furent.  
t&c:o l tés  6 p.itt., l e s  ~emprl(-.p. -. -. . .-% 

st4ci-iGes, t.ra i. t.&.es et gard&eç p o ~ ~ r  
l a  proi::hairie s~~~.so I - I .  

Iiei-tx cerlt. l i v t e s  de semerices de 1.3 
popi-tlat.iort ~ I J  mais l o c a l ,  Al izérie, or i t  
<?te ç&lect.i.or~r~&es!. Ces semer1c::eç fur-erit 
1,Lt . i  1 isées <Jat-15 des essais, de (:::ompcir-clisc:,i-i 
ï:iij. ~:ni,~r'c. (Je 1 ~ 1  saiçorl  aciijt. t - f ic .3  A ::. .L.IIlt.)r-e 
1 '?:::c, - 



Eçsai. i y J ~  var-i6t.$c; de . 
cissoc_:iclt.içiri ztvei:: l e  mais A l i  z&rie. Peri t e  
vs. t.errai.r i  p1.a-L. 

( . Ji.~çt.if:ic.:i31:i~ri - . A p: )ar t i r  des essa is  (A(+? var i$ t .&s de 
1-iariccit. d t-{CR, dei-ix var i&t .&i ; ,  Salagrictc: 
:36 et. Taniazulapa , m e r l .  m l  i. r lc?s 

. c:oridi. t. ioris pcii-ir lei-it- adcipti.ori 1:)clr- IPS 
explciiiloiri t.ç locisi,i>; . (::el- t.isiris p lar i  t.ei-irs 
aff i .r-merit qi-ie 1.a 'I'~~inazi-ilapa ( v -  CI r .. i z? t.G? 
r ic i i re) eri ~t~s~c: i .at. ic: . , r i  avec: 1.e rnaic; e s t  
p l i . 1 ~  appropri.ée cii-ix t.er.'rc+s cri per1t.e. En 
ter-risir i  p lat . ,  (Jaris l e s  c~:uridi. t:.icliris pli-iç 
t-iurnidec., l a  T'amazi-il.ispa eri i~s~o~:i.iiit::i.r:,ri 
iivec: l e  mais est. si.1Jt?t:.t.e i:tijx n ia ladies 
c: ry~.'it;cigamiqi.~es qi-ii pec,iveri t di.mirii,ter cii-i 
meme r i t - e  1.~1 ksrcidi-i(::t.i.ciri. Il 
c:c-irivieri t. C I -  de mi.ei-ix c:c.iriria1.t.re l e s  
voir i&tt ;s t.est.&es, VI-ilgar-iç&es e t  eri 
(1: ci u 1- s d 'acjci~ti.c:iri e ri v 1.1 e ( je 
rec:snimanda t. ior is pl.i.,~-; pr&c:iseç aiix 
p c ~ r - t . i c i ~ ) a r i t .  mcitivés. I I  rest.e cjorii:: 6 
v& r - . i f i e r  qi.le l a  '1-amazi-ilispa p la r i t&e  eri 
as~~:ic.i.at. icir i  avec: I e  rnciis r r  de 
mei llei-ir-c; rerideinents si-ir lei; t e r  r-ï i ir is er'i 
peri t.e . 

- Aicjer l e s  produc t.crurs ider i  t i f  i e r  
des variB~t;.fic; (:Je hai.1t.e prcidi-ic:tivi.t& 
appropr iéets ai-ix pers tes .  

-... C: s ri t. i. ri u e r- 1. EI mci%..ivci t.i.cir.1 (A e 5; 
p r (~di-ic:: %.ei~. r- ç eri 1: ? I I  i : : : -  : ; r ri E! I e:c. 
act. i .v i t .és de c:ciriser-vation de ç o l s  çi.1r. 
les  pt:?ritss. 

* : - 
i a,) DjLi~!g:si&if Expei imir i  t - L  : 

L.'expGr-i~?rice . a  ei-i l ie i - i  daric; dei-ix SOIIL; 

zoriec; coris;id&r-Ge::; diff6r-et-itei-ï : (1) S(:ii-~. 
zcirie Trcii-ido/F'r-c(ric:ic(i-ie e t  12) SCJI.A$ zorie 
Mciri.ja/i::ot-ai.l . Les dei-ix çcii,is zciries r : ~ - i t .  
erlv,ir,-:)ri I c i  eme ~11-1vi.csin(~t.r i .c~ (2!,C)C,!C:! 
m i ,  niai.-; cri te r - ra i r i  ~:jliit. 1.e s(:i.T e s t  
F) 1 1-i ç p r C:) f 0 ri 4 i j  1 , .  i ,/ 1 1 r 1 1: : ( 1 ,  1::i i.,i ' & 
C:c3rii1ii.. Eri per'ite, l'&r.ci::;:i.c:iii -st.nible p1.1-is 



poussEe A M a  r i :i ci / (:::O 1- a i 1. q1-l ' ifl 
'Ttor.irjo/Franc: iqi-te. Liepi,iiç sept.emt>r.e 
1.385, l e  p ro je t .  i r -  des 
ac: t . i v i  t.Sç rie coriser-va t.ic:)ri de s o l  daris 
].es deux sous-zones. 

---------.-------- 
1 1 1 1 
I I I I T l  : Popinl.i3t.i01-i hi:tt-ic(>t. l o c l i l  

hiri I T 1 ; ',- ;: 1 T'l l 
'L I T 2  : Var- iét$ har-ic:ot 1-cirriazulapci 

1 l I 
I I -  1 1 T3 : V a r i & t è  hcir-ic:c:)t. 

2m Scilagriac: i3tia 
(Assoc:ia t..i.ori mais A l  iz&r ie pour 

èm l e s  t . r a i  t.emei-i t.s) 
- --.------- 

1 1 I 1 
l I I I 
1 T'" I T l  I T 3  bm l 

II 1 

1 I I I 
1 1 1 -------.---. 1 

i i i i : t  Per1t.e~ i3ve(, i::oriser'vctt.ion de s o l  
Perit:e~; saris r.:nrirr;et-vali.ori ( ie s o l  
fervcli.ns p l a t s  et. p r o f  orids 

3 t .  Rc~cler 8, 
F.+.- . .. ; -~ drii.:rbcqUe f'.'eri tes avec: cor iservat ior i  de s o l  

F3t?ri tes  saris ç:oriser-.va t.iciri de s o l  
T'er.rai.ris p l a t s  et. pr-oforids 

( 6 )  p-~~j~mgJ., : Uri iiigr-oricinie coordoriria teuv , uri agtoriomé 
cor ise i l le t - .  t:.ec:hriiqi-ce, l-ln agt.'cinome c h e t  
de c;i.te, t . t . c ) i . ~  agr-c)rioriies t-t-'rr;i(iieriti, et:. 
s i x  ~nc:iriit.eurs. 

1.0 rriois ( A  C:~USE! (je l.'igname de la zorie 
'3.t.- Rock/Ft-arir::isqi-le) 

(1.0) LIeyiu; € - ; ~ . ~ ! ~ ~ _ l . F f :  (Not:.e : i::haqi-ie s i t .e  a urie si-ipet-ifi.c:ie 
u t i l e  de 216 m 2  et. urie s u p e r f i c i e  t.ot.ale 
( je 252 17-12) 



A - ï .  F'r.'é~~ar.'at:i.uri de -;cil 
(tioi-!age et. 1.et sat-c:lage) GDES 

A.  2 5c,!ricrrlceç hci t iccit.5 
(L I  !;~ijc:$:; x x,z,[) 1.b~;) 

A . 5 :;enreri r:. es mi3 i 
( J . , S O  g(je x 1-25 l.b) 

A .  4 C,ernerices igrianie (30 s 1 t . e ~ )  
(1,25 x 150 t.$t:.eç) 

A.  5 '1-toi-iisisori igrianie (3Cl s i  t.ec;) 
(C1,LS x 33 t-t-.) 

A - C s  Semis f'3,5C:i h / j  
A . ?  2 5;wrc:lages d'erit.tet:ien 2; h / j  
A.::: Ap~: i l icat . ior i  (J'eriqraic; 1 h / j  
!\. '3 A:?pet-sicriri . I h / j  
A . 1 !:l R P 1::. o 1 t. e 1 h / .i 

gr.'cii-ip&i-ç en 10 snii.lç-z t-)ries . (:!ri peut:. les 
c:~r is id&r-er  ccimme s ; i x  SOIAS essa is .  AI..! 
moment. de 1.a t-.Bc:c>l:te, cet t .a i r ies cjcir ir ié~?~ 
rie poi.ivai.erit; ê t r e  r.ec:i,iei11i(y>ç e.L. 
arici1ys6ec; so i t .  par-c:e qi-ie 1.t2 mat.&t-i.e1. 
expStiemerita1 ava i t .  Et.6 cj&t.ri-lit. pi3t l e s  
ir i t .empSries ou l e s  ariimai~x ciu c / i~c+ l e s  
par t.icipar1t.s avaient.  r é c o l  t.E ces 
parc:ellec; eri 1 ' abei-ice des figr-oricimes ciu 
des moriit.eurs clJu p r c i j e t .  

Llr'ie ar ialyse de var-iaric:e f a c t o t i e l . l c  ;ri 

Gt.5 effec:t.i&e pciur- l e  haric: i - t  et. l e  
mals. i:Irl r l ' c i  pas I I  (::(:!mpt.e ije 
~' i ! :~t" iame ( je 1 i : : : i . :  poi-it- ].i:!ç , <+ ' s -. si..[i.varit.es : (1) 1.e r..ei-ii:lenjent. <:le 
I I  va t - ie  ent.re 7 cit Ir.] t.oriries :i 
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J.'hec:tcire, ( 2 )  l a  pt8çerice cja har icot :  
et./ou (Ji.1 niais cjai-iç .l. '~~-;:~r:~(::iiqtiori r i 'd 
I : I ~  e f f e t  sut- '  l e  r.eridenierit. :je 
l7:i.! jr i i ime~ e t  (3) urie r(l?ç:cilte ar inuel lq 
inilis--bar-i.c:r:>t.-igriame est. p l i l s  2.!coricim:i.qi.~.e 
qi-te c:Aei,ix r(?!cultes,/an de rriai.s.--hiat*i.(:.:(:.it. 
I)e 131115, 1'i.griarne n 'est .  p1cirit.t-e q i ~ ' c ? r i  
~ ( 3 1 .  pt .of  orid. C e  q u i  impL i.cqi_ie que t.oi.1t.e~ 
l e s  asc;c)c:icitiaris de mcli.zr;-haviccit. de }.de[i_it. 
(.:: a p. f<ouge rie c:ori t.i.eririeri t. pas 
ri Bc: -. .- ssd i t enieri t. I ' igriame . 
L'analyse de vai ' iance et. l e  tes t .  de 
!::lai;sific:ati.ori (Je : ~ r i c : r ~  er.i!~I.cibai.erit. 
fi.rialemerit s i x  r..&p)t??t.i.t.ioi-~s daris ijei-ix 
sc. i i~~-zcir~es, t r i .  t:.ci~pngraphies, s o l s ,  
deux b1oci:s et. t.r'c2is t v i 3 i  tenieri tç piir' k)lrr!c: 

'-7 <-, s o i t  un t.cit.al de 34 pcitt. ic:ipar~t.s, ,,L 

b l o c s  et. 216 ~chariLi l lc ir i - ; .  [.-es t.i3bkeaux 
çi1j.vcjnt.s t i . m r i .  lecc rPs1.11tatc:; (je!::, 
;:tri a 1 y ses . 



1-AELEAU 1. : ('i:C)MF'ARAISO,N ENTRE 3 VARIETE:% DE t.iARIC:Ol-S 
A'.'-.- 

... )J(..~CIATI(:)N AVEC LE MAIS Li)C:AL. 

Rendemeri t.s moyens Keridemeri t.s Mciy eris 
(AU tfar-icc~t: (kg/ha) dc! rnci i .s (kg/t ia) 

1. 1 - e ~  1 . t  A ,  B,  C i r idiquerit. .le çeris ( je la cl - .q- . - . '  CI .=,.> 1, f 1. (1: i3 t. i (3 ri 
si.li.varit. .I.e test:  ille 1Iuric::ari effeclut3 quarid i.1 y i:l i..irie diffZ+t..eriç:e 
s i g r ; i f  ic.at.i.vc:ê. Le vei- dem me rit. l e  pli~cr $ lev$  est. d$:sigrié par  A ,  
1.e i.erld;lemerit: (::li.li v ier i t .  a~.)r&c; par  E3 et. a i r i s i  de si_i.it:.e. 

2 .  !-.e (::r:ieff:i.c:i.ent. (Je vari .at. ior i  (CV? est. l e  t-apport. de l a  
d+via.t.iciri staricilï~rde CI 1.a mciyeririe exprim&e. 

3. La p1.i-i~ p e t - i t e  diffS?t-ertc:r s i g r i i f i c a t i v e  01-1 lDPD!3 est. (::al(::i_il.&e 
st.!ivarit. l e  t .est de Di_iric:art. 

4. :frl(Aiq~ie l e  I-ic~rnt)r-e ( j ' e x p l c i i t a t i i r i s  i l  irnpl.i.qi_i&ccç. 
i:;haqi_ie erpl.ïii'i;sri.t. part..ic;ipcirit. a pt..ci t iqi~& 2 L)~c )c : s .  
l.lri t.eçt. ( je F ;Avec: iAri s.ei-iil (-le pt-.c:it)abili%é ( je O,ClS, (3,01, r:i,Cii:il. iJ . 
ni..! CI,C!I:~I:! .iricjiqi,ie qi,i72i i-irie pr -o t )a t ) i l i t .é  de 95 % (:+:), '3'3 X ( . :k : :+ : ) ,  
,q . ,.-: % (:+:.+::+:) (-JI.! m$nie 1 ~ 7 ~ 7  % (:+::+:+::+:), l e s  rriciyeriries de cAei.~x c : i i ~  

~ - )~ . I . Jc ;~ .~ : I . J~ . .~  t.rai.tr:linerits çcirit. (ili.ff&t-.ei-it.c?c:. 

% (::V L2 
F>vr, ,-; a-... . A..., /.> L... .- .. 
<-. 
< - : l ! . .  17 .l- y frl(.+ri t. !''Y ) 
51 /, 4: 

Keridenieri ts niciyeric; fieridenieri 1y.ç M(:~yer-ii_i; di..! 
iJl-i t ia r ico t .  (If:g/l-la? mi3is lcscal < ks/ha) 



T A t i l  ... EAC! 3 : IN1"E:HACTLCiNS VARICET'ES I.iARIC:OTS 
ET TUP(:iT;RAPHIES/SCiL.5; 

Pen  t:e Nhri T t  a j. t.&e 
t-lar'ico-t. lcical 
Tamiaz1..~1.apa 
:>;zl aqr la ï :  

Reri(-jemerlts moy cris Reridc?riieritc; Mciy eris di .1 

di-, ha t . i co t  (kg/ha) 1 n i 3 i ~  l~,izi31, (k<~/hi11) 

7'32 (DE) 
1 5015 ( A )  

697 ( E )  

10 

BES T A\jlAIkABL.E COPY 



Fig 1 : Interaction Sour-Zoner 
et Varbtes Harioot 

. fig 2 : Interaction Topographie/Sol 
et Varbtes Haricot 

1.6 1 1 

Pente Non-Tmltse Pentm Tmltœ Terraln Pbt 

Tamazubpa a- -i~-w lnwf . .  tm www t 
-- I I '  



L.E Tableau 1 iridiqi-ie q u ' i l  n'y avai t .  pas d~ d i f f r5 te r ic .~  
s i g n i f i c a t . i v e  ent.t-e l a  popu la t ian  de h a r i c o t  l o c a l  et. l a  vari8tGk 
SaLaqnac 8~'~- Cependant., l a  ~amazulapa d P ~ ~ a s s a i  t. l e s  deux dut.t-es 
var i t&- .  JE? p l u s  de 400 kg/tia. Ori vou la i t .  t.est.et' e t  vPt - i f  iet- 
1 'nt)ser-vation des paysans de Haut. Cap Koinge, Ci savoit- que " l a  
1.amazulapa pvridui t. mieux que l e s  a i ~ t  t'es va r - i 6 t .é~  de har ic iot  
seulement. en perit-es moins humides. ou l e  s o l  est. moins pt-ofoncl." 
Mais ccimmca cortz.tatt? rians l e s  t.at)leaux 2 et. 3 et. les f igurez. 2 et. 
3, que l e  tsar-ic:cit Tamazulapa &t.ait .  p l u s  pt -oduct i f  que l e s  deux 
aut.t-es var i&t .&s dans t.out.es l e s  zones et. pour- taut.es l e s  
condit. ions de per1t.a~ e t  de so ls .  

S u i t e  & ces utiservat.ioris, il a &tè teccimniandé que l e  Servic:e 
de Vulsar isat . ion Agr ico le  du MARNDH prenne des mesures 
r16cessaires a f i n  de pt-omouvoir l a  pt-oduc:t.ion e t  l a  v u l ~ a r i s a t i c ~ n  
des semences de Tamazi.llapa darts l a  zone de Haut. Cap Rouge. C'est. 
peut.-et.t-c a ~ ~ s s i  ilrie occasiori d'encourager le sect-eut- commet-c: i c i l  
p r i v E  intet.vt-rnir. ,  



(1) NLA-I&IQ $Exe+r i -nc~:  Jacmel, HCR, SP/A 1986 # 3 

Essai d'ot~set-vat-ion (Je pommes de t.et.rcb 
avvc semences préparSes & HCR 

Durant. l a  saison jui l let.--novembre 19~34, 
un essai  d'observat.ion da pommes de 
t e r r e  6 t .a i t  è t .ab l i  HC:H. Les plarit.er, 
ayant. Bt.é dt2t.t-uit-es par l e s  animaux on 
ri 'a  pas pu ob ten i r  des données va lab les.  
1- 'expet-i erice a ét.6 r e p r i s e  en sept.embre 
1985. Ces parcel.les d'observat.icin 
emblav&es ent.tee l e  6 e t  l e  9 sept.embrc 
1985 o n t  ét.4 t-èc:olt.&es e n t r e  l e  12 
déi-:emtiv~ 1985 e t  l e  4 janv ie r  1'2f36. Les 
rendemer1t.s var-ierrt de 2 B :,SC7 t.orrnes de 
t.ubercules A 1 'hectare. 11 faut. not.er 
t.cii-it. de s u i  t.e que beaucoi~p de pJ.arrtes 
&t.aien t. endommag&eç par l e s  animaux. 
Cer t a i n s  par t.i c i  pari t.s or1 t. auss i  r cippurl.B 
des cas de v o l -  

Mais dans l a  p roduc t ion  de pommes de 
t.er t-e 1 ' approvisionnement en bonnes 
semer1c:es pr'èçen t.e IL ri pt-ob1Briie 
pr i rnnrd ia l .  Des agents commerciaux 
inipor*t.erit. des semerices seuJemr=rit. ~i..tt- 
c:ommande sp&cia le .  Les pr'c.:tdilc t-eu1.s 
int.&ress&s doivent  payer d'avarice. Les 
semences t.est.ées A HCR ont  et.& achet.ées 
4 Kertskoff B un cofi t  relat.ivemerit Blev4. 
(:in i g n o r a i t  presque t o i ~ t  de c:es semertc:es 
q u i  étaient.  i r i f e s  t.Bes , h6t&t-os&ries e t  
par conséquent. 6 r isques. La levée, l a  
c:ruissaric:e et. l e  dc~veluppemwt t. 
véyèta t . i f s  e t a i e n t  t.t-&s i r r P g u l i e t - s  et. 
or1 a n o t &  tjeauc:oup de p lan tes  malcides. 

Mais 1 ' a t t . i tude  des exp1oit.ant.s $t.ai.l. 
t.i.&s p o s i t i v e .  Qraararite a g r i c u l  t t -ut-s  
ont. part. icipG i5 une t-&union organisGe l e  
9 Janvier l*PaC, I l s  s ' i n  t.éressen t. t.uu% 
a l a  praduct.ion i je pommes de t e r r e  6 
HCH. Il convient. d'enseigner aux 
agr- i c u l  t.eiLt4s des metWhodes de produc t.ion 
de semenc:es de pommes de t-ert-e 4 un coût. 
f a i b l e .  

DGvelopper des mBthodes de produc t ion  de 
semences de pommes de t e r r e  8 Haut. Cap 
Rouge. 

- Vulgar iser  a Haut Cap Rouge des esp&c:ss 
I L  des vtit-l.&t2??ç ci,ilti-irales dari'; l e  k>i.tt. 
d'arn$lior. 'e~ l a  dit5t.e ali.merit.a:ire lc icale 



e t  d'augman te r  l e s  revenus des 
exploit.ants agricoles. 

(51 ~nlJt*c-.gf dg rl2%l$t-icJ : 
Les pommes de t-erre ont &t.& arhetées aux 

c l  D ï s p t ~ ~ i t  4 t  Exp&' imeri t q l  : 
A Haut Cap Rouge, ces semences ont 
d'abord 6t.è t .rait&es avec un mélange de 
sevin e t  de dithane (4 grammes de sevin 
+ 4 grammes de dit.hane dans un ga l lon  
d'eau) , p u i s  $t.al&es eri couches mirices 
e t  exposées i5 l a  lumi&t.e di  f Fuse dans un 
eridvoi t. f t-ais. ~p t -Es  la ger niiriatiori , 
l e s  p lan ts  pt-&sen tan t. des germes q t-@les 
( f i l o s i  t.A) ou d@for+mès (boulage) serorit. 
~ l i m i r i é s ,  Aprhs un sarclage en 
pt-ofur~deur- ou ilri labour super-f i c i e l  , l e s  
semt?r~ce.s fureri t. plan t.ées s clri 5 
r:orrcrt t-1.1~. t.ion de bi . l lons. 

Aprés gerfninat.ion, l e s  semences ont &t.& 
sélec. t.iannBs et. plantes dans des 
parc:elles de 10 m x 1f:) m. L-'ensr-ais 10- 
20-20 a &t& appliqué ZI 1.a volBe 8 ra ison 
de SOû kg/ha. Les insect.ic:ides sevin et. 
di tkane fur-ent appliquès A i n t ,e rva l lp  de 
15 jour-s en cas d9cit.t.aque d'insectes. 

(31 NogQrg $ 3 - d i s  : 
Terrains p l a t s  4 
Pent.es (zone conservation de so l )  4 
Per1t.e~ (zone sans c:orisevvat.iori de s o l )  4 ---- 
Total  12 

: F;%r-q~fig? ,: IJn agr-oriame c;onr durinat-.eut- de f or-ma t..i ori , 
uri agroriumc? curisei l l e r  t.echyni.qi-ie de 
1 ' Liniver-si t.& d'Ar karisa-;, i.lri agt-c~rlorne 
responsable de s i tes ,  t.t-ois agronnmes 
r-&sident.s, un c?numèt-at.eut- et. s i x  
moniteurs. 

(9) Dur-ée Erit.re 4 i% S mois 



Semences Gdes 300,00 x 7 ca isses 
Engr.ais (10-20-10) 
Gdes 75,00 x 6 caisses 
Ir15ectic: ides (sev in)  Gdes 50,00 x 2 l b s  
Fungic:ide (dit.harte) Gdes 3€J,00 x 2 ihs 
Pt.atiqi.,~es c1~1t . i~r -a les 
I m ~ i B v u  1Ci % 

T o t a l  

(11 1 Q41gryagi~~~ : Cet essa i  a mariqu& d'urie ticinrie gec;t-ion 
et. d'une superv is ion adt3quat.e - Les 
semences de pomme (je t.ert-e rie furentc pas 
plac:&es sur- l e s  bu t tes .  De pli,is l e s  
~ ) a r c e l l e ç  ri 'orit pas &t:$ cjéshet-B&es e t  l e  
s o l  n 'a  pas $?te labour.& durant l c  
d~ve lu~perner t t  de €:es semences. [teci 
exp l ique l e s  rendements obt.enus. 

( 12) REsuJ t.a t:- : Il a $!té d i f f i c i l e  de p rodu i re  
suffisamment de semences pour p lan  t.et. 12 
parc:el les d 'essai  de 100 m2 c:hacune, 
Muat.re parc:elles furent. plant.ées en 
t e r r a i r i  p l a t  dont. l 'u r ie  a E t &  dGt.1.uit.e 
pat- l e s  animaux. Les dortri&es su ivantes 
couvreri t. ces 3 par-cel les Y&c:o~~.&E?Ç eri t.t.e 
l e  20 j u i n  e t  le 19 J u i l l e t  19&>6. Il 
faut. rtot.er que l a  plant.at iort avai t .  l i e u  
durant. l a  premi&re quinzaine de mars, 

TABLEAU 4 : RENDEMENTS HOYENS D'[.IN ESSAI 
DE POMMES DE TERRE A HCR 

Nombre de Nombre de F'oids des Rendemeri t.ç 
Pieds Tut~ereules Tube?-cules Moyens 

t'ai-celles pst' 10Cl m 2  par- 100 m 2  L\g/lOO m 2  C;g/fia 

Moy enrie 17f: 462 11,32 1 132 
Uéviat.ion 
S tartu'ai..de 63,s 157,4 2 , Y 2  261 

Le coCit. de product.ion/ha est. beaucoup moins &leu& pour cet.t.e 
exp&t'ience que pour l ' e s s a i  conduit. en 1985 leque l  a riec.es.rit.& 
l 'ach.dt de L;emerici.t?s pour- une valeur- de Gdes 12 5(3(:). Ces semences 
t.t.ait-'r;t. Ue rnai,ivaist? y u a l i  té. 



TABLEAU 5 : ESTIMATI(:lN DES C(StJTS DE PRODIJCTI(:~N L3E 
POMMES DE TERRE SUR Ut\I HECTARE P(IUR UN EXF'LOITAIJT 

AGRICOLE LOCAL. 

Semerices Gdes 2,00 x kn 1 000 Gdes 2 O 0 0  
1nsec:ticides Gdes 30,00 x l b s  2 15~1 
F c J ~ ! ~ ~ c  ide G~c:EI. X l b s  2 60 
Fe r t . i l i sm t . s  Fdes &.O x sacs 8 480 ------- 

Gdes 2 600 
$ 620 

Mais d Jac.mtil oili l e  k i l o  de pommes de t-erre peut. 'ct.re vendi-i i% 

er1vir.at-t Gdes :. , CIO i.jri reridemerit. vat-iarit. de BIJB A 1 500 kg/ha rie 
çd1-it.ai.t . iur ' t . i f iei l a  prat ique d'urie cu l t u re  dorit. l e  c(3Gt. d~. 
FJC c j d i - i ~  t . i ~ r i  est. est.ini& Zi pl i l s  de Gdes 2 bOO. Si 1 'or1 t.ien t a1ot.z. 
comp t~  des abdect i fs  paut-suivis, 1 'expérience de 19815 t.out comme 
l e  de 1.85 peut. & t . t  e corisidPr&e comme uri +c:tiec:. Cept:!riclan t 
1 ' ubset-vat iûri  du développeinerit. et. du compot- t-emeri t des plantes en 
p l e i n  champs nous a permis d 'a f f i rmer  que l a  pomme de t.etrc A des 
char1c.e~ de r6ussir Haut. Cap Rouge. Dans d'dut.!-es r&gioris 
d9Hait. j  , l a  pomme de t e r r e  accuse uri r-eridement de 10 pour 1. Urie 
c.aiçse de seniences de pnmme de t.et-re de 160 lb de semerice de 
pnmme de ter-r,e, ac:het.&e 6 FJcirt.-air-Prince poi-it- 3; 50 duit. p rc~du i re  
errvj.t on 1 000 kg qi-ii rcippot't.et-orit. environ $ l G 0 .  A ilrie prochairie 
c:cimpctgne. cri Y- ecnmrneric:er-a cet. t.e exp+t- i ence avec des semerices de 
mei l leure qira1it.é ai:het.&eç daris une maison sp$cial isGe eri vue de 
c-oritinuer- I'obssrva't.ion r j ~ r  ~un,port~ement. v&g&t.at.if e t  des 
pater i t . îa l i t+s dc pt odi.i~.t.ior~ de l a  pumme de t-er-r-e d Haut. Cap 
Rc~uge, Uri e f  fot-t. set-a aussi f a i t  pour am&liorer l e s  prat iques 
c u l  t ~ i r  ales - 



il) Nymn-&io d.)Exe&-igmsg: Jacmel, HCR, SP/A 1 9 6  # 4 

Essai de ~ e t - i f i c a t i o n  de ].a v a r i & t &  i je 
c:hou K-K c:t-uss 

* ( 3 )  Jus t - i f  ic.at.ign : Durant. l a  saison juil let.-oc:t.obre .19:34, 
une parc:el le d ' otiser-va t.inri di.( 
comport.ement du c:hou a &té e t a b l i e  A 
Haut. Cap Rouge - La destruc t.iot-i par- l e s  
ani.maux d ' i~r ie  part . ie de l a  p a r c e l l e  et. 
1 ' a t - t i  tude peu cuop&rat.ive des 
part. icipant.s ont. emp@c:hè l a  col1ect.é de 
donnees f i a b l e s  pout- analyse. En j u i l l e t .  
198.5, l 'expér ience a +t.é r e p r i s e  de 
facnn p l u s  systémat.ique avec. 1. ;i 
~ ) a t  t i c i p a t i a r i  d'un ét.udiant de l a  
Facu1t.S d'Agronomie et. de MBdecine 
VSt.61 i r ia i re ,  Meritot- Bazelais, Uri ess.ai 
de comparaisun de h variét.&s de cfrou 
$ t a i t .  donc: & t .ab l i  A HCR. Mais  de l ' a v i s  
des paysans par. t.ic:ipan ts , t.andis que 
cet-t-aines vavi&t.&s produ isa ien t  peu ou 
ne produ.isaient r i e n ,  l a  v a r i é t é  K-K 
c: ross  accuse un bori rendement.. Et.ar-I t. 
donné que c e t t e  v a r i é t e  est. assez 
popu la i re  dans d%ut.res r-égioris du pays, 
on a proc.SdP d une v & r . i f i c a t i o n  de sa 
çer-for-maric:e A Haut. Cap Ho~_ige avec: I c i  
par- t i c i pa t . i un  des e x p l o i t a n t s  
i n  t&ress+s. 

- V e r i f i e r  avec l a  pa r t i c i pa t . i on  des 
e x p l o i  t.ar-I t.s int.&ress9s si. l a  v a t i é t e  
de chou K-K cross peut  donner de bons 
v endemen t.s dans l e s  condi  t.i.or-15 de 
cu l tu t -e  de HCR, 

Vulgar iser  6 HCR des esphces ou 
var ' iét tz?~ légumi8res dans le b~.it 
d'amSliorer l a  di6t.e a1irnent.air.e 
10c:ale et. l e s  r eveni-is des 
exploi t .ants.  

Tenter de p rodu i re  HCH quelques 
semences de l a  v a r i e t é  K-K cross, 

( 5 )  S ~ U ~ G P  dg HQIGK~~A : Les semences on t  é t é  achetées 8 Port.-au- 

8 P r  i nce  dans une maison spéc:ialiçPe dans 
l a  vente des produ i  t.s agr ico les ,  

(6) D i ~ p o r i t i f  Expevime-$ai : - Une p & p i n i & r e  dp 3 m x 2 m a et& 
&t.ab l ie  6 Mauï i ja ,  lnnp aut.re 6 
Ft-ant::ique et' une t r-oisiEmc 6 
ClSmes1;r e .  La 13C:pii-tiPr e a B t.& 



par tie1. lemeri t. p r i s e  erI charge par uri 
exp lo i ta r i  t. disposarit. d 9  une c i  t.etrie. 

- Les c:houx orit. <?te t.rarispl.ant.&s daris 
des pat-ce l les de 10 m x l i 3  ni ek. 
p1ant.G~ Ei Urie distarrc.e cJc.. illU c:~I) er i t re  
l e s  b i l l o n s  et. de4L3 c m  sur. l e 5  
b i l l n r ~ s .  Le 25-10-20 a &tg u t i l i s P  & 
SOC) kg A 1'tiec:t.are. L'enst-ai.s fut .  
appl iquE au poquet. une ou deux 
semairies ELPYISS l a  t.ranspI.antatirit-1. 
Le sev in  e t  un fongic:i.de on t  Bt.& 
appIiqu3s au besoin jusqu'& 22 jnurr; 
avant. l a  r&c:ult.e. 

(7) NQ@Q-- cl)llsa& : 
Ter-rai riz, p l a t s  4 
Peri t e s  (zone c:onset-vation de su1 1 4 
Fpntes (zone sans c:nnservatinn de s o l )  4 

\ --- 
To ta l  

Un agronome c:aordonriat.eur de format-ion 
du MARNDR, . un agronome conc;e i l ler  
t.ec:hnisue de I 'Universit .& d'Ar.kanças, un 
agronome responsatile de si t .es e t  t r o i s  
c~sronames r-Asiden t.s du MARNDR, 1.1 n 
&rii~m&r'ist.e~~t- et. s i x  muni t.eurs. 

( Dut-& : 3 i5 4 mois . 
( J f l )  D i v i s  E3hh&af : (Pat-t.ic:ipatiori du Projet.) 

Semeric:es GDES aO,fl(3 
Engrais (25-111-20) Gdes 60,OO x 1 sac: 617, OC) 
1nsect. icide (sev in )  Gdes 3U,00 x f,50 l b  45, F)(3 
Fnngicide cciit.harie) Gdes 30,00 x 1,50 l b  4!+> ., ClCl ------- 

Total  2 1 Cl . (3 Cl 

Huit. e x p l a i  tan t.s agric:oles par* t . i c ipa ien  t. 
21 l 'expsr-ienc:e - Les donnees sort t. 
t-&surnées dans l e  Tat~l-eai-i 6, 



Wre p l a n t u l e  k r c  ckour 
Date 'fnus- TransplantPes R t e  Réco l tk  
plantatian 1 100 82 R k c ~ l t e  / 106 r;! 

Poids Choux 
R k o i  t é  
1 106 r2 

R e n d m t r  
kyenr 
kglha Essai 

lloyerme 
Ecart type 
I CV 



TABLEAU 7 : E S T I M A T I O N  EN COCIT DE PR0LIlJCTIr:iN 
D'LIN HECTARE DE CHOU A HAUT CAP KiilJGE P(:ILJK 

1 IN EXPLOITANT AGRICOLE LOCAL 

Pt-&para t.iuri de sr11 GDES 300, (JO 
13eux sat-c.l.i==ges ti'ent.ret.i en cQO, O0 
Semences Cdes 500 x lk)s 2 1 OCJLI, II)( 1 

J.niec:tic i de  Gdes 27,50 x l b s  6 1 65, CIO 
Fongicide Gdes 31 x l b s  5 155.00 
F-et-t-i1isant.s Gdes 60 x Sacs/100 l b s  6 360, 00 -------- 

TOTAL GDES 1 ~ S U , O O  
$ 51i,0O 

Le premier. o b j e c t i f  de l 'expérierice - v é r i f i e r  aviic 1.3 
pat'l.ic.i.pat.i.ciri des exp1oit.cirit.s ir i t&ressés s i  l a  va r ié té  de r-hciu 
K-K-CI-oss peut. duririer (je Bons t.endemerit.ç dans l e s  c:oridit.ioris de 
c u l t u r e  dr Haut Cap Rouge - est. positivement. at te int . .  Le cnut de 
pt-c>di-ict.ion d'uri hectare de c:ho~i dans les condit.ions de cult.ut-e d1-1 
payçari a et.6 est.im& Ci Gdes I 680 01.1 $ 516. 

En considérant l e s  cas # 5, 6 et. 7, on cor1çtat.e que l a  
vat-i&t.é ij~! chou K-K-~t-oçs pourrai t .  prodi-iire A 1'hec:t.ar.e i-iri p r o f i t  
(je G d e ç  10 Or:iO Ci 28 000 avec une moyenne de Gdes 1'3 000- 
Cependant. dans l e  c:aç de ce t t e  prèser1t.e ét.ude il y a l i e u  de 
r'et-ertit- dei-ix f a i t s  importants : a )  62 % des . fami l les de Haut. Car-) 
Rriuqe cu l  t.ivent. d i f  f Gt-en tes esp&c:es vE?igESt.ales si-ir moins d'uri 
hectare (durinées obt.enues l o r s  des enquetes menéas par l e  pro jet .  
eri 1914). . Ce qui. l a i sse  supposer que seulement. quelques m&t.t.es 
carrés sont dest.iiiés CI l a  product.iori du c:hou. h) La derisité de 
plarit.atiori de 416 plant.ules/100 m 2  (dist.ance de p lar i ta t ion  Om60 x 
Om40) n 'a pas èt.S observae par l e  personnel d e  t e r ra i n .  
Ai.lt.t-emeri t, ciri aurait.  rQal isé p~rabablemerit uri p lus  grand p ro f i t . .  
Er1 d6pi.P. de ces deux PI-ot).l&mes L 'on peut. ceperidarit. expliquer. 
facilemerit. 1 'irit.&t@t. que tteai-ic:c)i-ip d'l-iabi tari t.s de Haut. C a p  Rougir 
pr:ii- t e n  t msirit.erii~riL B l a  produc:: t.iuri de c:hoi~. Er1 d'aut.res termes, 

. .la c-i-ilt.ur-e di-I cl.rou tend mainteriant. 6 devenir urie routi.rie Ci i-hl~t. 
Cisp Roi~ge. Les plant.eut-s en t:onr;ommerit une par- t i e  et. vertderi t 
erivlr-sri 90 X de l eu r  prodi-ict.ion au marct,ié 1oc:al et. & Jacmel. 

C0mpt.e tenu de l a  cheret& des semerices de chou, on a 
envisas& l a  poss.ibi1it.é d'eri produire A Haut Cap Rouge. Cet 
ob.iect.if ri'est. pas a t te in t .  ericore. L'isolement. de qi-ielques choux 
l a i ssss  si-ir. l e  t.errairi a cause leur dest.ruc:t.iori par l e s  animaux. 
Mais vu l e  p r o f i t .  considérable pouvant ê t r e  r é a l i s è  avec l e  chou, 
l e  c3t.i.t. & le& des semeric:es ne corist,it.ue cert.ainemerit. pas un 
prot,l&me a .  Il convient ceperidarit de rappeler et. de 
t r i -  que l ' un  des grands pt-nh3.Qmes te1.at.ifs 5 l a  c:i.~lt.ur-e du 
ch01.i demecire 1.i3 d i s p o r i i b i l i t +  de l 'eau riécessaire d .l'erit.reI:.ieri 
des pi3pi.r-i.i&rr+s et. A cissi-irer Urie meilleut-e tepri.se des plartt:~-iles 
i%pt.&i la t.t-.ari-;r-,larit.';:t't.ior1.?1'? Le pro,jet de cc!r~stti.ii::t.i.ciri Ç!E r::ile~-ries 
.farci 1. ia . ' / .e :~ Pt-onlLi l e  F'c~rids cl' A i . &  et. de Coï:ipt?t-'a t:.i.ori/C:i:in!nti.~r~citdt:& 
I I  I I  Eut-opéeriri- et. i3u processi.ti; de cr:rinr'idBrat.icri-i par' l e 

BEST AVA fLABLE COPI 



P r o , i e t  ADS-II c .or is t i t .ue  doric. uri espoir m ë m e  pour iArie s o l ~ ~ t . i c , r i  
partielle a u  pr -o t i l&me de l'eau d Hiliilt C a p  Rouge. 



(1) i&g&-g dlExp&r-ier~cr;-: Jacml ,  WCR, SP/A 1'386 # S 

Programme de Canservat . ion d e  mais et. de  
h a r i c o t .  dest i r i t3s  4 l a  consommat.ion et. B 
l a  c:ommercialisat.ic)ri HCR. 

( 3 )  JliZkficggi~r~ : Deux v a r i é t 8 s  amGlior4es  d e  h a r i c o t  
(Tamazi~ lapa  et. I;iala-iriac ) ont. &t.& 
ac:cept.&es d HCK. En ou tatee, d e s  
a c  t . i v i  tés v i s a n t .  l 'amBlior-at.ion de l a  
p r a d u c t i v i t . &  d e  l a  popula t . i an  d e  m a i s  
l o c a l  A l i rBne  s o n t  en  c:ours d ' ex4cu t . i on -  
Mais,  q u e l q u e s  a g r i c u l t e u r s  int .e t - rog&s 
ofif. rapport.& qt l ' env i ron  1 /4  & 1/5 (50 k) 
du m a i s  e t  du h a r i c o t .  r è c u l t . + e  est 
dSt. t .uit .  en  s t .ockage  p a r  les ir isect .es  et. 
les r o n g e u r s .  Les h a r i c o t s  s t . ockés  s o n t  
a t . t a y u é s  par les t>ri,iches di.1 pcrir: 
(Asan thascek ide -  c ) b t e c l u i )  t a n d i s  que l e  
niais est. eridommagè: par- Uri c.i-iat-ari~.ciri 
( $ i g ~ p h i l u s  zeaqai- ou S. -- ------ Or . i za l ) .  Les 
dègat . s  c a u s é s  pat- les int.ernp&t-i.es et .  les 
o i s e a u x  a u  m a i s  p l a c e  en  suar ie  s u t  le:; 
ar.ttves ou sut- les t.0it.s des maisoris son t .  
biert euririus. E n f i n ,  les r o n g e u r s  
c:onst . i t .uent les d e s t r u c t e u r s  les  p l u s  
rio t.o i r es du ma i s  non s tac: kS 
adéqua  t.emen t . 
El iminev  ou r è d u i t - e  les per ' t -es  de m a i s  - 
et de h a t - i c a t  dilies aux mèthor-fes ide 
s t o c k a g e  i n a d è q u a t e u  en  t.rouvant. d e s  
moyens e t  methodes de  c u n s e r v a t i o r i  p l u s  
e f f i c a c e s  e t  5. l a  port.& d e  l a  b o u r s e  de 
1 ' e x p l o i  t.an t.. 

( 5 )  Pl-ygg- dg f i $ b ~ ~ ~ ~ t i ~ ~  : 
- Le mdis d e s t i . n é  a u  s toc :kase  a d'aticzr.d 

ét.& @gren&, p u i s  s & c ~ &  au so l e i l  
pendant.  une  p g r i o d e  al . lari t .  de 4::: 
h e u r e s  21 S  journée^.^ C e  q u i  a t-&duit .  
sari t a u x  d 'humidi  t.4 a 'er tvirori  1 2  %. 

- Le m a i s  a i n s i  çèc:h+ a été e n s u i t e  
t.rait+, Pour 1 000 l b  d e  ma i s  en  
g r a i n  on a a p p l i q u e  1 16 d e  malat .hion 
25% mSlangee B 24 l b  d'amidon. 

- Le m a i s 3 r c i i t t -  a &t.& st .nck& d a n s  uri 
drum pouvant. cc)nt.enit- 100 kg de mais  
(drum d e  54 g a l l o n s ) .  

- L e  dt-um u t . l l i &  est. muni d 'un 
(-:cii~vet-clt~ m c l b i  l e  e t  eriduit: ;fi 

1 ' . i n t . ê r i e u r  d ' une  c:ouc:he d e  p e i n t u r e  



d'aluminium pour pr-otSger l e  mais 
cont.t-e la r o u i l l e .  Le c::ciiuver-cle a 
6:t.G b ien  sc:ell&e nu cir- i .~m d l ' a i d e  de 
papier c o l l a n t  (maskirtg tape). En f in ,  
un cet-cle c;omplét.e l a  fet-mçlt.ui-e di.1 
dt-um q u i  devient. a l o r s  b ien  +t.ânche, 

- La haric:ot. a 8t& t .rait .& au l indane ou 
avec l e  mt-larige dt3crit. p l u s  haut. et. 
plac:c3 daris des sacs- Les rongeurs 
n9att.aquei-it. pas 1 har icot .  st.cacké 
dans des condi  t. ions adèquat.es. 

- Cet. essai  a ét-12 m i s  sur p i e d  avec l e s  
rnernk#r.es de 5 c;oc:iPtE.s agricciJ.e"; de 
CrSdit. (SAC) & HCR. Ces suc:i6tés ont. 
Bt.+ formées poi,ir Li&riSfi.c: j.er du 
c r&d i t .  o f f e r t .  pa t  le Bureau de Crèdit.  
Agric:ole (HCA) du MARNDK, Chaque 
SAC: ;s r e t u  2 drums q u i  ont. 6t.e veridi~s 
apr&s usage A un memlr)t.e di1 qr~i. ,~pe. 
L'argent. recu sera ut.i l isc3 paur 
l 'achat. d 'aut res drums qui  set.ont 
vendus 6 d'aut.res memt~t-rç a i r i s i  de 
s u i  t.e. 

Réal isé 

M o r i j a  2 Cl 
St.. Rock 1 1 
F t-anc ique 1 O 
Clernest.re 1 1. --- _ --- 

T o t a l  5 ?Wb L 

* 
7 pi~mk~e Plgr~Zguys ç ~ f i ~ e ï n e s  : 

Ent re  75 et. 100 au dèbut. 

.(SI F 1 e r ~ g ~ ~ ! g 1  : t.ln agrcsriome cortsei 1 l e r  t.echrtiqiic! (,Je 
1 ' Un ive rs i  t.G d'Arkansas, un agronome 

O coordonnat.cut- e t  un agronome responsable 
de s i t e  du HARNDR, t r o i s  agt-oriomes 
r Esidents de l a  FAMV, un énumSrat.eur e t  
s i x  moni t.eurs ou leaders 1oc:aux- 

(q) . nur-ég : Ir idéf  i n i e  

m 



(11) i l y i s  &t.imat.if : 

Iit-tirns (Gdes 1CICi x 12 dt-ums) GDES 1 CiCiO,OO 
Malat.hiun (Gdcs 25 x 10 l b s )  250, C i 0  
Amidon (Gde 1,50 x 150 las) 225,UO 
f'eintut'e (une grartde mi3 rm i  t e )  120, Cf0 
Mas k i n y tape 50.,00 

---.------- 
To t.a 1 GDES 1 84.5,0(1i 

(11) Qbservi t . igns : 

(12) R&sgi&ggs : Du 7 au 14 aoGt 1986 70 exploit.ar1t.s 
ag r i co les  dont 4 5  hommes et. 25 femmes 
par t i c  iperen t & deux d&mc~ns t.t4at.ions de 
S t o c K a j e  du mais. Les çc3ariçes de 
dEmanst.rat.ion ont. Pt.& rBa l is&es avec: l a  
pat - t ic ipat . inn - de 1 ' agt-onome 
c:ciot-donriat.eut-, du c:or isei l ler  t.er:hriiq~e, 
de 2 agronomes rés idents  e t  de 4 
monit.eurs, Cinq mais p l u s  ta rd ,  6 l a  
f i n  de décembre, l e  mais conservé sâiis 
nucilne t.rac:e de d6t.éri.01-atian $ t a i t  
consomme3 e t  vendu par l e s  2 exp lo i t an t s  
par t ic : ipants.  I l s  èt.aien t s a t i s f a i  t.s 
des t-Gsultats de 1 'expérience. 

S i  l ' o n  eonsidére un amort.issement de 20 
% l ' a n  pour l e  drum, il coQte envi ron 
sdeç 80,00 l a  prernik1.e ann&e pour 
conserver un drum de 65 matdmit.es de 
mais, Cinq mois apt-&s la mise en s i l o ,  
l e  mais peut. &t.re vendu pour Gdes 4% 
environ. SJ. l e  pt-oduct.eutd vendait- sc~n 
mais B l a  p&r iode de récolt.e, il aura i t .  
t-ecu r v t o r t  Gdes 260 pour ces 65 
marmites de mais. S ' i l  st.ockait. son 
inais dai?s der; lianes ou des c:evr.l es de 
fi1 de fer- ac:croçhés aux arbres, il 
sur-ait pet-du envit-or1 l e  t.ict-c, du mai;, 
so i t .  Gdes 152,00. Avec: a l o r s  c e t t e  
méthode de c:onserva t.ion l e  produc teut. 
pou r ra i t  t+&cupSret- Gdes 152 Gdes 195 
par drum de mais st.oc:k&. 

Cependarit, parce que le mais peut & t r e  
vendu Zt Gdes 5 l a  marmite sur l e  mar-ch6 
l o c a l  un ou deux mois apt.&s l a  r&c.olt.e 
e t  vu que beaucoup de paysans pauvres 
éproi-iven t corist.ammeri t. l-ir-i besoin pressari t 
d'avgent l i qu i de ,  il est dnrtç t.r't5ç 
f a c i l e  de ci:rmprendt-e qi..ie Iles paysaris 
ri ' riri t pas mdr~ife-;t.S beai-ic ciup d' i.ri tét.éts. 
.4 coriçerver l e ~ ~ t -  mais au ciplCi i i ~ '  deux 
m i l i s .  Vu. les t.at-ix cj'irit.Pt-ét - Ir) CI 2!!) 



% isat- mois - sur- l e s  pr.$t.s un ne dewt-ai t. 
;lic.ccircjer auciune c:onçid&ra t. ian au 
st.ockage du mais. Lin c:alci-tl s imple vct 
pet-niet.t;t-e de .le d&rnori t.rer- . 

Valeur en gc~ut-des de 65 r n a r m i t . ~ ~  de mais 
ail momeri t de, l a  t e c o l  t,e (Gde-. 4/marmi t e )  Gdes 26Ci 
Valeur eri t-ourdes de 65 mat.mit.es 5 mois 
p l i l s  t.ard ( s i  l ' n r i  assunie q u ' i l  ri'y pas 
eu de pet.t.es dues au st.oekage1 375 
Moins cuQt du stockage (Gdes 30) 
Vcilei~t- des 65 marmites 5 mois p 1 . u ~  tnt-d 
s t . ockB 3 18 % 375 164. 

(1+1815 

Pet-t.es enc:ourt-u par 1 'ag r i cu l teuv  s i  l e  mais 
es% st.ock& 5 mois 9 c. 

($19,201 

Il est i!i noter tCgalement. que l e s  
probl&mes t -e la t - i f s  Zt l a  c:onservat.inn du 
har icut .  sont. beaucai-ip moins impor t-ants 
que c:eux r e l a t . i f s  au mais. Donc, en 
conclusion, il n'est. pas sauhai t a b l e  
poc-it- l a  major i t .G des p lan  t.eurs c:i-il t ivarrt. 
moins d'un hect.at-e (je t.et.t-e de 
moderniser l e u r s  rn6t.hodes de stockage de 
mais et. de hat-icût. d Haut. Cap Rûuye. 



(1) N ~ i $ c c i  dIEx~!$- l .e~&g:  Jac-m~1, HCR, SP/A 11?ti:6 # a 

(2) j;.&&t;g : Qbser-'va t. inn du foric: t.ictnnemerit di- 5 
Soci&t.&s kgr- ico les de Cr&di  t.. 

.Ji lst. i f icat. ior i  - : Des essais de v a r i è t é s  de mais e t  d~ 
f - id- icots artt. eu 1.Isc~i HGR. Des 
varuiét&s de chou et. des p a r c e l l e s  dr 
pommes de t e r r e  o n t  Bt.G ubser-vaes. Les 
fe r t i 1 i san t . s  e t  pest.ic:ides ont. é t &  
syst.Pmat.iquemen t. appl iqu&s dans des 
associat. ions de mais, de hareic:ot.s et. 
d ' igname. Des essais  agr-~%nnmiques 
concernant d 'au t res  esphces et. var- i&tPs 
cu l t - i vaes  sont. A l'$t.ude, Des ac:t iv i t .&s 
de c:onservat.ion de produi.t.s st.ockés et. 
cl ' amEnagemen t de k~assins versan t.2; sont. 
eri cours. Les pu tcs  ont. 6t.é irit.rodi-iit.:; 
A HCR. En peu de mot.^, des r.Psult.ats 
é d u c a t i f s  p o s i t . i f s  surit enreyist.r+s dans 
d i f  fSren t.s domaines. 11 e; 'ag i t .  
main t-enan t. pour- cer ta i r i ç  1eader.s 
d'appliquer- l e s  p ra t i ques  q u i  sont: en 
processus di adupt.iot-I . A c:e n j  veai-i, l e  
manque de cap i  t.aux (investissement.) 
c:orist.i t.ue un grand prot)l&ine. Le Bur-eau 
de C r & d i t  Ag r i co le  (BCA)  du MARNDR a 
voulu apporter- une a ide  aux agr ic:ul  t.rur-s 
par-t ic: ipants. 11 c:onvieri t don c 
d'appuyer 1'int.er.vent.ion du BCA en 
pv&pat-âri t l e s  leaders q u i  pourrFori t., on 
l ' espe re  a ider  4 l a  r è a l i s a t i o n  du 
pr-ogramme de développement. a g r i c o l e  
~ ~ + V I J  pour HCR. 

- Aider 75 100 leaders de HCR 4 
former 4 ou 5 suciEt.ès a9ric:oles de 
c:t Qdit. (SAC) a f i n  de bènèf ic iet-  des 
pr$t.ç accord&s par l e  0r::K. 

- Aibet ces leader-s 4 met t re  en 
a p p l i c a t i o n  l e s  c:onnaissances et. 
p ra t i ques  a g r i c o l e s  enseignèeç & HCH, 

( s i  -- Moyens --- dg fjt33liigt.ion : 
30 d 40 leaders seront. sé lect ionnès 6 
Mot- i japour" former 2 SAC, IS A 2U 
leader-s formeront une t.rnlsi&me SAC B 
Francisque, 15 20 1eader.s fat-meront 
i - i r i e q t . i a t . r - i 8 m n S A C B S t . .  Rocket .  lSi!12Ci 
leader-s f4iwmerorit une cirsquiéine SAC $1 

C1ernest.r-e. Dct s  riotioriz. de k~are si~.lt- l e  
mPcanisme du c:r&di t. d ' investissement. 
1.euv seront. ~rnsei.gri&ec; pcit 1 S?S 

t?cunomistes du Projet. A D S - I I ,  du BCA el 



par des agronomes. Ces sp$c:ial i  st-es 
d iscu ternnt  avec l e s  paysans l e s  
tt5glefiieri t.s et. l e s  r-ecommaridat i c r i c . .  
t e l i3L i fs  au c~F -d i t .  acc::ot-de par l e  8CA. 
Les exp lo i  tan t.5 seront. a s s i s t & s  dans 
1' ident . i f içat . ion des clloina i. n PC. 

d ' u t i l i s a t i o n  du c:rBdi.t. nt>t.anici. 

e (8 1 i3?~.sctririeL : Un agronome coordonnat.eur du MARNDR, un 

agronome c:unsei l ler  t-echnique de 
1 ' U r i i v ~ t - ç i t d  d '  Arkansas, un agronome 
respnnçable de s i  t.e d1.l MARbIDR , tr-ni:. 
agtoric)mes rGsiderits de l a  FAMV. uri 
Er i i~m?~t~ate i~t  e t  t rc i is  m0nit.eut.s ou 
leaders 1cic:aux employès par- l e  P ru je t .  

Avec le c:anc:ours des technic:iens du 
PtAo.jet A D s - X I ,  50 plarit-eut-s orit. fnrm& :z; 
soci&t.6-: agteic:oles de C rQd i t  ciu SAC Ci 

Mi:it.i ja/Chtvist., 25 ai.lt.res paysarts ori t. 
fc~rmé 2 SAC 6 Traudo et. un dern ie r  
groupe de 22 paysans a organisP 2 
aut.r-es SAC 4 Fr-ancique. Chaque membre 
de ces d i f f é r e n t s  SAC a bénè f i c i $  d'un 
pret. de Gdes 1 000 ($  200) du Rureau de 
Ct-$di t Agr i co le  ou BCA. Une Cluinzairie 
de rduninns de mot.ivat.inn et. de 
format.inn ont. ét.& organis&es avec l e s  
SAC par l ' agen t  l o c a l  du RCA et. les 
t.eckrticiens du Projet. A D S - I I  . 
I)'apr&s l e s  enquGtes irifo~rne1.1~.c; et. 
s u i v i s  effectuGs par l e  Pro.iet.ç ADS- - I I ,  
»n a estirné que les paysaris orit. u t i l i s e  
l e s  p r e t s  recus  di^ HCA r::omme sui.1 : 30 
% a s e r v i  .4 1'ac:hat. de parce let.^, 30 % 
pour l e s  engra is  e t  pes t i c i des  et. 
env i ron 10 % a étr? cnnçaçré d l 'achat. 
des semences de mais, de ha t ico t .  e t  de 
chou et. 25 a 30 % de l 'argent .  emprunt.+ a 
étB u t i l i s s  5 des f i n s  persor~nels.  

Le taux d'int.ét-@t.s o f f e r t .  par le RCA est. 
de 12 % p l us  4 % de f r a i s  de se rv i ce  ;su 
momarit . - de doririer 1 ' a t- !aeri t. cl L[ 

t)&n&f i c i a i r e .  La . RCA c:timmer~c~~r-ci c.1 

réc:up&rer- l e s  c:;api taux a i ~ x  er1v.i. t-ciris des 
mois d'aoQt. e t  de c;ept.emk)r-e 1'337. Les 
réuriioris de fnrmat.ion se p~:!i_it-s~iiverit.. 
Les deux par t.is, 1.- CI DCA .. et 1. e E; 
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explcii tarit&, çtrnt;. . j i ~ s q 1 ~ ' 2 1  pv&c;ent. assez 
otpirnist.es sur le bt-iri at)out.issemeri t. der; 
r i & ~ ~ ~ ~ i . a t . i o r t ç .  D7aprEs l e  r e~~: ) i~ r~~a t> l . c : !  (;le 
lii RCA, la format.iori d'autre-; SAC a H*. ~ I J  t; 
C a p  Rouge dèperid de la fac::on dorit. les 
premiers tjénPf ic:iairec. 1 - ~ o r i o t t - r t  leut-1; 
de t. tes. 



(1) Num&ro ------ d'Exe&rience: --- -----.-- Jac:mel, HCR, SP/A 198& # 7' 

Et-ude des potent.ia1 i tes de l a  var.i$t-& de 
Sorgho cul t i v &  & Mur i j a  

41 ( 3 )  Jus t i f i s i -Lgn : :;crivant les riouvelles cirient.at.j.crns du 
p ro je t ,  une yt'ande par t.ie des ac t . i v i  t&s 
doit. e t r e  concentrée dans  Les pentes de 
Morija ofi d ' impor tan t.s t. i- i3~ai.1 x 
d ' am&nagemen t sont e n  c:our S. 

Le sorgho est. l 'une des espéces l e s  plus 
cult.ivEes de c:et.t.e zone. 11 impot-t.e 
donc d'étudier l e s  poten t i a l i t .&s  de 
reridement. de l a  vat-it5t.G 1oc::a.le de çoi-gho 
a f in  de dècider daris quel le  mesure ciri 
pourfai t  int.roduii.e d 'aut res  variét.&s 
p l u s  productives. 

(41 t:jL>.iegckifs : DPt.erminer l e s  rendements de l a  variét.B 
de sorgho de Morija dans de meilleures 
condi t.ions de cul  t.ure, 

( 5 )  Syg-cg dg rnat.&rcigL : 
L e s  semerri::es ont St6  foui'riies par l e s  
part.ic:ipant.s (variSt.è Coup de Poing). 

Dise~si't..if Ez@&&ri t d  2 

Rlocs complets au hasard avec 2 
rPpSt.itions et. 4 t.rait.ement.s. Poi-ir 
chaque parc:elle Blèment.ait-e on avait. des 
ca r r é s  de d m de c:6t.è.' Au moment de  l a  
réc01t.e~ des' &ckarit.illons ont 6t.G 
co1lec:t.E~ s u r  des ca r res  de 3 m x 3 m .  

m 
Fiqi_ii.e 4 : Uis~>or;i tAon des t xa i  t.emer1t.s daris l e s  par-celles 

$lPmen t a i r e s  des deux b1oc:s cl ' un çi t.e 

T l  : VariPt.& Lucale non d&marriPe, non fer t . i l i s4e  
TL : V d t - l t r t -  10(-..3le -. démai-t-i&e, rim fe r t . i l i çhe  

a T 5  : Vat iS t& locale  nori déniar-r-iGe, fet- t . i l is&e 
'1 4 : Vitri&.té 1.ocalt. - démclr~t.iée, fert.i.l .isée 



Le fe r t . i . l i san  t 16-10-20 f u t  àppl iqu& .!i 
ra ison de 200 kg/ha .  1-e demnrriage a eu 
l i e u  2 semaines apr&ç l a  lev& avec 
3 ou 4 p l an t s  par poquet. 

(7) tj~f@cg d'Es--;i$ : 12 dans l e s  pent.es de Mor i j a  

G )  ~ersuni-m~~~ : Un agronome coordorirint.eur du MARNDR , i-iri 
agronome conse i l l e r  technique de 
l 'Univers i t .+  d'Arkansas, un agronome 
t-esponsable de si te, t . ro is  agronomes 
 résident.^ de l a  FAMV, un &numPt-at.eur et. 
t.rn.is mani t.eurs employ&s si.11 p lace par 
l e  projet..  

9 d 12 mois 

(10) DIyis rsl.im-&kf : (Par t. icipat.ion du Projkht.) 

Engrais (1h-10-20) Gdes 75 x 2 sacs GDES 150,170 
1nsec:t.icide (Dipterex 06) 30 x l b  30,OO 
Impt.Svu 10 % 18,OCJ ------- 

T o  t.a 1 GDES 198,00 

( I I )  !?Q~.IL~I&~ : Le programme r e l a t . i f  -4 cet-t-e exp&t.ienc:e 
n 'a pas pu @ t r e  ex+cut.é t.el que cuncu et. 
p l a n i f i é  plus haut., La sBc:heresse du 
mois de j u i l l e t  1986 ( S S  mm de pl i- i ie i$ 

Clemestxe et. 51 mm A C:hrist) avai t .  
i-mp{?ic ha 1 ' irt t-erveri t i o n  des agt-ononies et. 
des mnni teut-s en temps oppot t-uri. Muand 
l e s  p v è c i p i t a t i o n s  ont  rec:ammeric& vers 
1.a mi-noflt., l e  persorinel de t.arrair i  
avait.  riSg1igé l e s  pa rce l l es  de sot-ghn a1.i 
p r o f i t  d 'au t res  ac t i v i t .Ps  jugees p l u s  
pt-essantes- Cependant, en vue de mieux 
t-eprendt-e 1 'expEr ierice l o r s  d'i-irie 
nouvel l e  campa!gne, des éc:hari t i  1 lorir. 
permet.t.ant dVest.imer l e s  rendemen t.s de 
sot-gha dans l e s  condit. ions loca les  de 
c u l t u r e  on t  èt.è pt-èlev&s dans des c:arr&s 
de S m x S m. Le tableau 8 prt-3sent.e l e s  
dunr iks  c u l l e c  t.èes. 

BES? AVAiLABLE COPY 



TABLEAU :? : DONNEES D'ECHANTZLLONNAGE SUR 10 
PARCELLES PAYSANNES DE 3 M x 3 M A HAUT CAP RClUGE 

Nume t - o  
Echant.i l- Nombre Nombrr 
l o n  P 0 q u e t . s  Flan tes 
Kg/h;3 

Pn i dt; 
Nombr.e Grappes 
Grappes Humides 

(kg1 

Poids 
Grappes 
Sec h&es 

(kg)  

Poids 
Gr-airis 
Secs 
(kg/ha) 

L-a vat.it5t.é p r i n c i p a l e  de sorgho, c:oup de poing, cult . ivSe 
k t  Cap Rouge est  phot.op&r- iodiqi-ie- Le srniis s ' e s t  fcii t. eri t.r-e 
a v r i l  et. aulit e t  l a  rPao1t.e a l i e u  er1t.t-e cJécernt3t.e et. jar iv iet3.  A 
part . i r .  des donn&es du Tableau E:, on a procédé ZI 1'est.imat.ion des 
par'nm&t.res si-livcirrt.ç (Tatleai-i 9 ) .  

TABLEBU 9 : ESTIMATICIN ' DE PARAMETKES RELATIFS BU SORGHtil 
"Cf3UP DE POING" CULTIVE A HAUT CAP ROUGE 

Ecar t 
Minimum Maximilm Moyenrie M~oyei-I W CV 

1.lonibr e de p u q u e t s / h a  5 500 26 700 14 100 5: 100 57,115 
bîl:lt-r de p l a n  t.as/Fici 22 200 53 300 S S l U U  s o l 1  2!3,6e, 
N b t . e  de qt-appes/ha 22 20fJ 63 300 35450 1.1 050 31,1? 
F o i d i  des g ra ins  

secs kg/i-ia 66c. 2 000 1 044 433 41,47 



(11  N!dm&g g 'Exe&r- ier ic i :  Jacmel, HCR, SP/A 1986 # 1:: 

(2) T L & l l g :  E s s a i  de var - i è t . é s  de s a t . gho  4 Motija 

(21 J u i t . i f i - - I i g -  : L-es ac t i vi t.Ss d ' aménagement. de b a s s i n  
v e t - s a n t  s a r i t  t . r P s  avâr icées  a Mrir i .ia - 
Le s o r g h o  e s t .  l ' u n e  d e s  espéces les p l u s  
c ~ . k l t i v è e s  de c e t t e  z ane .  

On v a  t.ent.et- d ' i n t . r o d u i r e  d '%u t -ve s  
v a r i è t - é ç  p l u s  h $ t . i v e s ,  p l u s  p t -oduc t - ives  
et. a y a n t  d e s  carac t . S t - i s t i q u e s  
t - e c h e r ç h è e s  par les p r o d u c t . e u r s  et. les 
consomma t-eurs , 

( 4 )  Qbjec:tkf- : - I r i t r o d u i t - e  Ci Morijâ de r r n u v e l l e s  
v a r i 6 t . G ~  d e  so t -aho  p l u s  h2ït.ives et. p l u s  
p t-oduc t.i ves . 
- Mot.iver- les paysar i s  poi-1 t. 

1 ' a c c r o i s s e m e n t .  des  t . r avaux  d e  
c :anservat . ion d e  s o l s  a HCR. 

( 5 )  S~ul:ce de pl-l&&iel : D e s  semerices  de  v a r i i - t é s  d G j 6  t.est.&es 
p a r  l ' è q u i p e  du Texas  A & M/PDAI et. 
d'sut-t-es provenan t .  d '  I C R I S A T  (Haute 
Vo1t.a) ont è t . 6  o b t e n u e s  d e  l ' é q u i p e  du 
Pro-jet.  A D S - I I  q u i  t r a v a i l l e  aux Cayes  

( 61  D i s p ~ s i g i f  E x @ & ~ i @ g n & a l  : 
B1oc:s c:omplet.s a u  h a s a r d  a v e c  2 
r è p è t i t i o n s  e t .  5 t . r a i  t .ements.  Chaque 
p a r c : e l l e  él&meri t . a i  t e  6t.ai t. repr-Bserit.+e 
p a r  un c : a r r é  d e  15 m d e  c:oté. 

17igui.e 5 : Dispos j .  t.iot-I des T r a i t e m e n t s  daris  les  P a t c : e l l e s  
E lSmen t . a i r e s  des  deux b l o c s  d ' u n  S i t e  

Sut-face u t i l e  : (6 m x G m l  x 10 = 360 m 2  
Sur-f  ac:e t .otale : 36,O m 2  + ( 2 m  x Se. m )  = 420 m 2  

-1'1 : Var-iét.& M-SOCiS ; T 2  : V a r i e t b  WCC-75 ; T S  :. V a t  i é t E  E-3:;; 
T4. : Vai- j??t :$ II:r;V:i(iI:i3 ; 1.5 : Var i è t .&  I1:M577Ci3 ; T G  : Var.i.&t.$ I.cic:ale 

1- 'erigraj . .~ 16-10-2C) se r i3  a p p l i q u g  i5 



r a i s o n  de 200 kg/ha. Le dPmatAt-iage aur.a 
l i e u  2 semair iesaprés la levGe, Tin 
l a i s s e r a  3 ciu 4 ~1ar i t . s  par- poquet, 

8 E€?-s-orpL : Uri agronome coor-doririat.eur du MARNDR, ilri 
agronome c:onseiller t.echriique t j  c 
1 'Uriivet-sit.6 d'Arkansas,  un asrortume 
responsable de s i t e  du MAKNDH, .. .? ) 
Agr'oririmes r-&sideri t.s de l a  FAMV , 1-!ri 

a c3riumér-a t.eur et. 3 muri i t e u r s  employSs s t ~ t .  
p1ac:e par l e  prn je t . .  

( 9 )  ----- ~ i ~ r - é ~ !  : 3 8 4 mois 

(ICI) &&S. gs-timitif : (Pa r t . i c i pa t i on  du Pt.o.jet.1 

Ensra is  (16-l(3-20) Gdes 7.5 x 2.5 sacs GDES 1R7,5ü 
Ins i?ct . ic ide ( I l ipterex  D 6 )  30 x 1.5 J.b 45,OO 
ImprPvu 10 % t-, 7 ~ a , 2 5  ------ 

T o  t.a 1 GDES ~ S E I , / ' ~  

i l 1  1 &%!si&tts : Les var i&t.&s de sot-gho sus-mertLiorin&es 
o n t  t .  sem&es mais n'ont. pas germ8. 
Les paysans o n t  r2t.S t.r&s mal. suivis. De 
p l u s  les p a r c e l l e s  o n t  $galemerit. 
s o u f f e r t  de l a  s k h e r e s s e  



(1) bJgr&?~~ ~ ~ E ~ p + r i e r i c e :  Jacmel, HCR, SP/A 1-86 # 9 

(,3? ~gt~~~~i~~g.~~~~~~ : Dés l a  det-nik1.e -ema.ine de septembre 
1?ES, des t.ravaux d'am+nagemen?. d ~ s  
t l a s s i n s  versciri t-s Ccorist.ruct.iori de mi.1t.s 
~ , t ~ t s )  on t  8î.E ent i -ppr is  Haut C a p  Rouge 
(Maut-ijat., St.. Rock et. Francisque). 
I'laris I A ~ I  p lari  d' zrc t - i v i  t . 6 ~  soumis ert 
. i u i l l e t  1985, on a estimè qu'environ 395 
m de murs secs pourra i t .  é t r e  r 6a l i sSs  
pa i .  semai rie - Suivari t une éva.lua t ic i t - I  ert 
date (il-I 17 ,ianv.iet. 19Gb, l a  mnycrirle des 
murs sec.s i:onst.vuit.s e t d i t  de 4.5 m prit- 
serni~inp. C: e  LI i d&rin t.e urit- 
patat. icipat i c ~ n  ac:crile des explr:)i t.clrits. 
Etcirit. doririE que ].a rna,ieure patat.ie des 
dc: t i v i  t.&s de t-ec. herche et. ci C: 
vu lga r i sa t i on  agr . icole es t  X E  SUI- 

1'amPnagemertt. des bassins versants, il 
impur t e  a l o r s  de c:ontiriuer- le-. t.t-avaux 
de conset-vation en vue d'appot-t.er un 
me i l l eu r  appui A la pt c~ciuct.,ion agt.ic.crle. 

(4 )  QX~jec-.ti .f- : - Const.ruire 12 000 m de murs secs et. 
de bar r ie t -e  v+g&t.ale dans les per1t.e~ 
de Maur i.jat.. (je St., R o c k  et. de 
Franc isqua pendant. 2t5 semaines 
(part-ant du l e r  mars 198&). A ra i son  
de 1 UOO m/ha, ce l a  &quivaut. i5 
1 'aménagement. d 'env i  t-on 12 hectares. 

- Les 2/3 de ces t.ravaux ont &t.& 
r + a l i s è s  A Maut-i jat,  1/6 ~ t .  Rock 
et. 1/& d Fr-ancisque. 

( 5 )  %-I~-IKL~ hJat.6i-igL : 
a) t es  p i e r r e s  &pa rp i l l &es  sut* le 

Lerra in  on t  Bt.é u t . i l i s&es  pour' la 
construct . isn des murs secs. 

b) an est. sur le p o i n t  de mettre sut- 
p i ed  une pép in ib re  de 12 000 plants 
(or-ansers greff&s,  chad&yues, ciasses, 
c:h@nes e t  c:af&iet-s c:atura) au centt-e 

*agr ic:ole des Orangers. 

c )  Des semences et. des boutures de 
gr aminees et de lAgurnineus&s 
fn i~rrag15t .e~ ont. 6t.G fouvnies pav l e s  
.-- _ 7 t . ! ~ . ~ i t : e ~  - sp&cr:ialiçés clin MARNDi? J 

Resr;c>ur'ces N%t.ut-P~.~PS . F'rc~d~ic.tiori 
Animale) et d'autres or.sanisat..iuns 
spt$cial is&es du pays. 



Cerit. (100) e x p l o i  ta rit.^;, dr:)rit. les lopirici 
(je t e r r e  s e  t.rut..ivent. s i t u &  si-it l e s  
pertt.es de Maut-i ja cirit. Bt.& niobilis&:,. 
Chaque indiv id i - I  a fui.irni. i.lrie .journ+e de 
t . ravai  1 par semairie. Les explïï i. t:ctrt tas ont-. 
St.B reut-~ i s  en sr(:iuPt?ç cje 5 6 15 
exp1aitant.s c:e q u i  a permis d 'avoi t -  2 & 6, 
~ ~ ? t . i  t ç  9)-ot~pernert t . ~  4 ~ I V  1 1  chaque 
.jour. Une~jourr i&e de t.t-avai.1 6 HCR se 
pa ie  5 gaurdes, L'exploit-ari t .  a fou t r t i  et. 
dans cert.aii-1s cas pay6 lui-meme l a  
jn1.11-n&e d e  t;ravai l .  Taridis que Ie p t o  jet; 
a ac:cordé 1'assist.anc:e t.ec:hnique, le 
mi3t.t-rie1 vr%g&t.al i fi:iijrt-ages, at-i-ttes) pour 
tenfc~r-cet- l a  s't.r.uclurc &t.abl i.e, et:. uri 
luricl-i est.im& il ,7,5C) goi~rdf ts pat- 
expïciit.ant. Si-ir ijne r:)li-is ~:)et.i.te &ci-iel,lt!, 
l e s  m@meç a(:: t:. j . v i  t.és un t t3t.é exkr:i,i t.Sei: 4 
1-r.aricisqi,ie (25 exp.1uit.ari~t.s) e t . '& S t  t3c)c:k 
(25 exp1oit.arit.s). 

i3ri a ec.t.i.mt- qy ' t~ r i  humnie t-vavai l l a r i  t de 8 
l'ires a.m. & 1 h r e  p.m. . vrliut-rait; 
const.rinire 3,50 métres de m i A r s  sec:-: eri 
riinyenrie. Ces mur's secs ont. 30 c:m dr 
profondeur-, 4 C I  c:m de hai..it.eur e t  50 Ci &O 
cm de la rgeur '  4 l a  base. Pout' une pente 
de 15 <I &O degrès, 1 ' i n t e r v a l l e  er1t.t-e 
l e s  mi-crs S ~ C : E ;  est. de 1 0  tri eri moyenne. 
L.es p r i n c i p a l e s  plciri tes c u l  t. iv&es sut- 
ces pentes sant 6 pr8sent. le mais, l e  
sorgho, le p o i s  c:nngn, l e  manioc et. l a  
pat.a t.e . 17n pei.lL t.t-oilvet- 1 ' igriame et. .le 
har-ic:at. drincs l e s  ~:)ent;es des zones d e  
Fr-anciçqcne et. de C;t  Roc: k qui. crw-i t.ieririen t 
f>!;iaI. emen t qi.ielquec; c:hccci<?qu.i.tit-s 

A part. l e s  ee:c.- av~i i : : i~~t . i t?r~ - ,.. ..-$d i s P 

vat-iét6r-i et. 1 ' .i. ri L t-. 1::) c i  1.1 c: t. i on de 
.t.ec::I..iriulogIes am&l.iorPes (>ri veut. a i ~ s s i  
i.ri t.tndu.i r e  c:er t .a i i - i~s  var' j.+t.&s 
maraic:hhres cnmme l e  c*ui..i, l a  pumrne de 
ter- te,  cet- t.airiec; espt5i::tts four r ageres 
tomme le r iapier,  1'1-iertte de si-ririée, le 
c u t z u ,  l a  leuceuna et. des esp&c:es 
f t-i,ii t .~iét-es et. furest.i&r'es cnmme des 
orangers gteff$!5, des c:h42neç, des pir is, 
et.[:. L-a var iét .6 ( je café ie t  ca t i .~ ra  a 
aussi. Bt.+ t.est.t?e dans les pentes de 5 t . 
Roc:: G: et. de F+rartc isqi.,le . 



Sït t~al  Jii~:(qi,~ez 
J. N. FJiet't-e 

Wilft-iec:l Jean 
R .  Mer is ie r  .. . 
F . George:; 
G. Buissebt.c+th 
t. Anriû 
ern M C ~ I  i t .e i~  r 2: 

( ' 3 )  D!JL:N~ : Reste de v i e  du pt -o je t ,  m a i s  une 
reclicii$ t.e (Je rerioi,cvel. lemczri t. de f cirids sera 
adress8e chaque 26 seriiairiss A 1;s 

. ~ 1:) li. 1.. et.:: t .i. t:>n du P v ci ,i e t . 

(10) Qcwig. E~$ig~t:..tAf' : 15l:l exp1oitant.s: ortt t t - a v a i l l S  daris les 
t:,assins versari t.s de Mai-ir i .ici, cle St. Rack 
. (je ~tat - tc i .sq i . .~~?~ Chiaque irtcJ.i.viiA~~ 
a f our-ri i. oici F'C~ y é - i-trie ..i ~ i ~ r r i & e  de 
t:ravai J. est. i inPe 6 ..I K. gour der' 
(çuii t.t-ibut.iori de 1 ' e x ~ i l c i i  t~artt.! et. 

t e : .  Ltn r-epas est.iirié Ci 3,5(3 !goutdes 
( C: art t. r- i L)LI t j. on cl14 1:) t-o.j et. ) 

Repas : .3 ,50 gdec. x 150 exploi ti3rit.s x 26 semaines GDES 13 650, Cif.3 
=:.- ,~,~tr:l.rc.t-.s 1.5 C7üCI eri po ly&thy l&ne & 

lf.5r3 cïrjes l a  i::e~iLùirie : 1.2,5.;0 ii 15 OUCI 1. 875,Orl 
--.- -.------ -..--"..-..--.-.-. 

100 
Engrais : Gdes 75,120' x 12 sac:s 
fnseçt.ii:idc?s içev i r .~ !  Gdes 50,OO x 20 l b s  

-.~tye murri rj'ijirla~:i.t;,ei.lr. 4 ~ i r e s s i a r i  f'ij.yni.~ id 'nr t.oc-. 
(pci~icir.. pQpiri .ii'"te) 

Tt-?tviii.l S.~r:ut-~s J c i u t - n a 1 . i .  (pc.2pirii&r.'e) Gdes 10Ci x 
- %  'J:lnprZ!vi~ 113 

( 1.1. ) Fi&!!&&33:~ : Les ac:t:ivit.& pt.&vi.ies pQ uf rnar.5 1988 Û 
aoUt 19Bri  ont pi:I débt-it.6 sin'& pi3rtj . i -  du 
4 avt-i.3. pour- se t.eririirier l e  25 ;:~oc't. 
1 Lez par t.ic ipan t.s (+ t a i e n  t assist .Ss 
de 7 aari l  tcrurs et; de S agt-ciiiomes de 
t.errair i ,  1-e tableau 10 pt-Sserrte un 
ri-sicimi? des- pvinc:.i.piil.es r é a l  isi-i tiûris - eri 
t.er.rriiz?s . de nombre de inétres courai.it.i; (.-II- 
i t -  secs i::oncct.r-1.i.it.s e t  de m c i t . A r i i - 1  
vEg&tal  mis cri t e r t e  et. tiest.iriS i3 
c: ûri sc!I i der.. 1 . e ~  c:c:~t-daris de pi.er.tes 
t . 1  Les r-éa1isïs.t .j.oris d&pa';:~ai.ririt 
ijt. 1c:ii.n l'ob.jei:t;..i f vis<?,  r d  i .  yu ' ciri 
prévciyait. de t.r-ait.v?r 12 hec:t.arez; de .'. t.er t-ti eri 36 st~inai.nes, s l .  hac ta res  



Pl-.aierit t.rait.és eri mciiris (je ;> 2: 
semaines. En p l u s  de d P t a i l s  : 36, .!;?J,/ 

rti?l~t.r-eç c:oi-irarit.s au l iei- i  de 0 OCiCi ni4t.r-es 
etaieri t .  const-ruit .s A Motdi ja/Cor.ai l  ; 12 
434 mhtres au l i e u  de 2 0013 mcrit.1 es 
&t.client. rrèaliç$s Ci Fr-ariciqi.,~e ; e t  2 5 ~ 4 .  
m&t.r-pç au l i e u  (Je 2 Cl00 métres 
c0nst.r-uit.s 3 Troudo. r ' lus de 4 0  000 
tjciutur-es de sramiriées (riapiet-, c-aririe 6 
suc: r-e , (qua t.émûla , her-be de guin+e, 
Slephant èt.aiet-1 t p lan  tées. Plus de 7 
000 avhuçt.es (chenes, ac:ajou, c i  t.r.us, 
leuc:eurta, rangoul ) ét-aien t ègâlement. 
p lantPs. Il faut. not.er- que l e  mat.érie1 
vés&t.al est. des t ine  A c :o r i s~ l i de r  l e s  
cor-dons de p i e r r e s  corist.r-uits. 11 est. 
i m ~ o r -  tari t de sou1 igrier- que l a  gr-ami rit.^ 
nuat.&mala s'est. rév$*lEe l a  me i l l eu re  en 
t.vvmes de si.irevi sur-toi-it. daris l e s  pent.es 
d~ Mot-i ja. Le nombre de par t . i c ipants  
.i.risc:r-it.s au 'Tableau 1 C i  cor-t-c!spond au 
nornhr-e d 'exp lo i tan t -ç  qui ont. vou lu  
protéger- ' l e u r  ter-r-e. Ces cl- i i f  f r-fis ne 
cor~resporideri t. pas ai-i nombre de 
t.r a v a i l l e u r s  ayant. act.i-rallemerit. rPa1.i -rP 
c:es travaux. Les infor-mat.ioris 
c:oncer-nant ce der-niet. point. ri '&t.dient. 
pas campl&t,cs. C:ependan t., pocrr 
1 ' e d i f  i c a t . i ~ r i  du lecteur- , c r i  a ii11c1r.s 
Jugé bon de ç&lec t . ior inw 20 par-cel les 
pour l esque l l es  l e  rrumtrire (j t? 
t . rava i l leur-s  e t a i t  ind iqué (Tableau 11) .. 
La jour-n6e de t r a v a i l  c:ommence er i t ' r~? 8 
e t  Y heutes du matiri pour- s'achever- 
erit.re 1 et. 2 hei~r-es de lYapv.&c; mJ'di. 

BEST AVAIUBLE COPY 



TABLEM 10 : REILLISllTfOnS EW CiMâERYBTION DE SOLS 
A HAUT CRP ROUGE [AVRIL - MUT 19861 

h r s  ------------------a---------------- Nmbre Boutures-œ---------a----------------------- 
Wbre Parti- Secs Herbe de 

Localité cipants ir) Hlpier 6 w t é ~ l a  Canne A sucrr El4phant Citrus Chenes krjw Leucwno Rangwl Guide 

Trouda 30 2 519 2 a02 1 910 510 - - 2% 52 110 76 - €it 

Francique 93 12434 13511 1625 - 1 625 - 2 715 - - - - 
HorijalCwail 129 16 597 7 812 1 500 q95 6 QSB 60 3 754 100 - - Z id2 

Total 232 31 850 23 385 5 065 1 505 7 603 60 6 739 152 118 76 2 682 



TAHLEAIJ 11 : PARCEL-LES SELEC;TIONNEEC; F'OIJR L-ESQIJELLCS 
L E I..II)MRRE !3 ' ti(:IMMES/J(ï11IR ETAIT INDI(:ILJE 

Nomtire de Nomtire Moyenne 
rn6 t.1-es hammes/ Mk5t.f-F'\ 
rSalis8s ,jc~iur. homme/ .j oi-if- 

N o m t > t . e  de rnt5tr-es en mciyeririe par trciimmef.iour. : 3,76 m 
€car  t Mir.ryen : 0-48 m 
1 :n t . e rva l l e  de conf iance k 9'3 % : 

7 ~ , 4 E i  B 4904. 



1 1  N U ~ Q  d:Eu,?d_r?znçe: Jacmel, HCR, SP/A, 1386, 8 10 

Contributdon Educative 8 la fcrmation 
des membres de conseils ou groupements 
communautaires. 

Un grand nombre d'exploitants agricoles 
qui participent aux différentes 
activités du projet sont également 
membres de . conseils/groupements 
communautaires A Haut et Bas Cap Rouge. 
Des réunions hebdomadaires ou mensuelles 
auxquelles sont souvent conviées les 
agronomes et autres spécialistes sont 
tenues régulir5rement. Il convient alors 
de rendre la participation du projet 
ADS-II productive par une contribution 
en termes d'éducation. 

Augmenter et amkliorer les connaissances 
et expériences des exploitants agricoles 
membres de groupements/conseils 
communautaires ou de coopératives 
agricoles. 

( 5  1 ~ ~ Q X Z Q S  de BblisaLim : 
Une liste de sujets susceptibles d'être 
développCs théoriquement ou nècess'it.ant 
une dkmonstration pratique a ét4 soumise 
aux membres des comitks directeurs des 
conseils communautaires. Ces leaders 
ont sklectionné - ou ajouté - des sujets 
jugés intéressants. Avec ces leaders un 
programme de prksentations a étè enzuite 
mis sur pied. Dans certains cas, on a 
fait appel 13 des spécialistes . qui 
résident hors de Jacmel. 

1. Le développement rural (concept et processus) 

2. Le développement agricole (concept et proceccus) 

3. Le r6le des principaux facteurs de production : 
a) Les ressources naturelles 
b) Le capital 
C) La main d'oeuvre 
d1 La gestion 



Le sol (topographie, structure, texture, rèaction. 
principaux cléments nutritifs, oligo cléments, eau, 
air, microorganismes). 

Engrais organiques et engrais mineraux. 

Importance de l'eau dans l'agriculture. Source 
d'approvisionnement et gestion. 

&mugg :espéces, variétés, potentialiths génétiques, 
amélioration et sélection, conservation, 
pouvoir germinatif, test de germination. 

Moyens et methodes appropriés de préparation du sol. 

Moyens et mèthodes appropriés de conservation de sol. 

La vie des plantes de la germination 8 la production, 
r61e des différentes parties de la plante (racines, 
tronc, branches, feuilles, fleurs, fruits). Comment 
intervient l'homme pour aider la plante 8 mieux se 
developper et 61 produire. 

Récolte, consommation et commercialisation au moment et 
apres la récolte. 

Conservation de semences et autres produits agricoles 
destinés A Btre consommés plus tard par les ménages ou 
vendus. 

Petit &levage comme complément de la production agricole 
(volaille, porcin, caprin, bovin, équin). 

Agro-sylvo-pastorale : concept et processus. 

Agro-industrie : concept et processus. 

Qu'est-ce qu'une coopérative agricole ? 

Quelques insectes utiles et avantages. 

Insectes nuisibles : principaux moyens et méthodes de 
contrble. 

Les rongeurs : reproduction, mode de vie, moyens et 
methodes de contrftle. 

Amélioration, sélection et conservation de semences de 
mais. 

Principaux facteurs climatiques (température, lumiére, 
pression atmosphérique, vents. précipitations) et leur 
r61e dans l'agriculture. Moyens et méthodes de mesure 
des facteurs de climat. 



22. Qu'est-ce qu'un agronome ? Comment ce dernier peut-il 
aider un exploitant agricole ? 

23. L'implication des notions de recherche et de 
vulgarisation agricole dans le processus de 
developpement agricole. 

24. Quels autres spécialistes interviennent dans le 
processus de développement agricole et de développement 
rural ? 

25. Comment le paysan peut-il participer plus activement 
au développement de sa communauté. 

2 6 .  Que sont les écoles professionnelles d'agriculture ? 

27. Informations sur la BCA 

(7 Nmke de cencezla çoncernb 
5 a Bas Cap Rouge Meyer, Cyvadier, 
Orangers, Lafond, Breman. 
5 a Haut Cap Rouge : St. Rock et 
Vergeron. 

Un conseil communautaire d Bas Cap Rouge 
est composé de 40 B 75 membres. Chaque 
conseil de Haut Cap Rouge compte plus de 
100 membres. 

Principaux formateurs Sorel Jacques 
J. N. Pierre 
Wilf ried Jean 
Maurois Francois 
Ronny Merisier 
Geoffrin Buissereth 
Parnell Georges 

( 9 1  Dux%r: : Le reste de vie du Projet 

( 1 0 )  Dev,rj.f E & b & i f f  : $ 0,OO. Cependant si les membres d'un 
conseil donné sollicitent une 
présentation nécessitant la venue d'un 
consultant Jacmel, les frais de 
transport, et d'entretien seraient 
couverts par le Projet. 

(111 Observatiogs : Une liste de questions appropriees. 
daveloppées et administrées par l'fquipe 
ERS du projet pourrait servir de critére 
d'évaluation de cette expérience. 

Des séance de motivation et, de formataion 
ont été organisées t,out au cours d e  



l'execution des sctivitès du projet. Il 
faut noter, cependant, que les conseils 
et groupements communautaires sont 
quelque peu désorganisés et les membres 
ne se réunissent plus aussi 
réguliérement depuis les 6venements 
sociopolitiques du 7 février 1386. Mais 
certains agriculteurs coopérants avaient 
invité ou répondu positivement aux 
invitations des techniciens du Projet 
ADS-II et quelques sujets ont été 
s&lectionnés pour discussion. Les 
principaux sujets traités et le nombre 
de participants sont présentés dans le 
Tableau 12. 

Tableau 12 : Reunions Educatives organisées avec les 
Planteurs de Haut et de Bas Cap Rouge 

Sujets Traites 
Nbre Parti- Nbre 

Localites cipants RPlixnioris 

Bananiers : plantation, Lafond, Meyer, 20 0 
traitement phytosani- Orangers, 
taire, fertilisation Cyvadier 
et Oeilletonnage 

Tomates : fertilisation, Orangers, Meyer 150 
traitement phytosani- 
taire et crédit 

Economie Agricole : Meyer, Cyvadier. 300 
Capital. main d'oeuvre Haut Cap Rouge 
et recsources naturelles 

Engrais organiques et Meyer, Cyvadier, 300 
engrais 

Consrr~at~ion de sol Meyer, Cyvadier, 300 
et Rdtection de l J e a u  Haut Cap Rouge 
par le sol 

Conservation du mais Haut Ca;) Z_:j-t,~:13 1 ! 3 ( i  

Sélec~i .;, :-:.,;s serner:.~? Orangers, Meyer, 300 
de mais Cyvadier, Haut 

Cap Rouge 
Concernant la BCA Cyvadier , Haut 300 

Cap Rouge 



Les habitants de la zone d'intervention du Projet ADS-II 
n'ont pas payC suffisamment attention d la liste des sujets qui 
leur avaient été suggerés. Il convient d'envisager la mise sur 
pied d'un programme d'education cornmunautsire mieux adapté aux 
membres des cornmunautCs agricoles sans négliger le recrut.emsnt et, 
la formation de spécialistes appropriés. Ceci est d'imporantce 
car autrement, comment concevoir la participation des exploitants 
agricoles dans un programme de "farming system" sans un bon 
programme Cducatif et la participation des professionnels en 
éducatior-i? 



1 b ! & z ~  Ç-Ex&Tia~e: Jacmel. HCR? SP/A, 1986, # 11 

(2) Tit.re : Essai de varietés de chou 

( 3 )  Ju.~tif ica tbn  : En aofit 1986, un essai de 5 varietés de 
chou était établi A HCR avec la 
participation d'un étudiant de la FAMV. 
Jackson Mentor Bazelais, qui préparait 
sa th8se de sortie. Les variktés K.K. 
Kross, Tropi-Kross, Copenhagen Market, 
Round Dutch et Sanibel ont été testkes. 
Un retard dans la livraison des semences 
et la sécheresse du mois de septembre 
ont affecté les semis en popiniére et la 
transplantation. Les varietés K-K 
Kross, Tropi-Kross et Sanibel ont donne 
quelques bons résultats, tandis que les 
deux autres ont accusé une faible 
production. Afin de donner suite la 
demande des exploitants intéresses et 
satisfaire aux exigences de la thése de 
sortie de 1' étudiant Baxelais. Ces 
essais ont été repris au cours de la 
premi6re saison culturale de 1986. 

Vulgariser B HCR des espéces ou variétés 
18gumiéres dans le but dYam&liorer la 
di6te alimentaire locale et les revenus 
des exploitants. 

( 5 )  SOU~CFI d~ Mathdel : 
Les semences de 5 variktés de chou 
ont été fournies par la maison 
Agrotechnique de Port-au-Prince. 

Ea&~iaen2al : 
L'expérience a eu lieu sur 3 types de 
sol : ( 1 )  sol intermédiaire, (2) sol 
noir, (3) 501 rouge. Une pépiniere 
d'environ 6 m2 fut établie pour chaque 
type de sol. Les plantules en pépiniére 
ont été fertilisées avec le 25-10-20 sur 
la base de 300 kg/ha. Pour chaque zone 
ou type de sol, les plantules ont ét& 
transplantées sur les parcelles des 
exploitants participants au nombre de 2 
participants par zone. 

Chez chaque participant on a créé S 
blocs subdivisé chacun Cr1 5 parcelles 
élémentaires avec un traitement par 
parcelle. En d'autres termes, pour 
chaque participant, on avait 2 
rép&titions et 5 t.rait.ements distribués 
au hasard dans les 2 blocs. 



Les dimensions de chaque parcelle 
elCmentaire sont de 6 m x 6 m. Les 
Cchantillons, au moment. de la récolte. 
ont été préleves de carrés de 3 m de 
c6té délimités 311 milieu de chaque 
parcelle &lémentaire. 

Les choux ont &t& plantés A 40 cm sur 
des billons de 60 cm de distance. Le 
sulfate d'ammonium a été appliquk B 
raison de 163 kg/ha 3 semaines apres la 
transplantation, le dipterex ou D-6 ( 1 
ml/litre d'eau) et le dithane (2 
grammes/litre d'eau) chaque 15 jours 
jusqu'a 22 jours avant la récolte. 

Figure 6 : Disposition des traitements dans les 
deux blocs d'un site 

6m 

Tl : K-K-Cross ; T2 : Tropicross ; T3 : Copenhagen Market ; 
T4 : Round Dutch ; T5 : Sanibel 

$1 : Sol intermèdiaire ; S2 : Sol noir : S3 : Sol rouge. 

( 7 ) Nombre aLUwig ; 6 

Principaux Investigateurs Sorel Jacques ADS-II (SP/A) 
J. N. Pierre Arkansas 

Winrock (SP/A) 
Wilfried Jean Agr. MARNDR 
J. M. Bazelais Etudaint FAMV 
Ronny Merisier Aer . Résident 
6 Moniteurs 

4 mois 

Une pkpiniére de 6 m2 était établie sur 
chaque type de sol durant la 
premikre quinzaine de février 1986. La 



transplantation des plantules dans les 
champs des participants avait lieu 
lors de la derniére quinzaine de mars 
1986. Les choux ont été réc~lt~és durant 
la premiére semaine de juin 1986. Pour 
empêcher la destruction des choux par 
les chenilles le dipterex était appliqué 
réguliérement. On a relevé quelques 
cas de maladie (black rot) qui n'étaient 
pas trop sévéres. 

Une analyse de variance (factorielle) et 
des tests de classification de Duncan 
ont permis de déterminer la différence 
entre les moyennes et de classifier ces 
moyennes calculées en termes de nombre 
de choux &. l'hectare, poids des choux 
l'hectare et poids individuel des choux 
suivant la variété. La production 
moyenne de chou par type de sol etait 
également estimée. Les paramétres 
estimés sont présentSs dans les tableaux 
qui suivent. 



Traitement 

Tableau 13 : Rendements Moyens des Choux 
suivant les trois types de sol 

SI : Sol intermédiaire 
S2 : Sol noir 
S3 : Sol rouge 

x cv L2 
PPDS L3 
Source Traitement (F) 
Sites ( F I  1 4  
Bloc 
N 15 

Nombre de 
choux a 
1' hectare 

18 389 (AIL1 
21 778 (A) 
20 833 ( B )  

Poids des 
choux en 
kg/ha 

13 694 ( B )  
22 055 (A) 
7 844 (C) 

Poids d'un 
chou en 
grammes 

642 ( B I  
828 (A) 
340 (C) 

Traitements 

Tableau 14 : Rendements Moyens des choux - 
suivant les variétés 

Nombre de Poids de Poids d'un 
choux A choux en choux en 
1' hectare kg/ha gramme 

T l  : K-K-Cross 30 833 (A) LL 35 028 (A) 1 083 (A) 
T2 : Tropicross 20 092 (B) 19 861 (B) 812 (B) 
T3 : Ccpenhagen Market 9 259 (C) 4 926 (C) 337 (C) 
T4 : Round Dutch 9 259 ( C )  5 037 (C) 423 (C) 
T5 : Sanibel 15 555 ( B )  7 805 (C) 360 (C) 

% CV ~2 39,87 42.53 46.69 
PPDS 5 658 5 159 235 
Source Traitement (F) 21,09 *** 5 W 16,50 *.*:*. 
Sites (F)L4 3,Ol 13.23 W** 18: 61 $,# 

N ILS 6 6 6 



Tableau 15 : Rendements Moyens des Choux suivant 
interaction variété (T) et Sol (SI 

Traitements 

Nombre de Poids des Poids d J  un 
choux d choux en chou eri 
1 ' hectare kg/ha gramme 

28 333 29 444 (B) 1 017 (B) 
22 500 18 889 (C) 840 (C) 
12 777 8 333 (DE) 480 

5 833 (DE) 520 
5 972 (DE) 352 

35 222 (A) 1 510 ( A )  
31 249 (B) 1 165 (B) 
5 750 (DE) 4 30 
4 777 (DE) 483 

13 277 (CE) 550 

27 777 20 417 (C) 722 (Cl 
10 833 9 444 (DE) 430 
1 666 694 (El 102 
8 055 4 500 (DE) 268 
5 833 4 166 (DE) 177 

% CV 39,87 42,53 46,69 
F'PDS - 8 937 220 
Source Traitement (FI 1,20 6,Ol ** 1,09 * 
Sites (F) 3,Ol 13,23 ** 18,61 ** 
N 6 6 6 



Fig. 3 : Interaction Sol/ Variete Choux 
Nombre de Choux/ho 

4 O 

Sol Intermediaire Sol Noir Sol Rouge 

Dl T l  I\U T2 Em T3 T4 a T5 

Fig. 4 : Interaction Sol/ Variete Choux 
en ka/ho 

Sol Intermadiaire Sol Nolr Sol Rouge 



Fig. 5 : Interaction Sol/ Variete Choux 
(Pds Individuel Moytn) 
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Dans le Tableau 13, l'analyse de variance et le test de 
Duncan montrent que le sol rouge produisait moins de choux que 
les sols intermédiaire et noir. Le sol noir produisait des choux 
individuels plus iourds que les autres sols, les rendments moyens 
de choux en kg/ha etaient plus élevés pour le sol noir. Le sol 
intermédiaire était classé deuxikme et le sol rouge troisiéme. 

Le tableau 14 indique que la variété K-K-Cross dépassait les 
autres variétés en termes de quantité de choux/ha, de poids 
moyens des choux en kg/ha et de poids individuels de choux en 
grammes. La variété Tropicro~s est suivie de prks par la K-K- 
Cross. Tandis que les variétés Round Dutch, Copenhagen Market 
et Sanibel donnaient des rendments remarquablement bas en 
comparaison ceux obtenus pour les deux autres variétés. 

Le Tableau 15 et les Figures 3, 4 et 5 montrent les memes 
tendances : le meilleur rendement est obtenu avec la variété K-K- 
Cross plantée en sol noir. Le sol interniédiaire et la variéte 
Tropicross pourraient en gros être classee en seconde position. 
Les autres variétes donnaient des rendements nettement inférieurs 
avec les 3 types de sol bien qu'on constate une légére 
augmentation avec le sol noir. 

Comparé aux deux autres types de sol, le sol rouge semblait 
trks dkfavorable 8 la production de chou 8 Haut Cap Rouge. On 
présume qu'une application de fumure organique pourrait augmenter 
la fertilité des sols rouges pour la production du chou. 

En outre il faut souligner que l'expérience de 1985 et celle 
de 1986 ont eu lieu durant deux saisons différentes. Le 
producteur de Haut Cap Rouge peut donc réaliser deux récoltes de 
chou au cours d'une année. 

On peut conclure que les essais de chou d Haut Cap Rouge ont 
réussi. Les paysans de Haut Cap Rouge ne produisaient pas de 
chou avant l'intervention du Projet ADs-II. Maintenant la 
culture du chou surtout celle de la variété K-K-Cross tend h 
devenir une pratique courante. 



(1) Numkr~ d'hp&rirrnce :Jacmel, BCR, SP/A, 1986 # 12 

Bananiers : Comparer les methodes 
culturales améliorees aux methodes 
traditionnelles. 

h ~ b f i ç E & b x l ;  Le bananier ( figue banane, banane 
plantain et autres) occupe une partie 
importante des terres irriguees de 
Lafond des Orangers, de Meyer et de 
Cyvadier. Les producteurs de banane 
n'appliquent cependant aucune méthode de 
lutte antiparasitaire et de 
fertilisation. Les pratiques 
d'oeilletonnage sont complktement 
inconnues. Il convient donc 
d'enseigner de meilleures méthodes 
d'entretien A ces producteurs de banane. 

(4) Obkdif ; Enseigner des notions simples de 
plantation et d'entretien du bananier - 
aux eploitants agricoles de la zone en 
vue d'augmenter la production bananiére. 

(5) S o u z ~  de Materid : 
Les bulbes sont fournis par 
l'exploitant, les fertilisants et les 
pesticides par le projet. 

(6 1 D i s e ~ i L L f  E;x&rimeaâl : 
Des planteurs disposant de bulbes et de 
terres irriguées ont été sélectionnés A 
Lafond, aux Orangers et A Cyvadier. Leu 
parcelles s&lectionnées dans les trois 
sous-zones totalisaient 1 hectare. 

a. Une distance de plantation de 2m50 x 
2m50, soit 1 600 plants A l'hectare a 
éte observée. 

b. Les trous - B la charge de 
l'exploitant - étaient de 40 A 60 cm 
en tout sens. 

c. Avant la mise en terre, les bulbes 
étaient trempes dans un mélange 
d'insecticide et de fongicide, par 
exemple sevin + sulfate de cuivre ou 
sevin + dithane ou sevin + diazinon. 

d. Deux livres d'engrais complets 
sont appliqués par plant comme suit. : 
1/2 lb A la plantation, 1/2 lb chaque 
3 mois. A part la prem.iére 
application qui a été mélangée au 



sol superficiel et remis dans le 
trou, les autres applications ont eu 
lieu de facon B ne pas endommager 
les racines- superficielles du 
bananier. 

e. Pendant les trois premiers mois tous 
les drageons sont élimines. A 
partir du quatriéme mois, on a laissé 
un drageon se dévelopepr chaque 3 
mois. 

( 7 )  Ncmbre d'Essais : L'ensemble des parcelles totalisent 1 ha 
ou 1 600 plants. 

Chercheurs Principaux Sorel Jacques ADS-II (SP/A) 
J. N. Pierre Arkansas 

Winrock (SP/A) 
Maurois Francois Agr. SP/A 
G. Buissereth Agr. SP/A 
3 Moniteurs SP/A 
3 Moniteurs SP/ERS 

( 9 )  %&u ; 12 A 15 mois 

Engrais 20-10-20 Gdes 75,OO x 32 sacs GDES 2 400,OO 
Dithane 20,OO x 10 lbs 200,OO 
Sevin 40,OO x 10 lbs 400.00 
Imprévu 10 X 300,OO --------- 

Total GDES 3 300,OO 

(11) Ob%r~aiLbns : Ce type d'essai a été exécute seulement 
dans les terres irriguées de Bas Cap 
Rouge. Des membres de Conseils 
Communautaires ont participé B la 
plantation. Des journees agricoles 
furent organisees A intervalle de 6 mois 
autour des bananiers. Les parcelles 
traditionnelles ont servi de témoins 
pour évaluation. Les &numérateurs ERS 
ont collecté les donnees des parcelles 
traditionnelles. 

Cette expérience constitue un essai de 
prevulgarisation destiné A enseigner aux 
planteurs de meilleures pratiques 
culturales. Dans une premikre phase, 10 
parcelles avec un total de 10 000 plants 
environ etaient réalisèes B Lafond, aux 
Orangers et B Cyvadier. Trois journées 



agricoles et des réunions etaient 
organis6es en vue de renforcer le 
processus d'adoption de ces pratiques 
culturales Par les planteurs. 
L'attitude de ces derniers a t en 
géneral positive. Etsnt donne que les 
récoltes ont eu lieu partiellement dans 
les parcelles traitées et les champs non 
trait6s de planteurs, il n'est donc pas 
possible de présenter des comparaisons 
basées sur la superficie cultives. Des 
régimes de banane recoltés des parcelles 
traitées etaient comparks A quelques 
régimes provenant des parcelles non 
traitées pour les regions des Orangers 
et de Cyvadier. Des résultats partiels 
sont pr6sentés dans le Tableau 1 0 .  

Tableau 1 0  : Comparaison des régimes de banane provenant 
de parcelles traitées et non traitees des 

Orangers et de Cyvadier 

Orangers Cyvadier 
Total Moyenne/ Total Moyenne/ 

Régime Regime 

Parcelles non Traitées 

Nombre de régimes 5  5  
Nombre de mains 25  5,O 4 , 6  
Nombre de doigts 1 5 2  3 0 , 4  47 2 9 , 4  
Poids en kg 3 1  6 , 2  33 6 ' 6  

Parcelles Traitées 

Nombre de régimes 11 1 5  
Nombre de mains 7 1  6 , 5  8 9  5 , 9  
Nombre de doigts 440 40,O 395 2 6 , 3  
Poids en kg 97 8 , 8  1 5 1  10,O 

Il faut noter que le planteur 
dépenserait moins de Gdes 2/an en 
fertilisants et en pesticides pour 
traiter un pied de bananier produisant 1 
régime de banane A la premiére année. 
D' aprés les donnees du volet 
économie/statistique du projet, un kilo 
de banane se vend & environ Gde 1 B 
Jacmel . 



h&X!2 LU2&ileuçe ;Jacmel, BCR, SP/A. 1986 # 13 

( 2 )  Titre : Sélection positive de semences de mais 
local Alizéne. 

( 3 )  Just.hfh&jsu : Comparée aux variétés améliorées les 
Anglais et la Maquina 7827,  la 
population locale Alizéne, s'est révélée 
assez productive. Il importe donc 
d'améliorer sa productivité par la 
méthode de selection massale positive. 

Enseigner aux exploitants le processus 
de la selection massale positive pour 
une am&lioration de la productivité de 
la population du mais local Alizéne. 

(5) S o u e  de MatBrid :Le mais a été planté en association avec 
le pois inconnu ou l'arachide. Les 
semences proviennent du participant. 

( 6 )  M o ~ n  de r&fisaUan : 
Délimiter, A l'aide de marqueur, des 
parcelles de 500 m&tres carrés plantées 
suivant les méthodes traditionnelles 
locales en termes de densité et 
d'association avec le pois inconnu ou 
l'arachide. Ces parcelles fertilisées 
et traitées contre les insectes sont 
visitées régulikrement par les 
techniciens du Projet. Les plantes 
selectionnées, signalées par des marqueurs 
&taient recoltées par le projet 8 la 
recolte. 

Chercheurs Principaux Sorel Jacques ADS-II (SP/A) 
J. N. Pierre Arkansas 

Winrock (SP/A) 
Assistants Maurois Francois Agr. SP/A 

G. Buissereth Agr. SP/A 
1 Enumérateur 
6 Moniteurs 

4 A 5 mois pour la premiére saison. mais 
ce sera une opération ~ont~inue. 



(10) Devia Esbatif 
1 Site 30 Sites 

A .  Participation de l'Exploitant GDES 

A.l Préparation du sol (houage 
et premier sarclage 

A.2 Semences pois inconnu (ou 
arachide ) 

A . 3  Semences mais 
A . 4  Semis 
A.5 Application engrais 
A. 6 Acpersion 
A. ? Réc~~1t.e 

Total 

B. Participation du Projet 

B.l Engrais 25-10-20 
(75 Gdes x 0 , 5!:! : i . ; t i ~ . )  - - 37,50 1 

7- .=Q-ti cj de (dipterex D. 6) - . 

130 Gdes x 0,08 24,OO 
Imprévu 10 X 6,15 

----- - 
Total GDES 67,65 2 

960. QCI 
112.50 
150 , ClCi 
675,OCi 
S ? 5  O0 
3 3 ? , 5 0  
------ 
3 4 3 .  fi:' 

(11) Observations : Le mais a et& fertilise au 20-10-20 B 
raison de 300 kg/ha. En cas d'attaques 
par les chenilles ou les punaises, le 
dipterex a &té appliqué A la dose de 12 
grammes par pompe de 3 gallons d'eau. 

( 1 2 )  Résultcitg : Quatre vingt kilogrammes de semences 
s&lection&es de la population de mais 
local Alizbne étaient récolt&s avec la 
participation de 25 planteurs. On a 
conservé ces semences afin de les 
comparer lors de la prochaine campagne 
aux semences non sélectionnées. On en 
profitera &galement pour continuer le 
processus de sélection. 
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1 Numhrn d ' U ~ & f i m ~ e  :Jacmel' BCR, SP/A, 1986 # 14 

(2) Titre : Arachide : Comparer les mét.hodes 
culturales améliorées aux méth~des 
traditionnelles. 

La culture de l'arachide en association 
avec le mais est courante dans les zones 
non irrigubes de Bas Cap Rouge. Cette 
plante consomme beaucoup d'éléments 
nutritifs et peut etre attaquée par des 
chenilles, des punaises et autres 
pestes. Les exploitants de Bas Cap 
Rouge n'ont jamais fertilisé, ni traité 
les parcelles d'arachide. Il importe 
donc d'essayer d' ambliorer la 
productivité de l'arachide & Bas Cap 
Rouge. 

( 4 )  4b.ieaif : Augmenter les rendements de l'arachide 
par la fertilisation et les traitements 
phytosanitaires. 

( 5 )  SQU- de bLkrie1 :Les semences ont éte fournies par 
l'exploitant, le fertilisant et les 
pesticides par le Projet. 

6 )  Diz~miLff Hx&rimm&al ; 
Une parcelle de 600 m2 au maximum a été 
délimitée au milieu du champs d'arachide 
de l'exploitant. Cette parcelle a été 
fertilisée au 25-10-20 $ raison de 300 
kg/ha appliqué $ la volée. Tous les 
plants l'interieur de cette parcelle 
furent traités contre les parasites avec 
12 grammes de sevin et 12 grammes de 
dithane par pompe de 3 gallons d'eau. 
L'échantillon (un carré de 3 m de c6te) 
a été prelevé pour les parcelles 
traitées et les non-traitées. 

d'usais 

Chercheurs Principaux Sorel Jacques ADS-II (SP/A) 
J. N. Pierre Arkansas 

Winrock (SP/A) 
Assistants Maurois Francois Agr. SP/A 

G. Buissereth Agr. Rbsident 
1 Enumérnteur 
6 Moniteurs 

4 mois 
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Engrais (25-10-20) Gdes 75,OO x 5 
Sevin Gdes 40,OO x 5 
Dithane 20,OO x 5 
Imprévu 10 % 

Total 

Dix huit parcelles d' essais étaient 
établies B Lafond, aux Orangers et A 
Cyvadier. L'échantillonnage avait lieu 
dans 12 parcelles. Les six autres 
furent endommagées par la sécheresse ou 
les animaux ou encore en partie récoltées 
avant maturité par les participants. Un 
test de t etait appliqué aux 
échantillons d' arachide et de mais 
obtenus. Les résultats avec les 
rendements moyens en kg/ha et les 
revenus totaux bruts en gourdes/ha sont 
présentés dans le Tableau 11. 

Tableau 11 : Résultats de Comparaison d'Arachide + Mais 
traités vs arachide + mais non traités 

Traitements 

Arachide Mais Revenus 
Rendement Rendement Totaux 
Moyen Moyen Bruts 
kg/ha kg/ha Gdes/ha 

Parcelles non traitées 1 012 1 422 8 119 - 
Parcelles traitées 1 198 2 173 10 317 

cv % 5 7 54 
T(0,OlI : Arachide (22 degres 

de liberté 3,51 ***. 
T(0,OlI : mais (22 degrés 

de liberté) 2,Sl * 
Nombre de sites 12 12 

Les résultats du Tableau 11 montrent que 
1 ' arachide réagit positivement aux 
traitements (fertilisants et pesticides) 
appliqués ainsi que le mais associé A 
l'arachide. A la période de récolte, le 
prix de vente A Jacmel est en moyenne de 
Gde 1,44 pour un kilo de mais et de Gdes 
6,00 pour un kilo d'arachides. Les 
revenus bruts calculés sur la base de 
ces données montrent donc qu' en 
appliquant 300 kg d'engrais et environ 2 
livres d'insecticide pour un montant 
total d'environ gdes 355,OO A un hectare 



d'arachides + mais, le producteur peut 
réaliser un profit supplè.mentsire 
d'environ Gdes 2 000,OO.  Il est 
recommandé que le service de 
vulgarisation du MARNDR btablisse des 
parce1 les de démonstrations sur 
lesquelles les méthodes et traitements 
de cette expérience seraient appliqués. 
au bénkf ice des cornunautés OU 
l'arachide est semé en association avec 
le mais. 



(1) Numér~ d ' u p L r i e n ~ e  :Jacmel, BCR, SP/A, 1986 # 15 

( 2 )  Titre : Programme de Conservation de mais 
destiné $ la consommation et au marché B 
Bas Cap Rouge. 

(3) Justhfiç&bn : Des activites en vue de l'amélioration 
de la productivité de mais $ Bas Cap 
Rouge sont en cours. Ces activités 
comprennent des essais de variétés, des 
travaux de sélection et des applications 
de fertilisants et de pesticides. Mais 
1/4 A 1/3 du mais récolté peut etre 
détruit par des charancons ou des 
rongeurs a cause des conditions 
inadéquates de stockage. 

Eliminer ou réduire les pertes de mais 
dues aux méthodes de stockage 
inadéquates en trouvant des moyens et, 
méthodes de conservation plus efficaces 
et appropriées au niveau économiqile de 
l'exploitant. 

( 5 )  NQEM Ebalisation : - Voir "Jacmel, HCR,SP/A 1986 # 5" 

- A Bas Cap Rouge, les activités ont 
démarré d'abord avec les membres de 
trois conseils communautaires. : le 
conseil des Orangers, le conseil Meyer 
et le conseil de Cyvadier. Chaque 
conseil a recu 2 drums qu'il a vendu 
a un membre du 
groupement. L'argent collecté servira 
pour l'achat d'autres drums qui seront 
plus tard revendu aux membres des 
Groupement. 

Chercheurs Principaux Sorel Jacques ADS-II (SP/A) 
J. N. Pierre Arkansas 

Winrock (SP/A) 
Assistants Maurois Francois Agr. SP/A 

G. Buissereth Agr . Rksident 
1 Enumérateur 
6 Moniteurs 

Indéfinie 



150,OO Gdes x 6 drums 
25,OO Gdes x 5  lbs malathion 25 % 
1,5U Gde x 75 lbs amidon 
Peinture (une marmite) 
Masking tape 
Imprévu 1 0  % 

Total 

Gdes 900,OO 
125,OO 
1 1 2 , 5 0  
120 ,oo  

50,OO 
130 ,75  -------- 

Gdes 1 4 3 8 , 7 5  

Au moment de la planification de cette 
experience, quelques planteurs 
interrogés avaient déclaré quJ ils 
etaient intéresses B apprendre de 
nouvelles méthodes de con~ervation de 
mais. Mais ensuite, il y a eu des 
changements. En effet, une grande 
partie du mais cultivé B Bas Cap 
Rouge est consommé et/ou vendu vert. La 
majorité des producteurs de mais sec 
n'ont pas manifesté 8 prèsent un grand 
désir de conserver leur grains compte 
tenu d'une part du pressant besoin 
d'argent liquide de ces mais culteurs et 
d'autre part du prix relativement élevé 
du mais sur le marché de Jacmel. Il 
n'était donc plus nécessaire d'exécuter 
cet essai. 

PREVIOUS PAGE BLANK 



(1) mérç! LJ$xp&riençe :Jacmel, BCR, SP/A, 1986 # 16 

( 2 )  Titre : Observation des porcs introduits dans la 
zone de Haut et Bas Cap Rouge 

( 3 Justffiç&hn : Les porcs jouaient une part active dans 
l'équilibre économique de l'agriculture 
haitienne. Ils transformaient tous les 
déchets alimentaires en produits de 
consommation (viande). Ils représentaient 
la banque de l'agriculteur pour les cas de 
dkcks, de nécessite scolaire de 
préparation de sol au semis etc . . .  Deux 
porcheries ont été construites l'une 8 
Haut Cap Rouge avec 3 castrés, 1 verrat 
et 3 truies. Des données ont été 
recueillies sur le développement de ces 
porcs. Il ,est donc important de 
continuer la collecte des données. 

Dèterminer la potentialité gènétique des 
porcs, et leur rythme de croissance 
et le nombre de porcelets a la mise-bas 
en fonction de l'alimentation recue. 

( 5 )  SouGe de mt&ris;l ; 
Les cochons de Haut Cap Rouge sont des 
porcs sentinels fournis par le District 
Agricole. Tandis que ceux de Bas Cap 
Rouge viennent de 1'IICA. 

( 6 )  M o ~ n z  de &a.ï.h&.ian : 
Les données de poids, d'alimentation de 
croissance et de longueur seront 
collectées périodiquement non seulement 
sur ces porcs mais sur tous les autres 
porcs de la zone d'action du Projet ADS- 
II. 

( 7 )  Nombre : Nombre de porcheries A HCR et BCR: 2 

6 mois 



2 mâles x 2 sacs de 100 lbs  x 6 = 24 sacs x $ 5,00 $ 120,00 
2 t ru i e s  x 15 sacs pour 6 mois = 30 sacs x $ 8,00 240,OO 

2 t ru i e s  x $ 5,00 
16 porcelets x $ 5,00 
2 verrats  x $ 5,00 

Total 

3 cas t rés  x 2 sacs x 6 mois = 36 sacs x $ 5,00 180,OO 
1 verrat  x 2 sacs x 6 mois = 12 sacs x $ 5,00 60,OO 
4 t ru i e s  x 15 sacs x 6 mois = 60 sacs x $ 8,00 480,OO 
30 porcelets x 2 sacs x 6 mois = 369 sacs x $ 5,00 1 800,OO 

3 Castrés x $ 5.00 
1 verrat  x $ 5,00 
4 t r u i e s  x $ 5,00 
30 porcelets x $ 5,00 

Total 

GRAND TOTAL : Haut Cap Rouge 
Bas Cap Rouge 



1 N i  Jacniel. Haut Cap FLoi.lge iH C1. R I  ADS-II 
1986/1987 #17 

Comparaison de Densité de semis sur la 
Population de Mais "Alizéne" (Mai5 
local) et sur l'igname. 

Du dCbut du Projet (Février/Mars 1984) A 
nos jours, d'aprés les observations et 
les enquetes réalisées par les membres 
de l'èquipe multidisciplinaire du 
Projet, le Mais a étC identifié coté 
du Haricot et de l'Igname comme lJespéce 
la plus cultivée A Haut Cap Rouge. Le 
Projet, par consèquent, a accordé une 
grande importance aux méthodes 
d'amélioration de la production du Mais, 
de la prèparation du sol au stockage 
inclusivement. 

Nous avons comparé des variétés 
amèliorées A la population locale dans 
le but d' introduire de nouvelles 
varietés plus productives. Mais nous 
n'avons pas identifié des variétés 
importées produisant significativement 
mieux que la population locale Alizéne. 
La varièté importée La Maquina 7827 
produit autant ou tres l&gé.rement mieux 
que 1'Alizéne. Mais une tentative 
d'introduction de la Maquina 7827 HCR 
nous a enseigné qu' il est relativement 
difficile de maintenir les 
caractéristiques g&riétique~ d ' une 
nouvelle variété de Mais dans une région 
ou prédominent de petits agriculteurs ti 
faible subsistance a cause de la polli- 
nisation croisée du Mais. En outre, les 
producteurs de leur cRtC, par suite 
d'une tentative de production de 
semences sur plus de quatre hectares de 
terre, ont finalement rejeté la Maquina 
7827, parce que les épis de cette 
variétè pourrissent sur pied pendant 
la saison de forte humidité. 

Nous tentons maintenant d'augmenter les 
rendements en améliorant les methodes de 
production au niveau de la population de 
Mais local Alizéne. Nos principales 
demarches visent la s&lect>ion continue 
de semences,la détermination de doses 
optima d'engrais commerciaux et d'autres 
mbthodez d ' amendement telles la 
conservation de sols, l'emploi d'engrais 



verts; nous travaillons également sur le 
développement de méthodes appropriées de 
stockage. Ce présent essai vise la 
diminution du nombre de grains par 
poquet et l'augmentation de la densite 
au semis. 

D'habitude, l'agriculteur s&me dans des 
poquets distants de lm 8 1.25m 8 raison 
de 4 grains en moyenne par paquet. Ce 
qui donne une densite d'environ 40,000 
plants 8 l'hectare. En semant dans des 
poquets distants de 0.50m x 0.50m avec 
d'abord 2 grains par poquet et ensuite 1 
grain par poquet, et encore dans des 
poquets distants de 0.40m x 0.40m avec 1 
grain/poquet, nos populations 
experimentales seront respectivement 
80,000 plantsha, 40,000 plants/ha et 
62,500 plants/ha, mais avec moins de 
compétition au niveau des racines. 

Le Mais sera planté en association avec 
le Haricot en AoQt/Septembre . 
L' expérience sera reprise en 
Février/Mars avec, nous l'espérons, la 
meilleure densite identifiée et: 
l'addition de l'Igname. 

L'exploitant agricole plante l'Igname h 
présent dans des poquets distants 2.50m 
x 2.50m 8 raison de 4 plants/poquet. Ce 
qui correspond A la population 
de 6,400 plants/ha environ. Nous 
tenterons de varier cette methode en 
plantant 1 ' igname dans des poquets 
distants de 2 m x 2m avec 3 
plants/poquet. La population 
correpondante sera 7 500 plants/ha. 

Des essais de densité de mais et 
d' igname avaient déJ8 eu lieu B HCR en 
Février/Mars 1984. Les membres 
del' équipe d'assistance technique 
n'ktaient pas encore arrivés sur le 
terrain. C'était alors une initiative 
du coordonnateur de formation qui 
n'avait 8 ce moment aucune expérience en 
termes de FSR & E et qui en outre 
disposait peu de données socio- 
économiques concernant la zone en 
question. Par conséquent, le dispositif 
expérimental n'était pas du tout 
approprie aux possiblit&s et 
potentialités cognitives, techniques et 



économiques des exploit.ants agricoles 
locaux LI .  Une révision des expériences 
précédentes ~t 1' observat:ion de la 
disposition des plants en parcelles 
paysannes ont suggéré qu ' un 
réarrangement des pcauets augmentant, ln 
densité tout en diminuant la compétition 
au niveau des racines pourrait 
contribuer 6 une augmentation des 
rendements de l'igname et du mais. 

Déterminer dans quelle mesure un 
réarrangement des poquets, une 
augmentation de la densité et une 
diminution de la compétition au niveau 
des racines pourraient contribuer une 
augmentation de la production du mais et 
de l'igname d Haut Cap Rouge. 

( 5 )  &US & Mathriel :Les semences de mais, de haricot et des 
plants d'igname seront apportés par le 
participant et le Projet contribuera en 
fertilisants et en pesticides. 

a) Deuxfime s%Fsm 19881 : Rlocs 
complets au hasard avec 2 répétitions et 
4 traitements. Les dimensions de chaque 
parcelle élémentaire sont de 10m x 1Dm. 
Chaque site aura une superficie utile de 
800m2 compte tenu d'une allee de 40m x 
lm séparant les deux blocs. Les 
traitements seront répartis comme 
explique dans la figure 1 - A .  

b )  Oguikme a i s a  1 ~ 1 1  : Meme 
dispositif expérimental que précddemrnent 
décrit et la répartition des différentes 
traitements est partiellement expliquée 
dans la figure 1-B. 

1/ Projet d'Appui au Developpement Agricole, Rapport Annuel 1984, 
Document # 7. 



Fig. 7 - A  Répartition des traitements (densité) en Séme saison 1986. 

1 - _ - - _ - _ _ - - _ _ _ - _ _ 1 - - - - - - - - - - - - - - - - 1  
1 1 
1 
l Tl 1 T2  1 
;Haricot : PA I Haricot : PA 1 

I 1 1 
1 1 

;Mais : PA I Mais : Poquet I 
1 
1 1 0,50 m x 0,50 ml 
1 
l I 1 grain/poquet ( 

- - - - - - - - -__- - - - - - I  
1 

T3 1 
Haricot : PA 1 

1 
1 

Mais : 1 
1 

0,50 m x 0,50 m I 
2 grains/poqui:i. i 

T4 ! 
Haricot : PA t 

1 
1 

Mais : 1 
1 

0,40 m x U,4@ ml 
1 grain/poqi~ii. : 

Fig. 7-f i  RCpartition des traitements (densité) en lére saison 1987. 

10m 10m 10m 10m 
I-- - - - _ - - - - - - - - - - l - - - - - - - - - - - - - - - - - l - - - - - - - - - - - - - - - - - ~ - - - - - - - - - - - - - - - - ~  
1 1 
l 
1 Tl 1 T2 1 T3 1 T4 1 
:Haricot : PA I Haricot : PA 1 Haricot : PA l Haricot: PA : I 

;Mais : PA 1 Mais : Densité I Mais : PA f Mais: (Dl @ l 

!Igname : PA I sélectionnée de( Igname 2 m x 2 ml Igname 2 m x 21111 
1 1 
I I lJexp&rience 1 3 plts/poquet 1 3 plts/poquet l 
1 1 l 
I I prhcédente (Dl I fi l 

1 I I 1 
l I S .  Igname PA l I l 
l - - - _ - - - - - - - - - - - - l - - - - - - - - - - - - - - - - - I - - - - - - - - - - - - - - - ~ - - - - - - - - - - - - - - - - - -  1 
1 I 

Toutes les parcelles seront fertilisées au 20-10-20 8 raison 
de 300 kg/ha et traitées au besoin B l'insecticide et,/ou au 
fongicide. Nous tiendrons compte de lalocalisation des sites et 
de la variété de haricot utilisBe. LJéchant.illonnage se fera sur 
des carrés de rendements de 3 m x 3m. Les résultats seront 
analysés skparoment pour les deux saisons. 

------------ 
S /  PA = Pratiques de l'Agriculteur 



(7) Nombre & Siteg 

a) AoQt1986 
Corail : Pentes avec conservation de sol 8 

: Terrains plats 8 
Trou d'Eau & 
Francisque : Pentes avec conservation de sol 8 

: Terrains plats 8 

b )  Mars 1987 
Corail : 16 
Trou d'Eau et Francisque : 16 

Total : Août 86 : 32 
Mars 87 : 32 

Exercice 1986- 1987 64 

a) Wilfried JEAN Agronome/Coordonnateur de Formation 
b) Joseph N. PIERRE T.A. Agronomist University of Ark/ 

Winrock International 
C) Ronny MERISIER Agronome/Responsable de site 
d) Geoffrin BUISSERETH Agronome 
e) Joseph DENIS 
f )  Parnell GEORGES 
g )  1 énumerateur et 6 moniteurs 

(9) m&f; :  15 mois 

( 10 PAZ EsLimaLi% ; (Bmuwe : Chaque site aura une 
superficie uti.le de 800 m2 et une allée 
dJl ou de 2 m&tres de lareeur sur 40 
m&trez de longueur separant les 2 blocs 
de répetition). 

A. ConAribUm des Em$.içimnLs [est.ir&el 1 Site 56 Sites 

A.l Préparation de sol Gdes 76,OO 4 
A.2 Semences haricot (Gdes 4,00/lb) 44,OO 2 
A.3 Semences mais (Gdes 1,50/lb) 3'97 
A.4 Semences igname (32 sites) 

(Gdes 1,25/pl) 695,OO 19 
A.5 Trouaison igname (32 sites) 34,75 

(0,25/trou) 
A.6 Semis (1 h/j) 5,OO 
A.7 2 sarclages d'entretien (6 h/j) 30'00 1 
A.8 Aspersion (1 h/j) 5,OO 
A.9 Récolte !1 h/j) 5,OO 

------ -- 

Total (Contribution des Participants) 898,72 29 895,OO 



B.l Engrais 20-10-20 (Gdes 0'60 x 241b) 14,40 806,40 
B.2 Sevin (Gdes 20 x 0,50 lb) 10.00 560,OO 
B.3 Dithane (Gdes 30 x 0,50) 7.50 420,OO 

-------- -------- 

Total (Contribution du Projet) 76.86 4,305.00 

(11 1 Observdhn : Vu l'approche de la fin du contrat de 
l'assistance technique et les événements 
sociopolitiques, nous sommes, dans une 
certaine mesure, contraints de présenter 
les résultats en septembre alors que 
l'igname sera récolte en octobre et en 
novembre. Des compléments de resultats 
avec l'igname seront donc publiés 
ultérieurement. 

Qeuxi&e sdaan 1955 : Trente deux 
exploitants agricoles participaient a 
l'expèrience. Une quinzaine de parcelles 
d'essais étaient endommagées ou dStruites 
par la sécheresse et les animaux. Trois 
agriculteurs récoltaient leur denrée en 
l'absence des agronomes et moniteurs du 
projet. Des résultats correspondant aux 
donnCes collectees de 14 parcelles sont 
présentees dans le Tableau 12. 



.. . .  i a G ; i E ' : ;  !-., -.L-- < .  
mL ,A, il*:. .. . ;sr2.rii;cn de Densités 
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En se basant sur les résultats du Tableau 
12, on peut conclure que la production du 
mais Alizkne local de Haut Cap Rouge 
pourrait etre aumentee avec une 
augmentation de la densité de plantation 
et une réduction de la compétition au 
niveau des racines. Notons que dans tous 
les cas nous n'avons pas atteint la 
population espérée. Par exemple, avec le 
traitement T2 (0'50 x 0,50 / 2 grains 
/ha) nous avons récolté seulement 40 % de 
la population qui devrait être 80 000 
plants/ha. Mais le rendement T2 était 
.plus élevé que le rendement Tl. La 
modification de la densité du mais ne 
semble pas affecter le rendement du 
haricot. 

Sahm L982.. La densité TS 
(Om50 x 0m50 / 2 grains/poquet) était 
reprise au cours de la lére saison 1987 
en comparaison avec la densité témoin Tl 
pratiquée par les exploitants. Il y 
avait trois groupes de parcelles d'essais 
différents 1) 15 parcelles d'essais 
expérimentaux avec une comparaison de 
densité d'igname, 2 )  30 parcelles b 

d'essais de prévulgarisation (mais + 
haricot sans igname) (Pente < IO%), et 3) 30 
parcelles d'essais de prévulgarisation 
(mais + haricot sans igname) dans les 
pentes de plus de 10 X .  

L'igname n'étant pas récolté encore, les 
résultats de compariason de densités de 
mais et d'igname en association avec le 
haricot seront donc présentés dans un 
prochain rapport. Les donées étaient 
collectées pour 26 parcelles du deuxiéme 
groupe et pour seulement 8 parcelles du 
troisihme groupe. Une comparaison 
conveanble des deux groupes de pentes 
(mais + haricot sans igname) n'était donc 
pas possible. Les résultats sont donc 
présentés séparément dans les Tableaux 
13 et 14. 



Tableau 13 : Rbsultats de Comparaison de Densitbs du  #a i s  (Hais 
+ Haricot sans Ignanel cans l es  Pentes > 10 X h Haut Cap Rouge 

Jacrel (Mars - Juin 1967) 

U b v  noyer! Nbre f lcyfn 
de Poqupt Nbre Hoyen Rendement de Fieés Fier,deeent 
de Mais Poids noyen Population d'Epis hven de Hari rot noyen 
kbinl!é di! Hais Esti9be X de Pieds Rbcoltes Rais Récol t é s  du  Haricot 

A 1 ' ha  Réalises A ! 'ha A l 'ha  ?rai temect i I ' $ a  A l ' h a  kg!ha kgliia 
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Dans les expériences d'automne 86 comme 
dans celles du printemps, nous voyons 
que les rendements du mais tendent B 
augmenter avec la population. 
Cependant, d'une part, nous n'avons 
pas atteint 40 000 plants a l'ha, et 
d'autre part, tandis que nous avons 
rkcolté environ 70 % de la population 
espérke dans les parcelles tkmoins, nous 
n'avons pas pu atteindre 50 % de la 
population espérée dans les parcelles du 
Traitement T2. Il semble que le 
nombre d'kchantillons des pentes de plus 
de 10 % d'automne 87 était insuffisant 
pour nous permettre de tirer des 
conclusions pouvant conduire .A une 
décision. Jusqi~' A présent la 
modification de densité de semis du mais 
semble sans effet sur le rendement du 
haricot. Nous suggerons une reconduite 
des expériences avec un contrele plus 
approprié des causes faisant obstacle A 
la réalisation des populations 
théoriquement définies. 



(11 Num&rc d'expI!rLençe: Jacmel, HCR, SF/A 1986/87 819 

Essai de doses d'engrais sur les 
principales associations de cultures : 
mais + haricot ; mais + haricot + 
igname . A 

L' application de fertilisants 
commerciaux surtout dans les 
associaitons de mais + haricot + igname 
est maintenant une pratique courante et 
irrkversible pour beaucoup cl e 
producteurs de Haut Cap Rouge. Nous 
appliquons généralement, la dose moyenne 
de 300 kg/ha de quelque formule 
d'engrais aux différents essais, mais 
jusqu' A présent aucune rkponse 
satisfaisante 8 quelque étude 
systématique de l'utilisation de 
fertilisants n'a été obtenue 8 Haut Cap 
Rouge. Certains exploitants n'utilisent 
pas de fertilisants soit 8 cause du 
problCme de transport, soit parce qu'ils 
n'ont pas de moyens financiers adéquats. 
D'autres appliquent de petites quantités 
plus ou moins insignifiantes. Il y en a 
qui utilisent des doses plus ou moins 
optima dans leurs associations mais + 
haricot + igname. Les effets résiduels 
n'ont pas été non plus considérés. Il 
convient alors pour le Projet d'entamer 
une &tude plus ou moins systématique de 
l'utilisation de fertilisants 8 Haut Cap 
Rouge. 

Dhterminer des doses d' engrais 
minima, optima, B la port&e des moyens 
du paysan et qui soient capables 
d' augmenter significativement les 
revenus relatifs aux cultures couramment 
pratiquées. 

(5) Sour% k b$&aid : Les semences de mais, de haricot et 
d'igname seront apportées par le paysan, 
tandis que le Projet contribuera en 
fertilisants et en pesticides. 

( 6 )  Dis~-;btif & & r i m ~ &  : 
Blocs complets au hasard avec 2 
répétitions et 4 traitements. Les 
dimensions de chaque parcelle 
élémentaire sont 6m x 6m. Trente-deux 
parcelles seront plantées en mais + 
haricot au cours de la deuxieme saison 
(débutant en AoQt 1386 )  et 32 parcelles 



seront plantées en mais + igname au 
cours de la premikre saison (débutan* 
Févriermars 1987l.L'engrais sera 
appliqué 8 la volée au moment du semis 
aux doses suivantes ( 8  l'hectare). 

Fig 8 : Disposition des Traitements dans les Parcelles d'Essais 

La dose Tl est la dose témoin; la dose 
T2 est la dose moyenne des doses 
appliquées par la ma jorite des 
participants de Haut Cap Rouge; la dose T3 est 
basée sur les analyses des 5013 et les 
exigences des espéces cultivées de 
l'expérience. La dose T4 est celle que 
nous appliquons en moyenne dans les essais. 
Des analyses de sols ont 
eu lieu en 1984 et nous procédons 
maintenant d l'analyse de sols d'autres 
sites en vue d'étudier les effets 
résiduels. L'échantillonnage se fera 
dans des carrés de 3m x 3m. Les 
résultats seront analysés slparement: 
pour les expériences avec igname et 
celle sans igname. Les variétes de 
haricot .utilisées, les dates de seniif, 
et les localités ne constituent pas des 
variables expérimentales mais,elles 
seront considérées dans le suivi et 
l'analyse des résultats. 



A) AoQt 1986 : 
Corail : pentes avec conservation de sol 8 

: terrains plats 8 

Trou d'Eau et Francisque : pentes avec conservation du sol 8 
: terrains plats 8 

B )  Mars 1987 

Corail 16 
Trou d'Eau et Francisque : 16 

TOTAL AoQt 1986 32 
Mars 1987 32 

-- 
Exercice 1986/1987 64 

a) Wilfried JEAN Agronome/Coordonnateur de Formation 
b) Joseph N. PIERRE T.A. Agronomist University of Ark/ 

Winrock International 
C) Ronny MERISIER Agronome/Responsable de site 
d) Geoffrin BUISSERETH Agronome 
e) Joseph DENIS 
f) Parnell GEORGES 
g) 6 moniteurs 

( 9 )  O E & ~  : 15 mois. 

( 10 D e !  EsitlmKLif ; 

Chaque site a une superficie utile de 800m2 et une superficie 
totale de 840 m2. 

A.l Preparation du sol Gdes 87,50 5 600,OO 
A.2 Semences haricot (Gdes 4,00/lb) 52'80 3 379,20 
A.3 Semences mais (Gde 1,50/lb) 6,lO 390,40 
A.4 Plants igname (1,25/plt - 32 sites) 602,77 38 577'77 
A.5 Plantation igname (Gde 0,25/poquet 30'55 1955,55 

- 32 sites) 
A.6 2 Sarclages d'entretien 4h/j 20'00 1 280'00 
A.7 Aspersion 2h/j 10,OO 640,OO 
A.8 Recolte 2h/j 10,OO 640.00 -------- --------- 

TOTAL Participation de l'Exploitant Gdes 819.72 52462'92 



B.l Fertilisants (Gdes 0,60/lb) 28,OO 1 792,OO 
E.2 Pesticide (sevin - Gdes 20,00/lb) 30,OO 1 920,OO 
B.3 Fongicide (dithane - Gdes 30.00/lb) 45.00 2 880,Oû ------- ---------- 

TOTAL (Participation du Projet) 97,80 6 259,20 

( 11 Obserrra&ipng : Des résultats avec l'igname (non cencore 
récolté) seront présentés dans un 
prochain rapport. 

(12) &sul%a&z : Trente deux exploitants agricc!les 
participaient A l'expérience au murs de 
la deuxiéme saison de 1986. Des donn8-s 
étaient collectees chez 26 explfiit.ant,ç. 
Une analyse de variance et un test 
spécifiqile de Duncan &taient apl!.iqi-~t'~. 
aux donn&es collectées. Les résultts 
sont présentés dans le Tableau 15. 



? - b i e s o  , d  . 15 . . ~p;; . h l ] :  t d i s  ' - L  de Coieoaraison de quatre Doses d'Engrais sur ! e s  Rendements 
L!E Hais - 4arirot  i fiaut Cap Rsuge - jacmel iAoOt - knvewbr~ 1085) 

?4tire rl~yeri 
de Foquet Nhre Royen Nbre Royen Rendement Puids Noven Rendeçent 
l e  Vai i  P ied i  n a i s  d'Epis d~ Rais Hais Grain haricot  Noyen 
Récolté  Rgcoités  Récoltb Sec Hécol te Sar icc t  

?rai tesent  1 ' ha  i l ' h d  . A ! 'ha Kglha a ! ' h a  kqiha 

z,. * . < :-; .. 
> c?l.-e \. 1, 

i i 8 A ! !  F 22 916 C 21 319 C 5'75 E 131 Ci41 Fi 408 AB 
2 7 791 fc ?! 708 ABC 26 597 A b  ? 111 AU 145 486 A 40b FiB 

77 , .> E; 54: A 53 6: 22 916 BC 1 267 E 136 736 A 442 AB 
~4 LiL 4" A 28 958 QE 26 327 R b  3 110 Pi 153 194 k P43 R 



Le nombre moyen de poquets et de pieds de 
mais 8 l'hectare était plus = -  
traitement TL :c~ritique , - l ~  " 3griculteur 
_ . _ % _  en ty ' i  au niveau des pentes 
superieures B 10 X oh il n'y avait 
pourtant pas de différence significative 
entre les rendements. Mais dans les 
terrains plats (plateaux ou pentes 
inféreiures B 10 1 .  le mais et le 
haricot produisaient plus quand 300 
kg/ha d'engrais complet etaient appliqués 
au semis. 

Les coefficients de variation 162,72 et 
168,54, excessivement élevés, observés 
respectivement pour le mais et le haricot 
au Tableau sont probablement dus en 
partie B des irrégularités de dates de 
plantation et de topographie. En effet, 
les dâtes de plantation s'échelonnaient 
entre le 4 et le 20 aoQt. Une moitié des 
parcelles d'essais était localis&e sur 
des terrains plats ou des pentes de moins 
de 10 % alors que l'autre moitié se 
trouvait sur des pentes de plus de 10 % .  
L'effet detrimental de la sécheresse est 
plus marquant sur les plantations 
tardives localisées surtout dans les 
pentes. L'interaction topographie/doses 
d'engrais est illustrée dans les figures 
6 et 7. 



Fig 6: Interac. Engrais x Pentea aur 
Rendements Mais Locxrl a HCR 

Pente > 10 X 

EZl T l  

Pente < 10 X 

m T4 

Fig 7: Interac. Engrais x Pentes sur 
Rendement Horicot+Mais Local a HCR 

M n  

Pente > 10 % Pente < 10 % 



LJexp&rience était reprise au cours de la 
premiére saison de 1 9 8 7 .  La dose 140 kg 
dJengrais/ha constituait le seul 
traitement témoin. Il y avait 30 
participants dans les plateaux ou les 
pentes de moins de 10 % et 30 
participants dans les pentes superieures 
A 10 X .  Les données étaient collectées 
et analysees pour 28 particpants de 
plateaux et 10  participants de pentes. 
Les r&sultatss sont présentés dans les 
Tableaux 1 6  et 1 7 .  



Tahleau I t  : Résultats d i  Comparaison d'Effets  de 3 Poses d'Engrais sur l e s  rende sent^ 
@ E  Fais + Haircot dans l e s  Pentes , iO 1 A Jacmel i#ars - J u i n  67! 

Lbre Hc-yen 
de Foqüet Nbre Soyen Nbre Royen Rendeien t Hbre Hoyen fiendement 
de nais F i e i s n a i s  d'Epi5det la iç  #a i s  Grain Pieds Haricst Eoven 
Récol te Réco: tes Récolté Se t  Récol t é  Haricgt  

Trai tecenî .i l 'ha  a l ' h a  A l ' h a  l<glha A l 'ha k g i h a  



Tableau 17 : kksü!iats de Coiparaisoc d 'E f f e t s  de 3 Doses d 'Engrais sur l e s  
kendeae~ t s  de Y a i i  + Haricot dans l e s  Pentes ( 10 b A HCR I 2acme1 !Vars - Juin 873 

Sbre  Aûyer! 
de Fopi iet Hbre noyen !4bre flzyen Rendemeri t Hbre M o y e ~  ii~ndement 
de tais P i ~ d s  Rais d'Epis de Rais ilais Grain Pieds Haricot Hoyen 
Récol t é  Récol t é s  ktcol t é  Sec Fiecol t t Haricot 

!rai d l ' h a  A l ' h a  A l ' h a  Kg!ha A l ' h a  igiha 

TC I L  - - :CO 2-  engrais cowp!ft!ha 
T- = q A t .  : 
. - ivu p . 5  esgra l -  :c.mal~t + urèe!ha 
T2 = i P $  45 e q ; z i s  c o q l e t  t u r & ~  



La conclusion que l'on peut tirer d'une 
mani6re générale c'est que le mais local 
associk au haricot de Haut Cap Rouge 
rèagirait positivement A un apport plus 
substantiel de fertilisants. Mais un 
supplément d'engrais signifie aussi une 
augmentation du coQt de produ~t~ion pour 
les exploitants agricoles. L'analyse 
économique du Tableau 18 montre dans 
quelle mesure les exploitants pourraient 
réaliser un profit en augmentant ou en 
modifiant les doses de fertilisants. 

Tableau 18 : Profil de Profits tenant compte du coQt de la 
Dose d'Engrais Appliquée et de la Topographie dans l'Association 

Mais + Haricot A Haut Cap Rouge Jacmel pour un Hectare 
(Août 1986 - Juin 1987) 

Terrain Plat ou 
Pente > 10 % Pente < 10 % 

Mais Haricot Mais Haricot 
Deuxiéme Saison 1986 

Rendement Moyen du Tkmoin 
Tl (kg/ha) 1 128 

T2 : Rendement Moyen au-dessus 
du Tkmoin 270 150 1 136 - 2 

Bknefice Net (US$) 207,20 12 370.00 
T3 : Rendement Moyen au-dessus 

du Témoin 118 80 292 34 
Rénefice Net (US$) 30'88 48'44 
T4 : Rendement Moyen au-dessus 
du Temoin 35 39 2 143 435 

Bknéf  ice Net (US$) - 28.18 1 118.78 

PremiBre Saison 1987 

Rendement Moyen du Témoin 
T2 ( kg/ha 1 2 311 833 2 122 1 326 

T3 : Rendement Moyen au-dessus 
du TBmoin 233 - 22 622 36 

BBnefice Net (US$) 9'32 206,SO 
T4 : Rendement Moyen au-dessus 
du Témoin 500 55 181 195 

BBnéfice Net (US$) 191,90 330,46 
...................................................................... 

Certains exploitants agricoles de Haut 
Cap Rouge/Jacmel appliquent l'engrais 
la volke lors du semis. O'  autres 
l'appliquent aux poquets de mais une ou 
deux semaines aprks la levée. 
Nous avons tenté de déterminer si les 
deux mkthodes en question donneraient des 



resultats diffgrents. Trente 
aprticipants ktaient s&lectionnés A cet 
effet. Nous avons obtenu que chaque 
participant fertilise une partie de sa 
parcelle a la volee et une autre partie 
au poquet. La moitié de la partie 
fertilisee au poquet recevait un 
supplement d'urge (100 kg/ha) une semaine 
avant la parution des fleurs mâles. Les 
donnees Btaient collectges chez 16 
participants et analysées (ANOVA et Test 
de Duncan). Les rksultats sont prkzentés 
au Tableau 19. 

D y  apres les rksultats du Tableau 19, il 
semble que les deux méthodes de 
fertilisation ( a  la volée et au poquet) 
couramment pratiquées par le paysan du 
Haut Cap Rouge n'ont pas d'effets 
differents sur les rendements de 
l'association mais + haricot. Mais notre 
expkrience a montre qu'une addition 
d'azote pourrait augmenter le rendement 
du mais. 

En conclusion, nous croyons que les 
exploitants agricoles cultivant le mais + 
haricot sur les terrains plats ou en 
pentes infkrieures B 10 % B Haut Cap 
Rouge gagneraiaent d fertiliser plus 
substantiellement et plus 
systematiquement leur sol. Nous 
recommandons cependant que d'autres 
essais de fertilisation soient planifiés 
et executBs pour les pentes sup8rieures a 
10 X en vue de parvenir B des suggestions 
plus solidement basées. 
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(1) Numéro d'ex~&fignçg: Jacmel, HCR, SP/A 1986/87 # 19 

Essai de comparaison de Mais Alizéne 
local sklectionnk vs Mais Alizéne local 
non sblectionnk. 

La sélection de semences de mais fait 
partie de l'étude d'un ensemble de 
mkthodes destinkes d rendre la production 
de mais plus rentable A Haut Cap Rouge. 
Des semences sélectionnkes au cours de la 
saison AoQt-Novembre 1985 étaient plantés 
au cours de la siason Mars-Juin 1986. 
Une deuxieme catégorie de semences 
étaient donc 
s6lectionnées au cours de cette 
deuxikme saison. Il convient alors de 
continuer le processus de sélection en 
testant continuellement les semences 
s6lectionnées en vue d'une amélioration 
constante de semences de Mais local A 
Haut Cap Rouge. 

a) Déterminer dans quelle mesure la 
sélection de semences de Mais A Haut 
Cap Rouge contribue A une augmentation 
de la production. 

b )  Continuer le processus de la s6lection 
de semences de Mais. 

En deuxiéme saison (debutant en AoBt 
1986), le Mais sera planté en association 
avec le haricot. En premiére saison 
(débutant en Mars 1987), nous aurons 
l'association mais + haricot + igname. Les 
semences de haricot, les semences de mais 
non sélectionné et les plants d'igname 
seront apportés par le participant. Les 
semences de mais sélectionné, les 
fertilisants et les pesticides seront 
donn6s par le Projet. 

Les dimensions de la parcelle sont de 50 
métres de long sur 20 mktres de 
large. Toute la parcelle sera fertilis6e 
A raison de 300 kg,/ha de 20-10-20 ou de 
15-15-15. Les parcelles plantées en 
AoQt seront entiérement semees en haricot 
(on tiendra compte de la varihtk 



utilisee). Les parcelles de Mars seront 
plantees en Haricot et en Igname. La 
parcelle ainsi plantée en Haricot (AoQt) 
ou en Haricot + Igname (Mars) sera 
divisée en deux : une moitié sers 
plantée avec du Mais Alizéne non 
selectionné et l'autre moitié avec du 
mais Alizéne sélectionne. 
L'echantillonnage aura lieu sur deux 
carres de 3m x 3m. Des pesticides 
appropries (sevin et dithane) seront 
appliques au bseoin - 

Fig 8 : Disposition d'une parcelle de comparaison 

25 25 .--------_---------------.----------------------. 
: 10) haricot +- igname : 10) haricot +- igname: 

20 : 20) mais Alizéne : 20) mais Aliz8ne : 20 
non sélectionné s8lectionné .------------------------.----------------------. 

En plus des échantillons, les meilleurs 
épis de la parcelle sélectionnée seront 
recoltées et retenus par le Projet. Les 
critéres de sélection seront: 

1. Récolte 110 - 120 jours aprés semis 

2. Hauteur moyenne : 1.60m 1.80m. Les 
plantes au developpement végétal 
exager8 et celles jugées trop 
courtes sont écartées. 

3. Hauteur moyenne de l'&pi : lm - .1.10m. 
Les plantes aux épis placés 
remarquablement haut sont sujettes à 
la verse et sont écartées. 

4. L'épi doit etre grand, bien rempli et 
complétement recouvert par les 
spathes. 

5. Les plantes présentant les stigmates 
de la houille et/ou attaquées par 
d' autres parasites doivent ktre 
écartées. 

6. Apres séchage et enlkvement des 
spathes, la couleur jaune doré des 
grains est desirable. 



7. Les grains de deux extrkmités de 
l'épi sélectionné sont élimirié~. 

8. Les épis doivent avoir 10 rangkes au 
moins. 

Deuxieme Saison (dkbutant Aout 1986) 

Mori ja : Pentes avec structures de conservation 
de sol 8 

: Terrains plats ou pentes < 10 % 8 
Trou d'Eau et 
Francisque : Pentes avec structures de 

conservation de sol 8 
: Terrains plats ou pentes < 10 % 8 

Premiere Saison (débutant Mars 1987) 

Mori ja : 16 
Trou d'Eau et Francisque : 16 

Total: Deuxieme Saison 1986 : 32 
Premiere Saison 1987 : 32 

Exercice 1986/1987 : 64 
w 

(8) PersonuL 

a) Wilfried JEAN Agronome/Coordonnateur de Formation 
b) Joseph N.PIERRE T.A. Agronomiste University of 

Arkansas/Winrock 
c) Ronny MERISIER Agronome/Responsable de sites 
'd) Parnell GEORGES Agronome 
e) Geoffrin BUISSERETH 
f) 1 &numérateur et 

6 moniteurs 

(9) l2!z.&e : 15 mois. 

(10) Devis E s L i m a t l f  : Chaque site a une surperficie de 1000 
metres carrés. 



Préparation de sol Gdes 95,OO 6 080,OO 
Semences haricots 55,OO 3 520,OO 
Semences mais non sklectionné 
Gde 1,50/lb 2,48 158,80 

Plants d'ignames (32 sites) 
Gde 1.25/plnt 868'75 27 800,OO 

Trouaison ignames (32 sites) 
Gde 0,25/trou 43,44 1 390,OO 

Semis 1 1,5 h/j 7,50 480,OO 
2 Sarclages d'entretien 6h/j 30,OO 1 920,OO 
Aspersion lh/j 5.00 320.00 
Récolte lh/j 5.00 320.00 

----------- --------- 
TOTAL (Contribution des participants) 1 112,17 38 788,OO 

B.  1 Fertilisant Gde 0,60/lb 
B.2 Semences mais sélectionné 

Gde 0,50/lb 
B.3 Sevin Gde 20,00/lb 
B.4 Dithane Gde 30,00/lb 

TOTAL (Contribution du Projet) 

( 11 Obsex-atioas : Les resultats de l'igname seront présentés 
dans un prochain rapport. 

(12) RéaUGs: Trente deux exploitants agricoles 
participaient B l'expkrience. Une partie 
des plantations de HCR ont éte endommagke 
par les intempéries et les animaux. Nous 
avons pu donc collecter 26 échantillons de 
mais et 10 échantillons de haricot que nous 
avons soumis A un T-Test. Les résultats 
sont présentés dans le Tableau 20. 



Tableau ?? : Coepa:a.ison de Rpndements de Semences Sélection?ées e t  
NEP-Séiectioinées de Nais RiizPne Local A HCR I Jacmei (RoBt - Novezbre 1 W b :  

Rbre Foyer: 
de Poquet Nbre Noye~ Nbre Royen Rendenent Nhre Noyen Renienesi 
de nais  Pieds Nais d 'Epis de Nais na is  Grain Pieds Haricot t i~ven 
Récol te Récoltbs Rtcol t é ,  Sec Récolte ir.ari:ot 

a ! 'ha A l ' h a  Kgika A i ' h 3  Trai teoanf l ' h i  ko/ha 



L'examen du Tableau 20 suggére que la 
pratique de la sélection de semences de 
mais doit être encouragee. Si notre 
premier objectif était de comparer des 
semences de mais sélectionnees et non- 
sélectionnees, nous voulions aussi en 
second lieu continuer le processus de 
selection et multiplier des semences 
sélectionnées. Ces derniéres seraient en 
partie distribuées aux exploitants et en 
partie utilisées dans d'autres essais de 
comparaison. En effet, d'autres essais de 
comparaison de semences sélectionnkes et 
non-sélectionnees etnient exécutées au 
cours de la saison mars-juin 1987. Seize 
exploitants agricoles participaient A cette 
seconde expérience. Des données étaient 
collectées de 10 parcelles et un T-test 
leur etait appliqué. Les resultats sont, 
presentés dans le Tableau 21. 

Les caractéristiques du Tableau 2 1  sont 
analogues 8 celles du Tableau 20. Les 
semences sélectionnées produisaient 
apparemment plus de matériels (pieds, 
spathes ) que les semences non- 
s&lectionnées. Finalement le rendement en 
grain sec des semences selectionnées était 
tout A fait superieur au rendement en grain 
sec des semences non sélectionnees. La 
sélection des semences de mais semble 
n'avoir pas d'effet sur le rendement du 
haricot. En seleetionnant des semences de 
son propre champs, le producteur n'augmente 
pas sensiblement son coQt de production. 
Nous espérons faire de notre mieux pour 
vulgariser des méthodes de sèlect.ion. de 
semences de mais dans notre aire d'action. 
Nous souhaitons que d'autres coll8gues 
oeuvrant dans d'autres zones amplifient ces 
activités en consideration. 



TaS!eau 21 : Coeparalson de Reodement~ de Semences Sk lec t iunnbes  e t  Non-Çblectio3née:- 
de !ais h l i z k n e  L ~ c a l  + H a r i c o t  A HCR / Jacme! (bo9t  - Novembre 19861 

Ntlre ?oyeri 
de P o ~ ù e t  Nbre Hoyen NOre Royen 
de  E a i s  Pieds f a i s  d ' E p i s  de n a i s  
R P L ~ ~  t é  Récol t e s  Récol te 

T ' !ra;L-@nent k l ' h a  A l ' h a  A l ' h a  

Rendement 
H a i s  E r a i n  
Sec 
Kglha 

R t r e  M ~ y e n  Rendement 
P ieds  H a r i  c e t  Royen 
R é c c l t &  H a r i  crjt 
A l ' h a  kq/hi 



11) Numéro d'Expérience: Jacmel. H.C.R. ADS-II 1986/?987 # 2 0 .  

Comparaison de deux dates différentes de 
semis de mais + haricot A Haut Cap Rouge. 

( 3 )  Ju~tl$i~?ati~~ : La quasi totalité des exploitants 
agricoles de Haut Cap Rouge sément le 
mais et le haricot aux environs des mois 
de mars (lere saison) et d'août (2éme 
saison). Ces deux saisons de plantation 
sont en partie conditionnées par deux 
périodes de faible pluviosité ou de 
sécheresse (morte saison). La premiére 
période de faible pluviosité va de fin 
novembre d mi-février (en moyenne 149 mm 
et 20 jours de pluie) et la deuxiéme 
période correspond aux mois de juillet* 
(en moyenne 180 mm et 7 jours de pluie). 
Quand la saison pluvieuse arrive, les 
semis s' échelonnent sur un continuum de 
22 ,jours environ. Il convient alors de 
déterminer. s'il y a une différence entre 
les rendements des semeurs des premiers 
jours et ceux des semences retardataires. 

Déterminer s'il y a quelque rapport entre 
les rendements et les dates de semis de 
mais et de haricot 6 Haut Cap Rouge. 

( 5 )  Source de Mat+yigh : 
Les semences de mais et de haricot et les 
plants d'igname ont été fournis par les 
participants tandis que le Projet a donné 
les fertilisants et les pesticides. 

( 6  Q j - ~ o s i t : L 2  Ex~erimenSal: 
Sélectionner 32 parcelles. Les 
dimensions de chaque parcelle sont de 20 
m x 20 m. Seize parcelles sont &té semkes 
le meme jour en début de saison et les 16 
autres 22 jours plus tard. Toutes les 
parcelles seront fertilisées au 20-10-20 
8 raison de 300 kg/ha. Des insecticides 
et/ou pesticides seront appliqués au 
besoin. Cette expérience sera reprise 
aux cours des saisons A venir. l'igname 
sera donc ajouté B l'associatic~n mais + 
haricot en mars. Des échanti?lons seront. 
prélevés dans les carrés dèlimités et 
dans le reste du jardin. 



a) Août 1986 
Pentes Conservees de Corail O v 

Terrains plats de Corail 8 
Pentes conservées de Trou d'Eau et Francisque 8 
Terrains plats de Trou d'Eau et Francisque 8 

bl Mars 1987 
Corail 
Trou d'Eau et Francique 

TOTAL AoQt 1986 : 32 
Mars 1987 : 32 

Exercice 1986/1987 : 64 

al Wilfried JEAN Agronome/Coordonnateur de Formation 
b) Joseph N. PIERRE Agronome Ph.D/University of Arkansas 

Winrock International 
cl Ronny MERISIER Agronome/Responsable de Site 
dl Parnell GEORGES 
e )  Geoffrin BUISSERETH Agronome 
f) 1 &numérateur et 

6 moniteurs 

( 9 )  Dur& : 15 mois 

(10) &'LIS E & h & i f  : Chaque site a une superficie 'de 400 
metres carres. 

A. 1 Préparation de Sol 
A.2 Semences haricot (Gde 4,00/lb) 
A.3 Semences de mais (Gde 1,50/lb) 
A. 4 Plants dJ ignames (32 sites) 

(Gde 1,25/plnt) 
A.5 Trouaison d'ignames (32 sites) 

(Gde 0,25/trou) 
A.6 2 sarclages d'entretien 2h/j 
A.7 Aspersion lh/j 
A.8 Récolte lh/J 

TOTAL (Contribution des participants) 406.80 15,902.22 

B.l Fertilisants (Gdes 0,60/lb) 15.84 1 013.76 
F.2 Pesticides (sevin) (Gdes 20,00/lb) 13,89 888.96 
E.3 Pesticides (dithane) (Gdes 30,00/lb) 20.84 1 333,76 

------ -------- 
TOTAL (Contribution du Projet) 50,57 3 236,48 



O b s , ~ r ï a t i ~ u  : 1. Apr&s consultatior~ avec certains 
leaders de la zone , nous avons 
rkalisé qu'il aurait &te difficile 
d'avoir deux dates différentes de 
semis sur une meme parcelle. Ce qui 
serait certainement désirable. Nous 
avons donc essayé de contourner ce 
probléme en ayant deux dates 
différentes de semis sur des parcelles 
d'une même localité. En répétant les 
mêmes expériences pendant 3 oi~ 4 
saisons, nous croyons que nous pouvons 
obtenir une rkponse plus ou moins 
valide B la question B savoir s'il y a 
quelque rapport entre rendements et 
dates de semis. 

2. Des résultats avec igname seront 
présentés dans un prochain rapport. 

Au cours de la saison d'kt9 - automne 
1986, dans le cas des plateaux ou pentes 
de moins de 10 %, nous avions collectk 75 
% des données de mais et 38 % des d ~ n r i é ~ ~  
de haricot semés le 16 Aoat 1986. 
Tou.jours pour la meme saison et la meme 
date de semis (16 AoQt 19861,  mais dans 
les pentes supérieures A 10 %. 85 Xb des 
données nous étaient retournées pour le 
mais et le haricot. 

Cependant toujours pour la saison été - 
automne 86, mais avec des semis ayant 
lieu deux semains plus tard (ler 
Septembre 19861, presque toutes les 
parcelles d'essais étaient reportkes 
détruites par la sécheresse. Dans les 
pentes de moins de 10 % nous avions 
collectk seulement 13 % d'échantillons de 
mais et 38 % d'Bechantillons de haricot. 
tandis que dans les pentes supérieures 3. 
10 %, seulement 25 % dJ&chantillons de 
mais et de haricot Btaient récoltés. Des 
comparaisons de rendements moyens sur la 
base des dates de semis n'étaient donc 
pas possible. Voir Tableau 22 .  

L' expéricrice était reprise au coins du 
printemps 1987 avec deux autres dates de 
semis, les 10 et 26 février 1987 .  Leu. 
ré~ultat~u en termes di cillrctic>n 
d'échantillons étaient & peu ~ r & ~  
analogues A ceux d'été - aut.omne 1986. 
En plateaux et en pentes, 100 % des 



Ta&'  ea; ",; . "A-. 1 + - '  ,, . 3,,.1,,.rs ds Cùwyaraiçan d'Eifets  de Peux Dates de Eecis sur !es Rendelents 
en k g l h a  de hais + Haricot h HSR!dacrel lhoht - Naveebre 196;i 

Gate de Çei.is : 16 Abt 19Bb 3ate de Seris : 1 Septe~Dre :%b 
Pentes ! l!! X Pentes > 10 % pentes ( :fi 4 Fentes ::. 15 f 

!!ai 5 Haricot #ais  Haricot nais Haricri ga i s  Harj:st 

Rpndfne~: ? i ~ i g ~ f #  
!Es/ha! 1 222 2?2 222 222 EB9 333 coi) l b 7  
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donnees espérées du semis du 10 février 
&taient collectées, alors que seulement 
13 8 38 X des données relatives au semis 
du 26 février etaient recueillies. Une 
fois de plus, la plus part des parcelles 
d'essaie, étaient. reportées détruites ou 
endommagées par des animaux et les 
intempéries. Encore comme pour la 
premiére expérience, nous ne pouvions pas 
comparer les rendements. Voir Tableau 
23. 

Si d' autres observations viennent 
supporter les nôtres, des efforts 
appropriés doivent donc etre considérés 
afin d'aider les exploitants moins 
favorisés 8 semer avec les premiéres 
précipitations de la saison. 



Tableau 23 : Résultats de Comparaison d'Effets  de Deux Gstos de Çfris su: i e ~  
iiendements en kq/ha de Rais + haricot A HCRtJacmei (Février - J u i n  iS87j 

ûate de Seais : I b  Abüt !9Bb Date de Semis : 1 Çepterbre i9% 
Pentes ( 10 X Pentes > lii X Pentes <: !O X Penfoi > X 

Bais Haricot Hais Haricot riais Haricot !ais Haricot 

[y : 24!75 35,74 4;,5$ 40!55 - - - 
No-bre Participants 5 B a 0 9 B B 2 
% L ~ $ - E  E;hafi:i: i3p5 

Zol!ertls fl B 0 8 1 3 2 2 
% iihant;:;o!!i 
Riiu55i 5 190 1 O0 1 GO 100 i 3 38 25 25 

BESTAVAILABLE COPY 



Dans des essais contenant du mais en 
association au haricot, nous avons 
expliqué que nous aurions tenu compte de 
la variteté de haricot utilisèe. IJes 
informations precises n'ont pas kt& 
systematiquement enregistrees cet; 
effet. Mais une enquête sommaire a 
revéle qu'il aurait ét& difficile 
d'identifier la varieté de haricot 
utilisee vu que la plupart des 
participants s'approvisionnaient en 
semences de haricot de n'importe quel 
marche (Cap Rouge, VerJon, Jacmel, Cayes- 
Jacmel ) . 

Les variétes de haricot Salagnac 86 et 
Tamazulapa essayées A Haut Cap Rouge par 
le Projet ADS-II produisaient bien et 
etaient adoptées par les Cap-Rougeois. 
Au debut du mois d'août 1987, nous avons 
offert aux planteurs de leur vendre 105 
kg de semences de Tamazulapa & raison de 
$ 1,20 le kilo. La demande depassait 
l'offre. En moins de deux Jours, 18 
planteurs achetaient tous les 105 kilos a 
raison de 3 A 7 kilos par planteurs. 
Aprés &puisement du stock, une trentaine 
de planteurs se presentaient A notre 
Centre pour acheter des semences de 
Tamazulapa. 

Nous notons aussi que les semences de 
trois autres varietés de haricot grimpant 
nous setaient apportées de Rwanda' 
Afrique par un spécialiste du Projet, le 
Dr. Richard Swanson. Les trois varietés 
de haricot etaient identifiees sous les 
noms de (1) Pueblo 444, (2) Rwamirezo et 
(3) Mwirasi. Ces variétes étaient semkes 
A Haut Cap Rouge entre le 8 et le 15 mars 
1987 sur une parcelle de 900 m2. La 
levee aprks environ une semaine était 
excellente (98 X ) .  Mais une dizaine de 
jours aprés la levée, la pourriture du 
collet était observée chez un fort 
purcentage (75 % )  de plantules. Deux 
semaines plus tard, la majorité des 
plantules fletrissaient et mourraient. 
Quelques pieds survivaient pour etre 
attaques leur tour par le mildiou avant 
la floraison. On ne pouvait finalement 
rien recolter qui puisse être appelé 
rendement. Compte tenu alors des 
r&sultats des essais de date de semis 
rapportés plus haut,, nous nvancons dcnc 



l'hypothkse que le semis trés tardif a dù 
jouer un certain r61e dans cet échec. 



(1) !!un&= d'EZ&rJf~ncs: Jacmel, HCR, SP/A 1986/87 # 21 

(2) Ti-e : Bananier : Prévulgarisation de Methodes Culturales 
Améliorées. 

(3) J u 3 t U W b n a  : DYapr&s le rapport # 19 "E1abc)ration de 
Comptes dJExploitationn Agricole pour les 
Coopérants du Bassin-Versant Morija Haut 
Cap Rouge/Jacmel" presenté en avril 1986 
par Richard SWANSON, Hodolphe POGNON et 
Chopak CHARLES, le bananier occupe d coté 
du cafkier une place importante parmi les 
cultures perennes de Haut Cap Rouge. 
D'apres les socio-économistes du Projet, 
plus la terre est en proprieté (ou 
indivisée), plus elle est occupée par des 
cultures p8rennes et plus elle est 
rentable. Nous avons alors jugé bon 
d'essayer 8 Haut Cap Rouge (Projet ADS- 
II). 

(4) Qhhç%if  : Essayer quelques pratiques culturales sur 
le bananier en vue d'en augmenter les 
rendements. 

(5) Source a Mafidel : Les participants apporteront les plants 
de bananiers et le Projet fournira les , 
fertilisants et les pesticides. 

Dix planteurs (de Corail, Trou d'Eau 
et Francisque) desirant dY8tablir de 
nouvelles plantations de bananiers seront 
sklectionnés. Nos agronomes ou moniteurs 
aideront les participants B planter 25 B 
75 de leurs bananiers comme suit: 

a) Les baniers seront plantès en courbes de 
niveau dans les pentes de 10% et plus. 

b) La distance de plantation sera 2.50m x 
2.50m, soit 1600 plants A l'hectare au 
depart . 

c) Les trous - A la charge du participant - 
seront de 40 A 60 cm en tout sens. 

d) Avant la mise en terre, les plants ou 
bulbes de bananiers seront trempés 
pendant cinq minutes dans un mélange 
d'insecticides par exemple sevin + 
dithane (2 cuilltéres de dithane et 2 
cuillkres par gallon d'eau). 



e) Deux livres d'engrais complets seront 
appliquées par plant comme suit : 1/2 
lbs a la plantation, 1/2 lbs chaque 3 
mois. A part la premikre application 
qui sera melangée au sol superficiel 
remis dans le trou, les autres 
applications auront lieu de faon 8 ne 
Pas endornager les racines 
superficielles des bananiers. 

f) Tous les rejets seront éliminés 
jusqu'au troisiéme mois. A partir de 
cette date, on laissera un rejet se 
développer chaque 3 mois. 

a) Wilfried JEAN Agronome/Coordonnateur de Formation 
b) Joseph N. PIERRE Agronome Ph.D/University of Arkansas 

Winrock International 
C) Ronny MERISIER Agronome/Responsable de Site 
d) Parnell GEORGES 
e) Geoffrin BUISSERETH Agronome 

..r f )  1 6numdrateur et 
6 moniteurs 

(9) Durée : Le reste de vie du Projet. Le bananier 
est une plante de culture pérenne et qui 
commence 8 produire aprés environ un an. 

(10) Devis E & b & i f  (Contribution du Projet) : 

Engrais complet (Gdes 0,75/lb) 
Sevin (Gdes 20,00/lb) 
Dithane (Gdes 30,00/lb) 
Imprévus 10 X 

TOTAL 

Gdes 1 125,00 
100,oo 
150,OO 
137,50 ------- 

1 512,50 

Des journees agricoles seront organisées 
8 intervalle de 6 mois autour des 
bananiers. Les parcelles 
traditionnelles serviront de temoins 
pour évaluation. Nous demandons $ 
l'agronome responsable de la section 
économique de veiller & ce que les 
moniteurs collectent des données de 
récolte des parcelles traditionnelles. 

Cinq parcelles de bananiers sont déjA 
établies dans l'ordre suivant : 



Date de Plantation Nombre de Pieds Date de Fertilisation 

Une centaine de planteurs ont assiste 
aux séances de traitement de plantule, 
de plantation et de fertilisation. Le 
bananier commence a produire a ~ r & s  une 
année. Des séances d'oeilletonnage et 
de fertilistion auront lieu. D'autres 
resultats seront publiés dans un 
prochain rapport. 



(1) brnArc2 dLEx&r.ience:Jacmel, H C R ADS-II 1986187 S 22. 

- (2) Titre : Construction de citernes & H C R 

Des enquêtes et des observations ont. 
révélé que de nombreuses familles 
d'exploitants agricoles, surtout d' 
enfants qui devraient aller 8 l'ecole et 
de femmes, vont souvent puiser l'eau A 
"Nan Jozi", une source située & environ 
trois heures de marche de la plupart des 
habitations, et qui peut être 
tarie entierement en période de 
sécheresse prolongée. Afin de contourner 
ce problkme de pénurie d'eau, quelques 
résidents ont construit de petites 
citernes de moins de 8 000 litres. En 
outre, la capacitk de ces citernes de 
collecter et de retenir l'eau de pluie et 
les conditions d'hygiéne ne sont pas du 
tout satisfaisantes. 

L'importance d'un apport direct d'eau 
dans tout systeme de production agricole 
est indiscutable. Meme si l'agriculture 
a HCR est complétement pluviale, 
l'agriculteur a au moins besoin de l'eau 
pour l'application de pesticides. Nous 
tentons, en outre, d'introduire quelques 
especes légumiCres (chou, tomates) & HCR. 
Nous essayons d'en faire A présent une 
activité de femmes et d'enfants au 
vosinage immédiat de l'habitat parce 
qu'un supplkment d'eau (arrosage, luttes 
antiparasitaires) est souvent 
indispensable en culture de légumes. 
Nous avons également estimé que les 
citernes individuelles pourraient occuper 
une place vitale (établissement de 
pépinieres) dans une campagne continuelle 
de régéneration caféiCre, de production 
d' essences f ruitieres (cocotiers, 
agrumes...), bois d' oeuvre t chene, 
acajou) et d' autres. 

Enfin, les citernes individuelles 
pourraient contribuer énormément h 
l'intensification de la production 
animale. Leur importance dans le 
programme de repeuplement porcin est 
évidente. Nous essayons & présent. 
d'améliorer la production fourrasere en 
relation avec des structures de 
protection ou de conservation des sols 



de pentes. Les animaux produiront A 
leur tour plus de fumier nécessaire k 
l'amendement des sols. Il importe donc, 
en construisant des citernes 
individuelles, de prendre un avantage 
optimum de la pluviositC relativement 
lourde et assez bien répartie k HCR, 
soit en moyenne 2 500 mm par an. On 
enregistre une irrégularité des 
précipitations durant les mois de 
décembre et de janvier et parfois au 
cours des mois de juin ou de juillet. 

Construction en un an de 10 citernes 
individuelles qul pourront collecter une 
partie de 1 ' eau nécessaire k 
l'établissement de pépiniéres et de 
porcheries HCR. 

(5) Source de b&&Tiel :Les matériaux locaux (roches, sable, 
chaux, eau) seront apportés par les 
participants, tandis que le Projet 
contribuera en matkriaux achetés 
ailleurs (fer, ciment, robinets) et en 
paiement des ouvriers spécialisés (les 
boss 1. 

( 6 )  brnbre ck. bzL1CIPmt~ : 
10 familles 

a) Wilfried JEAN 
b) Joseph N. PIERRE 

C) Richard A. SWANSON 
d) Hodolphe POGNON 
e) Joseph DENIS 
f) Ronny MERISIER 
g) Parnell GEORGES 
f 1 1 enumerateur et 

6 moniteurs 

Agronome/Coordonnateur de Formation 
Agronome Ph.D/University of Arkansas 
Winrock International 
T.A. Anthropologue/Economiste 
Agronome/Economiste 
Assistant Agronome/Economiste 
Agronome Responsable de Sites 
Agronome Responsable de Sites 

(7) ~~~: Le reste de vie du Projet. 

Canieacts Jikaliaés ei &l2.rm&z bu Emés 
dJ9hds et de Ç ~ ~ E e r a L l m / C ~ m m u m ~ C  
E(i:onnmj.gu U m p e e n r  . ~ U U E .  Le 30 
janvier 1985, nous avons organisé une 
réunion avec MM Gérard BARTHELEMY' 
Christian LARCHER et Serge BUTARD, 
respectivement administrateur ingénieur 
et animateur au FAC/CEE et travaillant 
dans le cadre des activités du District 
Agricole de Jacmel. Le but de la 



reunion était de recueillir des 
informations initiales nécessaires 8 la 
presentation de ce présent projet de 
construction de citernes. 

Une autre reunion a eu lieu le 31 
janvier 1985 avec les comités directeurs 
des conseils et groupements 
communautaires de Haut Cap Rouge dans le 
but de recueillir des informations 
supplémentaires et d'évaluer plus 
profondement l'intérêt des résidents de 
la zone. Trente cinq leaders 
(présidents, vice-présidents, trésoriers 
et conseillers des conseils et 
groupements) participaient A cette 
seconde réunion qui durait deux heures. 
L'intéret des rksidents de HCR dans une 
aide destinhe B la construction de 
citernes est tres positif. 

Le FAC/CEE a contribué 8 constrilire des 
citernes B Salagnac (Miragoane) 8 la 
vallée de Jacmel et B la Montagne 
(Jacmel). A Salagnac, le FAC/CEE a 
supporté tous les coQts des citernes. A 
la vallée, les bénéficiaires se sont 
engagés & rembourser 50 % du coût en 
quatre ans. A la Montagne, les 
bénhficiaires ont dQ rembourser 80 X du 
cout en quatre ans. Dans une premiére 
phase, le FAC/CEE supervise les travaux 
et finance directement le coQt de 
construction ou d'aménagement d'un 
nombre déterminé de citernes. Dans une 
seconde phase, une caisse populaire de 
la zone considérée collecte les balances 
des bénéficiaires et réutilise l'argnet 
dans la constructon ou l'aménégement 
d'autres citernes. 

E=ssns e% Ç a n U k i a n s  de 
&ns&XUCki~n d a  U&rnes. Suivant 
troisessais pilotes réalisés d Haut Cap 
Rouge par l'ingénieur Christian LARCHER 
du FAC/CEE, il a été estimé qu'il faut 
environ $ 300 A $ 400 (Gdes 1 500 8 
2 000) pour construire une citerne de 
13 000 litres. Ce coQt comprend les 
matériaux importés (fer, ciment) et la 
main d'oeuvre familiale non salariée. 
Les familles doivent se mettre d trois 
ou quatre pour s'aider mutuellement dans 
la construction de trois ou quatre 
citernes individuelles. Seul l'ouvrier 



spècialise (le boss) recoit entre $ 75 
et $ 150 par citerne construite. 

(10) C o ~ t  de 10 Citernes: $ 400 x 10 = $ 4 000,OO 
ou Gdes 20 000,OO 

- Les bénéficiaires rembourseront la 
totalitk du coQt des citernes plus 8 
X d'intkret l'an d la caisse 
populaire de Haut Cap Rouge qui 
utilisera l'argent collecte pour 
consolider ses fonds et construire 
d'autres citernes. 

- Les bons devront être payés 
mensuellement. 

- Les bénkf iciaires signeront un 
contrat dkfinissant les conditions de 
remboursement et contenant la 
promesse de leur participation B la 
promotion d'élevage, des lkgumes, de 
la regénération cafeiére et du 
reboisement. 

- Un "boss" bénkficiant d'un contrat de 
construction de deux citernes ou 
plus, doit s'engager B entrarner un 
autre ouvrier spécialisk au cours de 
l'exécution de son contrat. 

( 11 1 Obsarya2bns : Les citernes seront construites par des 
ouvriers de la localité ~realablement 
entrafnes par les ingknieurs du FAC. 

Cinq citernes pouvant contenir chacune 
3 000 gallons ou 12 000 litres sont 
construites B Haut Cap Rouge. Les 
événements sociopolitiques du pays ne 
nous avaient pas permis d'atteindre 
notre objectif de 10 citernes. Les 
membres de la caisse populaire "Réserve" 
de Haut Cap Rouge commenceront bientôt ti 
récupkrer l'argent pour continuer A 
construire d'autres citernes. Chaque 
Bknkficiaire va s'efforcer de payer sa 
dette B un rythme de $ 10,00 B $20,00 
par mois. Le taux d'intkret annuel fixé 
par les membres de la caisse populaire 
est de 6 %. Il faut donc 4 B 5 ans A un 
bknéficiaire pou acquitter compléternent 
sa dette. 



CoQt Moyen d'une citerne de 3 000 Gallons B Haut Cap Rouge 

M a L 5 r i u ~  CoQt ( $ 1  

3 barres de fer 3/8 
3 barres de fer 1/4 
2 feuilles de tôles galvanisées 
6 livres de clous crampons 
1 livre de fil de fer B ligaturer 
2 barres de tuayau PVC 2" 
7 Courbes PVC 2" 
22 metres de grillage métallique 
22 sacs de ciment 
1 couverture 
1 tuyau en y 
2 raccords 

1 Macon 
1 Constructeur de dalles 
1 Constructeur de pompe 
Manutention et divers 

TOTAL 456,44 
w 

NB 10) Les materiaux sont achetés A Jacmel (leur prix est 
plus élevé qu'A Port-au-Prince) 

20) Le vehicule du Projet a transport& gratuitement ces 
materiaux (de Jacmel A Haut Cap Rouge). 

- Au cours des saisons B venir, un programme de production de 
plantules de chou, de cafeiers et d'autres espéces pourra at,re 
envisagé avec les bénéficiaires de citernes. 



Numéro  EXDI DI+^^--: Jacmel/Morija, HCR, Sp/A 1986/87 # 2 3  

ULre : AmCnagement du Bassin Versant de Corail. 

i b f l t i f k & b n  ; Les sous-bssins versants de Mori ja 
appartiennent au Bassin Versant de 
Corail. Ce dernier alimente les sources 
de la plaine de Cyvadier qui fournissent 
de l'eau d la population pour les usages 
domestiques et permettent d'irriguer 28 
des 128 hectares de terres irrigables de 
Cyvadier. En 1985, les techniciens du 
Projet ADS-II s'ètaient rendus compte 
que le processus d'érosion du sous- 
bassin versant de Morija a atteint son 
point critique et que cette zone 
méritait une intervention en termes de 
conservation de sols, de reboisement, de 
recherche et de vulgarisation agricoles. 
Les travaux de conservation de sols 
débutkrent ta Morija le 25 Septembre 1985 
et aprks 5 mois d'activites (14 février 
1986), avec la participation de 60 
paysans, 4 461 mCtres lineaires de murs 
secs étaient construits et supportés en 
grande partie par des napiers, des 
herbes de guinCe, des chenes, des 
acajoux et des leuceunas. Du 25 
Septembre 1985 au 14 fbvrier 1986, un 
relativement grand groupe de 54 a 60 
personnes travaillaient SOUS la 
direction d'un leader. A la mi-mars, 
les activités etaient reprises avec de 
petits groupes d'environ 10 hommes dont 
le leader est le propriètaire (ou 
occupant) de la parcelle de terre 
considerée. De la mi-mars ta la fin de 
juillet 1986 et avec la participation 
d'une centaine de paysans plus de 11 000 
mktres linCaires de murs secs sont 
réalises. En juin 1986, les techniciens 
du Projet ADS-II sont arrivés & la 
conclusion que les travaux de 
conservation de sol, pour être plus 
efficients, doivent couvrir tout le 
bassin versant de Corail, soit environ 
295 hectares de terres. 

a )  Formation de leaders locaux et 
d'exploitants agricoles' en techniques 
de conservation de sols et 
d' amélioraton de pratiques 
culturales. 



b) Protection de 280 hectares de terre 
au moyen de murs secs ou cordons de 
pierres, de barriCres végétales et 
d'établissement de bosquets. 

C) Augmentation de rendements des 
cultures couramment pratiquées. 

d) Production d'aliments pour les 
animaux. 

e) Production de bois d16nergie, de 
fruits et de bois d'oeuvre. 

f) Augmentation du débit des sources en 
aval A Cyvadier. 

g) Offrir un modéle aux occupants des 
autres bassins versants de la région. 

3. (5 ) Souce du mt&rid: 
a) Les pierres éparpillées et ou 

empilées sur le terrain seront 
utilisèes. 

b) Des boutures seront obtenues des 
napiers plantés au cours, des deux 
saisons agricoles prècédentes. 

C) Une parcelle de production de napier 
sera établie au centre des Orangers. 

d) Des plantules de leuceuna, de chenes 
et de citrus seront produites au 
centre des Orangers. 

e) Des espéces d'autres plantules (comme 
le pin) seront obtenues d'autres 
pépiniéres du pays. 

Guy BEAULIEU, 

Richard A. SWANSON 
Wilfried JEAN 
Joseph N. PIERRE 

Hodolphe POGNON 
Ronny MERISIER 
.Joseph DENIS 
22 moniteurs 

Agronome/Vulgarisateur, Directeur 
du Projet ADS-II 
T.A. Anthropologue/Economiste 
Agronome/Coordonnateur de Formation 
Agronome Ph.D/University of Arkansas 
Winrock International 
Agronome/Economiste 
Agronome Responsable de Sites 
Assistant Agronome/Economiste 

( 7  1 Duree : Les activités d'aménagement de bassin 
versant durent le reste de vie du Projet 



A Corail, mais ce prbsent rapport ne 
couvre que la période allant du ler 
Septembre 1986 au 30 Septembre 1987. 

(8 Mo~u ck &d;'baa%bn : 
La superficie moyenne des lopins de 
terre de Corail est de 0,125 ha. La 
superficie totale A protbger (d'aprés le 
systéme CRIES) est de 280 hectares 
correspodnat A peu prés A 2 240 
parcelles individuelles A protéger. 
Nous espérons nous occuper de la moitié 
durant 1' exercice 1986/87, et 1' autre 
moitié l'année suivante. 

Un paysan peut posséder 3 ou 4 parcelles 
en moyenne. Nous aurons donc B 
travailler avec 400 B 500 paysans au 
cours de l'exercice considéré. Ce qui 
exigera un encadrement d'environ 20 
moniteurs. 

Les paysans participants s'organiseront 
en petits groupes de 5 a 15 individus. 
On aura alors 15 B 20 groupes B 
travailelr chaque jour. Le participant 
fournira ou paiera lui-meme la journée 
de travail et le Projet de son c6té 
contribuera en fournissant l'assistance 
technique, le matbriel végétal 
(fourrages , arbres) renf orcant la 
structure établie, et un lunch estimé B 
Gdes 3'50 par exploitant. 

Il est important de noter que le 
personnel du Projet et les aprticipants 
comprennent trbs bien que le 
propriétaire ou 1 ' occupant d ' une 
parcelle n'est pas paye par le Projet 
pour protéger sa parcelle. Les travaux 
de conservation de sols d Haut Cap Rouge 
constituent une résultante d'un systéme 
de coopération entre 1'Etat Haitien et 
les exploitants agricoles de la région. 
Le participant fournit le travail, 
tandis que lJEtat Haitien, via le Projet 
ADS-II, donne la collation (ou lunch), 
l'encadrement technique et le matériel 
végétal. 

Les trois quarts de la valeur estimée du 
lunch seront payés en espéces au 
participant responsable de la parcelle 
aprés la construction du .cordon de 
pierres, et le quatriéme quart lui sera 



remis aprés la mise en place des espéces 
végétales destinées d consolider les 
cordons de pierres. 

Il a été estimé qu'un homme travaillant 
de 8 hres a.m. A 1 hre p.m. peut 
construire 3,50 m de murs secs en 
moyenne. Les dimensions des murs secs 
sont en moyenne de 30 cm de profondeur, 
40 cm de hauteur et 50 a 60 cm de 
largeur A la base. Basé sur la pente de 
15 A 60 %, l'intervalle entre les murs 
secs est de 10 métres en moyenne. Il 
faut environ 1 000 métres linéaires de 
structures de protection A l'hectare. 

Les principales plantes cultiv6es sur 
les pentes de Corail sont A présent le 
mais, le sorgho, le pois congo, le 
manioc et la patate. On peut trouver 
aussi l'igname, le haricot, le bananier 
et le caféier dans certains points oh 
les conditions de sols sont plus 
favorables. Des essais de variétés et 
de technologies améliorées ont déjb 
débuté et se poursuivront dans ces 
pentes. Nous tentons aussi d'introduire 
des variété maraichéres comme le chou, 
la pomme de terre, des esp6ces 
fourrag6res comme le napier, l'herbe de 
guinée, le guatkmala, le cutzu et des 
esp6ces fruitiéres et forestiéres comme 
des orangers greffés, des ch&-~es' des 
acajoux, des pins. Nous utiliserons 
aussi des citronniers, des chadéquiers. 
Nous y essayerons quelques caféiers des 
variétés Bourbon et Catura. Enfin, la 
leuceuna et la gliricidia seront tr6s 
considérablement utilisées d la fois 
comme haies vives de protection, engrais 
verts et fourrages. 

( 9 )  Deviz E u a t i f  ; (Note : si un participant construisant 
3,50 m linéaires de structures de 
protection de sols recoit Gdes 3'50 pour 
son lunch, le coQt d'un metre linéaire 
de structure revient donc Gde 1,00 en 
terme de lunch). 



a) 25 000 m6tres linéires B Gde 1,00/métre 
b) 3 moniteurs 8 Gdes 750 par moniteur par mois 

pendant 13 mois 
C) 15 aide-moniteurs Gdes 500 par mois 

pendant 10 mois 
d) 25 niveaux d Gdes 30/niveau 
e) 10 rubans métriques d Gdes 100/ruban 
f) 30 piques A Gdes 35/unit& 
g )  2 calculatrices d Gdes 250/unité 

TOTAL 

Gdes 25 000 

30 O00 
750 

1 O00 
1 050 
500 ------- 

Gdes 87 550 

(10) 0bservat;ja~ : 1) Une révision des techniciens du 
systéme CRIES a report& la superficie 
totale du bassin versant de Corail 
environ 450 ha au lieu de 295 ha. 

2) Le budget de fonctionnement du Projet 
permettrait de réaliser 25 000 m 
linéaires de murs secs. 

3) La Jeep CJ-8 assurant le transport du 
personnel et du matériel sont en tr&s 
mauvais dtat, et la situation 
s ' empire compte tenu de la 
dégradation continuelle des routes 
par suite des pluies. 

Il est difficile de présenter des 
rdsultats relatifs d l'expérience 
d'aménagement du bassin versant de 
Corail durant la pCriode 1 Octobre 1986 
- 30 .Septembre 1987 en tenant 
strictement compte des objectifs dbfinis 
plus haut. D'abord, nos activitCs ont 
étè considèrablement limitées par les 
événements sociopolitiques du pays. 
Ensuite, des objectifs tels que la 
production du bois et des fruits, 
l'augmentation dans une certaine mesure 
de rendements agricoles, et l'adoption 
de notre approche par les occupants 
d'autres bassins versants ne sauraient 
Btre atteints au cours d'une ann6e 
d'activitds. Nous notons toutefois que 
les habitants de Cyvadier ont ddclaré 
avoir observé une améliorat.ion des 
débits des sources en aval de Corail. 
Nous espdrons qu'une étude élaborée 
apportera plus de précision d ce sujet. 

Le projet a initié ses activités de 
conservaiton de sols A Haut Cap Rouge 
depuis septembre 1985. Il y a donc 



quelques observations qu'il convient de 
rapporter même sommairement 8 la section 
rèsultat de ce present chapitre. Notons 
tout d'abord la non réussite d'un 
pourcentage remarquable de plantes 
utilisees dans les barrieres vkgétales. 
A Corail, si le napier survit et se 
developpe au cours d'une saison 
pluvieuse, il meurt au cours de la 
periode de secheresse qui suit. Le 
napier serait probablement perennise A 
Troudo et A Francique si les habitants 
de ces deux localités etaient plus 
coopératifs ta ce sujet. En effet, 
malgré les efforts de nos techniciens en 
termes d'éducation, les paysans n'ont 
point coupé comme prescrit le napier 
pour nourrir le bétail. Ils ont laissk 
les animaux accéder librement aux 
barriéres vkgétales qui sont simplement 
détruites. Le guatemala semble mieux 
résister aux periodes de grande 
sécheresse de Corail. Cependant le 
guatémala est &galement detruit tat ou 
tard Par les ruminants, plus 
spécialement les chévres . Le 
développement et la croissance des 
agrumes et des leuceunas sont ralentis 
par les périodes de secheresse, ce qui 
favorise la destruction éventielle de 
ces arbustes d plus de 50 X par des 
animaux logés dans les parcelles 
laissées en jachéres. L'acajou semble 
mieux résister 8 la secheresse que le 
chêne. Nous estimons B environ 30 % les 
chances de réussite d'une plantule de 
chêne et A environ 50 X celle d'un 
acajou. Comme élements positifs 
notoires, nous notons que le sol 
entrafne par l'eau est visiblement 
retenu au niveau des cordons de pierres 
mis en places et que le paysan des 
pentes de Haut Cap Rouge parait avoir 
compris la nécessitk de proteger le sol. 
Concernant plus spécifiquement les 
objectifs de ce présent rapport, le 
tableau 24 présente un rksumé des 
resultats obtenus. 



Tableau 24 : Resultats des Activités de Conservation de Sols 
a Corail/HCR Jacmel du 7 Janvier au 31 AoQt 1987 

Nombre de paysan 
pants 
Superficie Total 
Impliquée (has.) 

.s partici- 
262 

e 
145 

Nombre Total de Parcelles 419 
Nombre Total de Journées 
de Travail 2 306 
Total Mktres linéaires 
Murs Secs réalisés 51 007 
Hommes/Jour 8 056 
Femmes/Jour 2 195 

CoQt de la Collation 
ou Lunch (en US$) 9 181,26 
Nombre de Chênes 
Plantés 11 795 
Nbre Acajoux Plantés 1 600 
Nombre Bois Blancs 

Plantés 2 250 
Nombre Caféiers 1 310 

Nombre de Casses 36 
Moniteurs entrafnés 36 

Quatorze moniteurs étaient entrarnés en 
participant A des réunions et en 
travaillant sur le terrain avec des 
agronomes et des anciens moniteurs 
durant les mois de janvier, février et 
mars 1987. Onze autres moniteurs 
avaient recu la meme formation au cours 
du trimestre avril, mai et juin 1987. 
Enfin un troisi6me groupe de 11 
moniteurs étaient formes en juillet: et en 
aoat 1987. 

Des milliers de plantules de leuceuna 
sont réalisées en semis direct A Corail 
et végetent B présent dans les zones 
d'intervention. Nous en ferons état: 
dans un prochain rapport. !-!. :i 
entretenons h pre :.+: ilne pépinére de 
n a p i e v  2~1s Orangers, mais des boutures 
n'etaient pas plantees cette année A 
Haut Cap Rouge. Nous croyons que les 
paysans doivent être éduqués de facon 
qu'ils parviennent d admettre la 
production de fourrage dans les 
structures de conservation de sols comme 
une activité saisonniére continue. 



r l )  dJExp&ie=e : Jacmel/Trou dYEsu/Frsncisque 
HCR, ADS-II 1986/87 #24. 

d 

Amenagement Partiel des Sous-Rassins- 
Versants de Trou d'Eau et de Francisque. 

( 3 )  JustLfb&bn : La majeure partie des activités du 
Pro jet ADS-II avait débuté en 

w février/mars 1984 & Haut-Cap-Rouge dans 
les localités de Clémence, de Canyette, 
de Delmas, de Ca Pierre, de St. Rock, de 
Trou d'Eau et de Francique. Ces 
localités constituent une partie des 
zones les plus remarquables de Haut-Cap- 
Rouge en terme de variation de fertilitè 
des sols, de climats, de plantes 
cultiv&es, d'organisation de groupements 
paysans et d' intérbts et de 
participation des paysans dans les 
activites du Projet ADS-II. Beaucoup 
d'essais ont éte inities et doivent Etre 
continués dans ces localites. Plus de 
10,000 métres lineaires de murs secs 
ont éte construits B partir du 25 
septembre 1985 et ces murs secs, en 
grande partie, doivent maintenant être 
consolides par du materiel vkgktal. Le 
Projet ne peut pas poursuivre d 
Francisque et d Trou d'Eau des travaux 
de conservation de sols d'envergure 
pareille 8 celle relative aux activités 
en cours ou en perspective d 
Morija/Corail. Nous avons, en effet. 
demande au Service dYAm&nagement des 
Bassins-Versants (S A B) du Ministére de 
l'Agriculture de prendre en main les 
activites relatives B l'aménagement du 
grand systéme Trou d'Eau - Francisque - 
Bassin Hydrographique des Orangers dans 
les mêmes conditions initiees et 
développees par le Projet ADS-II. Mais 
en attendant l'intervention du S.A.B., 
nous devons maintenir un dixieme au 
moins de nos activités dans les environs 
de Trous dlEau/St. Rock et de Francisque 
afin de continuer les essais de 
recherche et de pr&vulgarisation qui 
sont d'ailleurs en relation avec de 
nombreuses activites en cours $ 
Morija/Corail, mettre en place des haies 
vives destinèes consolider les cordons 
de pierres déjB construits et aider les 
paysans d placer quelques métres de plus 
de murs secs dans certaines pentes ou le 



processus d'érosion a atteint son point 
critique. 

a)Du ler septembre 1986 au 30 
septembre 1987, construire 10,000. 
mbtres linéaires de murs secs dans 
les régions de Trou d'Eau/St.Rock et 
de Francisque. 

b) Durant la meme période, consolider 
8,000 d 12,000 métres linéaires de 
murs secs par la mise en place du 
matériel végétal comprenant la 
leuceuna, la gliricidia, le chêne, le 
napier, des citrus, des caféiers et 
d'autres espkces. 

c) Continuer les essais de recherche et 
de prévulgarisation destinés d 
augmenter les rendements des plantes 
cultivées de la région. 

a) Les pierres disposées ou empilées sur 
le terrain seront utilisées dans la 
construction des murs secs. 

b) Les plantules .proviendront de la 
pépinikre du Projet ADS-II aux 
Orangers, de celle du FAC/CEE. de 
Damien et d'autres centres. 

Les propriéaires ou occupants de lopins 
de terres non encore protégées des 
pentes de Trou d'Eau et de Francisque 
constituent les participants de 
1 ' expérience. Les lopins de terre 
sélectionnés au cours de 1' exercice 
1986/1987 totaliseront 10 hectares. 
Deux A quatre petits groupements de 5 
15 exploitants travailleront chaque 
jour. L'occupant d'une parcelle B 
protéger fournira lui-meme ou paiera les 
journées de travail nécessaires. Une 
journée de travail se paie 5.00 groudes 
A Haut-Cap-Rouge. Le Projet donnera 
une collation (ou lunch) estimée B 3-50 
gourdes homrne/jour. 

Un homme travaillant de 8:00 heures a.m. 
A 1:00 heure p.m. peut construire 3.50 
métres en moyenne de murs secs. Les 



dimensions des ces murs sont de 30 cm de 
profondeur, 40 cm de hauteur et de 50 a 
60 cm de largeur d la base. Basé sur la 
pente, 15 d 60%, l'intervalle entre les 
murs secs est de 10 mdtres en moyenne. 
Les murs secs seront plus tard 
consolides par des plants de napier, de 
canne 8 sucre, de leuceuna, de cafkier, 
d'orangers doux, etc . . .  

(7) Dur!$c de 13x~eaknçe:  
Du ler septembre 1986 au 30 septembre 
1987. 

a) Wilfried JEAN, Agronome/Coordonnateur de Formation 
b) Joseph N. PIERRE, T.A. Agronomist/University of Arkansas/ 

Winrock International 
C) Parnell GEORGES, Agronome/Responsable de sites 
d) Un agronome resident et 4 moniteurs. 

Note.- Les socio-&conomistes du Projet (Richard SWANSON, Hodolphe 
POGNON et Joseph DENIS) y participeront dgalement pour les 
suggestions, modifications et evaluations nécessaires. 

(9) kYi.3 E x L i m & i 2 ~  (Contribution du Projet) 

a) Lunch pour 10,000 mdtres linéaires de murs secs Gdes 10 000,OO 

b) 4 moniteurs d 750.00 gdes par moniteur par mois 
pendant 13 mois 39 000,OO 

w 

C) 4 rubans metriques A 100 gdes/unité 400. U0 

d l  4 niveaux A A 30 gdes/unité 

TOTAL 

1so,oo --------- 
Gdes 49 520,OO 

*s 

(11) R é c ; u W ~  : La réalisation des objectifs, nous l'avons 
deja dit, était limitée par les 
irrégularités dues aux événements socio- 
politiques. Comme déja expliqué dans le 
cas de Corail, si les paysans ont voulu 
eriger des murs secs pour protéger leur 
sol, il y en a qui ne contribue 
pratiquement pas 8 multiplier et & 
maintenir les plantes des barriéres 
vegétales. Cela est peut-Etre dQ nu fait 
que l'exkguite des parcelles permet de 
produire peu de nourriture pour le bétail. 
Le Tableau 13 présente un résume des 
resultats des activites de conservation de 
sol dans le bassin-versant Trou 
d'Eau/Francisque. 



Tableau 25 : Resultats daActivites de Conservation de Sols 8 Trou 
Trou d'Eau-Francisque/Jacmel du 7 Janvier au 31 Aoat 1987. 

Nombre de paysans participants 
Superficie totale impliquee (ha) 
Nombre totale de parcelles 
Nombre de journ6es de travail 
Nbre de mdtres lineaires de 
murs secs 
Hommes/Jours 
Fernmes/Jours 
Coût de la Collation ou Lunch 
(U.S. $ )  
Nombre de Chenes plantes 
Nombre de Cafeiers plantes 
Nombre de Cacaoyers 

Trou d'Eau Francisque Total 



(1) hn&m de ILLEx&rien~e : Jacmel, HCR, ADS-II 1986-1987 #25 .  - 
( 2 )  Titre ; Le caféier constitue l'espéce princi~ale 

des cultures pérennes de Haut-Cap- 
Rouge. Les vieilles plantations de la 
varieté Arabica typica sont dominantes au 
voisinage immédiat de l'habitat. Mais 
depuis les annèes 1975/76, date du 
projet Bureau de Crèdit Agricolenetits 
Planteurs Caféiers (BCA/PPC) A part 
quelques pépiniéres de la variété catura 
réalisées sous l'influence du FAC, 
aucune intervention n'a eu lieu dans les 
cafèteraies de Haut-Cap-Rouge. 11 n'y a 
eu ni éclaircissage, ni contr6le 
d'ombre, ni taille, ni fertilisation, ni 
contr6le de pestes dans les caféiers. 
Une ètude "Elaboration de Comptes 
d'Exploitation Agricole pour les 
Coopérants du Bassin-Versant Morija 
Haut-Cap-Rouge/JacmelM exécutée par les 
socio-économistes du Projet ADS-II en 
avril 1986, a trouvè que plus une 
exploitation est en propriété, plus elle 
est occupée par des cultures pérennes et 
plus elle est rentable. Il serait alors 
utile que le Projet ADS-II jette les 
premi6res bases d'une étude concernant 
la culture du caféier B Haut-Cap-Rouge. 

a) Estimer les rendements des caféiers 
& Haut-Cap-Rouge . 

b) Essayer quelques pratiques culturales 
dans le but d'amèliorer la production 
des caféieres de Haut-Cap-Rouge. 

Les producteurs mettront leurs 
cafétéraies B la disposition du Projet 
qui apportera d son tour l'outillage, 
les fertilisants et les pesticides 

-. nécessaires. 

a) Les rendements en "cafè-cerises" 
seront estimés dans 4 carres de 5m x 
5m. 

b) Des èchantillons en "café-cerises" 
seront retenus par les agronomes du 



Pro jet. Ce qui facilitera une 
estimation en termes de cafC-sech&". 

C) Deux (2) rectangles de 10m x 20m 
seront délimités dans deux (2) 
cafétkraies ne présentant ni des traces 
de rouille, ni celles de pourridiés 
raciculaires (deux maladies du 
caféier dont nous présumons 
l'existance & Haut-Cap-Rouge). Les 
opérations qui suivent debuteront en 
janvier , c'est-&-dire npres la 
rCcolte du café durant la période de 
dormance. 

- Les arbres d ' ombre seront 
ébran.ch&s A 50%. 

- On procédera B un sarclage autour 
des caféiers et la taille sera 
appliquée comme expliqué ci- 
dessous. 

- Un quart de livre d'engrais 15-15- 
15 appliqué d chaque caféier. 

- Ces cafCiers seront suivis et 
aspergés, si nécessiare, (2 
cuillérées de sevin t 2 cuillérées 
de dithane par gallon d'eau) en 
cas dJ attaques d'insectes 
(cochenilles, aphides, punaises) 
et dJ acariens. 

- A la veille de la floraison, un 
autre quart de livre d'engrais 15- 
15-15 sera applique sur chaque 
plante. 

1 site B Marija/Corail 
1 site & Trou d'Eau 
1 site & Francisque. 

a) Wilfried JEAN, Agronome/Coordonnateur de Formation 
b )  Joseph N. PIERRE, T.A.Agronomist/University of Arkansas 

Winrock International. 
c) Richard A. SWANSON, T.A.Anthropologist/Economist, 

University of Arkansas/Winrock Intl. 
d) Hodolphe POGNON, Agronome/Economiste. 
e) Ronny MERISIER, Agronome/Responsable de Site 
f) Parnell GEORGES, Agronome/Responsable de Site 



P e r s m l  re?t~ona&le (Suite) : 

g) Joseph DENIS, Assistant Agronome/Economiste 
h) Anna LOUIGER, Enumérateur 
i) Différents moniteurs. 

Le reste de vie du Projet,. Les 
réquisitions présentbes dans ce présent 
rapport concernant l'exercice 1986/1987. 

( 9  1 DpxLs l?&u&lf (Note : environ 600 caf éiers seront 
traités). 

Fertilisant Gdes 0.75/lbs Gdes 225.00 
Sevin 20.00/lbs 60.00 
Dithane 30.00/lbs 90.00 
4 sBcateurs 100.00/unité 400. OU 
Imprévus 10% 77.50 

Total (Contribution du Projet) Gdes 852.50 

a) La taille du caféier (ref. Mémento de 
1 ' Agronome ) . 

Le cafCier a une floraison centrifuge 
qu'il est nécessaire de maitriser. 

Les Arabicas produisent beaucoup de 
bois secondaire qui peut porter une 
recolte plusieurs années; on les 
conduira donc genéralement & 1 tige 
(unicaule) avec une taille "en 
cylindre" assurant une bonne aération 
en : 

- supprimant les primaires trop 
basses; 

- supprimant les primaires trop 
serrées (avec prudence car elles ne 
se renouvellent pas); 

- supprimant les secondaires trop 
proches du tronc; 

- supprimant les rameaux adventices 
ou desséch&s; 

- écrimant A 1.50/1.8Um avec 
suppression d'une des deux 



primaires immédiatement sous la 
taille (éviter éclatement). Cet 
écimage peut se faire 
.progressivement A divers niveaux 
ce qui améne un renforcement des 
primaires. 

La taille s'effectue en période de 
repos végktatif. 

b) Un programme de recépage de 
rogknération A partir di5 ~c?urii:aliri s 
est en ~onsidérat~ion. 

LES évonement,~ socic-po1it:iques et les 
nombreuses exigences des autres 
activitèç du projet n'avaient pas permis 
aux techniciens d'assurer la réalisaticn 
du programme comme il est integralement 
dér:.~i !-. !?.~n:~ t.?r+..+r section du protocole. 
Seulement 5 parcelles de 20m x 10 métres 
avaient étk délimitées et les caféiers 
de ces parcelles fertilisés. De plus. 
615 plantules de caféiers (dont 215 
catura, 200 bourbon et 200 arabica) 
produites dans la pépiniére des Orangers 
ont èté transplantées sur les pentes de 
Corail et de Troudo. Le programme 
cafBier sera reconsidkré et les 
résultats mieux élaborés seront 
présentès dans un prochain rapport. 

126 BESTAVAILABLECOPY 



(1 ) kbmCxl9 dg l'Ex&rhmçr: : JacmelfBas-Cap-Rouge (R c P,) 
Orangers, ADS-II 1986/1987 # 26 

(2) =+,~e,  : Pépiniere de Bas-Cap-Rouge (Orangers!. 

Plus de 25,000 métres linéaires de murs 
secs sont déJB construits B Haut-Cap- 
Rouge dans les zones de Morija, de Trou 
d'Eau et de Francisque. Au cours de 
l'exercice 1986/1987, nous avons projeté 
de construire environ 150,000 metres de 
plus. Mais ces murs secs ou cordons de 
pierres doivent etre renforcés par des 
végétaux. Nous espérons recevoir des 
plantules de citrus, de chenes, de pins, 
de différents centres comme Damien, le 
Rotary Club, le PDAF, etc . . .  mais nous 
devons aussi produire nos propres 
plantules (chene, leuceuna, gliricidia, 
orangers greffes, napiers et caféiers) 
compte tenu de l'orientation 
particuliére de nos activités A Haut- 
Cap-Rouge. 

Notons que ces plantules destinées d 
Haut-Cap-Rouge sont produites a Bas-Cap- 
Rouge pour éviter les f acheuses 
conséquences de la sécheresse. L'eau 
courante est disponible a Ras-Cap-Rouge 
(non a Haut-Cap-Rouge) en période de 
sécheresse. 

D'un autre c6t&, nous avons essaye, avec 
succés, B Bas-Cap-Rouge des vaiiétds de 
manioc (CMC-40 et JB-1) et des variétés 
de patate (Négsal et Bwakalél. Il nous 
faut un centre de multiplication des 
boutures de ces tubercules. 

Produire 50,000 plantules de leuceuna, 
10,000 de caféiers, 10,000 de crines, 
5,000 de gliricidia, 2,000 de 
chadéquiers, 2,000 de citronniers, des 
centaines de milliers de boutures de 
napiers, de manioc et de patate. 

( 5 )  Source & MatP:riel ; 

a) Le leuceuna a été importé en Hait..i, 
mais maintenant les semences peuvent 
être réccltbes dans aifférentes zones 
du pays. Nous avons obtenu nos 
semences d'une demi-douzaine de 
plantes qui ont réussi dans le bassin 



hydrographique des Orangers. 

b) Les semences de gliricidia ont &té 
importées du Nigeria par notre 
collegue et employe Ronny MERISIER. 
Mais il semble, nous sommes pas 
encore sQrs, que cette espéce était 
déjh introduite dans le pays et a 
déja produit pas mal de semences. 

C) Les semences de chênes ont kt& 
obtenues sur place. 

d) les boutures de manioc (CMC-40 de 
TAMU et JB-1 du PDAI) et de patate 
seront obtenues de la ferme du Plan 
de Parrainage et de quelques fermiers 
qui les ont conservées. 

e) Les greffes d' orangers seront 
obtenues de la ferme des Orangers. 

a) Une partie du Centre des Orangers 
sera utilisée par le projet ADS-II. 

b) Le Projet louera de Mr. Michel 
BELLEVUE une superficie de 1.30 ha. 

a) Wilfried JEAN, Agronome/Coordonnateur de Formation 
b) Joseph N.PIERRE, T.A.Agronomist/University of Arkansas 

Winrock International 
C) Joseph DENIS, Assistant-Agronome/Economiste et Res- 

ponsable de Site 
d) Rachelle JnFRANCOIS,Monitrice-Pepinieriste 
e) Demesvar LESSAGE, Moniteur des Orangers/Assistant- 

PépiniBriste 
f 2 g&rants/travailleurs. 

Le reste de vie du Projet, mais le 
matériel suggeré dans ce prgsent rapport 
est pour l'exercice 1986/1987. 



(101 Devis JJ&im&U : 

a) Location de 2 propriétés pendant 3 ans Gdes 6,000.00 

b) Cloture: 

b.1 3,000 métres de fil de fer barbe118 1,500.0U 
b. 2 500 pieux a  des 3.00/1' unit 1,500.00 
b.3 25 lbs de clous 10.00/lbs 250.00 
b.4 7 feuilles de tôles 16.50/l'unit8ibarri&re)ll5.0U 
b . 5  2 dz de planches dhêne 36.00 dz " 72.00 
b . 6  4 pr de pentures 12" 22.50/pr 90.00 
b.7 4 pr de cochéres 12" 22.50/pr 90. Or) 
b.8 2 porte-cadenas 12. 50/11unité 25.00 
b. 9 2 cadenas lOO.OO/l'unité 200.00 

c 1 2 moniteurs d 750 gdes par moniteur par 
mois pendant 13 mois 

d ) 2 gérants/travailleurs A 400. par per- 
sonne pendant 13 mois 

e) 100.000 sachets en polykthylkne B 250/l'unité 
f 1 2 brouettes A gdes 250.00/l'unit8 
g ) 4 arrosoirs 21 " 40.00/ 
h) 2 pioches ' 40.00/ 
i 2 houes ' 40.00/ 
j 1 2 pelles " 40.00/ 
k ) 3 drums ' lOO.OO/ 
1) 3 tuyaux d'arrosage 100.00/ 
m) 20 sacs d'engrais 75.00/sac 
n 10 lbs de sevin 20.00/lbs 
0 ) ?O lbs de dithane 30.00/lbs 
p) Imprévus 15% et transport 

TOTAL Gdes 61,229.00 

(11) Observal&ng : (1) Un moniteur travaille t~ plein temps 
dans la pépiniere, l'autre travaille 
aussi dans la pépinikre et s'occupe 
en meme temps de parcelles d'essais 
et d'autres activités dans la zone 
des Orangers. 

(2) L a  superficie de la pkpinit5re avait. 
été rbduite B 0.75 ha. parce que 
l'accés A une parcelle s'avérait 
difficile. 



Plantes Produites et/ou Soignées aux Orangers 
du ler Octobre 1986 au 31 AoQt 1987 

Chênes 7,000 Casse 264 

Aca joux 2,000 Gliricidia 50 O 

Bois Blancs 1,500 Flemingia 400 

Caféiers 3,000 Rami 400 mS 

Cacaooyers 2,000 Napier 400 mS 

Orangers greffes 300 Manioc améliore 400 mS 

Patate améliorée 400 mS 

La disponibilite de l'eau constitue un probléme & la bonne 
marche de la pkpiniére. 



(1) Nurnkrn dS:;e&rieue : Jacmel, B C R ,  ADS-II 1986/87. # 27. 

( 2 )  Titre : Essai de Comparaison de Mais Alizkne local 
sélectionné vs Mais local non sklect,ionné. 

Le mais est l'une des espkces annuelles 
les plus cultivées A Ba3 Cap Rouge. 
Comme a Haut Cap Rouge, les essais de 
variétks ont révélk que. la population 
de Mais Alizéne local 8 Bas Cap Rouge a 
de hautes potentialités productives. Il 
convient alors d'ameliorer les méthodes 
de culture. La selection d'une 
grande quantitè de semences constitue A 
cet effet , l'une des démarches 
actuellement en cours 8 
Bas Cap Rouge. Nous avons procédé 8 
cette sélection de semences depuis deux 
saisons (une annee). Il nous faudrait 
alors comparer les semences 
selectionnkes avec les semences non 
sélectionnkes afin de mesurer 
l'évolution du processus de sklection. 

a) Determiner dans quelle mesure cette 
sélection de semences de Mais A Bas 
Cap Rouge contribuerait A une 
augmentation de la production. 

b) Continuer le processus de sklection 
de mais. 

( 5 )  S O E ~ ~ P  & &&&rial : 
Au cours de la deuxiéme saison (débutant 
en Aout 1986), le Mais a été planté en 
association avec la patate et/ou le 
manioc. En premiere saison (debutant en 
Mars 1987), le Mais sera planté en 
association avec le pois inconnu et/ou 
l'arachide. Des semences de Mais non 
s&lectionnkes, du pois inconnu et de 
l'arachide et aussi des boutures de 
manioc seront la contribution des 
participants. Le Projet contribuera en 
semences de Mais sélectionnks, en 
fertilisants et en pesticides. 

( 6 ,  Disriositif Ex~erirnental : 
Une parcelle ne depassant pas 1.000 
métres carrès sera divisèe en deux 
parties égales. Une partie sera semée 
de mais sélectionnk, tandis que l'autre 
partie de mais non sélectionné. On 
tiendra compte des especes ou des 



variétks associks au mais. Les deux 
parcelles seront fertilisees au 15-15-15 
A la dose de 300 kg/ha. Des pesticides 
(sevin +- dithane) seront appliqués au 
besoin. L'échantillonnage se fera sur 
des carrhs de 3 metres de côth. 

: Mais Alizéne non sklection- : Mais Alizene sélectionnk + : 
: né + patate +- manioc (300 : patate +- manioc 
: kg engrais/ha) : (300 kg engrais/ha) 

En plus des echantillons, les meilleurs épis 
de la parcelle s&lectionn&e seront récolt6s 
et retenus par le Projet. (Voir Expérience H 
C R #19 pour critéres de sklection). 

(7) Nnnbre & giteg ; Oranger5 10 Sites 
Meyer Cyvadier 10 Sites 

-------- 
TOTAL 20 Sites 

a) Wilfried JEAN, Agronome/Coordonnateur de Formation 
b) Joseph N. PIERRE, T.A.Agronomist, University of Arkansas/ 

Winrock International 
C )  Joseph DENIS, Assistant Agronome/Economiste/Responsable 

de sites 
d )  1 En~mérût~eur et 

4 Moniteurs 

(9) Dur&: AoQt - Novembre 1986 

(10) Devdg E S j ~ & i f  : ( B B P ~ :  un site peut avoir une superficie de 
1,000 m2). 

A.l Préparation de sol 95,OO 1 900 ,O0 
A.2 Semences pois inconnu ou arachide 55,OO 1 100,OO 
A.3 Boutures patate/manioc 0, O0 0.00 
A.4 Semis 1.5h/ j 7,50 150,OO 
A.5 2 sarclages d'entretien 6h/j 30,OO 600, @Ci 

A.6 Aspersion lh/j 5,OO 100,OO 
A.7 Récolte 5,00 100 . 00 -------- -------- 

TOTAL (Contribution des Participants) 197,50 3 950.00 



E. Coi~tribi~uon SU F r d e L  1 i?iL%e 20 sites 

B.l Fertilisant A Gdes 0,60/lb 54,OO 1 080.00 
B.2 Semences mais sélectionné 3'50 5 0 ,  00 
B.3 Sevin a gdes 20.00/lbs 10'00 ZOCi , 00 
B.4 Dithane A gdes 3O.U0//lbs' 15'00 300, 170 

----- -------- 
TOTAL Gdes 81,50 1 630,OO 

(11) Obsery&bns : 1. L'objectif principal de cette expérience 
c'est de déterminer, comme expliqué au point, 
3, la mesure suivant laquelle la 
sélection d'une grande quantité de 
semences de Mais peut contribuer B 
l'augmentation de la production de Mais 
dans la zone. Nous espérons trouver une 
réponse B cette question en coniparant les 
semences sélectionnées et non-sélectionées 
de la population de 
Mais Alizkne. Le point 7 explique que les 
parcelles de recherche seront réparties en 
zones irriguées et non irriguées. Nous ne 
faisons pas de comparaison entre zone 
irriguée et zone non irriguée au niveau du 
mais, car compte tenu de la relativement 
faible pluviosité de Bas Cap Rouge, le 
mais semé en zone régulierement irriguée 
produira abondamment. Nous voulons 
simplement en tenir compte parce que dans 
d'autres domaines de recherche, nous avons 
dr5 j A  perdu beaucoup d' échantillons A cause 
de la sécheresse B Bas Cap Rouge. Les 
parcelles seront réparties B travers 
Orangers et Meyer/Cyvadier, mais 
nous donnerons peu d'importance A la 
localisation des sites dans l'analyse. 

2. Compte tenu du fait que trés peu  
d'exploitants agricoles de Bas Cap Rouge 
s'intéressent B la production du mais en 
deuxiéme saison, nous avons décidé de 
travailler avec un nombre relativement 
réduit de participants. Des expériences 
mieux élaborées avec le mais seront plus 
largement repris au cours de la premikre 
saison de 1987 et des résultats plus 
substantiels et plus significatifs seront 
bient6t publiés dans notre procha.in 
rapport. 

L' expérience avait débuté avec la 
participation de 20 exploitants agricoles 
localisés aux Orangers, B Meyer et Cyvadier. 
Au stade de la maturité du mais 8 
participants avient récolté leur mais vert 



pour la consommation et la vente, tandis que 
6 autres parcelles étaient reportées 
détruites par la sécheresse et/ou les 
animaux. Un test de t etait appliqué aux 
donnees collectées de 6 parcelles. Un résumé 
des resultats est prksenté au Tableau 14. 

Tableau 26 : Comparaison des Rendements Moyens de Semences de Mais 
Selectionn&es et Semences de Mais non Sblectionnées 8 

Bas Cap Rouge/Jacmel (Aotît - Novembre 1986) 

Traitement 

Nb. Moyen Nb. Moyen Nb. Moyen Rendement 
Poquets Pieds Mais Epis Mais Moyen Mais 
Mais Récol- RBcoltes Rbcolts Grain Sec 
tés Si l'ha A l'ha l'ha en kg/ha 

Tl : Mais non selec- 13 024 26 111 26 605 2 301 
tienne 

T2 : Mais selectionnk 14 814 30 864 29 667 2 7-70 
CV % 26,74 28,OO 22,93 41.19 
T 2,27 NS 2,45 NS 1,21 NS 4.92 *.* 
N 6 6 6 6 

Bien qu'on n'etlt pas constaté des 
diff erences statistiquement 
significatives au niveau des nombres de 
poquets, de pieds de mais et d'épis 
recoltés, les plantes issues de semences 
selectionnées etaient apparemment plus 
nombreuses et produisaient plus d'épis que 
celles des semences non-s&lectionn&es, 
Enfin, jusqu' au niveau des 
rendements, il la probabilité p=.01, les 
semences sélectionnées produisent plus 
que les semences non sélectionnées. 
Nous reconnaissons que le nombre 
d'bchantillons est relativement faible. 
En outre, il etait difficile de tenir 
compte des autres cultures (manioc, 
arachide, patate, pois congo) 
hetérogenes associées au mais. Le 
processus de sélection du mais continue 
et des etudes seront plus intégralement 
et plus substantiellement reprises au 
cours de la premiere saison de 1987. 



(11 Numeru ciYEx~erience : ~Jacmel, BCR, ADS-II, ?987,/87 #SE. 

/ ( 2 )  Titre : Prévulgarisation de fertilisation et de 
Traitement Phytosanitaire de Tomates. 

(3) Jus$ifi~aticu : Entre août et février, ln variétd de 
tomate Roma ou Ti Josline est cultivée 
par de nombreux planteurs des zones des 
Orangers et de Meyer/Cyvadier. Mais en 
génèral, les plantations de tomates ne 
sont ni fertilisées, ni traitkes contre 
les pestes. En aoQt, septembre et 
octobre 1985, le Projet ADS-II 
établissait des parcelles de tomat;es Romû 
fertilisées au 16-10-20 A raison de 320 
kg/ha . Chaque parcelle recevait 
&galement deux aspersions de sevin et de 
dithane aux taux de 4 grammes de sevin + 
4 grammes de dithane mélangés dan3 un 
gallon d'eau. Le rendement moyen des 
parcelles traitées étaisnt de 8,017 kg/ha 
tandis que celui des parcelles non 
tyraitées était de 6,055 kg/ha. Cette 
différence, d'apr8s un test de F, était 
significative au seuil de probabilité 
P=.03. Il convient alors de reprendre 
l'expérience avec une plus grande 
participation des planteurs. 

4. Objectif 3 a) Reprendre l'expérience de l'année 
derniCre avec une plus grande 
participation des planteurs a la 
gestion des parcelles traitées. 

b )  Vérifiker les rhsultats obtenus de 
l'expérience précédente. 

Les participants achétent leur5 semences 
d Port-au-Prince. Les fert#ilisant,s et 
les pesticides sont offerts par le 
Pro jet. 

La 
env 
15- 

parcelle traitke a une superficie de 400mS 
.iron (40m x 10m ou 20m, etc..). l'engrais 
15-15 est appliqué 2 ou 3 semaines aprés 1û 

transplantation A la dose de 500 kg/ha.  Les 
parcelles traitées recevront en moyenne 2 
doses de sevin + dithane (10 cuillérées de 
sevin + 10 cuillérees de dithane par pompe de 
5 gallons) ou plus suivant la gravité des 



attaques de pestes. La fertilisation et les 
aspersions doivent etre effectuées par les 
planteurs sous le contrôle des moniteurs. 
L'échantillonnage aura lieu sur des carrés de 
5m x 5m délimités A lYint&rieur des parcelles 
traitées et non traitées. 

!7) Noah= de filies : 20 aux Orangers et 20 A Meyer/Cyvadier. 

a )  Wilfried JEAN, Agronome/Coordonnateur de Formation 
b1 Joseph N. PIERRE, T.A. Agronomist/University of Arkansas/ 

Winrock International 
c ! Joseph DENIS, Assistant Agronom~/Econ~miste/Responsab1e 

de Sites 
d 1 1 Enumérateur 

et 4 Moniteurs. 

Engrais 15-15-15 d G. 0.75/lbs (9 sacs de 100 lbs) G. 6 7 5 . 0 0  
Sevin 6 " 20.00/lbs - ?00.00 
Dithane d " . '(i l . 00/lbs 300 00 
Imprévus 10% 118700 

- - - - - - - - - 
TOTAL (Participation du Projet) GDES 1 293,OO 

(121 R k s ~ i L b L a  : Cet essai de prévulgarisation et 
traitement phytosanitaire de tomates 
était exécute avec 18 participants aux 
Orangers. Quatre producteurs des 
Orangers et un producteur de Meyer avaient 
négligée leurs parcelles qui étaient par 
conséquent détruites par les mauvaises 
herbes, les animaux et la sécheresse. 
Quatre autres producteurs de Cyvadier 
avaient récolté leurs tomates en absence 
de nos moniteurs. Ces derniers n'avaient 
donc pas eu le temps de mesurer des 
échantillons. Des données étaient 
finalement collectées chez 14 
participants des Orangers et 13 
participants de Meyer/Cyvadier. Nous 
avons décidé d'analyser séparement les 
données des deux localité pour les 
raisons suivantes : (1) les parcelles de 
Meyer/Cyuvadier sont moins dispersées et 
mieux irriguées que celles de5 Orangers : 
(2) les exploitants agricoles de Cyvadier 
sont apparemment plus actifs ou plus 
enthousiastes en production marafchere 
que ceux des Orangers. Cette deuxi&n~e 



raison peut parfois se traduire par la 
constatations de plus d'ombre et/ou de 
mauvaises herbes dans les parcelles des 
Orangers. Un test de F était donc 
appliqué aux données en question. Le 
tableau 15 présente un rksumé des 
résultats respectivement pour les 
Orangers et Meyer/Cyvadier. 

Tableau 26 : Comparaison de Rendements de Tomates Roma 
Fertilisées et de Tomates Roma non Fertilisees aux 

Orangers et d Meyer ~yradie'r, Jacinel (Saison d'Automne 1986) 

Traitement 

ORANGERS 

-.- Témoins !Tl) 
non fertilisé 
T2 Fertilisé 

Témoins (Tl! 
non fertilisé 
T2 Fertilise 

Nb. Moyen Quantite Quantit.é X Toniat-es 
Pieds To- Tomates Tomates Gatées 
mates Saines Gatees en kg /ha 

Aux Orangers, on comptait plus de pieds 
de tomates non fertilisés B l'hectare que 
de pieds de tomates fertilisés, mais ces 
derniers produisaient plus de tomates que 
ceux des parcelles non fertiliséez. 
Notre test de F ne révélait pourtant pas 
de différence significative aux Orangers. 
A Meyer/Cyvadier, on notait plus de pieds 
de tomates vigoureux produisant beaucoup 
plus de tomates (p=.01) dans les 
parcelles fertilisées. L'application de 
fertilisant implique une augmentation du 
coQt de production. Une analyse 
économique tenant compte de cet aspect du 
probléme est prksentée au Tableau 16. 



Tableau 27 : Analyse Economique Tenant Compte de 
l'Application de Fertilisant 11 aux Tomates de 

Bas Cap Rouge/Jacmel (Eté - Automne 1985 et Et& - 
Automne 19861 

Eté - Automne 1985 (Orangers, Meyer/Cyvadier) 

Témoin 
Non Fertilisé Fertilisé 

Rendement Tomates (kg/ha) 6 055 8 017 
Rendement au-dessus du Témoin 1 962 
Bénéfice Net ( $/ha 1 688 ,88  L2 

Eté - Automne 1986 (Orangers) 

Témoin 
Non Fertilisé Fertilisé 

Rendement Tomates (kg/ha) 4 356 6 275 
Rendement au-dessus du Tèmoin 1 919 
Bénéfice Net ( $/ha) 647 ,60  

Eté - Autamne 1986 (Meyer/Cyvadier) 

Témoin 
Non Fertilisé Fertilise 

Rendement Tomates (kgha) 8 849 1 8  216 
Rendement au-dessus du Témoin 9 367 
Bénéfice Net ( $/ha) 3 626,8O 
................................................................. 
LI CoQt de fertilisation d'un hecatre en 1985 : $ 96.00 

1986 : $ ,120,OO 
LS Bénéfice Net = Rendement au dessus du T&moin x Prix de 

la tomate ( $  0,40/kg) moins le coQt des fertilisants. 

Deux expériences, celle d'&té - automne 
1985 et celle dJét& - automne 1986 
étaient considérées dans le Tableau 1 6 .  
Dans l'expérience de 1985 400 kg/ha de 
16-10-20 étaient utilisées et les 
rendements étaient de 6 055 kg/ha et 
8 017  kg/ha de tomates respectivement 
pour les parcelles non fertilisées et les 
parcelles fertilisées. Dans lYexp&rience 
de 1986 500 kg/ha d'engrais 15-15-15 
étaient appliqués et les rendements 
moyens des parcelles témoins et traitées 
des deux localités considérkes séparement. 
peuvent etre lus ail Tableau 26.  Notans 
en outre que l'analyse économique tient 
seulement compte du variable fertilisant 
parce que les deux groupes de parcelles, 



témoins et fertilisées, étaient également 
traitées contre les pestes. En effet. 
beaucoup de producteurs qui ne 
fertilisent pas leurs tomates combattent 
pourtant les pestes. 



( 1 )  NumF:rr\ z b & r i r = ~ ~ ç e  ; Jacmel, BCR, ADS-1111986/87, # 29. 

(2) Titre : Prévulgarisation de Pratiques Culturales 
sur le bananier d Bas Cap Rouge. 

Le bananier (figue banane. banane 
plantain et autres) occupe une partir 
importante des terres irriguées de 
Lafond, des Orangers, de Meyer et de 
Cyvadier. Les producteurs de banane 
n'appliquent cependant aucune m&thode 
de lutte antiparasitaire et de 
fertilisation. Les pratiques 
d'oeuilletonnage sont compl&tement 
inconnues. En novembre 1985, le 
Projet a établi des essais de 
pratiques culturales sur 15 parcelles 
totalisant 1 hectare. Ces bananiers 
ne produisent pas encore, mais le 
developpement vkgetatif et l'aspect 
g&néral des plantes sont trés 
remarquablement encourageants. Il 
convient de continuer le suivi des 
plantations dèjh etablies et d'étendre 
le benéfice de l'expérience B d'autres 
secteurs. 

Enseigner des notions simples de 
plantation et d'entretien de bananiers 
aux exploitants agricoles de la zone en 
vue d'augmenter la production bananiere. 

( 5 )  Source &J Maefid : 

Les bulbes seront fournis par les exploitants, 
les fertilisants et les pesticides par le 
Projet. 

Les planteurs disposant de bulbes et dont les 
terres sont irriguées, seront sélectionnés aux 
Orangers et d Meyer/Cyvadier. Les parcelles 
sélectionnées dans les deux zones totalisent 
un hectare. 

a) La distance de plantation est de 2.50m x 
2.50m, soit 1,600 plants d l'hectare. 

b) Les dimensions des trous creusks, & la 
charge du participant, sont de 40 8 60 cm 
en tous sens. 

C) Avant la mise en terre, les bulbes sont 
trempés pendant 5 A 10 minutes dans un 



mélange de 3 cuillerees de sevin + 3 
cuillérées de dithane par gallon d'eau. 

d) Deux livres d'engrais complet seront 
appliquées par plant comme suit: 11'2 lbs B 
la plantation, plus 1/2  livre chaque 3 
mois. A part la premikre application qui 
est mklangee au sol superficiel replacé 
ensuite dans les trous, les autres 
applications seront faites de facon A ne 
pas endommager les racines superficielles 
du bananier. 

c) Tous les drageons sont élimines jusquJau 
troisieme mois. A partir de cette date! 
on laisse un drageon se dkvelopper cliaque 
3 mois. 

Non encore détermines, mais l'ensemble des 
parcelles additionnelles aux Orangers et d 
Mayer/Cyvadier totalise un hectare ou 1 .600  
poquets. 

a) Wilfried JEAN, Agronome/Coordonnateur de Formation 
b) Joseph N. PIERRE, T.A.Agronomist/University of Arkansas/ 

Winrock International 
C) Joseph DENIS, Assistant Agronome/Economiste/Responsable 

de Sites 
d) 1 Enumkrateur 

et 4 Moniteurs 

- ( 10 ) Devis EiZt!Pni&i.f : 

12  d 1 5  mois. 

Fertilisants Gdes 75,OO x 32 sacs 
Sevin 20,OO x 10 lbs 
Dithane 30 '00  x 10 lbs 
Imprévus 10% 

TOTAL 

2 400.CIO 
200 ,oo  
300,OO 

290,OO -------- 
Gdes 3 190 .00  

Qnze productcixrs part-icipent 
l'expérience avec un total de 2 00C 
bananiers. Les pratiques culturales se 
poursuivent comme planif ikes 
oeilletonnage et application de 0 , 5 0  lb 
d'engrais chaque 3 mois. 



Les 11 premiéres parcelles établies en 
novembre et décembre 1985  sont A la phase 
de récolte. Avec une distance de 
plantation de 2.50  m x 2.50  m la 
Population initiale Btait éstimée B 
environ 1 600 bananiers l'hectare. 
Mais apres plus de 20 mois et raison 
d'un nouveau rejet laisse chaque trois 
mois, la population initiale peut A 
Prasent être multipliée par quatre vu 
qu'il prend environ une année A un 
bananier pour produire. 

A moins de la mise en place d'une équipe 
spéciale, il est relativement difficle 
d'estimer, dans le cadre de nos 
conditions de travail, la production de 
banane dans le systeme de production 
agricole paysan. Les séquences 
irrégulieres de récolte et le temps 
nécessaire A d'autres activités de terrain 
en constituent les plus grands facteurs 
imitants B cet effet. En attendant que 
des mesures nècessaires soient prises ti 

cet égard, nous presentons au Tableau 28 
les données relatives A quelques 
échantillons que nos techniciens de 
terrain avaient pu recueillir. Les 
données observées au Tableau 29 ont été 
dèrivées du Tableau 28 .  



Taslea;: 2P : Données Relatives aux Echaatii!ons de aanane P!antain 
aüx Diangers et Cyvadis - K R ,  Jacael 

Nb. de Poids des Rb. Total #b. Tntal  Fiia de Vente 
Régines Régimes E r a p p ~ s  Bananes Totaieprur 

Participagis 9;te de la Rkglte Réce!tés Fréroltés (kg) ch.  Farti, ( g i  
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;zb:eiu 77 . O Eonnées c~nrernant l a  Banane e t  Déiivbes d~ Tableau +tZg 

Faid5 Piove: $ 5 .  toyen HY. Rovec Poids Hoves Prix noyen Prix b v e n  
d ' a e  R é g i ~ e  i? ErappesJ banane/ Û r a p ~ ~  Régi me 1 Kiio 

FSrk,* , - . -+-  
L A  J O . .  LS en k-; Regise Grappe en kg S Banane i Ç )  



Bien que nou n'ayons pas mentionné la 
variBt&, 95% des bananiers en question 
sont du groupe plantain. Suivant le 
Tableau 29, un régime de banane pése 
entre 9 et 21 kilogrammes et peut etre 
vendu entre $ 2,50 et $ 5,OO. Un régime 
peut aussi contenir 3 d 8 grappes et 
finalement une grappe peut compter 5 A 12 
bananes. Sur le marché local, la banane 
se vend souvent par grappes ou unité. Le 
poids d'une grappe est de 2 A 4 kilo et 
la grappe peut être payée entre $ 0,60 et 
$ 1,20. 

11 coQte d'environ $ 0,30/an pour traiter 
un bananier (pesticide et fertilisant). 
Bien que nos échantillons soient limites 
a 6 des 11 premiers participants, ces 
derniers ont unanimenet déclaré avoir 
trouvé que les parcelles traithes 
produisaient beaucoup mieux que les 
parcelles non traitées. 



( 1  h m  : Jacmel, B C R, ADS-II, 1986/87,  # 3 0 .  

( 2 )  Titze : Prévulgarisation de la variété de haricot 
Tamazulapa 8 Bas Cap Rouge. 

( 3 )  Justizi~atbn : La culture du haricot constitue en hiver 
la principale activité des exploitants de 
terres irriguées de Bas Cap Rouge. Un 
mélange de variétés plus ou moins 
productives est souvent utilisé. 
D'Octobre 1985 A Janvier 1986. le Projet 
ADS-II avait comparé deux variétés de 
haricot améliorées, la Salagnac 86 et la 
~amazulapa avec la population locale de 
haricot de Bas Cap Rouge. L'objectif de 
l'expérience était d'identifier une 
variété plus rentable dans le but 
d'augmenter la production. Les résultats 
de l'expérience ne sont pas disponibles 
encore, mais la variété Tamazulapa qui a 
déjb donné de trAs bons résultats 8 
Damien, aux Cayes et d Haut Cap Rouge 
(Jacmel) s'est aussi fait remarquer des 
planteurs de Bas Cap Rouge, plus 
part iculiérement ceux de Laf end. 
Beaucoup d'exploitants agricoles de Bas 
Cap Rouge demandent des semences de 
Tamazulapa. 

a) Vérifier la supériorité de ln variété 
Tamazulapa en rendement en comparant 
cette variété avec la population 
locale. 

b) Augmenter le pourcentage de 
participation des planteurs dans la 
gestion des essais. 

c) Profiter de la campagne en cours pour 
procéder d la multiplication des semences 
de la variété Tamazulapa. 

Les semences de haricot Tamazulapa sont 
disponibles au centre du Projet ADS-II de Haut 
Cap Rouge. Elles ont été multipliées avec la 
participation des coopérants de cette zone. 



Parcelle de superficie maximum de 800 m2 
divisée en deux: une moitié semée en 
Tamazulapa et l'autre moitié en haricot local. 
Les deux (2) parcelles élémentaires seront 
fertilisées au 10-20-20 B raison de 300 kg/ha. 
Des traitements phytosanitaires (sevin: 2 
cuillérées/gallon d'eau + dithane: 2 
cuillérées/gallons d'eau) auront lieu si 
nécessaire. L'échantillonnage (carres de 3m x 
3m) aura lieu au niveau des deux parcelles. 

( 7 )  Nnmbre & % k g  ; 10 A Lafond, 10 aux Orangers et 10 & 
Meyer/Cyvadier. 

a) Wilfried JEAN, Agronome/Coordonnateur de Formation 
b) Joseph n. PIERRE, T.A. Agronomist/University of Arkansas/ 

Winrock International 
C) Joseph DENIS, Assistant-Agronome/Economiste/Responsable 

de sites 
d) 1 Enumérateur 

1 Agronome-Resident 
et 4 Moniteurs. 

( 9 )  hzka : Octobre 1986 - Janvier 1987. 
( 10 ) Devis E s % ~ & F f  : 

Fertilisant @ Gdes 0.75/lbs 
Sevin 20.00/lbs 
Dithane 30.00/lbs 
Imprévus 10% 

TOTAL (Participation du Projet) 

Gdes 300.00 
100.00 
150.00 
55.00 

------ 
Gde s 605.00 

(12) & ~ U & S  Au debut de 1984, le Projet ADS-II 
travaillait dans 3 localités de Bas Cny 
Rouge Laf ond, Orangers et 
Meyer/Cyvadier. La variéte de haricot 
noir était relativement demandée & Lafond 
qui produit plus de haricots que les 
autres localités. En automne 1986, nous 
avons décidé de ne plus travailler fi 

Lafond afin de concentrer nos efforts sur 
d'autres activités de HCR et. de BCR. 
L'essai de prévulgarisation du haricot 
Tamazulapa a &té ainsi subs&quernment 
éliminé. 



(1) Numém d'bfirimce : Jacmel, HCR/BCR, ADS-II, 1986/87 #31. 

Observation de differentes formules 
d'alimentation de porcs. 

Les methodes d' aliment,ation de porcs 
pratiquées jusqu'h présent dans l'aire 
d' action du Projet ADS-II ne sont pas 
satisfaisantes. Nos observations ont en 
effet r&vélé que le porc importé croTt 
lentement A Haut Cap Rouge et A Bas Cap 
Rouge. Ceci est sans doute dQ B une 
sous-alimentation et A une mauvaise 
gestion. Les besoins sont plus é- 
levés pour ces porcs importès que pour les 
porcs créoles. Il en résulte que les 
truies sont saillies tardivement, A l'age 
d'un an ou plus et sans avoir le poids 
exigé, soit 230 livres. Les pratiques en 
cours ne sont donc pas avantageuses pour 
1'Rleveur qui au moment de croiser ses 
porcs, aurait pu plutôt enregistrer des 
"mise-bas". 

Le problbme se définit ainsi: le porc 
est parfois attaché h la corde et nourri 
de produits locaux disponibles selon la 
saison. D'autres fois, le porc est dans 
une porcherie plus ou moins rustique et 
consomme ces mêmes produits locaux 
additionnés d'une petite quantité de son 
de blé. Il importe donc de trouver de2 
formules appropriées afin d'amkliorer 
l'alimentation des porcs. 

(4) !&k&ifs Rechercher, en relation avec le niveau 
économique de l'èleveur et les aliments 
couramment utilis&s, une formule 
d'alimentation profitable au développement, au 
maintien des porcs et par conséquent dans 
1' intéret de l'éleveur. 

(5) SaurceBf:UUrid : 
Les produits locaux sont apportés par 
l'èleveur tandis que les suppléments 
d'aliments importks et les médicaments 
seront offerts par le Projet. 

Les donn&es (alimentation, poids et longueur 
des porcs) continueront A 6tre collectées dan3 
l'aire d'action du Projet [tous les porcs ne 
recevront pas les formules d '  a1iment.at.i ~n 
suggdrées) . Dix eleveurs part2iciperont 8 
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l'expérience, ce qui leur permettra 
d'améliorer leur formation en ce domaine. 

(7) Nombre d'essais : 

a) 5 ( 2 - 3  porcs/porch<~:i-ii:'! : porcs r : r ~ i l ? - ~ i  s au son de 
blé + prè:iii- ' t; lbs/jour/porc. 

b )  5 porcheries (2-3 porcs/porcherie): porcs nourris avec son 
de blé + prémix A 3 lbs/jour/porc. 

C )  10 porcheries: porcs nourris de produits locaux. 

Total: 20 porcheries (60 A 100 porcs). 

( 8 )  Du&e : 1 an. 

a) Parnell GEORGES, Agronome 
b) Anna LOUIGER et Joél ST. FORT, Enumérateurs. 

Son de blé 8 Gdes 25.00/sac 
Prémix 
Médicaments 
Imprkvus 10% 

TOTAL 

Gdes 30.000.00 
10,000.00 
10.000.00 
5,000.00 --------- 

Gdes 55,000.00 

(11) RbUW : L'expérience est en cours. Les données 
accumulées sont jugées encore 
insuffisantes pour une analyse 
statistique et des conclusions 
satisfaisantes. Un rapport complet sur 
lYactivit8 concernant le support 
A l'élevage porcin 8 HCR et BCR, 
Jacmel sera bientôt présenté. 
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(11 Numhro gLEx~+rimce : Jacmel, HCR, ADS-II, 1986/87, #32  

Culture en Couloir avec utilisation de 
leucedna. 

Du 3 au 23 mai 1986, l'agronome Jean 
Ronny MERISIER du Projet ADS-II, zone de 
Jacmel, participait A un séminaire au 
Nigéri~ sur l'amendement des sols dont la 
leuceuna constituait l'un des éléments 
les plus utilisés. L' agronome MERISIER 
doit reprendre les expériences A Jûcmel 
pour le bénéfice des autres membres du 
personnel de terrain et des exploitants 
locaux. 

. - 
Donner une démonstration de pratiques de 

culture en couloirs aux agronomes et 
moniteurs en F S R et E A Jacmel. 

b) Commencer la formation des planteurs 
locaux dans ce domaine. 

C) Tester en termes d'amélioration de 
production agricole de s éléments 
fertilisants formés sur place. 

d) Tester la possibilité de la leuceuna B 
limiter les effets de l'érosion tout en 
élevant le niveau de productivité des 
sols. 

Sourss; sis mf;ériel : 

Les semences de la leuceuna sont disponibles 
dans différentes localités du pays. 

a) Ronny MERISIER, Agronome Responsable 

b) 3 Agronomes-Résidents; 
1 Enumérateur et 
6 Moniteurs 

( 8 )  Du&e : 1 an. 

(9) Devis E&im&if Gdes 750.00. 

( 1 0 )  R é s u U a ~  : Trois parcelles de culture en couloir 
sont en cours d'exécution Corail. HCR. 
La variété de leuceuna utilisée & HCR a 
une croissance relativement lente. Ce 
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qui ralentit un peu le processus 
d'exécution. L'ébranchage des pieds de 
leuceuna aura bientôt lieu et le mais et 
le haricot seront subséquemment semés. 
Les résultats seront présentés dans un 
prochain rapport. 



1 Numér~ d ' E x & d a ç e  : Jacmel, HCR, ADS-II, 1986/57, # 33. 

Appui au District Agricole de Jacmel pour 
la formation du personnel technique du 
District en techniques de vulgarisation 
agricole pour la diffusion des résultats 
des essais conduits par ADS-II A Haut 
Cap Rouge. 

(3) O b k S U  : 
CoQt (Gdes) 

a) 2 5  agents de terrain formés en technique 
d'approche du milieu rural et de vulgarisation 20 000,OO 

b) 20 leaders entraînes pour seconder l'action des 
agents 5  000,OO 

C) 200 producteurs motivés pour leur participation 
d ce prGgramme 10 ooo,oo 

dl 10 démonstrations de resultats 1 000,OO 
e) 10 démonstrations de methodes 1 000,OO 
f) Production de matériel educatif 5 000,OO 

Note : Cette activité n'a pas ptl être exécutée A cause surtout de 
la situation socio politique actuelle du pays. 



< 3) Jus t.1 fi!xtti~r-J : 

R i z  i r r i g u e  (essai chercheur-). 

Les var ié t&s T i  Rosa e t  C:olet,t.e malgré 
leu r  rendement. s i g n i f  icat-ivement p lus  
dlav(14 que l e s  variEt.és 1oc:ales Mme 
Gougousse e t  Décany ne sont. pas 
appréciées .-des c:onçommat.eurs Ct c:ause de 
leu r  g d t  et. leur  présentat.ion, Les 
va r iè tés  Amina, Ç I A T 1  e t  2, de par l e s  
caractàr ist- iques de l eu rs  gra ins  
semblent. avo i r  p lus  de chance de se 
comparet Mme Gousousse tout. en 
pt&sertt.an t. des t-eridemen t.s p lus  gleves. 

( 4 )  QlJectifs : Trouver parmi l e s  nouvelles v a t  i t 3 t . C : ~  
c:el le qui peut. tecnplacet. la varit3t.G 
l aca le  l a  p lus  pr isSe : Mme Gougousse. 

( 6  Q&p~s. i  t i f  Exp&r-ipen t.31 : 
5 t.rait.emen ts 21 2 t-épt?t.i t.ions. 

Tl = Décany 21 Char1et.t.e 
T2 = fladame Gougousse 21 Jorgue 
T3 = Amina 
T4 = C I A T l  
T5 = CTAT2 

.-----.-----*------------------ - 
Rèpet i t ion  1 : T l :  T 2 :  T 3 ;  T4 ; T5 z 

(7) Npmbrg cil&çsgji : Jorgue : 5 essais 
Charlette : 5 essais --------- 

To t.a 1 10 essais 

4 m o i s  1/2 (de l a  pépin igre 9 l a  
r-&col te.  

(9) pgyis gsgi@&if : - 
Engrais : 2 sacs de 80# =$ 28.00 
Superphoosphat.e : 2 sacs = 17-00 
Semences : 100 kg la G.S/kg = 10Ci.00 
Pest.icides = 115.0U 
M.<). :- 1 :)CI. uc) 

Total  



Essai No. 

Tableau -0 :  rendement.^ en kg/ha - Char1et.t.e -----.--- 

St.arttortet. (toc:ale) Amina C I A T  31klS 

Anava 
Variance DL Sa -CM 

C I A T  31.616 

F Cal, 

Rèpèt.it,ion ( s i t e s )  ' 11 26 885 966,67 2 444 178,789 
7" r a i  temen t. 3 970 833,35 323611,111 0,47 
R8p. x T'rait-. C) O O O 
Erreur 33 22 497 566,67 681 744,44 
CV = 20,54 % 

Test de Duncan 

Var iéte Rendement kg/ha 

S ta r  borie t. 4 150 A 
Amina 4 142 A 
C fAT  31613 3 992 AB 
CIAT 3161.6 3 800 B 

Les t-endements de l a  variPt.P loca le  (TA) varient. ent re  3 400 
e t  4 900 kg/ha avec une moyenne de 3 992 kg/ha. Pour l a  vari&.& 
Amina ( T 2 )  l e s  t-endements vant. de 3 000 4 5 300 kg/ha avec: Urie 
moyenne de 4 142 kg/ha. Les rendement-s du C I A T  31615 ( T 3 )  se 
sit-uent. ent.1-e 1 400 e t  5 1500 kg/ha avec une moyenne de 4 150 
kg/ha. Pour l e  C I A T  31616 an a enreg is t ré  des rendements a l lan t .  
de 2 200 5 800 kg/ha e t  une moyenne de 3 1300 ks/ha. 

Bien que l e s  rendements obteni~s pour.. l e  C I A T  31613 (4 1513 
ka/ha) soient. l e s  p lus  &lev&s, compar8s 6 l n  pvoduc:t.ion de l a  
vi3riét.é l oca le  Starbanet. ou 4 Amina, i l s  ne présentent. pas de 
di f fg rence s i gn i f ca t i ve .  Seule l a  variGt.& C I A T  31616 accuse un 
rendement remarquemen t. plus  fa ib le .  

La varit%& C l A T  31613 a de lono g ra in  et. sa production est. 
Pgale 6 c e l l e  d'Amina. 



Essai No. Mme Gougousse Amiria C I A T '  31613 C I A ' f  316.16 

8 1 2 831 2 212 a- '3 nst;, 2 ~ S O  
2 1 932 2 139 1 555 - 1 531 :- 949 4 454 4 461 4 C105 
4 3 15s 4 538 5 353 5 12& 
5 1 017 3 863 1 161 3 '372 
ci 3 186 2 264 Z) 337 2 526 

8 7 1 228 2 4&9 2 058 2 SUE; 
C:I 
LI 2 163 2 290 2 388 1 451 
i 3. 705 3 473 3 392 1 6'33 

10 2 962 2 alri 2 219. 2 146 
11 3 000 5 80Li 5 400 G 20ci 
12 2 000 6 300 G OC10 6 000 
19 85, 500 5 OOO 4 100 4 100 
1 4  5 SC10 5 20Cl 5 1CiO 5 200 

Anova 
Source de Var iance D.F. S.S. M.S. F P v o t ~ .  - - 

Test de Duncan 

Rendement. kg/ ha 

Amina 
C I A T  3161C 
C I A T  31e.13 
Mme Gougouse 

La vav'i&t.e locale, Mme Gausnuse, accuse un rendement. a l lan t .  
de 1 017 21 6 500 kg/ha avec une moyenne de 2 866 kg/ha. Les 
r.endemer~tç pouv Amina vari.ent. en t re  2 139 e t  à 300 kadha avec une 
moyenne de 3 7150 kg/ha. La C I A T  3161.3 (Ts)  donne 1 191 & 6 OOU 

8 kg/ha e t  une moyenne de 3 399 kg/ha et. l a  C I A T  51616 1 415 
6 200 kg/ha e t  un rendement moyen de 3 457 kg/ha. Pour ces essais, 
l e s  rent3ernent.s de l a  va r i e t e  Amina sont. s ign i f i ca t i vement  p lus  
Blevés que ceux ertregistres pour l a  variet.+ loca le .  Les t . rn is  
variGt.&ç in t r -odui  tes  surpassaient la var iP te  locale,  cependant. on 
n 'a  pas enreg is t r&  une l i g n e  de d&mucat ian en t re  e l l e s .  

a 



(1) Num-t-q & . E ~ p é t - i q ~ - :  Cayes, Maniche/Bérault., SP/A, 1786 # 2 

(2)  I i & ~ g  : R i z  i r  ri.gué (essai de prévulgar isat. ion) . 

Lors des essais r&al isGs 1a saison 
pt-&cedente, l e s  paysans avaiori  i. 
manifest-& un grand in t&rë t .  pour les 
variet-és Amina e t  C I A T  1. et. 2- On veut. 
donc procéder 6 l a  mult, ipl icat. ion de ces 
deux variet.és sute une grande échel le 
a f i n  de mieux mesurer leu r  p o t e n t i e l  e t  
favor iser  leu r  vulaarisat.inn. 

M u l t i p l i e r  l e s  semenc:es des var ietPs 
dè.jB PvaluGes par l e s  paysans. 

- Tester ces var iè tés  dans l e s  condi t ions 
r é e l l e s  du paysan en vue de dèterminet- 
l eu r  chance d'adopt.ion dans l e s  zones de 
Char1et.t.e e t  Jorsue. 

( 5 )  S Q Q L G ~  de M ~ X ? I L ! ~ L  : 

Recolte de l a  derni&re saison Chat-1et.t.e e t  
Jot-gue. 

Super f ic ie  maximum: 1/2 ha/paysan/plartt.e avec: 
l 'une des t - ro is  variét.&s améliorées C l A T  1 et. 
2, et Amina. 

(7) Bogwe @LEssgis : Charlet.te 10 essais 
Jorgue 1 C i  essais 

Tota l  20 essais 

4 mois 1/2. 

(9) &gis E I i m e t . i f  : 20 essais & 112 ha = -10 ha, 

Engrais : Urée 800 kg de N i5 $0.82 = $ &S&.OiI 

Superphophaste 600 kg de 
P20S 6 $U.I=10 - - 

Pesticides 6 415/ha - - 

Semences : 400 Kg d $1.00 - .." 



il. @5gh$a$i : - Rendement en Kg/ha 

- Quanti  t.& t.atale de seniences pt-nduiti-S/ 
vat-iét.&. 

- Revenu global  et. pr0fi.t. net./var-iPtE 

I 3 b ~ e 9 l  32 : Essai Pr&vulaat-istion du R i z  Char le t te  
Rendement. en Kg/ha 

1-0 t.a 1 eçsa i 
Tota l  essai  

Essa i  

Moyenne 

@ If a &t.& impossible d 7 é t . a b l i r  une campat-aison ent re  Amina e t  
l a  vat-iètd locale  vue que l a  majorité des agric:ulteurs coup&rant.s 
n'avaient. p lant& que la var i&& Amin-. 

Les t-en de ment.^ de la variet.& Amina vont de 
ksj'ha avec une moyenne de 4 593 kg/ha. 



Tableau 33 -. - . .. . - .. - - 

Essai No. 

: Essai de Prévulgavisat.iûn du R i z ,  Jogue 
Rendement en kg/ ha 

Amiria Mme Gougousse Llif fét-erice 

4 200 2 100 2 100 
2 500 2 200 300 
2 800 2 500 30U 
2 500 1 980 52Ci 
3 ~ , O O  2 800 GO0 
1 800 2 100 - 300 
3 600 2 100 1 5013 
4 900 3 300 1 600 
1 90Ci 2 300 - 4tXJ 
2 1C)O 4 500 - 2 400 
2 700 1 9rj'CJ 720 
2 SU0 2 500 O 

Moy enrie 2 925 
vat-iance 5i3et 875 
Ec.art. Type 

T'est. de t. : 
t (calcul$)  = 1'23 
Valeur t.t-ouvèe dans le Tableau de St-udent. = 1-36 

La va r i& t&  Amina f o u r n i t  un rendement de 1 800 21 4 900 kg/ha 
avec: une moyenne de rendement. de 2 925 ks/ha tand is  que l a  
variét.6 loca le ,  Mme Gougwsçe, produit. 1980 A 4 500 ks/ha avec. 
une moyenne de 2 530 kg/ktn. Le Test. de t a d&mont.r+ q u ' i l  n'y 
avait. pas de diffét-enc.e s i g n i f i c a t i v e  entre Amina e t  Mme 
~ur~gousse.  Cependant., il faut. s ignaler  que' 8 agr i cu l teu rs  sut. 12 
ont obtenu des t-Psultats p lus  &lev&s avec Amina, 



Essai Ho, 

Moyenne 
Vat-iarice 
Ecart. Type 

24 E Essai de Yr&vulgat-isat.ian 
  en de men t en ka/ha 

C I A T  31616 Mme Gougousse 

du R i z ,  Jaaue 

Test de t. : 
t (ca lcu l+)  1,93 
Valeur  t.t+ouv&e dans l e  Tableau de Student = 1,44 

Le Test. de t. a démontrP que l e  rendement. moyen du C I A T  31616 
(3 728 kg/ha) surpassai t  celui de Mme Gaugousse (2 771 kg/ha). 

Tableau 33 : Essai de Pt-t3vulgarisation -..-----.- 
Rondement. en @/ha 

Essai No. C I A T  511516 Amina 

1 4 500 2 330 
2 5 100 3 600 
3 2 000 1 800 
4 2 500 2 Cr00 
5 3 300 2 500 
i . 8  2 900 2 060 

Moy enrie 3 3B3,3 2 560 . 

Varianc:e 1 180 05S,5 333 666',<, 
L). S .  

Test. de t. : 
t. (ca lcu lè )  = 2,551 
Valeut- trouvee dans l e  Tableau de Student  = 

du R i z ,  Jogue 

D i f fé rence  

t e  rendement. moyen fou t -n i t  par l e  C I A T  31616 ( 3  383 kg/ha) 
ètait signif icat. ivement. supat-ieur dans s i x  parce l les .  

@ Tota l  essa i  prévu = 10 
Tot-al essai  è t a b l i  = 25 



(21 1'it.re : Assoc:iation p o i s  - mais. 

( 3 )  &.Jsl~ifigi&ig~ : 11 est. démontr& que, dans l e s  c:andi.tions • 
ou la terr-e c0nst.i tue un f a c t e ~ t -  
l im i tan t - ,  1'assoc:iat.ion de c:ultut-e dans 
le temps et. 1 'espac:r pr&set-I t.e 
g&n+ralement des avant.ages considérables 
tels que : 

a) une augmenta t.i on du 
d ' u t i l i ç a t - i o n  de l a  te r re ;  

a 
coef f i c : ien t  

b)  un r endemen t g loba l  ~ 1 1 ~ s  é1evS 
compara t. i vemen t. aux cu l t u res  pures 
respec:t.ives. • 

c.) une diminut- ion des r isques d'&bec. 

( 4 )  Ok&c&ifs : - Tester- sur de grandes pa rce l l es  l e s  
paquets technolugiques pour- 
1 'associat. ion mais - ha)-ic:ot. en 

a 
u t i l i s a n t  l e s  vari&t.&s amélior&eç 
dEj8 6pt-ouvees. 

( 5 )  SQQL-~ dg Mg$&iel : Récoltes pr-éc6dent.e~ pour Tamazulapa et. 
Chicken Corn - et. CIMMYT pour l a  Maquina 
7827 - Fet-me de Lévy. 

Camparaison de paquets t.ehcnologiqueç - O 

Super f i c ie  maximum par par - t i c ipant :  1/2 
hi a plan te avec: des posi t . ions 
syst.ématiques, 2 rangées de p o i s  
alt.evn&es avec une rang& de mais. Q 
Varièt.B u t i l  i d e  
Paquet am&lioré : Mais l o c a l  s&lect ionr ié 

: Mais l a  Maquina 
: Pois Tamazulapa 

Tat-al : Maniche = 10 Q 
Groupe 1 = 5 l a  Maquina + Tamatulapa 
Groupe 2 = 5 Chicken Cor-n + Tamazulapa 



Groupe 1 = 3 l a  Maquina + Tamàzulapa 
Groupe 2 = 3 Chicken Corn + Tamazulapa 

Total essa i s :  16 

( 9 )  Dur& : 4 mais. 

Engrais 480 kg de N @ $0.82 
Semences - mais 160 kg (64 marmit.eç) 
Tarna7ulapa 192 mal-mi tes 
Insect ic ides  

lz.&leay 3- : Asçociat,ion Pois - Mais, Fonds des Frereç 
Rendement e n  kg/ha 

Essai Tl f 2  f 3  T4 

1 Pois 500 33B 338 27.5 
Mais 1 H41 1 985 2 29&, 2  168 

2 Pois 375 462 325 437 
Mais 1 297 1 101 1 422 2 543 

3 Pois 250 263 40r3 338 
Mais 2 101 1 917 1 947 2 454 

4 Pois 225 137 250 225 
Mais 947 1 281 1 489 1 909 

5 Pois 475 275 438 275 
Mais 1 898 1 987 1. $90 2 823 

G Pois 200 225 450 250 
Mais 7Gd, 1 671 1590 351 

7 Pois 438 363 .- 3‘. &- . 5 32s 
Mais 1 113 1 350 1 4R7 74 C:l 

b - 8 Pois 225 325 312 
r., .. ,-, 
L ~ C -  

Mais 1 296 2 185 1 642 1 580 
9 Pois 450 425 O U 

Mais 1 447 1 831 1 O15 1 052 

Tl = Mais sélect.ionné + Tamazulapa sans engrais  
D T2 = Mais s&lect ionné + Tamazulapa avec engra is  

T 3  - Mais loca l  + Pois local  sans engrais  
T 4  = Mais local  + Pois local  avec engrais  
Nombre t.ot.al d 'essais  pt+&vus pour Maniche = 10 
Total d ' e ssa i s  &t.at)lis = y 

D - 



Anova pour le haricot. noir  
Source de Variance D.F. S . S -  M-Ci.  f Protri. 

R&p&t.ition (Sit.es) E: 147 514,89 1.k2 439,36 
Tt-ai tement. -.. 

3 31 8 0 9 , l l  10 603,03 LI , E:L> 
Erreur 24 3QB 926,89 12 871,P5 
CV = sa,55 % 

Comparaison des moyennes suivant le Teçt. de Duncan 

Tr-ni  temen t. Rendement. kg/ha 

Source de Variance 

ti6p&tition (S i tes)  
T'rai t-emen t. 
Et- r eu t- 

Anova pour- l e  mais 
D.F. S . S .  M.S. F Pt ob. 

$ 6 436 566-43 804 57C),E:&al 
3 605 B94,22 201 964,741 ' 1 ,  la  -346. 

24 4 1 8 4 8 4 1 , 7 A  174 36E:, 407 

Test- de Duncan 

f rait.ement. Rendement. Moyen ks/ha 



IgRkeay SZ : Revenu Tota l  pour 1 ' Assoc:iat.ion Mais-Pais 
(en Dollars) 

Essai T l  T2 T3 T4 

1 H22,85 687,31 742,36 657,08 
2 G02,51 654,09 574,74 1384~48 
3 620,37 $00,72 742,21 770,52 
4 391,26 362,90 512, OS 561,S4 
S 808,051 &25,04 76Y,90 77-5 c T ~2 
6 S" cia4,38 5113,41 569,43 a 310,152 
7 632,37 593,77 5:36,24 3J4,03 
8 453-24 7013,79 600,75 540,08 
9 703,41 744-53 179,155 1.86 , 20 

P r i x  dti mais = c 17,7/kg 
P t - l x  du haricot. = c YS,4/kg 

1'1 = Mais s+l.ec:t.ior~ri& + Tûmnzulapa sans engrais  
TL = Maiç sAlect.ionnS + Tamazulapa avec engrais  
75 = Mais local  + pois  local  s a n s  engrais  
T4 = Maiç local  + pois local  avec engrais  

Essai Mais + Pois 4 Fond de Frbres 

Anava 
Source de  Variance D.F. S.S. M.S. F Ptob. 

• Ta t-al 55 1 071 999,:::9 
R$p&t.it.ions (sit.es) (1 0 49 0'37,89 da1 S71,61 2 , E a O  O , 0 3 
Tt+ a i  temen t.s 3 14 124,56 4 7C1B,113 0,20 
Er t-.eut- 24 566 902,44 23 G20,95 , 

1 

CV = 26,f.4 % 
a 

L e  Test. de Anova a d&montr& q u ' i l  n'existe pas de dif féverrce 
çignif  icat.ive ent.re les t.rai t.ement.s. 

L'hypot.h&se selon laquel le  le inais s3lec:tioné en açsoc:iat.iori 
avec: l a  Tamazulapa donne urt tendement plus FClevc3. avec 
1'applic:at.ion d'engrais a Pt& rejet.& un .niveau de 10 %. 

Tt.ai t.emen t.ç 1'1 T2 TJ' T4 
Con t.ras t-es 1 -1 O O 

Valeur de f = 0,OS 
a - -- - 



I l  a &t.& aussi  démontré, d un niveau de 10 %, q u e  le mais 
s6lec:t.ianné az.snr.iée 4 l a  Tama7ulnpa avec ou sans engrais  ne 
produit  donne pas un revenu p l u s  &levS. 

TvaP t.ement.s T l  T2 T 3  T4 
Con t.r as te-. O O 1 -1 

L'hypoth&se selon laquel le  1'assoCiat.ion mais s&lect.ionn& - 
Tamazulapa avec ou sans engrais  donne de meilleurs t-èsu1t.at.s que 
1'assaciat.ion mais local  - pois  local  avec: et. sans engrais  a 
&t.i r eJè tèe ,  

Trai temen t.s T l  T2 T 3  T 4  
Con t.t-as tes 1 1 -1 -1 

Les rku1t.at .s indiquent. que 1 'associat.ion Tamazulapa-mais 
am&liorP conipat-& i5 l ' associa t ion Pois local-mais amPlior6 ne 
pr&sente aucune diffgrence s ign i f i ca t i ve  de revenus pour 1 es 
aqricult.eurs de Fond des ~ r Q r e s .  De m è m e  que l e  revenu brut  pour 
3es vaviét'és amèliorèes ou locales  n 'a  accuse aucune di f férence  
s ign i f i ca t i ve  avec 1 'applicat.ian d'engrais dans les pentes 3 
rèsime pluvial i r r&sul ie t - .  

Essai Açsoc:iat.iun Mais - Pais ,  Rèreault 

Essai 

Mais 
Pois 
Mais 
Pois 
Mais 
Pois 
Mais 
Pois 
Mais 
Pois 
Mais 
Pois 
Mais 
Pois 
Mais 
Pois 
Mais 
Pois 
Mais 
Pois 
Mais 
Pois 

1 1  = Mais sSlect.ionnc5 + T'amaaulapa ; T2 .: Mais local + Pois local  
Nombre d ' essa i s  pr-èvuç : Cl - Nnmbt-e d 'essa i s  &ab l i s  : il 
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Tableau 3s : Analyse St.at.î.st.ique - -- 

Essai T l  T2 D i f  férenc:e 

i 8'- ,q f 9.. t ,sa ~05,917 192,~;~ 
2 1 945,30 994,91 950 , 39 
3 1 321'44 1. 111,22 210'22 
4 :354,90 120,71 734,lY * 
5 1 069,89 697,49 372,42 
(3 910'28 3i5976 5,48 a 
7 1 313,96 1 134,23 179,73 
8 950,85 804,73 146,12 
13 751,95 5$32,98 Lé18,97 

10 1 OYS,44 ' 3 3 ~ ~ 4 3  1 1 1 , O l  
11 471,33 367'71 1OS,6*2 

Moyenne 1 101.83 S31,2!3 . -. 270,559 
Var  i.ar1c.e 151 014, eti=: 57 285,3'3 153 290,L'Is 
Ec:a+' t. T y pe 251,57 

Test. de t. : 
t. (ca1c:ulG) = 3,23 
Valeur t.rouv&e dans le Tableau de Student. = 1,397 

exclues de l 'analyse, donnGes non disponibles. 

Le Test de T pour l e  revenu t.ota1 rGsult.ant des t.rait.ement.s 
T l  e t  T2 a dSmont.r& que l e  revenu t o t a l  ($ 1 101,85) obt.enu avec 
1 'associat ion mais sPlectionné - Tamazulapa es t  significat.ivement. 
p l u s  élev& que pour l ' assoc ia t ion  mais local  - po is  n o i r  l o c a l  
($E31,29), 



(2) T1t.t-g : Essai Sorgho pt-&vulgarisation. 

( 3 )  Jgsg . i fh ig%io  : L a ? i r i t ? t t S  M-S0;089 est. appréci&e par 
l e s  agric:ul t.euts pcicit- sa  ~it,&c:c)ci t.&, sa 
t a i l l e  moyenne, l a  couleur d e  semences, 
son indi f férence  & l a  phut.cjp&riode et. 
son rendement &levé. Il  est. n4cessaire  
d 'avoir des semences f t-aic heç pour l a  
deuxibme sa ison 4 cause des pt-oblemes d e  
cunset-vation . 

Pracft~c t i on de semence. 

b )  Dèmonstrat-ion et. v é r i f i c a t i on  de l a  
pot-ent ial i  t é  de l a  variét-é il-50. OCiS, a 

c 1nt.raduction de .la c:ult.ure du sorgho dans 
l e  ca lendr ier  d e  l a  pt-emiere sa ison.  

R&colte de l a  saison prdcédente. a 

(a) Qig~&.$.f Ex~&rîmee$gl : 

Maximum de 1 /2  ha/paysan p1ant.S e n  lignes, 
d i s t ances  de  0.75m. a 

( 7 )  N c J ~ ~ L ~  de SLL$?ç : 

Bévault 10 e s s a i s  
Maniche O 

( G )  l&c&g : 4 mois, 

(9) Dgyis E-giggtif 

semences 8 ks/hâ - - 4~7  .O0 
----cc--- 

Total 

B ien  que c1ett.e act . ivi t& a i t  é tP  p l an i f i&e  pour l a  premi&r.e 
saison 19% l e s  semences de 5009 n'ont èt.6 oht,enues qu'en 
, j u i l l e t .  Ce q u i  a exig& le tepor-t de c:et. essa i  21 l a  deilxi&me 
saison a g r i c ~ l e .  L e s  t-és1-11tats figurent. dans la p a r t i e  de  
t e  rapport. qui coi~vr-e l a  deuxihme saison ayriccile. e 
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(2) I i g f f !  : Association mais + po is  sur munt.agne 

rn ( 3  Just.if icat.ic)n : Pt-ndi-irit. l a  pt-ernih-e saison asr ic:nle 
( févr ier-  - Ju i l l e t . ) ,  l a  c:ult:i.lre du n i a i s  
et. du pois n o i r  en assnciat ion est. t.r  es 
rhpandue dans l e s  mornes de Fonds des 
Fr&res pendant l a  saison - de f h v r i e r  - 
.Ju i l le t . .  Etant donne l e  dest-è 
d'8rosion de ces t-erres et. l'absence de 
fe r t , i l i sa t i on ,  l.es 1-Gr1dement.s sont 
généralement. dér iso ives.  

Développer des paquets t.echnulosi sues 
qu i  permettent. dYâugment.er de maniere 
apprAciable l e s  rendements - par: 

a) l ' i n t r a d u c t i o n  de techniques de 
pr&parat iun de su1 suivant- l e s  
courbes de niveau; 

b) l 'emploi  des var ie tes  sPlect.ionn&es ; 

(a) Sourie dg yl$&igl : 

RBcol t e  de l a  saison pr&c&den t.e. 

Maximum par paysan : 1 000 m2 

Subdivisée mo i t ié  
amèliovée e t  moit.iS 

(6) Ha@brg dHEss$às : 20 essais. 

(Y) g t ~ & i y i & &  : 4 mois, 

en assoc iat.iot-I pr-a t..iqi.~e 
gr-at.ique loca le  - 

Phosphore : 400 kg 15.15.15/ha = $ 140.00 
1nsect.icides - - 15.00 
Semences haricot. : 24 marmit.es - 72.011 - 

O mais : 8 m a r m i t e s d $ 1 . 2 0  = 10.00 

To t.al. $ 237. 00 



Tableau --- 

Moyenne 
Vat- iarice 
Ecat-t. Type 

3.3 : Essai Prévulgarisation Pois Nair, Dary -- 
Rendmen t e n  

Tamazulapa 
Kci/ha 

Pois Local Diff&renc:e 

1_100 Fit-) 
1 300 - 50 
1 100 450 
1 300 O 

45 cl Ci E:50 
800 LSU 
6L70 2fl0 
70Ct 650 
Y00 150 

1 300 400 
1 2:00 5 fi1 

990,9 .- 3 ~ 9 ,  09 
71 795,5 ; Be, ,><:, ,a-, Ci , 9 i 

293,1/4 

T e s t .  de t : 
t (ca lculé)  = 3,49 
Valeur trouvBe dans l e  tableau de Student. = 1,37 

Le Test de  t a prouvè q u ' &  Dary sous le régime i r r i s u è  l a  
vaviét.& Tamazulapa danne des t-endernent-s significat.ivement p l u s  
élevés que  l a  var-ietè locale  avec une moyenne de 1 300 kg/ha. La 
moyerine de rendement poi-tt- l a  va r i e t e  loca le  e s t  de 991 kg/ha. 

Le nombre t o t a l  d ' e s sa i s  s ' é l e v a i t  & 17. Cependant, il a 
Gt .6  impossible de comparer- l e s  rendements des deux variét-és pour 
s i x  paysans, c:ar ils n'avaient plant.& que l a  Tamazulapa. 

O 

Q 

O 

B) 

1 Gis 

B E S X A V A @ . A ~ ~  COPY d 



b 
Tableau 49 : E s s a i  de P r é v u l ~ a r i ç a t i o ~ i  P a i s  Nair ,  Forid des  Ftet-es 

Rendement en Kq/ha 
Tt -a i  temen t Tarnazulapa Pois Local û i f  fer-ence 

D Moyenne 306,f  3 2 5 , ~  - 18,6 
Vaviarice 24 344'9 215 200,7 15 431,s 
Ecart. t.ype 124,22 

T e s t .  de t 2 

t ( ca l cu l+)  = - 0,718 

B Valeur t.t-ouvèe dans l e  tableau de St.udent. = - 1,321 

Le T e s t  de t. a indiqué que  l a  Tamazulapa donnai t  des 
rendements p l u s  é l evés  que l a  varvi&t& l o c a l e ,  c:ependant. l a  
d i f f&rence  n ' é t a i t  pas s ign i f i ca t . i ve -  

O Nambr-e t.ot.al d ' e s s a i s  : 23 

L'hypothgçe selon l a q u e l l e  l e  rendement. moyen de Tamazulapa 
est p l u s  é l evé  que l e  haricot .  ImaI a été rejet.+ Ci pat-t.ir di-i Test. 
de  t.. 

sEsrAWtiMLf CQPY 



lgbleau 41 : E s s a i  M a i s - P o i s ,  P u é v u l g a r i s a t . i o n ,  Fond  d e s  Fret-es 

E s s a i  

Moyenne 
V a r i a n c e  
Ecar t t .ype 

Revenu T u t a l  
T l  T2 

T e s t .  de t. : 
t. (calculé) = 2,11 
V a l e u r  t v o u v e e  d a n s  l e  t a b l e a u  de St .udent .  = 

T l  = Mais s é l e c t . i o n n 8  + T a m a z u l a p a  
T 2  = Mais local  + P o i s  local  

D i f  f  érenr::e 

L e  Test. d e  t. a d h o n t . r &  q u e  le r e v e n u  t .ot .a l  &rt-enu pour 
1 ' a s s o c i a t . i o n  mais sgl-ec t i onri è - T a m a z u l a p a  S t a i t  
s i g n i f i c a t i v e m e n t  p l u s  & l e v a  que  p o u r  l ' a s s o c i a t i o n  mais local  - 
pois  n o i r  I n c a l -  La  c o m p a r a i s o n  des r e n d e m e n t s  pour les deux 
t r a i t . e m e n t s  a d6rnont.t-& q u e  c e t t e  d i f  f è r e n c e  & t a i t  d u e  u n i q u e m e n t .  
d l a  p r e s e n c a  du  mais s é l e c t i o n n é  l e q u e l  d o n n p  de  m e i . l l e u r s  @ 
t-en de ment.^ q u e  l e  mais local .  



(1) d'Ezp%x?ig~~g ~Cayes, Marij.che/B&vâult., SY/A ,  1 9 8 ~ 1  # $A 

(2) _F&re : Associat.ion igname + p o i s  n o i r  + mais 
en mant.agne (a l t . i t .ude moyenne 500 - 600 
m). 

La zone de Gèrar-d e t  de La Bat..ier (500 - 
dC10 m) ( Piau t-ei~r-s (je Mariic::he) pr..&c;eri t e  
des s o l s  dont. l e  degr-& d'èt-nsinr~ ri'est. 
pas encore t.rks avaric:é. L9es cu l  t.ur-es 
v iv r iQt -es :  t e l l e s  que l'igname, l e  
har icot .  e t  l e  mais y prédominent. S ci3t.é 
de quelques houquet.s de c:af&iers. 
L'igname est. surt.out. c u l t i v S  en 
assoc:iat.iori avec les; ca fé ie rs ,  c:e q u i  
représer~ te  un dariger c:ert.airi pour l a  
survivanc:e de c1et.t.e espéce &renne. Les 
variPt.& d '  igname c u l  t. iv&es sont.: l e  
"Yam Fraris&" tilaric e t  l e  "Yam panyol"  
,iaurie, l e  "Yam Girieri" a r c :  y est 
i r i c : r n i  Le biatic:ot. e s t  ghri&va1.emer1t. 
c u l t i v P  en assoçiat. ion avec l e  maiç. 

a)  Comparer- l e s  rendemer1t.s globaux et. l a  
t-ent.at~i1.it.é des assac:ii~t.ioi-is p o i s  + 
maiç avec: l e s  t - r a i s  vari&t.Eç d'igname 
pt-éc:&dent.es. 

b) 1rit.roduire l e  "Yam Gineri" daris 1.a zone q u i  
semble y o f f  r i t -  i-\rie Bcolog ie f avorablt! - 

c:) Testet- l ' e f f e t  de l a  fe r t . i l f sa t . io r i  sur- l e  
r-endemeri t,, 

(5) lcJ3~!2e dg Mg&Srkg?? : 

a) Po i s  et. mais - t ia t .$r ie ls  sé1ec:tionriés 
provenant. de l a  del-niEre saison. 

Ir,) " Y a m  Fransé" et. "Yam Pariyc~l" , mat.t?*t.i~.l.s 
10c:aux. 

c:) "Yam G i n e n "  - Cap-Rouge (Jacrn~?l ) .  

( b )  gli~p~wi$if gxp@vimerit.al : 

- 3 v a r i 6 t . e ~  d'igname H Ç Ç C ~ C ~ P  ~ I J  

p o i s  + mais. 



Fer t . i l i s 6  Non f e r t i l i s t ?  
T l  = Yam Franse + puis .---------.----* " - 

+ mais Bloc I: T l  : T2 : TS : : 1 2  : T3 : T l  : 
T2  Yam Panyc~l + pois .--------------. - .  

+ mais - ---- - - --- - ---- - - .-.-- - - - - 
1.3 = Yam Guinen + pois Bloc. 2: T 2 :  1'1 : T S :  : T 3 :  T l  : T2  :e.m 

+ pois . ---- ---- . ---- . - ---- - ----. -.-- -"-. - - 
Non f e r t i l i s e  Fer t - i l i s g  

- 2 t-&pét.it.ions 

- At-rangement. spat ia l  des espbces l ' i n t é r i e u r  des parcelles.  

............................... 
: X X X X X X X X X X X X X X X X X X X X X X X X X X X X X :  = paquet de haricot. 

............................... x = paquet. de mais 

(7) U~rnh-e d'Essais : Manic:he S 

Béreult O 

( : 3 )  pjwee : 10 mois ( févr ie r  - dècembre). 

( 9  ) Qey& Eç$j&mg&i f : 

Semences d'igname : 1 2 0 0  t.@tes = $ 2 4 0 . 0 0  
Semences de mais : 2 marmites - - 2-20 
Semerices de har icot  : 5 marmit-es - - 1 5 , 0 0  
Engrais : 1 sac 20-20-10 = 1 et ,813 - 1 -. .\dC - 12-12-20 = 1 4 , 0 0  
Insecticide - .- 5, CiCi 

Total 



Cet essai n ' a  pas &te implant-&, les 
boutut-es ri 'Gtcit-I t pas disponit)les. Il i i  

B t P  remplace? par. l'essai chercheur 
Millet. # 68 



( 1  ) NugEf-g d'Exp&-iertce :Caves, Man.ic:he/RErault, SP/A, 1986 # eIR 

2 J u s & i - i c a t . i g n  : Le m i l l e t  est. inconnu du mi. l ieu paysan 
h a i  t.ai.en e t  p o u r r a i t  c o n s t i t u e r  une 
source de revenu. N'étant. pas exigeant. 
eri eau, le m i l l e t .  peut. fac:ilemerit. eritr'er 
dans l e  syst.&me paysan au meme Gt.re 
cru1 t.iv&. comme uri .jar-din pot.ager- . 
Trouver- parmi ces vnri&t.ès c e l l e  q u i  
peut. s 'adapter au m i l i e u  paysan et. ayant 
un rendement accept.able. 

( 4 )  S ~ g - ç g  4- Bg$&t-eJ : S t a t i o n  experiment.ale de Haute Vo1t.a- 

(5) Qisp~iit Exe&imerttal : 
5 t t - a i  tements B 2 r é p è t i  tiens rSpar t . i s  
selon b l o c s  complets au hasard. 

.-----------.-----------.------- 
B l o c  1 : T l  : T 2  : T 3  ; T4 ; TS : .-----.-----.-----------.------. 
Bloc 2 : T4 : T2 : T3  : T 5  T l  : 

------.-----*-----.-----.------* 

S u p e r f i c i e  u t i l e  : 300 m 2  
Nombre d 'essais  : 1 d Lévv 

J 

( 6 )  DurSe : 3 mois 

(7) &yis  Es t imqt i f  : Main d 'oel~vre,  insec:t.ic:ides, et.c: . : 
$ 10,OO 

0 
(1-1) R & s l - t i & ~ t ~  : 

Tableau 42 : Rendement en kg/ha - M i l  P é n i c i l l a i r e  
4 ------. 

Bloc: 1 573 467 1 027 1 013 
Bloc 2 453 160 213 547 

Hoyenne 513 313'5 620 780 

Anava pour l e  M i l  P é n i c : i l l a i r e  
Source de Variance D.F. S.S. M.S. 
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(1 1 Nui&.o d iExpA~ie !xe  - C a v e s ,  M a n i c h e / ~ S r - a u 1  t., SP/A,  lo;rp~:, # 7~ 

E s s a i  v a r i 4 t . a l  et. d e  fe r . t . i I j . ç ; ;1~ . i c~n  &.A 
( ; ~ i l o c ~ s s i a .  

Le  "Mazambel" 1GgCmggit5~3.i-3 t ? x : ~ J g y ~ t ~ < ~ > .  
e s t .  une c u l  t-ut-e t.t-Ps i n  t . é r e s s a n  t.e p o u r  
s a  p roduc : t . iv i tG  t j u s q u 9 8  35 T/ha). 
J i - ~ s q i n  ' 4 pr-Sseri t. SC i e n  t.:i f  iquemen t 
p a v l a n t . ,  on c o n n a T t  p e u  d a  ehnse de  l a  
c u l t u r e  tel le que p r a t . i q u é e  dans l a  
r e g i o n ,  On peut .  s e u l e m e n t .  r e m a r q u e r  que 
l e  calacassia e s c u 1 e n t . a  se c u l  t , i v e  dans 
les s o l s  A t.endanc:e hydr-amorphes , et. 
gdnéralemer-I t. a u  n i v e a u  d e  d i g u e t . t . e s  d e s  
r . i .z iér -es .  Il e x i s t e  c e p e n d a n t  d a n s  l a  
p o p u l a t . i o n  c u l  t . i v & e  2 c:li5nes h i e n  
d . i s t . i nc t . s :  l e  b l a n c  e t  l e  v i o l e t . ,  q u i  
s e l o n  l a  l i t t . 8 r a t . u r e  p r é s e n t . e n t .  d e s  
car-ac: t .Br-is t i q u e s  agt -nnomiques  t.r-(5s 
d i f f é r e n t e s .  - ( rendement . ,  q u a 1  i t.& e t  
d~ t r ée  de c:wiservat.j.ciri d e s  t . u h r - e u l e s )  . 

(41  Qt3J!-!x$!xfg : l n  S B p a r e r  les d e u x  c l thes .  

20 L e s  comparer a u  p o i n t  de v u s   rendement.^ rt  
r è p o n s e  4 l a  f u m u r e  ct-1i.mique. 

( 5 )  S o u r c e  de Mg$.&iei : 

~arce l ' l eç  des agr- ic :u l te i - i r s  d e  Mariic:he, de 
Char1et . t .e  e t  de J o r g u e .  

(hl Dispos i t i f  EXP&~-~@-IJ-J~~~ : 

Epc$g!$-q: a - 2 c l o ' n e s  
b - f e r  t - i l i s a t - i o n  

'1- r- al temeri t.s : ' T l  = cLGne b l a n c  non f e t - t . i l i s é  
T 2  = c l 6 n e  b l a n c  f e r - t . i l i s &  
T3 = c : i6ne  v i u l e t .  non f e r t . i i i s 4  

e T4 = c l f i n e  v i o l e t  f e r t . i l i s è  

S u p e r  f i c : i e / e s s a i  19E: m2. 
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(7) Nombre d'Essais : 

Semences 
Engrais 
Fongicides 

TD t.a 1 

Maniche : 5 
J O  r gue C.- 

,) 

Charlette : - 

Total 10 essais 

10 mais, 

3200 bautures 
1 sac de 100 # 

Cet essai n'a pas ét.+ implant+, les 
boutures n'&tant. pas disponibles. Il a 
été remplacé par l'essai 78 sur le 
sorgho & LGvy. 



(2) LL$r:g : Essai  Cherc:heur Sorgho li t&vy.  

Les vari&t.&s de cyc:le cou r t  haut. 
rendement. sont. nun phu t.op&r iud iques et. 
peuvent Qt.re plant.Seç en premib1.e et. 
deuxi&me saison. Il y a donc une 
p o s s i b i l i t &  d'augmentmr l a  product ion 
g loba le  de sorgho dans l a  p l a i n e  des 
Cay es. 

a) Test-er 4 v a r i 6 t . è ~  de sorgho & cyc le  
court. (3-1/2 mtoiç) pour- c h o i s i r  la 
mei.l leuve du point. de vue des 
 rendement.^ et. aut-reç cûrac t.SrSst.i.ques 
nsronumisues. 

b) V Q r i f i e r  l e s  r é s u l t a t s  de l a  saison 
prPcéden te. 

(5) Sgurge de Mgge-FgA : 
Semences de l a  r éc:ol t.e p r  éceden t.e - 

(6 1 Dise~çLEif Exeerimental : 
Ir-i&gmea$:- : T l  .= E 35-1 

T 2  = I C S V  1003 
T 3  = M 50009 
T4 = ICSV 1002HV 

4 Trait.ements en b loc  au hasard (HCR) e t  
3 rèp&t i t . inns  

(7) N ~ e k ~ g  d'Essais : 1 d t è v y  



, Bloc 1 
Bloc 2 
B I O C  3 

Moyenne 

Iaelkau 63 : Essai  Chercrheur Sorgho LBvy 

Rendement e n  kg/ha 

= 278,53 
S x = 101,3572 & 0,1 

h o v a  
Source de Variance D.F. S-S. F Prob. 

'TotaJ. 11 1 220 2Ltl3,92 
i3épPt.i t-ions (si tes) 2 307 848-17 153 924,063 1,25 Ci,552 
T r  ai temen t.s 3 172 704,25 67 5&.8,08 0,47 
Erreur 6 739 676,50 123 279,41 

O 

Test de Duncan 

T'rai temen t, Rendernen t kg/ha 



Essai v a r i é t a l  de sorgho de cyc l e  c:c!i.~rt. 
(t.ype chercheur ) . 

A p a r t i r  des essais  e f  fect.uès en 1985 
sur 5 v a r i é t e  de sorgho, provenant de 
Ha1~t.e Vo l ta  e t  de 2 v a r i è t . 6 ~  dé.i& 
c:onnues dans l e  pays- (Mme 
Charmant et. MSOUO9) , 5 var i&t.és mér i  t.ent 
d'ët.re ét-udièes p l u s  en d + t a i l  B c:ause 
de Leur per f or-maric:e. 

1) Trouver l a  var.iGt.è q u i  dorine l a  
inei l leur-e produc:tion et. qu i  r+pond l e  
mieux aux exigences du cu l t i va t .eur  

2) In t . rodui re cet.t.e vavi&tt% dans IP 
syst&me de product-ion agt- ico le de 
HBt-ault. et. Maniche. 

S vari&t.&s & 2 rép&t i t . ions  split. bloc en 
RCB , 

T l  : vari&t.P l o c a l e  T 5  : IC:SV 1002 HV. 
'7'2 : M SOOL79 F O  = sans engra is  
TS : E 35-1 
F1 : avec errgrais 
T 4  : I C S V  1003 

5 m  

*-------------.--------------------- 
* - ~ I I I ~  

f0 : T l  : T2 : T 4  : T 3  : T 5  : t i l oc  1 
F.' 1 "-------------.--------------------- * 

F- 1 : T2 z T4 : T 3  : 1-5 : T l  : bloc. 2 
FU ----------------------------*------- 

Supet-Fic:ie = 25 m x 25 m = 625 m2. 

<et) blgeb~e dLEssais : 

Bèrau l t  - - 25 
Mari i che  - - S 
To ta l  - - 30 

Sept-embre - Janvier (5 mois). 

Engrais 15-15-15 - 600 l b s  - - $ 04  . Lit3 
Pest.ic:ide Imalatkiion) S l b s  .- - SC) . CJU 
Main-d'i:~e~ivr-e - - 300 - LIU 
Pt.inic d'assi-ir cirice - - 3Clti. CIO 
'To f.a 3 - 71.4, UCI 
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( 9 )  R&sul&-gs : 

T-blgg!~ 49 2 Essai cherc:heur de Sot-gho Cycle Court 
Dut-ochet-, Bèreault. (2éme saison 1986) 

Rendement en kn/ha 
T l  T2 T3 '1-4 T 5  1-a T7 T:::; Essai 

Moyenne 1 150 2 175 1 477 2 056 1 456 2 101 1 214 1 41& 

T l  = M 5009 sans engrais 
T2 = M 5009 avec engrais 
TS = E 35-1 sans engrais 
T4  = E 35-1 avec engrais 
T 5  = ICSV  1003 sans engrais 
TG = ICÇV 1003 avec: engrais 
T 7  = ICSV 100S HV sans engrais 
T8 = I C S V  1002 HV avec: engrais 

Source de Variance D.F .  S - S .  M.S. f Pt-oh. 

To t.a 1 79 43 814 468,73 
Hépèt i t ian (S i tes )  9 7 222 081.25 803 564,583 2,Oh 0, (34.6 a 
7 rai temen t. 7 12 032 758'75 1 71% ï ~ ~ e 5 , 5 3 t 5  4,41 
Et- t-eut- &3 24 549 628,75 389 b76, t:,47 

Moyenne = 1 630,625 
C:V - 3i3,28 'X; 

C:ori t. ras t.e -1 1 -1 1 -1 1 -1 
7 

1 
T r a i  t.erner-I t. 1 2 J 4 5 6 7 8 

Cet. essai a prouvt? que t o u t e s  les var i.6t.è:; de sot,ghic~ cfc~ril-~eri t 
de meilleut-ç rèsu l ta ts  avec 1 'app1ic:ation d'engrais.  



Test. de nunc-an 

Tt-ai temeri t Reridement. kg/ha 

T 2  2 175 A 
Tt5 2 101 A 
T4 2 05t-3 A 

. TS 1 477 U 
TS E 9sc:, l3 
TB 1 416 H 
T7 1. 214 C 
T l  1 150 Ç 

A Dut-ocher l a  variét.6 M 5009 donne avec l e s  engra is  l e  
t-endemen t le plus Blevé pour 10 rt5pét.i t i o n s  . Cependari t sa 
prnduct.ion moyenne ( 2  175 kg/ha) ne surpassait.  pas de k~eaucoup 

• c .ç>l le  obt.eriutr pour- les variÈ?t.È?ç E S5-1 et. 1C:SV 1.Ci03 avec: da:; 
f e r t . i l i s a n t s .  

Sans f e r t i l i s a n t  les vat- iétés E 55-1, I C S V  10003 dcinrrerit des 
rendemen t.5 s i m i l a i  tees. 

e Le p l u s  bas rendement. vena i t  du M 5009 non f e r t . i l i s & .  

Essai Chercheur de Sorgo - Caurt. Cycle 
Dur-ocher, Ber-eault , 2Eme Saison 1986 

TF-a i t.emen t. Nombre de kg  Revenu Mayen Engrais D i  f f Erence 
$/ha $/ha $/ha 

- 
42 

-- 
ri. 2 

N.R, . . . . . .  
0 C o u t  d'un sac de 100 l h  de 12-12-30 : $ 10,50 

App l i ca t i on  
nose d'engra is  appl ique 4 13hect.are : t x ~ 0  ltl. 

Benéf ice Net pour chaque variét.& 
($/ha ) 

O 
Var i et.& Hèn&fice Net- 

eri % 
M 500'2 265,l  0 77 X 
E 35-1 13lq2f;J JO % 
1(1:$V l(lD.3 152,OO 35 X 
:TCSV 1.002 HV 18,ao 3 x 

Li- t.nb1eau préc:6deri t iridiqr-le q-le l a  Set- t.i 1 isat . ion permet. 



d' obt.erii r uri t-everiu net. p l u s  $ 1 ~ ~ 4 ,  Yn devrai. t cependant. ncit.er 
que l e  coUt d'une ccpplicat.ion d'erigtaiç e t  l e s  ccilit.s ide t.r-artsp«r-t. 
n'ont. pas 15t.é p r i s  en conçid&rat.iori. 

Il est. intèr-essan t. de nîit.er l e s  d i f  f &t.eri t s  ter~t:ierrif;lr~ts> 
obt.enus avec: l a  fer- t i l isat . . iur i .  L.a me i l l eu re  réponse pr.'ov.ient. :Au 

O 

M -  qi-ii dcv-ine l e  b$ri+fic:e t .n ta l  rret 1.e p l us  Qlev& c~i-I 77 % di-[ 
revenu t . ~ t . i 3 1  obt.enu saris e n g r a i s .  

E l l e  est s u i v i e  des variet.&s E 35-1 e t  I C S V  1003 dont. les 
 rendement.^ sont. r-espec t.ivement. 30 e t  35 X t'espec: tivemen t a 

VI .  que les pet.i t.s asr i c u l  t e i~ r -s  n 'adopt.ernn t. l e s  r i o i ~ve l l es  
pr-at.iques ( t e l l e s  1 'u t . i l i sa t . ion  d 'engrais chimique) que seulement. 
dans l e  cas oiSi ces m&t.hodes auginent.eraient. l e u r  L-i&riéfice net. d'ai-i 
moiris 40 %, il semble peu probable q u ' i l s  acc:ept.eraierit de 
f e t - t i l i ç e v  une vari&t.6 t e l l e  que l e  1C:SV lQ02HV. O 

Toutes l e s  var i 4 t . b  test.éeç sont. au stade expér irnental e t  
aucune, $I par-t. l a  M 5009, n'a et.& pra~)nç& aux agric:t-ilt.eu,'s, 

Les rendements obt.enus paur l a  M5009 avec 1 *app l i ca t i on  
d'engrais l a i s s e  c r o i r e  que l e s  agr icu l teurs  ac:cept.et-aient. 
d 'appl iquer un f e r t i l i s a n t .  s ' i l s  acfopt.aient çet.t.e va r ié té .  

Ort ne peut. pas en d i r e  aut.ant des aut.rSes vari&t.és. 



Essai  prévulyat- isat . ion de sorgho 
(M~a009) . 

( 3 )  Jgs$6f&3&.ic1~ : Les agricu1.t.eurs manifest.ent. un cert.ait-I 
i n  t .&r@t pour l a  vari&t.e de sorgho M50U09 
A cause de sa pruduct.ivit.G, Je sa 
t . a i l l e ,  e t  de l a  cnuleur de ses gra ines.  

( 4 )  Q B d e ~ C i f  : Comparer l e  M5000Y B l a  vat iPt.E l o c a l e  
pour en déterminer p roduc t - i v i tè ,  c, 
i-+action 4 l a  f e r t . i l i s a t . i o n  e t  sur1 
adaptat.ion aux s o l s  érad&s de fctnd des 
F:r&res (Maniche). 

. (5)  s~s~m- dg Mazî-igJ : Réco1t.e du champs de mi-ilt.ip1icctt.inn A 
Lè-vy . 

: v. l o c a l e  : M 50009 : (avec: ertgvais) 
20 m :-----------------------------. 

: V, l o c a l e  M 50C109 : (sans er israls)  

( 7 )  Ng@krg d'essais  : Bérau l t  - 3 Cl - 

Manic:he (F.d.Fr&t-es) 40 
Dnr y = 19 
Tu t.al - -. e: 9 

Septembre-Janvier, (5 

(i) .pgyis ÇsZiaazif: Engrais pnuv 1,4 ha. 

Engrais 15-15-15 - YOO ibs -- - 
I n s e c t i c i d e  (malathion) 15 ibs  - 
P r i m e  d'assurance - - 

T o t a l  -.. - 

mois) - 



Eg$Jeau 44 : Essai Chercheur Suvgha - Cycle Court 

1 Bloc 
0 1 oc: 

2 Bloc 
Bloc 

5 Bloc 
01 oc: 

4 Bloc 
Broc: 

5 Bloc 
.Rloc 

Moyenne 2 223 2 558,3 2 730,G 2 973 

= 107,9231 071 
= 258,2987 

a 
Tl = M 5017'3 
T2 = E 35-1 
T3 = I C S V  1003 
T4 = I C S V  lin02 tiV 

Test. de Duncan 

T r a i  t-emen t. 

Source de Variance 

Tot-al 
Rèpèt.it.ion ( S i t e s )  
T t ;ïi t.emen t 
Erreur- 

Mayerine = 2 597,295 
CV = 28,79 Â: 

Rendement en kg/ha 

2 873 A 
2 731 AB 
2 556 5 
2 223 C 

D.F .  3 , s .  

47 2 756 814 297 
11 76 267 772,92 
3 2 820 rW5r 00 9,58 

33 18 449 485,42 



Les v a r i & t . & s  import.&es de l a  Hau te  Volta (T2,  T3 e t  T 4 )  o n t  
dorinè. des r & s u l t a t . s  s i g n i f i c a t i v e m e n t  p l u s  & l e v & s  q u e  l a  ti 5009 
d u n t  l e  rendement. moyen de 2 223 kg/ha é ta i t  l e  p1.u~ bas. 
[,a I C S V  1002 HV a donri& le  nieil leut-  rendement. ( 2  873 ks/ha:l s u i v i  

1 a var i.t?,t.& I C S V  1003 (2 731 kg/ha)  (qui n'Gt.ciit pas 
i s t . i q u e m e n t  d i f f & r e n t . e  de l a  v a r i é t . 4  I C S V  1002 HV. 

L ' e n g r a i s  a &t.S a p p l i q u S  t .out.es ces  var ié t .Gs.  
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(1) Ngfnn~~ @Exp&rlence :Gayes, Maniche/Bérault., SP/A ,  1'28E1,  # 11). 

(2) Ihztxe : Essai c:Piercheur de r i z .  

( 3 )  J!~J&j.fic:at.ion : t e  coQt de produc:t.ion du t - i z  i r r i g u e  
avec l e  s y s t . & m e  de repiquage peut etre 
diminué par le  semis direct . .  

( 4 )  Q13.e~&if : Comparer l e  coQt de produc:t,ion et. les 
rer8dement.s du semis direc.t. et. du sys t -Erne  
de repiquage. 

(5) Sou~ce Se M~11vlel : RPco1t.e do l a  14re sa ison  1986. 

( 6 )  Diseaeitif Ereerlmengal : 
T i  = varièt.é loca le  repiquèe. 
12 = variét .6 ameliorée repiqut3e. 
1.3 = v a r i é t è  l o c a l e  semis direct . .  
T4  = vari&t.& ümGliorée semis d i r e c t -  

( A )  QyH-Ag : Sept-embre 6 Janvier ( 5  mois). 

(9) R$sult.ats : 

~ab1eat.1 45 : Essai Chercheur du Ri.z It-rigui!! 
BSreaul t., 24me Saison 1986 

Rendement. en k g / h a  
Essai T l  T2  TS T'4 

T l  = Vat-i6t.é loca le  repiquPe 
'T? -- Amiria repiqi-ièe 
TC; = VariSté l o c a l e  semi.s dircr : t  
T4  Amiria semis d i r e c t  

4 *?oo 3 aoo 
6 400 4 L)OO 
4 500 3 000 
5 200 4 200 
4 500 4 400 
2 9013 S 200 
4 O00 1 RL70 
3 500 2 2OCl 



Test de Duncan 

Tt-ai t.emen t. 

Anova 

Source de Variance D-F. 5,s. M.S. F P r u t ) .  

Tr i  t.a l 31 4 495 71f:,5 
Hépét.it.ion (Sites) 7 21. 984 a87,.5 3 141 383,~2~;2 3,954 Cl , C l f ~ ~  
Tr.ai temen t 3 6 459 437-5 2 146, 145,6;3 l ' c e  U,ut59 
Er- r-eut- 21 16 529 0&~2,50 7 ~ 7  08qn 13,2114 

Moyenne = 3 859,s 
C V .  22*9 f 

a 
1. Hypot.h&se : t3endement.s d i f f è r e n t . ~  pour repiquage e t  semis 

d i r e c t  p o i ~ r  t . 0 1 ~  t.es les var i 3 t . é ~ .  
Cont.raste 1 1 -1 -1 
Valeut de F = O 
Hypot.h&se a 8 t &  r e j e t &  8 un n iveau de s i g n i f i e a n c e  de 10 % 

O 
2-1 &, Hypat..h&se : ken de ment.^ d i f  f6rent.s pour repiquage et.. semis direct . 

avec l a  variEt.6 loca le ,  
C0ntrast.e = 1 O -1 O 
Valeur de F = 0,61 

Hyput.h&se n 'a pas ét.6 vév i f  i&e. 

.Y" . .  Hypat.h&se :  rendement.^ d i f f è r e n t . s  pour- repi.quage e t  semis d i rec t .  
avec Amina. 
Cor1t.r-ast.e = O 1 O -1 
Vdleur de F = 1,6E 

Hypot.h&se re je t .& 6 un niveau de significance de 10 % 

4 -  HypothEse : D i f fe rence  de rendements pour l e s  deux v a v i 6 t . é ~  
i.e. l a  vavièt.& l o c a l e  et. Amina, 
Con t.as t.e = -1 1 -1 1 

B) Valeur de F = 4,84 

~ypat.h&se r.e.iet.ée A un n iveau de signif ic:anr:e de 10 X .  



L'analyse st.at.ist.ique n'a morit.ré auc:urie d i f f& rence  
s i g n i f i c a t i v e  en t re  l e s  deux t.echniques de plantat . ion b ien  que 
c:tiar~nne des var-iCStés a i t .  acc:usP! uri t-enderneri t. di f f &en t. Presque 
t.ouç J es essais  ont. souf fer t .  du manside d'eau 8 des &r iodes 
c:rit. iqueç ce q u i  a af  fec t.é l e s  rendemen t-s cnnsidG~rak~lemen t. - 

Le manque d'eau survenu au moment de l a  t.ransplat.atior-I a 
t-etar.dP l e  semis donc les t-eridement.~. La vari&t.P Mme Gougouse a 
%urpass& Amina quand on a p ra t i que  l e  semis d i rect .  et. a et.& moins - 
a f  f ec: t.& par l e s  condi t.ions adverses de p lan  tat.ior-1. 



Essai ri+ prévu lgar isa t ion .  

1) Il y a %un besoin r é e l  d'une var'i&t.G -!di? 
r i z  6 gr-ain long et. d haut. rendement., 
c:apable de remplacer l a  vat-i&t.é l a c a l  e 
(Mme Gougousse) en d$g8nérescenc:e - 

2 )  Les va r i è t&s  C I A T  31613 e t  31t5161 
o f f  teeri t. des cat-ac t.ér i.st.iques 
int.&ressant.es & ce p o i n t  de vue. 

Tester la capaci t é  d'adapt.at.inn des 
variet.& C I A T  aux zones de Charlet-te t ? t  de 
Jor yue . 
Mici l  t . i p l i e r  l e s  semenc:es eri vue da t.cst.et 
la valeur marchande de ces vat-i+t.&ç. 

(4) SQIJI-ci 3e i-&g&rLgA : KGco1t.e de l a  l & r e  saison 1986. 

(5) Q&pg~kgLf Exeét+~gent.al r 
400 m2 pat- c:ultivat.eur 

so i t .  20 m x 20 m de C I A T .  

(6! Ntmb-g !3i$es : Wérualt. = 40 
To t.a l = 4Cl 

(7) DY!:& : Septembre A j anv ie r  (5 mois), 

(8) ~ e y i s  : Supet-f icie de 16,000 m2 au l,&tia. 

Engrais (Urée) - dQ0 l b s  z $ 104,00 
Encit-air; (3-.4C~-(3 - 7013 l b s  = 112,c?O 
Semenc:es - 40 marmit.es - -. :3cj, OU 
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(91 Rtsjltags : 

Tab&gg- 45 : Essai  de PrSvulsarisat.iort du R i z  --- 
Jogue, Béreault,  28me Saison 19Rf3 

Rendemen t. ks/ha 
Essai  Mme Gousouse C I A T  51616 D i P f  6renc:e 

1 1 300 3 100 - 1 200 
2 1 700 2 100 - 4f3Ci 
-* 
3 2 200 2 Ci00 - 400 
4 1 &T)O 2 700 - 90L1 
5 2 500 2 500 0 
6 1 700 2 800 - 1 000 
7 3 500 3 100 400 
8 3 100 2 500 600 
5' 2 100 4 200 - 2 100 

10 2 500 2 600 - 1 00 
11 2 260 2 520 - 2dvC) 
12 3 200 4 600 - 1 400 
1. Z 1 400 4 400 -- 3 000 
14 1 300 1 500 - 200 
15 1 200 3 700 - 2 500 

Moyenne 2 157,33 2 994,66 - 857,33 
V a r  i.artc.fr 457 752,E: 713 998,22 1 034 712,9 
Ec.at-t t ype  1 041.5 

Test. de t. : 
t (ca lcu l&)  = 3,11 
Valeur- t.rouvèe dans l e  Tableau du Test de t = 1,345 

Le test. a morrt.rt$ que l a  var-iètè C I A T  31616 accuse un 
t-endament s i g n i  f icativemertt. plus g levg que Mme Gousouse. A Jngue, 
le rendement du C I A T  31616 a l l a i t  de 1 500 21 4 600 kgtha pour une 
muyenne de 2 Y95 kg/ha. 

Le r-ertdsmcrtt. de l a  vorigté 1oc:ale Mme Gougouçe a l l a i t .  de 
1 200 kg i!i 3 SO0 kg avec une moyenne de 2 157 kg/ha. 



Elevage  de  l a p i n s ,  

3 )  Rent.atii1it.é de l ' é l e v a g e  de  lapiris  
dans les s y  st&mes de produc: t.iciri 
agt-icale, 

2) Tester 1 ' a c c e p t a b i l i t . e  d e  l a  v iande  
d e  l a p i n s ,  

( 3 )  Qliectifs : 1 )  Carence en prot . é ines  animales, 4 
cause-de l a  dispar- i t . ion d e  porcs. - 

(4) I~g3-e plgle~-gL : HAMPCP et  les Cayes, 

Hérault. 

~ar t i che (Fand  des Fr&res) = 15 

J u i l l e t -  1986 i!i Juin  1987 (12 mois). 

( 7  Q W ~ S  Es$Lmgzif : Main-d'oeuvre = $ 300. CIO 

Bois - - 240,OU 

Tre i l l e s  m 6 t a l l i q u e s  

Lapins (30 p a i r e s )  



(1) Numt-g cl'Exp&iinse :Caves, Martiche/RPrault., SP/A, 1986, # 
13. 

(2) ------ T i t r e  dg L'Esspt : Essai variét-al  de m i l .  

(33 Jys&i f i ca&h~n  : Les mornes de Fond des Fr&res sont. 
&rod&s e t  t,rGx suscept ib les  21 l a  
secheresse & cause de l a  f a i b l e  capacit.6 
du so l  pçiur l a  r'6tent.iort d'cau. U n e  
cu1t.w-e al ternat . ive comme l e  millet. 
chandelle de 3 mois qui rt3siçt.e fi l a  
sécheresse rnètite d'gtt-e t.est.Pe dans l a  
zone. 

( 4 ) -  C?bject.if : Trouver une variét-é productive parmi les 
5 variSt.&s de l a  Haut-e V u 1 t . a  q u i  peut 
t-épandre aux condi t.ions agroçlimat.iqucs - 
des mornes. 

( S !  Sqa~cgç dg Mat&riel : 

Essai !I l a  ferme de Lévy de l a  l & r e  saison 
1Wd. 

Fond des Freres (Maniche) = 2 

Total - -- 4-a L 

Juillet-Septembre 1986 ( 3  mois). 

( 8 )  QisegsLgif Expèrimga&gi : 
5 var ié tes  B 2 t-&pét.it.ions 
'RCB V 1  = ICMS 770 

V 2  = ICMS 7705 
V 3  = WC - c - 75 
V 4  = I C M V  - 81111 
Y 5  = I C T P  - k203 

6 
----------------------------.------- 

S : V l  : V3 : V 2  : V 4  : YS : bloc 1 

5 : VS : V4 2 V 1  : V 2  : V 3  : bloc 2 

Superficie  t o t a l e  : 10 rn x 30 = 300 m 2  par e s sa i ,  

(91 Dlryil Ezlima$if : Fra i s  d' insec t ic ide ,  main-d'oeuvre, et.c : 
$ S/essai - $ 10.00 



Tableau 42 : Essai chercheur M i l  Pen ic : i l la i re ,  Levv .....-.-.---- 

Rendement. en kg/ha 
T l  T2 T3  T4  T5 

8 1 0 ~  1 573 467 1 027 1 013 427 
Hlnc: L! 455 160 213 547 280 

Moyen fie 513 513,s $20 

AFI nva 
Source je Vat-iance D-F, S . S .  

T ri La l 13 800 872 
KPpét i t jons (sites) 1 55.3 731, t 
T r a i  t e m e n  t.ç 4 2'715 867,U 
Ert.cllur- 4 161 273,4 

cv = 5~,'31 % 

M.S. F: Pt- ïiti . 

Moyenne = 516 kgjha 

' Test. de Duncari 

T r  a i  t.emen t. Kendemen t. k d h a  

T4 780 A 
T3 GSO Ai3 
T l  513 BC 
TS 353 CD 
T 2  313 13 

T l  = ICMS 7704 LSD = 191,43 
'T2 = ICMS 77CJ3 SX = 63,49 ci =O,l 
T 3  = WC C75 
74 - l C M V  01111 
+ ~ 5  = J-CTP 0203 

La vat-i&t.E I C M V  8111 acc:usait. le tendement. moyen le p lus  Bleve 
kg/ba) lequel d i f  fét-ai  t de facon s i g n i f i c a t i v e  pour l e s  trai t-ements 
et. 2. Pour l e s  t.ra1t.emrnt.s 5 et. 4 l a  d i f f è rence  n5<:t:ait 
s i g n i f i c a t i v e ,  



(2) T i $ t : e  4- J.-'-E~ça,l, : Essai s u r  l a  "Cu l tu t - e  e n  C o ~ ~ l o i r - " ,  

L-e programme d'aménagement. du m i n i  h a s s i n -  
v e r s a n t .  de Fond d e s  F r 4 t e s  a v a i t .  &t.& 
i n  ter-rompu & c a u s e  d e s  c o n d i t i o n s  
f i n a n c i t h e s  imposées par les paysans pou r  
1 'ét-ec t i o r i  des s t . r i ~ c  turcs d e  c o n s e r v a  t . iun 
de s o l s .  

C e ~ e n d a n  t. 1 ' i m p l a n t - a t i o n  des h a i e s  v i v e s  
s u i v a n t .  les c o u r b e s  d e  n i v e a u  a u r a i t .  pou r  
e f f e t  de j u g u l e r  çet . t .e  con t t - a i n t . e .  Tout. ert 
jouant .  l e  r81e d e  ba t - r iP r e s - an  t . i - é r o s i v e s ,  
ces espPc:es v&gé t .a l  es peuvent.  t ' e l e v e r  le 
n i v e a u  d e  p r o d u c t . i v i t . é  d e s  s o l s  par lei~t-s 
Bmnndes q u i  c 0 n s t . i  t u e n  t. u n e  SOU t- c:e 
d ' e n g r a i s  ve r t . .  

a )  R&hab i l i t . a t . i an  par v o i e  b i o l o g i q u e  des 
c o n d i t i o n s  f a v o r a b l e s  a u  con t . rOle  de 
l ' & r o s i o n  p l u v i a l e  et. di l ' am61inrat . io i - i  
de l a  f e r t i l i t é  des s o l s .  

b) F a i r e  des r e commanda t i an s  quant .  6 
1 ' u t i l i s a t . i o r t  d e s  e s p P c e s  l i g n e u s e s  
locales ou  e x o t - i q u e ç  dans l e  çyst8me 
"Cult.ut-e e n  C o u l o i r "  et. d a n s  l a  l u t t e  
con t . re ,  1 ' é r o s i o n .  

Leuc:aena ~ e u c o c e p h a l a :  Semences  p r a v e n a n  t. de 
l ' I n s t i t u t .  1 n t . e r n a t . i o n s l  (A' Agt- ic :d  t.ut-e 
t - r o p i c a l e  (Nigeria) .  

Penniset .um purput-eum ( ~ a p i e r ) :  Bou t u t - e s  
f o u r n i e s  p a r  l a  p r o d u c t i o n  l o c a l e .  

(SI IllspgsîT:if Exp&iFrnen&at: 

a - E s s a i  de " C u l t u r e  e n  C o u l o i r s "  avec: des 
h a i e s  de  t e u c a e n a  L e u c o c e p h a l a .  

T r o i s  rt3pèt.i t . i o n s  avec: 3 t .rai t .emen ts, 



Leucaeria 
T2 : Apport. d 'engra is  azot-è: Dose - ------ - ------- ------ * 

pr&vue - 40 k g  de N à l 'ha ,  : T3 : T l  : 1'2 : - ---.--- - ------ - ------- - 
Leuc:aena 

TS : P a i l l i s  avec 
Leuc:aerici, 

b - Essai de c u l t u r e  en c :uu lo i rs  avec cit:?s 
haies de leucaena Leucocephala e t  de 
Penniçet.um purpuruem. 

T r o i s  r é p è t i  t.ions avec: t r o i s  t r a i  t.emen t.s. 

Leucaena 7 napier 
T l  : Témoins Emondes enlevees . -----... . ----- -- --.-- --. 

: Tl : T2 : T3 : --------- ----------- ---- 
Lecrcaeria .+ riapier- 

Leucaena + napier  
TS : Apport. d 'engra is  : . ----...- - ------ - 

Duse - 40kg de N A l ' h a  : T3 : T l  : 1.2 : 
. ----- -- - ------ - -- -- --. 

Leucaena + r iapier 

T3 : P a i l l i s  avec un melange - ------ - ---- -- - - 
d'émondes de Leucaena et. : T2 : T3 : T'1 : 
Napier. .--------------------- 

Leucaena + napier  



c: - Essai  sur l a  longueur' des c o u l o i r s .  
T r o i s  trait-ements. 

:I.eucciena + riafrii.er 
TL : Cou lo i r s  de 4 mEtres avec - --- -------- - ---------. 

des haies de leucaena et. de 4m : 
riapier 4 m. ---------------------- 

leucaena + napier  ' 

T 2  : Cou lo i rs  de 6 mhtres avec: 
des haies de leucapna e t  de 
rtapier 15 m. 

T 3  : Cou lo i r  de 8 métres avec 
des ha ies  de leucanea e t  de 
napier- 8 m. 

leticaena + nap ie r  ---------------------- 

6 m  : 
a - .------.- ------....-----. 

leucaena + napiev 

3.eucaena + riapiet- 
" ---- .-..- - -------- ------ - 

8 m  : 

---------------------- 
3.eucaena + napi.er 

(71 DurGe : T r o i s  ans. 

a) A u  cours de l a  c:arnpagne a g r i c o l e  :.il-\illet.- 
j anv ie r  1987, n o i x  PI-oc&der-ons & l a  mise 
en place de ces essa is  p l u s  pr ic is&ment  4 
1 ' inst.allat.ion des ha ies  d l esphi:: es 
cnr~çervées - 

b) Et. au cours des c:ampagneç ngvi .cnles ,qui 
su ivent ,  nous exp&riment.erons le syst&me 
"Cu l tu t - e  eri c o u l o i r s " ,  4B 



( 8 )  QgyAs E5Ximat.j.f : Pour l a  période ",ji-iillet. Ci jarrviet- 19fi7". 

- Affermage d e s  ~arcelles~exp~rimer~tales $ 200,00 
- Clotut-e des parcel les  (nombre 1.0) 
- Pieux 480,m 
- Fi.1 de Fer- bar-bel& 400, DC) 
- Main d'oeuvre pour c l e tu re  400, OU 

&f3&ique~ çu l tu ra les  - (Main d'oeuvre) 

Labou rase 
Semis 
Sarclage 
P a i l l i s  et. Ta i l l e  toutes  les 
6 semaines 

Application d'engrais 
Récol t.e 

- Bouture de napiet- 
- Canaux de cont.our (probables) 400, UO 
- Fert. i l isant.s chimiques 40,OO 
- Analyse de s o l s  2L10,0(.l 

---------. 

Soit. un t.ot.al de - $ 3 21U,L70 

Donc: le budget. es t imat i f  est. de: $ 3 551 ,130 

I) (9) Resulta&s it Hesureç 6 gffgçgeui : 

I - Evaluat.ion de l a  hiIomasse fournie par l e  leucaena en 
moriocul t .ur 'e et. en assoc:iat iori avec l e  ricipiet-. 

Donc, nous mesurerons le poids des èmondes en T fournies en 
@ t a i  1 le. 

2 - Rendement 4 1'hec:t.at-e des cult.ures vivrikt-es placees au sein 
des couloit-S. Poids en k g  des produits v iv r i e r s  t -écol t .6~ 
pour chaque t.t-aitement. 

e, S - Efficnci  te du syst&me "Culture e n  Couloirs" e n  t-evmes de 
- maint.ien et. de restaurat ion de l a  f e r t i l i t é  du s o l .  

Pnur ce l a ,  cont.rUle avant. le dét~ut. de  1'expErienc.e e t  
pet  iodiquemen t. (soi. t. chûqi-ie année) de l a  f e r  t j  l i  t.6 du  s c i l .  

0 PavamPt.r'e~; retenus : a) pli, b )  C cit.gari:ique, 
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(1) Ngrnn~~ cdlExee~jence : C a y e s ,  Maniche/B+rûult, SP/A, 1T38C1, # 154 

(2) Ii_t.ye tje 1)€ssai : C i te tne  d'Eau. 

( 3 )  J g s & i f j W i a n  : A Fonds des Fr&res l e  probléme teeside dans Q 
l a  pénut-ie d'eau. L'eai-i de p l u i e  peut. Ert-re 
c:npt-&e dans une c:i terne pour- rP1:)ondr-e riori 
seulemerit. aux usages domest.iques mais auss i  
SI l'at-t-osage de p e t i t s  jardj.ris de légumes 
autour de l a  maison. 

Captase de l 'eau de p l u i e  dans une c i t e r n e  
O 

pour sa t - i s fa i t -e  l e s  besoins domest.iqucs et. 
auss i  encourager l a  c u l t u r e  pot.agére aut.our 
des maisons. 

Main-d'oeuvre, raches, sable f ou rn i e  par.. 1 ~ '  
cul t . iwateur;  ciment. par l e  pr-o.jet.. 

Une c i t e r n e  de 2-5 m x 1.75 m x 2 m + .8.75 
m3 d'eau. L'eau de l a  t.oit.ut-e seva capt,èe 
a l ' a i d e  de t.uyeai~ paur @t.t-e conduite daris 
l a  c i t e rne .  

(7) N~g$cg d'Essais e g ~  Ey&--L& : Fand des Frères = 20 cit .ernes 

To t.a 1 = 20 

( e l  g~~k-e : jui l let-décembre ( 6  mois] .  

( 4  Devis E s Z i m a t . l f  : 14  x 20 = 280 sacs de cimerit = 3: 1,aDCi.i ' iU 

Couvercle en t a l e  

Main-d'oeuvre 

To ta l  $3,520 -00 

Ci ternes - non encore constru.it.es , 
l ' a r g e n t  ril&t.cint. pas disporii.ble- encore 
P ( ~ L L ~ -  l e u r  implaritat.iori 4 Forid des 
F. r.Pr..es. 



(1 ) &um&r-~ gj-:Egp&t-l,gnge :Caves, Wariiche/R&rainl t., SP/A, 1986, # 3 6 

(2) 1iL-e dg YEss-1 : Essai  va r ie t -a l  de p3t.at.e douce (t.ype 
c:I-iercheur ) . 

(SI JgiEifhgat.ion : La p a t a t e  doilce est. une cult.ur-e de 
suk~sistanc:e t r & s  impor tan t.e sur  l r s  
mont-agnes èrodèes de Fond des Fr&-es. Il 
e x i s t e  p lus ieu rs  clanes cu l t . i vès  en mèlange 
dans l a  zone. Leur po t.en t . i e l  de 

a product . iv i  t.è et. l a  qual i t .6 de l e u r s  
tubercu les sont. encore mal connus. 

Les cl6nes sélec:t.ionn&ç, il y quatre ans, 
par l e  pr-ogt-amnie de recher'che du PDAI pour- 
l e u r  produc t . i v i  t.é et. l a  q u a l i  t.4 de leiairs 
t-ubercules n 'ont Jamais ét.é eçsay6s dans 
cet. t . ~  zone. 

4 4bJeç&if : Comparer deux des vat-i&t.és du P Li A 1 aux 
c lanes 1oc:aux sur l e  p lan  t=lu reriderner1t:s eri 
tubercu les cnmmercial isables dans des 
cond i t i ons  de s o l  de Fond des Fr&-es et. 

a pendant l a  saison c:ultuve o r d i n a i r e  de 
cet.t.e zone. 

(5) Snuv~e M92&~4el :A D S II - Jacmel. Clones locaux. 

( 6 )  o.i..poii&i- Expei jmental  : 
a 

- Bloc complEt.ement i3u ttasat-d, avec 2 
r é p & t i t i o n s -  

- 3 trait.ement.s, (2 v a r i é t é s  P Li A 1 (T3, T2)  
e t  c lones 1oc:aux ( T l ) ) ,  

- Parce l les  él&ment.aires de 20 m2. 

*----------.---------------------- 

1 T l  T2 T 3  .----------.---------------------. 
2 T2 T3 T l  

S u p e r f i c i e  Totale:  120 m2 

Fond des Fvgres : 5 (quar1t.it.P de 
hout.ures d i spon ib les  
l imit.ée), 

Septeembue 1YB&, - Mars 1987 (6: mais), 

199 

BESTAVAILABLE COPY 



( 9 )  &y&- Estimatif : 1 sac de 100 1t1ç de 12-12-20 = $10,50, 

Cet essai n'a pas St.S implant.$ par suite de la non disponibilité 
des boutut-es, clSnes de patate douce. 



(2) L.i&re 1LEssai : Essai de f e r t i l i s a t . i o n  des cli jnes de 
pa t.a t.e douc:e 1oc:aux - 

8 (3) J y ~ & i f L c a t i y g  : 8 jen que l a  patate douc:e passe pour ët.re 
.une cu l tu re  peu exigent.e, il est  ~ l t - rn i is  de 
penser que dans l e s  c:onditiuns des so ls  
Brodès de Fond des FI-&res l a  fe r t . i l i sa t . i on  
de cett.e cul tut -e est. uri fact-eut- suscept ible 

B 
d ' augmen t-er l e s  r-endemen t.s des vat- i.è t.Ps 
locales, 

( 4 )  & j g ~ t . i f  : 1)  Et-udier l a  réponse des clôries locaux de 
patate douce B l ' engra is -  

2) Pt-upaser un paquet. t.echnalugiyue pour 
augment-et- l e  rendement de cet.t.e cu l ture .  

( 5 )  ! ~ Q U L C ~  de Mg&&--el :Plan t.at.ians locales. 

- Dèlimit.atian au hasard de 2 eavt-8s de $20 
m2 a f e r t i l i s e r  sur l e s  plant.a-t.ions mises 
eri place par l e s  ~~~~~~~~~~~~~s et. 
bèt.erminatiun de l eu r  r-enclemen t. 
rrrompat-at.ivemerit. au res te  du c:harnp n1:)n 
f e v t i l i s è ,  

.------------------------------------ 
- ----- - 

Champ 
Agr icul teur  
plant.& en patate 

..................................... 
fe r  t i l i sc - !  

(7) tWrii!-g d lE~sa j .3  : Fand des Fr-Qres : 10 

Rét-au1 t O 

(8) QUE& : Septenmbre 1986-Mars 1987 (15 moiq) - - 
( 9 )  Deyis gs&kgg&Lf : Engrais: 15 sacs de 12-12-20 - 1UO Ibs = $10-50 

Cet. essai n 'a  pas èt.é implanté par- s u i t . e  de l a  ricin d i s~o r i i b i 1 i t . é  
des bnut.ures, i:lanes de patate douc:e. 
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Essai  v a r i é t a l  de nianioc. 

Le manioc e s t  l a  p r i .nc ipa le  c l t u r  (Jin 
syst-Bme de productioi-I a g r i c o l e  de Fond des 
Ft-éres. 11 est associE au syst.<?me de 
jachgre de l a  zone et. occupe l e  s o l  pendant. 
p l u s  d'une année. Comme pour l e s  varièt.és 
de p a t a t e  on conna i t  t r & s  peu l e  pot.ent.iel 
de produc t . i v i tè  des v a r i é t è s  loca les .  Des 
clones sPlec:tionn&s par l ' e q u i p e  du P D A I 

* 
pour leur product. ivi t .é on t  peut  @t.re des 
chances d ' o f f r i r  de m e i l l e u r s  rendements 
sue l e s  vavit3t.è~ 1oc:ales. 

1) Etudiev l a  performanc:e de deux var i6 t .e :~ 
sel&: t.iannèes déJ& test.ées .?I Jacmef par 

e 
l e  Projet .  A D S - I I  - dans l e s  cnndi . t ions 
de Fond des Fréres. 

( 5 )  Source Matet-igJ : 

2) O f f r i r  auss i  aux agr icu l t -eurs  de l a  
zone une a l  t.erna t. ive pour ûugmen t-et- A l a  
f o i s  l e s  rendements et. l e s  bénSfices de a 
c:et.te cul€.ure. 

Var i t 3 t .b  sélmt. ionnées : ADS-I I  , Jac:mel * 
Variét.és l oca les  : c:hamps des a g r i c u l  t.eurs 

- H l m  camplétement. au hasard avec 2 8 
r W t i t i o n s  

- 3 traitements: T l  1 v a r i è t è  l o c a l e  

TS = variet.4 CMC - 4Cl 

Parce l les  GlPmentaires: 20 m 2 .  

-----------.----------.----------* 

rép. 1 1'1 T 2  
.----------*----------.----------* 

t-ép. 2 T 2  7 1 TS 
-----------.------------------.---. 

Super f i c i e  t o t a l e  par essai: 120 mZ 

BESIRVAILABLE COPY 8 



( 7 )  Nombre d'Essais : Fond des Frhves : S 

Bkrault. : O 

(:.'t> D i t - &  : Sept.embra 198& - decembre 1487 (15 moi:;,). 

('3) eegl:~ Egg':mnt..f : Encivais: 1 sac de 12-12-20 = $ 10.SCi. 

Cet essai n'a pas 6t.é implant.& par suit.@ de la non disponibi1it.é 
des boutures, 



AUTRES ACTIVITES POUR LA SAISQJ : ------ ---- 

1 ) Am&nagemeri t. des bandes v&q&tales ant i.érnc;i ~ e s :  f l a p i e ~  ni.! rnriri- f ,  

sr-tct-e + arbres foreçt . iers  sur 20 ha, 

v : Mat.+riel vès&ta l  $ J.000,OO 

Prime premi&re ann&e 1.000, OLi 

Tota l  $ 4. 0C)o7 00 

2 )  Test. de comportement. duhav icn t .  Tamazi.ilapa ci~1t.ivt.e 1 . -  I .es r) 

mc~nt.agries de Labat.iet et. Gèt-ai-.d di~varit. l a  saisori jui.lI.et.-~cic:ti:!i::~t.e 
= mu l t i p l i ca t . i nn  des semences. 

: Semences 100 mat-mi t.es $ 300.00 

Engrais 15 sacs 12-12-20 157. 50 

3 )  Sui.t.e sàlect. ion mais chicken-corn - 28me s&n&rat.ion - 

Crit-&-es de sé lec t ion :  

- longueur ép i s  

- nombre de rangs : 12 

- c.ouleur g ra ins  - &limir iat. inn &p i s  A gra ins  c:ouleut. 
rouge-vin. 

&yi -  : Semences 25 marmites $ 25.00 

Engrais 10 sacs Ur&e 115,OO 

4 )  Et.aGlissement de p+pini&res & F o n d  des FI-&-es et. Lahati.er 

10. 000 sacktets pu1 y&t.hy l&ne $ 200.00 

:;emences 1 00 . LSCi 



FICHE IECYNIQLJE 

; MILLET (mil-chandelle) H a u t e  Vo1.t.a. 

a l  Pt-éparat.inri d1-1 sol : Labour 4 l a  houe 

b )  Semis : 5 & 6 grains par paquet. 

Ecar-tement entre l e s  l ignes = 75 cm 

Ecart.em@nt ent.re l e s  p0quet.s -y 15 -- 20 cm 

c 1 D&ma t-iaee 

d )  Sarclage 

: 15 jours apt-&ç semis 

: l e r  sarclage 20 ,iours apr&s semis 

XI kg P-05 et. 

f! Floraison 

9)  R4c:lilt.e 

: 2 mois apr4s semis 

\ 

: 3 - 3 1/2 moj.s aprt5-c semis puuv r-&coI.t.er 1 ~ i  
parcel le  e n t i & r r ,  peser- l es  gr-ail-is et. 
calculer l e  pourcent.age d'humidité. 

BEST AVAILABLE COPY 



FICHE IEGi-JijJQiJE ----- 

SORGHO M 50005' 

Labout- o u  A. l a  houe et. k~:li.llonnacic+ a) PtV&pat-at.ion bu sol : 

75 cm A pa r t ,  dépendamment. des possibili t .Es 
de  l 'agricult-eut-. 

5 - d gr-ains par poquet- b j  Semis 

Ecartement. en t re  l e s  r-artg&es = 75 c:m 

Ecartement. entre les  poquet.^ 50 cm 

& faison de 2 p lants  par poquet. 

15 jours apr&s le semis 

A ressemet- au meme moment si nk::essaire. 

ler sarc lage  15 - 20 Jriurs apves semis 

2&me sarc lage  au besoin. 

400 lbs de 12-12-20Jha 
ou 22 kg N 

22 kg PZ05 et. 
36 kg K/ha 

A appliquer apres le  let- sarclage,  

f ?  Aspersion Sevin ou Malathion .: 2 cu i l l&res / l t i  litt-es 
d'eau a u  besoin. 

!a) Floraison 2 1/2 mois aprés semis 

3 112 mois aprEs semis 
Recolt.t.er 5 car rés  de 2 C i  m de c8t.e. 
peser et. mesurer l e  pourcentage 
d'humidi t.é - 



: R I Z  IRRIGUE 

a )  Préparat.ion du s o l  : A l a  houe ou labour manuel 

b)  Semis 

c. ) Rep i qi.lac?e 

e )  Sarclage 

.l..) Aspersion 

g )  Flora ison 

: 1 kg de semences prégetrn6es sur 1 m2 de 
/ p&pini&t-e. 

Eparidre 1 kg  d'CJrée sut- I C I  m 2 ,  3.O .ic)utes 
a p r h  semis 

: 21 jours aprés semis 

: 40 kg de N e t  GO. kg de P205/ha avant. le 
repiquage; 

40 kg de N pendant. 45 - 50 jnurs apt-&s le 
repiquage. 

: let*  sarclage 20 jou rs  apr&s tepiquage; 

2Qme sarclage 40 jours  apr&s repiquage. 

: A u  besoin une aspersion. 

: A p a r t i r  de 60 jours  apres repiquage- 

: A p a r t i r  de 100 jou rs  aprés repiquage, 

Récolter 10 m 2  pour chaque t ra i tement  (Sm 
x 2m) et. peser e t  mesuret- l e  pouvcentage 
d ' humidi t.é. 
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FICHE TECHNIQUE ------- ----- ..m.---- 

ELEVAGE DE LAPLNS 

1. Const.vuct.ion de c l a p i e r  pour u n e  p a i r e  de I a p i n s .  

T a i l l e  1 m x 2 m 0-75 c:m haut-eur. 

Pied: 1.25 m 

Surface pour chaque l a p i n  = 1 m2. 



Programme Socio-Economique 

Dans les pages qui suivre, nous avons decrit le plan pour la 
recherche socio-économique aux Cages, prépar& par nos économistes 
agricole. Le meme plan, plus-aux-moins, a été suivi 8 Jacmel. 
Quelques donn&es sont présentees de nos recherches, mais la 
plupart de resultats doit attendre leur termination en 1987. 



La ?-ech~r-ctie ~;a?l i e-~écciricimi qt1.e occupe uns place pr&pmbi"?i-ai:f~i $ C I : - ! ~  

tmitutcz 1 . ~ 5  étapes du FSR (Farming System Research). ElXe camrnanie 5:s:- • une iden t iS i r .g . t i  on press inns  et c o n t r a i n t e s  q u ~ !  ccn f raq teq t   le.^ 
!n&n-.9-5 5 : ~  ~o!.i.t-s!>it p a r  ilgc. i r i .nr iv.s.t i~r! i  p c ; . k - n t j . i j . l r . ;  d'i-!n g i - ~ . t . i ~ . j : ~ . ~ ~ !  - 
, .;" : , ' p  
=. .. . - . .. - pi: ' I : i-~np sut-vei 1 1  .=rnc:e 5t.t- j, c t e  des t-.&sfil f1a-t-c) 

d ' . 3 . ~ . 3 . l ; + . 5 ~ 5 ,  c! ' e n t r e t i e n s  konstant- et d e  recnmm~ndati-ns. 

ccq . -.;. d e  par  ia n2t.i-tre, se concentre 5 ~ 1 1 -  1  l'nc71,y~e der; sycit&mecs di i  

9 .  . d 1 t Ce t te  emphase n a t u r e l  1 e p o r t e  ceyre!?darit 
A es" in!er. 1 e r A l  e i mportant q ~ !  'oci-upent des ack i  v i  t é s  2. ca l -a .~ t&re 
- i .  ~]l~-!.i rmr,ti t~tenl f  ~ t . n ~ -  grande par- t i  e d ~ .  1 'app!zt-.k 
&scticr.?j, qr-.!~? dan- li. m&r.bag-. SQ~ivnnt, ] . 'entr-pr. ic~: de f p r m -  ec;i: 
:le:=andaic-'iz <@t c ~ n s t * . k ! j e  ineme ;,.in asseryi~.c)emer!t n & + a ç t e  24. ].'if?\.~c:li.,:l:i..r;'n 
.C 
. !:fi., m&iiagc p ~ u t -  . L U L ! . ~ ~  "s?ni&:I<.oi-ati~~n" t e ! : h ~ o ! : ~ g ~ - q ~ ~ , .  

e ,.!si 5 , -.. I <.? . Y, ,.. ?-- a-, .-,..-.- : s, f .  . CL b! : <!i-i.gflien!::-et- pr.o~d~-{r:tior. s l imen$a i re  a i ! ~ f i  qi-+,'i-!.!..; 
ipv:?i.:i.:. ?I!-!-L*, -. . ~ y ~ ~ ~ . ~ i t - , : < i ~  i-i,j? e-f fet  oppe-& 3 ~ 1  b ~ i t  - d'i.fi&lioi-.rr\i- 

&ii:-.ifii!n:i.qui m&~.tage, - . , si. r e  4jisant ce ~ ~ o z p : :  
. q.1 l i Cl i!.;!.ST 

i. i l  .- - .- x ' t le re.k+z,i t de 1 ' o u v r i e r  agrical,.?, +rav,:;i 1 l eu r -  ! d ~  
r!idn--.o-i d ' i - i ~ s ; ~  ai-tct-e act j .v i f r&,  L ~ t i  o + + t - i r a i t  a insi .  Line opper.k.~tnit,&  pli!^ 
lz.c:rati VE. 

a 
Fagr ! y i ~  er-i;.: sl l i . .m~ntpr CES obstac les ,  1  a ~ E ~ C ~ C Y . . C ~ C  ~ . a c i ~ z - -  

écon~r?~fiïqi?ci du FSR r_lpvt-aj. t + a i  r c  1 a. ycl ati on e n t r e  1 ci .iv-n:,Ls. :.jj.-i 

.T, A ï-! .-i .-: ;= 
,a. . - - .  ..A.*... 

- 1.. 1 . 2  i - .- le r iyst&me be 2. ' i n d u s t r i e  a g r i c o l i .  pi.;-.:;rre!r.-t-~:.it 
Y ,  . .  a a;,. 1ztte.s d 'c tpprér inr  A sa juste va leur  12s cor~ t ra in t -es  au:.:q~i.i-! les  

.Font f 3 . i ~ ~ :  les  $- r rn ie t -~  e t  pari:r?nt, résu1 te ra j . t  en 1 ' occ~ptat , i .an d'i!r;p * s m & l  i nrat i c m  de sys.k&me. A i n s i ,  par exeu!ple i  ~ i . n e -  fi~e.j.lle:-!.t-e 
campi-..$hlan-;:: ufi d!., pt-~pi . ' i  ter-t-ieri e t  d e  i gatcnns -9c i  a!. p.-; 

r . e l . z . t i  ves s u s  f a m i  1 1  es, p o u r r a i t  & ten i r -  des m&khudes ef f e c t i v i s  Four 
1 e i:~n.krô?- e d~ 1 '&t-asi on du s o l .  

- 
F le b u t  de 12. recherchi  sacia--$canamique a ?  ,eycs 

e r_J@v~-ai Y a r t  - ari une orientation e t  une 9j t~tda =-inal yC-I. q r ~  Lie 
chac~t:~ c'es aspects concernant :es pro j e t s  d ' i n t r r v e n t i u n ,  en pius b ~ s  
&S-asz C L  dyant t-apptft-t ~ U X  act iv i tC^zi  dea ~ 1 1 3 r i a . 5 : ~ ~ ~ ~  J =  -- --c:i?,2t-~zl-ie nu devrd i i .  paa 'src lus iv@m~.n i .  se j.imii.cr sc~,i a i t . > v i C ~ ' ~ :  
p . d g s -  : ~ a i  &+s, el !- e d e v r a i t  ?. n r  1  litre t~ut€??ii  a i t t res  act .i. vr i:r?i, c:- - - -ci!: l r  ai n ire:, 6- yant y van#-! r-apport avec 1 S. si t u a t  ian &conorni que du fnér! 3s- 

Q) 

CL-, 7 IL..-ETT?F ET ~ R r j F i l  DE L'INTERVENTI0N. 
a------- -- ------ -- -------------- 
suus Id gr-ande égide de r e ~ t i e r c h e s  socio-écanami que aux Cayes ,  

des et:-:dc~ s p & c i i i q ~ r e s  e t  interventi~nç proposées son t  en v o l 5  

a d ' c : : C c u t i ~ n =  Ce t te  g e c t i g n  ~ s p & r e  d & f  i n i r  les a b j e r t i f c  de r i a u ~ l . +  
~ F I - I ~ c  et -'auf.nlf y r a n 3 e ~ - - L i g w s  quand îr~eyen d 'appl  i cati. cn de 
c t i a ~ : ~ ~  . i ! i ~ ~ : - v e i ~ t i c ! ~ 7 .  Le:i dét3.i 1. c; f 'itut-c, cclncernùnt ?z haqcte 
i 1-1 1-2 ~:!17t. 0i.t 5eri3n.'- di?ve1. ~ p p é s  c o n j o i  ntemerit a k e ~  1 ~5 mofi!b!-125 
W. r -Zr- -  =i --.-,.-, -> .dA-,cc, .= - 1 ~ +  : ciui-wnt?ntiic>, disi:ribcif.!; et cli=c~-(_tt+s clvi-i.i-~+ i ' e x 2 r t ! t . ~ ~ r i .  



SlJ?:?tE I?.LI:.NEE HEFDOMADAI RE DES ACT IV iTES MENAGERFq ,,,,,-------- --,-,--,- ,-- ,,-. ,-------- 

-1 Ï-oitv bL en s a i s i  1- i es c o n t r a i  rites que c o n f  t -on t  e n é  ce5 l a ~ z i  l 1 es, :'. 1 
fat[% t d  compr-endr-e  l 'envir-nr i i rernent  s o c i a l  e t  &ror i c~ rn iqu i  d a p i  
?eq.-.te? elles é ~ c ? ~ t ~ n t .  I l  est  v i r t u e l l e m i n t  i m p o s s i b l e ,  si CIE bonnes 
r-:?lakionr, de  t r a u i i  1 n e  sont p a s  é t a ' o l  ies; e r i t r e  l e  ch=-checir et  le5 
r c t j e t +  t o u t  en n t a b l  i s ç a n t  u n e  s u t - v e i  1 1 a n c e  t -8gul  i & r e  de lectr s 
a C e l a  n_g I-&ctfjçit- si l n  s r i t - v e i l l a n ç e  es t  i r i - égu t i ' r - e ,  
i i f atlrrir-e:i i': ET! s ~ t t r c  ~ b 5 ~ ' r ~ 9 t ' -  des a s p e c t s  er;.cl:lr-e p lu .5  sp&r i -t i que5 =cf.;. 
s m t  i f ~ f ! m - a n t e s  2 1. eur vie f ami1 iale. I l  va s a n s  d i r e  q , t ' ~ i n ~ -  
C ~ J ~ V S ~  L 1 anre e.2 t c f  f ~c t X vt- de toltte 1 a f  a m i  1 1 rl pacir chaqt!é' c-~r! th-&:? 

a&:.: C-y.2:. est i r n p a ~ s F I : , l e .  Far' ~tona&qt^ i en t ,  un c ~ r n p l - ~ m i c >  est c!c- Q. 
5-: et:f i u!-;!-et- qi-!yal ~ L L P B  ménages en f o n c t i o n  di-. c e t - k z i  a%?:=. 
r ~ i - a i ? B ~  istliç~irs tel les  q~te: supet-f  i c i e  d e  1.a .irlrrrie, t Y g e  L I E  ::?nf-c*-*-? 

de ~ 7 i - k ~  1 1 2  'an p u i  sse 1 ' a p p l i q c i e r -  A rrn grol-tpemenri p i  cts 1 a!- ge. IF .. a ac-t - 
d a n -  ce ribjcc1:if q u e  n o u s  s r i i v a n s  les w c t i v i  tés h e b d o m a d a i r - e s  de LCJ 
:x&rtaqe-; h F t a ! ~ d - - r i e s - F r È . r ~ ,  e t  5 d e  c h a r u n e  der  1 ocal i 165 d e  P k i  el(-- 
DJ>LK!F? et C h a r l t l C t r .  C e t t e  f a r m a l  i. t é  q u a o t i  t a t i  v e  n 'ccrlua pas  @ 
l ' ~ _ i . i : F : L ~ ~ t j . ~ ~ n  d ' a ~ ~ t r e s  m a y e n s  judicisu:i  p o u r  mia~t.;.: chercher-  A 
zumprendt-e le mode d e  v i e  d u  m&nage. L a  q u a l i t é  d e  ! ' i q i o t - m a t i e n  a 
tc-iti .soi- i m p o r t ~ . n c e  s i  ! 'un v i s e  4. Urie crimpl &te e t  s a L i 5 . f  3.i zarit.? 
4-vl; uatis? d u  systéme é c ~ m o m i q u e  et agricole.  

C p s  dannf-es ~ a r , t  ai  c&rnent ac i ;ess ; ib l  es, e t  s u f f i t  d e  condc!.l !-.e de5 8 
ei ! t : - e i /~re~  ?ami 1 iB t - e s  e n  riienant a d r a i  t s m e n t  1 a c o r i v e t - s a t i  on 5 i css 
iCructu t -es  saci ales et les  t - e i a t i n n s  ou  c o n n e c t i n n s  Sami 1 ia les ,  

!33gnc!!q !=i.qqg- eg l'i'~&grventLgq: 
O 

"Enq&te dc s u i v i  d u  sys t éme  d e  p t - a d u c t i o n "  est un q u r s t i a n - c . i t - P  
prhpaié q c i  +aïil f t e  1 ' a b t e n t i a n  des i n f  a r n a t i b n s  sutk l o s  aztic%,it$:> 
hetdumuda; u-es d u  m&nage. Il est  actuel l e m e n t  e n  v i g u e u r  A Fond--Se>-- 
Fr-&;---, f i ù ~ i  .=u-.Br)~det e t  t h a r l c l t . t c .  C e s  t r a i s  çi t.es aysnt é t& chai.-.>i 5, 
i t -ep i -&sent  er f e s p e c t i  vernent les r p q i  ans a g r i c u l  es rnantaqneu-:ezi, 
? l u v ; c : ~ ~ c s  ~t i r r i g u é e s .  Ce q u e s t i o n n a i r e  .f:ou.rni d e s  dar?nil tei  
h ~ b d ~ m a c i a i r e s  s~ i r  les p o i n t s  s u i v a n t s :  

- N ~ n i b r e  d ' l i e c t r e s  de t r a v a i l  -Fourn i  p a r  chaqcic  t r a v c s i l l e u r .  .it l e  
t y p e  d l a c t i v i t &  agricole, d r o i t  d e  p r o r p i é t &  et. type d e  
c i ~ l  tc: . rem 

.-- Nlr:nSre de kt-~4vz.i 1 1 e c t r s  as50ci és enrpl o y é ç  e t  cuQt dei f a b s c i -  
salr.5; .rcrrne d 'e.;p&rei ou. d e  m o n a i e  r e l a t i v e m e n t  al-: g e n i - i  de 
7 .  
L er-!tr-.opri a ~ z  3 g r i  ra?  e d r u i  t de p r a r p i  &té e t  type de cet1 % ~ t t - ~ .  

- Typz  quant^ tg ~t t r ~ f r t  A u  matét- iel  ; ig t - i c~@le  i 1 .  L?.- 

r . ~ ~ 3 t - c  d e  +ei . -ms, d r o i t  d ? ~  prnpric+F& ié t y p ; =  -Ar 
cu l  t'!t-~. 

Q 
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-- i r ! . e n t a i r . r  di-1 c h e p t e l ,  vent.e r i t  c ~ n s o n i r r i a t i ~ r i ,  f i : ~ ~ ~ . t - ~ . ~ t  les. 
va! c~..!r.- r.icic; <.fente:; cri f a n c - i a n  i j ~ .  1 ' ~ l g p . + r : ~  , : ~ n i m a i e .  

 CI.?^ .~dannt?e.-il rec~. : .e i  l 1 j. es +ac!rnirant cine base paur i m e  m e i  X 1eci.t-e 
~ o r n p r & a e n s i o n  d- s y s t P m e  d e  l a  p t - a d u s t i a n  a g r i c o l e  telLe q u ' e l l e  est 
pr.a. . '~i  q-.ie, Le t - zcue i  3. l p m e n t  de ces i n-Fot-mati a n s  d e v f a i  t se pc~!rsct i  vre 
a:-! ca:-~.r-~ de la. 9~i.i 50r1 s u i  i~antl- A i n s i  est-i 1 dc 1  a p l  '1s ha!-1.t~ 
i r r~pat - ta r i re  que cet te  d a r t ! n i e n t a t i o n  n e  soif: pas seulement l i m i  t & ~ !  a'::.: 
rn&r?ag~?i -de.; pt-- 3 pr-i  é t c t i  t-es ?sarri2ri.-i, el 1 e devt-a c o m p r ~ n d r ~  1 PS 
r~:7seFi~ne[nr.'*r~tfj de tat!.i-.?a 1 a r t è ~ i t & ~  r , ( 3 1 . ~ ~ e r n ~ n t  1 e 1. a5t-1-1~ PT.!. g & - , & ~ - ~ ~  

ag t - i c r= le .  1 1  5 'agit d ' j .q r lu re  au qi.eçti ~ n n a i r f !  Fr-: usage, 
le.; en;il,i@t.e5 s!..tlvani-ps: 

- F'F-E~c!<.~ cl ' c-u-i 4 i ne e:<tb-~i  eut-e, ranime par.- é-xernr.11 P ~ r . ; l i i  f i ~ i l i .  i u.-t 
c-A d:ms i i x u ~  e t  p a r e n t s  h a b i t a n t  l a  ci?&. 

:1 f a u d r a i t  en p l u s  y inclure une t2numéraFian d é t a i l l B e  des 
dz5pcnses. M a l h r u r e u s a m e n t  ceci est S i e n  p l u s  d i f  f i c i  l e  h abteni:- tau? 
ac r n i j  ES CR i e v r q i  t inc11_1re . I ; Q I J ~ ~ ~  les d&penc;eç m a j e t r i c i s  +ai Ir.€?-. pc!..~ 
1 PS t r a v a n n  sgricolcr. Les p o i n t s  sui van?::i ç~?t-ai -nt %ju~:ths CL( 
~(:CF? Z ann si i e  : 

- pz.2 err ;~ntc po-!r- l o s c l t i c i n  DG "a+ -Fer-mage" de p r o p t r i & t é ~ ~ r  

-- p e i  iinank-z. p a ~ w  labaurage p a r  1 es at~ima.ux ; 

- dt-hotlt-5 p r i n c i p a i : ~  teLe, que pair l a  terre, oui:il. lisge 
pe achs , t  de ct\cp.kel : 

. - ie:.;boi!t-s~ii:ent deç der tes. 

prflnri@L5c --Y . der rnlnage~. possédants ainsi qac ce l l e  des p r a d u i t r  
cult-.v&. Zn autre, ces données s t i m u k e t - a i e n t  l a  mernoire de% + e t - m r w ç  
i n t e r i - o g é c .  51.t~. le~trs  a c t i v i  te5 agricoles au cours d e  1.a s e m a i n e  er. 
q:-rcs.kinr t h i t t  e n  pe : -met tant  d ' e n  v e r i f i e t -  1 I e :<ac t i t c r .de  t - é 2 ~ l r - 1 ~ ~ 5 .  

n t -  le r n ~ ~ n c n t ,  l e  tableau an u5agc p r o v i e n t  de " I n v e n t a i r e  des 
jardins" q u e s t i o n n a i r ~  u t i l i s &  pour 1 ' E n q u ê  N a t i o n a l e .  Q u e l q u r s  
pei:i " 3 5  !nodi+ i c a + i a n s  p a u r r a i e n t  y â t r e  a p p o r t é e s ;  u t i  1 is& Pau!- l a  
sai-cn p r ~ c h a i n e  e t  i l  serait atéach& d e  i acan  p e r m a n e n t e  A "Enquete 

. . 
.311 -.-+A . .- d u  % b f ~ t & ~ e  dc p i - ' x i u c t i o n " .  En p l i r ç ,  1.1 f a u t  espe-et- c j c ! ~  des 
5 de p r c p l - i  t!:tes de ces agricc;l teur-s serai gnt d e s s i  c é s 5  e L 



En S t - c d i c a n t  1 a i i - v r i  p o r c i n e  a f r i c a i n e  qui r a u a q a i t  c e  tl .t .tail  
par & ' a b a t t a s e  des p o r c s  en Hai-tf. ! i?81/83) , on e n l e v a i t  au:.: paysansi  
h a i  t i e n s  le s q u e l n t t e  i m p o r t a n t  a u t o u r  d u q u e l  p i  v n t a i t  1  a  majeur^^ 
par t L z  d e  leut-5 a z t i v i  t&s é c o n o m i q u e s ,  A n a l o g i q u e m e n t ,  c ' é t a i t  u n e  
"E-i..r!sv.e" g a r a n t i e  lie s u b v e n i r  A p r e s q u e  t o u s  l eu t -5  b e s o l  n5 eri pst-taiit .. * 
d e  ?a scclari t é  aux  f r a i s  m a t r i m o n i a u x  y c o n i p r i s  les f u r i é r a i  l l e i .  L! e 
n~~ahreuses s o u r c e s  a y a n t  c o n f i r m é  n o s  ~ b ç e r v a t i o n s  r e l a t i v e s  a 
? ' i m p ~ r i : a r c e  qumz r-eprB*sente re b g t a i  l dans l e  c o n t e x t e  & r 3 n a m i q u e 5  i 1 
est d o n c  irrtpet fit 1 T dc cor t s i  dérer-  l e u r  t-éi n t t - o d u c t i o n  et ! -&af lap t~  g r ;  
: - - ai':i-i ? E R  Pour- a i d e r  &. l ' i d l n t i f i r : a + - i d t ~  C?E t ~ t i - ! . '  

r?:.:p; zi-kst  ltx! t - ~ c o ~ r t a f  t r e  les Cro~hblec;  d e  s a n t t -  dei ,  ? o r c i  ncl~!vel l r i rnar t  a 
5 t - !  &c,su.rcr leur a d a p t a t i o n  et X eur. t-&adapt s on, i l ~ ~ c , t .  
$-y; I:E~': L I  s~: .~- ' - ,nl : lance i t -  d i s  d i f + & r e n t z  .~.\st5t?!v25~ 

5 ' el evage s o i  .tr &$&b! i e e n  .F i ira de ti-ouver l eç =.fil ut. l on5 a~l.:: prah 1  &{ne:> 
q u i  s ~ a t - g i , % s c n t  a u  .fur- et h niesure  qu'ils se p r é s e n t e n t .  

Pau:- qu 'e l  le soi. t efficace, l a  tutel  l a  d e v r a i  t pauvoir- i o u i n i r  * 
c e r t a i n e s  Lnf o r m a t i o n s  v a l  i d e s  c o n c e r n a n t  t a u t  a u  moins les p : - u b l è t : ~ ~ s  
d e  r-1.30-é que l e z  p o r c s  c l u r o r ~ t  S. c a n f r o n t e r ,  t o u t  e n  +aisarit  é t a t  des 
oékotirs et d e s  b é n & < i r e s  q u i  r é s u l t e r a i e n t  sur l e  p l a n  é t o n a r n i q u c  d e  
CE. nrJuve.3u syst-.$me d ' é l e v a g e .  P a r  ai 1  l e u r s ,  i 1 serai t  aussi uti l c! 
d ' é t s b l  i r une c o m p a r a i s o n  entre l e  s u c t é c  t-el ski+ des carhani 
am&?-irnir1= par. régiar: e t  c e l u i  o b t e n u  antériectt-cernent Ei 1 ' e t - ad ica t i c in  4) 
dis c o c h a n s  créales, I l  n ' e s t  pas m o i n s  v r a i ,  q u ' u n  c o n t r ô l  f o r m e l  d e  
7 e 
L & l e v a g i  des c o c h o n s  a u r a i t  b i e n  m i e u x  p r é v e n u  X ' é p i d é m i e  d e  -? i -ve  
p a r c i n e  p l u t f 3 t  qu. 'une B r a d i c a t i o n  d a n s  c h a q u e  s i te  ci ' i n t e r v e n t i o n ,  

I i est pr-ztpo& d e  c h a i  s i r  20 mai s m ~ r -  au hasard daris 1 F.!S 5 5.i -<FC 

d 'inter-vert ion -2 3 r f ; . r n ~ i l t  et 8 Meniche.  L e  q ~ t e ~ t i o n n a i r e  r-rjrnpi lit..&; t 
camne suit, 

- f4ombt-e e t  v a l e u r  des c o c h o n s  e n  f o n c t i o n  d u  se>:e,  mâle et 
pot-cel eés t? l  ev85 a v a n t  l ' é r a d i c a t i o n  et a c t u e l  1 ernent. 

- Type bu s)cn+&nie d ' & l e v a g e ,  habi  tatoi p r é p a r k s  p a i r  r e c e v o i r .  
les c a c h o n s ,  a v a n t  1  ' e r a d i c a t i o n  et  m a i n t e n a n t .  

- F-equence  de proSl&mes  d e  s a n t é  p a r  t y p e  p o u r  les c o c h o n s ,  
a v a ~ t  .et apr-5 1 ' b r a d i r a t i o n ,  



A ,  
1, Biev.:~:;;~ a-- . t - i l  eu en campsr-aisiri de c e l u i  du corhor! c r h l e ,  

En out re ,  de5 dannhez. qua2 i t a t i v e s  seron t  t-ec~cci i. ? i es sur 
's 
L n:?Ip:-1r-ti.nc~i. 1 es rci;.san.: pal-1.r- 1 '&levage des rochons ak2arit. 1 etir 
@ t - a ~ i c n t i o n :  

Cette i n-farmation eiitre autres c h ~ s i s ,  naus permctt.ra d '~?'=,t i ~ e r  
lu. prlpuisé i  on pa rc ine  su r  1e5 l E X  d ' in!:ervint i a n  s.vG.I-~: 

i '+Sradication, e l le  naus dcznnera en même tempo un apercu sut- :e 
sy.;t&ni d'élevzge di!. porc dans le p a s s ~ ?  al-itant que ds.ns le pt-&sent, 

:-a ç@.rv*li 1 lr?nce hebdomadaire  sera d 'abord exeu-rl&r sut- 1, c.yst&mea 
b'éle.<ag.;, h M=?riirhe e t  & F i r a u l t .  Le qc!eotj.annaire cürrrpnt-ter9 2 
p,y-!: 2 ; 

La cilitc:e!-nprn l a sant l4 ,  1 'al i rnent-.tiori e't 1 'envx t-anriern~ri.? 
,?ç.r- - -- A '7.-!7i11-~\:. -, . -. ~ . p : ; : ~ i f i ~ ; ~ ~ , n ~ ~ r ; t .  chr3Psic; 1 . j ~  porcher ies  s @ l @ c t i o n n & e c ; ,  

15. Z@zie sni!rni.ei. uri é t a t d e  ? ' i n v e ~ t e i  r e  i-clati+ au.:: xhs.n~ernan+r, 
au:.: v c n L i s  et dhbaut-5 pout- chaque systarne ci 'el. evage, 

Ces d e ~ s  parties dev ra ien t  nnus renseigner  sur  l a  qualité, e7 
séné*-al clc 1 ' a d m i n i s t r a t i a n  a ins i  qua ~ j t r  le profit dei- d i f f  ét-eat.5, 
syc,t&rnez. ~ ' ' $ 2  c v a a l  e t  susci sut- l a  l i t a l  ité de5 so ins  e t  gIil*. l a  -.ant& 
d . 1 ~  c o ï h t r s  Fi;  g&n&v-a',. 

1: ~ 2 . k  Q espt-rei  n;u- ces  2 relevsi; set- nt mis en a ~ ~ l v t - e  d v ~ ~ t  l a 
j r  :BU&,. Si a t i c ~ ~ n  pt-oblérne ne se dbvc l .app~,  les  r -ést r l ta t i i  d e  
1 'H-.utde f z i t n  sut- la s i  t u a t i a n  zvant I ' e r a d i c a t i ~ n  d e s  porcs d e v r a i t  
et i -e  a i ce - , z ib l r  .der--? l a  f i n  de Jai-rvier 1957, 

SAPFORT ------- EL!!; LE fSJ& M Q R C S .  

La i ~ r i t i n u i C 5  ~ C S  données sur le p r i  :i dti mai-ch& e s t  s ç s e r l t i e 1 1 ~  
pccr   ne Cvaluat ian exacte des recettes b r u t e s  des difSér~ri!:ee 

. . 
i niirbiat w ? ~  5 que l it!r- comparai son avec ce1 1 es d r ? ~  pr-aCi q ~ l e s  

' 1  i 3 1 n ac tue l  1 es. Er? r e t a u r  , c e t  t e  anal  yse É.~conorni que  
per:neté?-rai t c f ~  dktermi rier laque1 le de ces i n t e r v e n t i  arts devra i  t ê t r e  

. . 
go:-irs:i; vie e t  L ' E L  1.~9 I~I-I.' i 1 f aud ra i t  abandonner. 

Etant dmn& que l e s  deux sites impor tant  pour ce p r o j e t  
d ' i n t e r v ~ n t i m  sont  Maniche e t  Eé rau l t ,  il e s t  donc 1 o g i . q ~ ~  de 
recueillir : E S  i n fo rma t i ons  sur 1 ~ 5  p r i x  des marches de chaque semaine 
a .  i u ~ t i ?  i e r -  1 es $ I.~!ct'-rat,innc; f r&quentes cies p r i  x sur. 1 i mal-ch& 
.- ... _ r =c)?c i7.z.i t ie.1, -. - 

~ ~ - < . = i - ; ~ e n i ~ r , t ,  d n n ~ â e t .  s~iir pt-i 3 sont *-pcuei ! 1 i es r jpc :  
i~1.2.v ri- 2.5 ~ F - E ;  C-,P-- -t r _ l ~ l -  i : i a t - .~ f~$~  de G u c i ~  de Chanta: dan- 1 a r h g f 3 r :  
d e  3 -  arr. i i i  q i . ' . 3  Maniche et Kar ic ,~ ,  rnat-chés d.395 15 l - é ~ i ~ y !  ,di? 
Mz.r i i rh i= Mlahcureuse!nent, c e t t e  i n v e s t i  q a t i o n  +ai dans 1- p a s &  n 'G 



~923i-i~ al 7a awyqA-J a1 JaAo?l+iue 7a s+qln3?++?p sa2 JaqLiciüiAi75 inod 

a anb üarq 75413~ u!:d~l t-tp ~36~~~339, 1 ap sa2?++1~qq qa G-JIT~II;~~ 

' I-~Ü ildope, 1 7ba?)?75i7C ua jiïb SUOSJP-4 sa1 dau?uiJaqqp ijp -:tiaq-tutitu~ 

=quawa~q? li-ifi?~ quassq-i~aq~ 1 A, 5 jnS q.arz,~< 
rip çaiqiuaui sa1 snmq ap a.xrssreuuo3 a1 y ~iaqq-md slnu, a~qenh sa-[ si-~üq 
qdüJa5 ::i-ted?3u~~d sq rnpo~d sap x~~d ça1 ~ns saauuay sa< 's;u~syej.s?qes 
iJCl2F) ap eAauuo?q3uo j axueg 1 ?ahAns ap awgilsAs a3 anb s?a+ aun 

=saAsa sa? ~nod sTpaAxaw sa1 ?a &syl:~e~ $a 
sr 3i-i~ -4nad s tp.-wtt~ sa 1 sa? T T yan3a-t quoias saquuap ça3 *au?euas anbeq~ 
5~3i3~ ap ?a Eiq2SbeA ap saA~3 rjsp sqy3~eut sa1 ~i~od 3i-irrwafi-tas s>:-->sti? 
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.- y~ -iar)r>qn ap la aluelaq a-ddo-id rs ~nasrA-iadns ai-theyx -ia?iddi-,s 
ap gsodc~d qsa 1 r s?q1n~r)+?p se3 ~aquuw-~ns ~nod =r3a-i-re.-,ciiw 2-e 
sixr TP~ sap un ~quaqqo, p sqq TnDt)) tp sap %a x T-+d ap 9-4n.2 TFr)uu=~ 
a ~t?d uars-~iadns ap asuFs?))nsur, 1 ap asne2 =--- -Y+ L~:s$) j-rp 
- - - 2s XTJ~ sap asne1 Jar fn6qd SI ~eh-daqus anuaAuTw& 339 sied 



H a ï t i  est A O(3X un  pays montagncsux e t  l a  m a j e u r e  p a r t i e  d e  cl3tCii 

t - é - g i m  est  m~riacée par 1 '@t:osion ctrr sa1 . Avec 1- t e m p s ,  cela a r_a~;.s& 
l ' obs . t r i ! c t . i a r~  des cariaci8 d ' i r r - i g a t i a r ï  de5 p l a i n e s ,  aggraver- l ' a r - l i t 1  Lr'i 
du  501 pat su iLe de5 g r - a n ~ s  d i - b u r d e m e n t s  d e s  r i v i t " r e s  et  d é c l  ine t -  E r i  

C e r - t i l i t é  de l a  terre. Si  cet te  s i t u a t i o n  c o n t i n u e  A êtt-e I g n o r P e ,  
1 ' & - . ~ 5 j :  an c o u r a n t e  d ' t - l a i t i  e n t t - a f n e r a  u n e  d 0 l t a t - i a t i o n  d e  
1 *en.zLt annetneni: et u n e  d i m i n u t i o n  de l a  p r o d u c t i v i t i -  a g t - i c c l e .  Fait 
r i r i s & q ~ ! e n . k  pPl_ii- ac;sct~-et- d e s  b é n é f  i ces à 1 on&! terme des i n-iet.ve;it i  oris, 
i-n g r  c l  r -  i 1 sera i t  n é c e s s a i r e  d  ' e n c a u r a y e r  l e  -Fermier 3. 
c..En-E:f-\çer le 5-1 . 

- rtssz%gk L L g ~ g i  gggr l'Ia&pgrttA~fi: 

L j ~ n : ~  :e passé, l a  c o n s e r v a t i o n  d u  sol A F o n d s - - d e s - F r t r e s  a -:a; t 
facc de- p i -ob lémes  c o n c e r n a n t  l e  salait-e par- l e  t r a v a i l .  4u début, 
les grai.pi5 de f errniers t r a v a i l  l a n t  5. 1 ' e : z é c u t i o n  d u  p r a  jet s '&taier?t 
m i 5  U'acco t -d  a v e c  c h a c u n  des p a r t i c i p a n t s ,  a c c e p t a n t  une v a l e u r -  di? h 
lzjoiit-des p a r  j o u r  pal-!r dé.icrayet- l e  cuat d e s  t -epas.  Ayan t  a p p r i s  A 19. 
s u i k c  que Ic g o u v e r n e m e n t  p a y a i t  u n  s a l a i r e  d e  14 g o u r d e s  par jour 
p~zi-tr LIE t t - a b a i  s i m i 1 s . i r - e ,  i ls i n s i s t é r e n t  polir- l ' a b t e r t t i m n  d'.-t.n 
p3ieri!en4 pi-rsqci 'Gigal . I l  apparut dB% lcirç acis p a r t i c i g a n t s   LE! 
pL?rïtcsr- cies arbres et semer 1 'herbe  ne serait  s a l c r t a i r c i  qu'en i a n c t i a r i  
o ' u r i e  r & m u n é r  a t l o n  a v a n t a g e u s e .  L e s  t r a v a u x  p a r  c o n s é q u e n t  cec*r,&t-er,t 
3 . 1  ' t -  Ir7 p i l t - i t& f i n a n c i P e e ,  v u e  q u e  ce c o i ~ f l i k  allc:n.L 
pr-ér:is&merit Ci 1 ' enc0r i t r . e  du b u t  r e c h e t - c h &  p a r  1 e pi-0 jet d 'cr~-oi_lt-ager 
l e  .FerrnIc?t- .j, l a  c o n s e t - v a t i  an d u  sol p o u r  S a n  p t -of - i t  p c t - s ~ r ! n ~ ; 1 .  
i ' i n t e r v e r l - i  i a n  i i l tu t -e d e v r a i  t par consi-qtient:  c o n v e r g e r  I es érsvau:.;  
VeL-.za - :,es i r r i q i ~ r ~  = f i  l e u r -  S a i s a n t  v a l o i r  les b S n é f i c e ~  d u  çcn t t -61 -  de: 
1 , L u  et oriari d ~ :  501 d e  l ' i d e n t i S i r a t i o n  des m e i  I.leure% méf:hc?des S e  
ç o n s w v a t i a n  f i t  anal ,(set- l a s  r - a i s o n a  q u i  cmp&che+cii ent a u x  -Fel--!o!iers r l l ~  
les m e t l r e  e n  pratique, 

F'ocrt- oncour-ager l e  f ef ~(liet- A p r a t i q u e r  les m é t h o d e s  de c o n s e r v a - -  
t i o n  : ss!., ii serai t  j u d i c i e u x  d e  sc t . ivre  de p r & s  1 . e ~  k t - a v a ~ ~ x  
p r - $ t é r i e n t s  rea? i5&5 p a r  l a  Fan t lmeri  c a n  D e v e l o p m e n t  Fouriria.Lion iF 'ADF; .  
11 est s @ u h a $ t a b l e  que l e  p r o j e t  p u i s s e  a d o p t e r  e t  peut-etre a d a p t e  
avec sucres tes prstiques d é v e l a p p é e s  p o u r  l ' i n t e r v e n t i o n  d e  l a  
c o n s e r v a t i o n  p a r  PADF d a n s  l a  r e g i o n  des C a y e s ,  D ' a i l l e u r s ,  l e  succés 
des t r a v a ~ c x  d e  la  c u n s e r v a t i o n  d u  sa1 réalisés 8 Haut-Cap-Rouge p e u t  
5 ' a v & i - ~ r  u t i l e .  Les d & t a i  1s d e  ce5 i n t e r v e n t i o n s  p r o p o s j é ~ s  s e i s n t  
p t - & a l a b l e m e n t  a o c ~ c r n e n t é s ,  d i s t r i b ~ i é s  e t  d i s i c c i t é s  a v a n t  l a  m i s e  Er.! 

o e u v t - e  à i a  p r o c h a i n e  s a i s a n .  



Fa- s u i t e  d'~suais et d ' ~ x t e n ~ i a n ,  l e  p r o j e t  a d é j &  documrnti? ~ ! t  
r+al is& un c e r t a i n  nombre d g i n n @ v a t i o n s  i m p u r t a n t e s  d a n s  les s i tes  
d ' i n t e r v e n t i c n  c o m m e  p a r  exemple un riz b o n i f i é  e t  v a r i e t é s  d e  sorgho. 
Paf-tr tirer 3-in maximum d e  pr-o$it d e  ces i n n o v a t i o n s ,  i 1 es t  de r o u t e  
nécrssi  t g  qcic;. l e s  ef f  r=ir!:s s o i e n t  c o n c e n t r é s  au c o u r s  des proc l i a i r !e~>  * 
saisans sur- l a  d i f  + u s i o n  et 1 ' a d o p t i o n  d e s  mét t iodes  r e v i s é e s ,  

G r a d e s  f iqggs 2s 1 L L r t g e t - v e ~ L i ~ n .  ------- 
Un ies r - & l i s  de I À  r e c h e r c h e  dans l e  domaine des prc?jc.:s 

-4 - . 
O 

1 . t  es:: de dici . t ingut-r  ces ména.gcs p t - ê t s  . a d a p t e r  r c 2 >  
mt5thodec; de c e u x  qui r e - l - u s e n t ;  d 'oû, de  détet-rni n e r  1 es ~ u r ~ t t - . ~ b . i  I - I ? ? ~  
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L a  p t - . ~ c & d u r e  à s u i v r e ,  sera d é v e l ~ p p & e  e n  t e m p s  oppot-Lun akec 1 %  
c a a p e r a t i u r i  d e  ?:ousi let. niembt-es d ' u n e  é q u i p e  i n t e t - e s s é e .  Eéari t  dos.ir\C 
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i e r i  p+-oc:Gdti.re~ e t  1 a m8,thodologi  e po~it-  1 'appl .  icati nn d e  CE. 
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in.ip.?'i $ldt:zréeç par  f ~ i 1 . ç  les rnembt-eç d 'Esquipe p a i - ' t i c i p + . n i  au, Li. sv~i:. 
Ci? yjiiui.iaF!: p131-it $t:i?p n i i  pu.% ~ b t e n i y  cp t t e  cor~p&t-at iaf i  an $gt-mal i.r=agt 

. . 
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at.Lc:rh&e a u  d e b u t  d e  chaque  étude c o m m e  te l le .  



Les questionnaires utilisees pour la surveillance hebdomadaire 
des activites managéres h Jacmel et aux Cayes sont données dans 
les pages suivantes. Ils sont reparti en deux sections: (1) Main- 
d'oeuvre et intraints, et (2) donnees sur les produits. Nous 
avons aussi inclu les codes utilisée pendant ces enquetes et un 
mode1 de l'horaire de travail des énumerateurs relatif a 
l'enqueate de suivi du systéme de production. 
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11% FE FRPtYTE RYEC T!P?5RAPHIE 
l L j E i  GE nEKACE 

......................... 1 - Faritcage :pente~ IcOX+) 
, .- - 
; - -he+ 5 1  flo3gqe 7 - ,':;:JI+! 
? - ? ~ r :  PU i e ~ m e  au En : - r l a r ~ ~ a g e  
3 - F i l s  ou c i l l e  du CH 4 - Pente/Pl a t  
4 - Autrec parents du CH 
5 - Autres personnes 

FODE DE 'EiiURE 

4 - Eecariiaire 
5 - Ecoie 'lorralé 
6 - Proiessionei itecbniqee 
7 - Universitaire 

! - Cultivateur 
? - E c o i i ~ i  
5 - Ouvrieriindustriei 
4 - Artisan 

- Coiawcarit 
6 - Proiessionel 
7 - Duvrieriagricole 
B - e l e v q e  
9 - autre 

el0 - rien 

1 - NalaOie 
'i - i t c i ~ e n :  

4 - Vo: 
2 - donne en Ladeau 
i4 -' Vente 
32 -bto-CE~SOUE 

q14 - Autres 

.................... 
! - Propriete 
2 - Wetayage i - s c u ~  
3 - Lûcition rie Part icul ier  
4 - iocation ae 1'Etat 
5 - Occupatioo sans Ti tre  
6 - Propriete indivise 
7 - Donne en retayage 
8 - Donne en location 
9 - b t r e  

SUPERFICIE DE5 TERRES (EN CARREAU!) 
QKTION DECIHALE 

LES I)iIHlKll/VOLAILLE 
------------------- 
1 - COCIPDULE/POUl$?TE 
2 - bincon 
Y - Pintade 
4 - Canard 1P - k l e t s  

- Pi dy'n i l  - Chebta2y  . .. . : - i é z i q c  - - 
.5 - 5 3 1 3  !3 - C!tn?r 
i - cap-iris 
i ; - .l.:. ,, . .= ,: -. i sxii ons j 

LES CULT2PEÇ 
----------------- 
teraaiec 
:cl . . - na;., 
i l  - Sorgno ( P ~ i i t  Riii  
12 - Riz 

Ley uni neuses 
2? - Pois Rouoe 
21 - h l 5  C O C ~ D  
22 - 2015 ineann3 
23 - Pois Noir 
24 - Sois Blanc 
25 - Pois Sinis tre  
26 - draehiae 
27 - Pois de Chuusse 

TuDercul es  
30 - Hanioc a r w  
31- Manioc doux 
32 - Patate douces 
33 - Ignare 
34 - Pomme de Terre 
35 - tîalanga 
36 - Haruabei. 

k t r e s  
40 - Canne a sucre 
41 - Tabac ' 

42 - Vetiver 
43 - Caton 
la - Sisal 
45 - Giroaon 
46 - Tomate 
47 - Choux 
48 - Caf ei  er  
49 - k a n a s  
50 - Figue-Panine 
51 - Cacaoyer 
52 - Banane 
53 - Cocotier 
54 - Arbre veri iable  
55 - Hanguier 
56 - Papailler 
57 - Citrus 
50 - Avocatier 
59 - Arbre a Pain 
60 - Acajou 

PREVIOUS PAGE BLANK 

. . 

61 - C i ~ n o  
67 - Gracia , .. . 
13 - Leucaena 
b4 - Eucalyptus 
C f  - ;e!re 
66 - - '  iirh-pin.casuarina 
27 - 4pp4 

48 - !!ahûgany 
59 - pois blanc,!rene 
70 - AUThE 

7 9  - pleusieurs i ~ p o r t a n t s  

1 - naraite (6  pots! 
2 - Sacs 
3 - coi, ierhlrck 
5 - panier (2 aiacoute) 
6 - !ivre 
9 - charge icereals 

n~n-deccriiques) 
10 - autre 
I l  - Paquet 
12 - oiacwte 
13 - r e g i e ~ e  ibanane,iigue-Fr 
14 - douzaine igrenadia, nci!, 
15 - unite de coca) 

LES 4CTIYITB 

1 - Preparatlon ou Sol 
(Debruissai l le~ent ,  b:: 
avani Seiis,Sarciaqe av 
Seais, etc.i 

2 - Seais 
3 - lere Sarclaje (aores sec: 
4 - Zeae Sarclage !aprzs Sel: 
5 - fiego Sarclaje 
6 - Recolte 
7 - Irrigation 
8 - Autre 
9 - Tute~raqe 
l C  - Aspersion 
!1 - Fert i l isat ion 
!2 - nurs secs 
!3 - q a t p h a n d e  
i 4  - Yettoyage i z f e  
i ?  - Elantatigns Hcrhes 

4 - rrC @EST AVAllABLE COPY 



PROJET A D S - I I /  JACHEL 

HORAIRE RELATIF A L'ENQUETE DE S U I V I  DU SYSTEHE DE PRODUCTION HAIN-D'OEUVRE ET INTRANTS 

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  .................................................. 
ZONE !JOUR DE S U I V I  !AGENT DE 1NUHERO DU: NOti DES !SUPERFICIE TOT. INBRE DE 1NBRE DE 1HABITATIONS 

1 
I ' : S U I V I  !HENAGE I ' EXPLOITANTS I (CX) 1 JARDINS 1 PARCELLES 1 
1 1 1 1 1 1 1 1 1 

- - - - - - - - - I - - - - - - - - - - - - - - I - - - - - - - - - - - - - - -  1 - - - - - - - - - - - - - - -1 - - - - - - - - - - I - - - - - - - - - - I -  1 

HCR ;HARDI :ANNA I 1 1STEPHEN JEAN I 1.12 1 7 1 9 1HORIJA I 1 . - 
1 1 1 1 1 1 1 1 1 

- - - - - - - - - I - - - - - - - - - - - - - - I - - - - - - - - - - - - - - -  ~ - - - - - - - - - - - - - - - 1 - - - - - - - - - - I - - - - - - - - - - ~ -  1 

HCR :HARDI 1 DENIS 1 2 :SAHANCE LUNDI I I 3.03 1 14 1 22 :CHRIST I 
1 1 1 1 1 1 1 1 1 

- - - - - - - - - I - - - - - - - - - - - - - - ~ - - - - - - - - - - - - - - - - -  I - - - - - - - - - - - - - - -~- - - - - - - - - - I - - - - - - - - - - I -  1 

HCR :HARDI 1 ANNA 1 3 1061LET JULES I I 3.1 1 7 1 14 IHORIHAYETTE ! . 
1 1 1 1 1 1 1 1 l 

- - - - - - - - - I - - - - - - - - - - - - - - ~ - - - - - - - - - - - - - - - -  I - - - - - - - L - - - - - - - ~ - - - - - - - - - - I - - - - - - - - - - I -  1 

HCR l HERCREDI 1 ANNA 1 4 1SAtiUEL 6RE601RE 1 1 
I 0.93 1 8 1 10 (CHRIST I 

1 1 1 1 1 1 1 1 1 
---------I--------------I---------------I---------I-------------------- I---------------I-,-------I----------I---------- 

HCR 1 HERCREDI 1 ANNA I 5 :LUC HARC I 1.335 1 10 'i 14 fHORIJA 1 I 

1 1 1 1 1 1 1 1 1 
---------I-------------I---------------I---------I-------------------- I---------------I---------I----------I---------- 1 

HCR 1 HERCREDI 1 ANNA 1 6 1OBEJETLAGllERRE I I 1.39 1 10 1 14 :CHRIST I 1 

1 1 1 1 1 1 1 1 1 
---------I--------------I----------T----I---------I----,--------------- I---------------I---------I----------I---------- 1 

HCR 1HERCREDI 1 6EOR6E 1 7 !SAINT FAHY I I 1.56 1 6 1 I 10 1CHRIST I 
1 1 1 1 1 1 1 1 1 

---------I--------------I---------------I---------I-------------------- I---------------I-------I----------I---------- 1 

HCR 1HERCREDI :LAINE 1 8 ItiEGESTE JOSEPH I 1.915 1 9 1 11 !CHRIST I 1 

1 1 1 1 1 1 1 1 1 
---------I--------------I---------------I---------I,----------,-------- l---------------I-------I----------I---------- 1 

HCR ;JEUDI !ANNA 1 9 1AHSON PANTALEION l 0.76 1 7 1 12 !CORAIL COFFY l 
1 1 1 1 1 1 I I 1 

---------I--------------I--------------I-,-----I-------------------- I---------------I--,-----I----------I---------- 1 

HCR !JEUDI l ANNA 1 10 1CEDOINE HARE 0.03 1 5 ! 0 !CORAIL COFFY 1 1 

1 1 1 1 1 1 1 1 1 
---------I--------------I-----,---------I--------l------------,------- I---------------I----------I----------I---------- 1 

HCR !VENDREDI , :ANNA 1 11 1Hie.RAHECES 0.87 1 8 1 13 1HORIJA 1 1 

1 1 I I 1 1 I 

HCR !VENDREDI 1t iERISIER 1 12 I PRECIL PHIL IPPE I 2.875 1 10 i 19 ;CHRIST I 

1 1 1 1 1 1 1 1 1 
---------I--------------t---------------l---------I-------------------- I---------------I---------I----------I---------- 

HCR ;VENDREDI 1 ANNA 1 13 1DEVEZE LUNDY I .  1.775 1 12 1 15 1HORIJA I 
1 

1 - 1 1 1 1 1 1 1 1 
---------I------_------I---------------I---------I,---------,--------- I---------------I------I----------I---------- 1 

1 1 1 1 1 1 1 1 1 
1 1 1 I 1 1 1 1 1 
1 1 1 1 1 1 1 1 1 

---------I--------,----I--------------I,----,--I-------------------- I-,------------I------,,--I---------I---------- 1 

BCR !HARDI 1ST.FORT 1 1 1HERIANTIL NEPTUNE I 0.24 f 12 1 10 1CYVADIER : 
1 1 1 1 1 1 l 1 1 

---------I-------------I---------------I---------I-------------------- I---,-----------I---------I----------I---------- 1 

BCR !HARDI 1 S I .  FORT 1 2 !ROGER NEPTUNE 1.79 1 7 1 10 1CYVADIER 1 1 

BCR :HARDI IST-FORT 1 3 !ELAS LEVEILLE I 1.71 1 7 1 7 1CYVADIER 1 1 

I 1 1 1 1 1 1 1 1 
---------I--------------I---------------I_-------I---,_,----------,_- I---------------I----,--_,-I----------I---------- 1 

BCR 1 HERCREOI :DENIS 1 4 !LAHAROUE PITARD I 0.625 i 3 1 4 1CYVADIER I 1 

1 1 1 1 1 1 1 1 1 
- - - - - - - - - I - - - - - - - - - - - - - - I - - - - - - - - - - - - - - -  1 - - - - - - - - - - - - - - - 1 - - - - - - - - - - I - - - - - - - - - - I -  1 

BCR I K R C R E D I  1ST.FORT 'i 5 !JOSEPH AFRICOT 0.515 1 6 1 8 1CYVADIER 1 1 

1 1 1 1 1 1 1 1 1 
---------I--------------I---------------I---------t-------------------- I---------------I---------I---------I--------- 1 - - - - -  

BCR 1 HERCREDI !DENIS 1 6 ;DIEUJUSTE BENOSE 1 3.75 1 6 1 13 1CYVADIER 1 
1 1 1 1 1 1 1 1 1 ' 

---------I--------------I---------------I---------I-------------------- I---------------I---------I--,-----I---------- 1 

[CR 1HERCREDI 1ST.FORT 1 7 :JONAS BARTHELHY 1.25 1 5 1 8 lCYVADIER 1 1 

I I l I I I I 

BCR !JEUDI IST.FORT 1 8 l P H I L I S T I N  J N  PHIL IPPE1 2.82 1 7 1 7 1CYVADIER 1 
1 1 1 1 1 1 1 1 1 

- - - - - - - - - I - - - - - - - - - - - - - - I - - - - - - - - - - - - - - -  ~ - - - - -_ - - - - - - - - -~ - - - - - - - - - - I - - - - - - - - - - I -  1 

BCR !JEUDI IST-FORT 1 9 1ESPERANCE EUSTACHE 1 0.8 f 6 1 7 1CYVADIER 1 

BCR !JEUDI 1ST.FORT 1 1 0  !OCCEDIEU PIERRE I 1.83 1 4 1 11 1CYVADIER 1 1 

1 1 1 1 
---------I--------------I---------------~---------~-------------------- 

BCR !JEUDI 1ST.FORT 1 11 IANDRE-JEUNE EUSTACHE 
1 I 1 1 

---------I--------------I---------------~---------~-------------------- 

BCR :VENDREDI 1ST.FORT 1 12 ;PRUDENT DARGUIN 
1 1 1 1 

---------~--------------I---------------~---------~-------------------- 

BCR :VENDREDI 1ST.FORT 1 13 lEDNER EUGENE 
1 1 1 1 

---------I,-------------I---------------~---------~-------------------- 
1 1 1 1 
1 1 1 1 

22f 

1---------------1----------I----------I---------- 
1 
I 0.56 1 4 1 4 ICYVADIER 



PROGRAMME ECONOMIE RURALE 
Regions de Jacmel et Des Cayes, '1986 

(1) N~MJIRQ LIAC'IYJTE: Economie Rurale # 1 

(2) T'Tg@: Les Enquetes sur les Prix des Principales 
DenrCes sur les Marches 

( 3 )  JLJSTIFICATIQN: 
Le relevC des prix des denrbes sur les marchCs est 

essentielle pour une Cialuation exacte des recettes brutes des 
diffbrentes innovatins ainsi que pour la comparaison de ces 
derniCres avec les recettes obtenues d partir des pratiques 
d'administration actuelle de l'exploitation agricole. En outre, 
ces donnCes sont importantes pour dhterminer les revenus 
agricoles et ceux rksultant mêmes d'autres activitks menCes par 
les paysans dans nos sites d'intervention. 

( 4 )  QBJECTLFS: 
DCterminer les prix en gourdes/kilogramme pour une liste 
dbterminer des produits (voir tableau). Fournir un sommaire sur 
ces prix pour un marchC regional important et des marchCs locaux 
des regions desservis par le projet. Ces donnCes seront mis d la 
disposition des intCressCs tous les trois mois et utilisC pour 
les analyses socio-economiques du projet. 

(5) MOYENS BE REALISATION: Employer une enquête formelle pour 
rassembler les donnCes des marchCs une fois par semaine aux Cayes 
(chaque Mardi pour Ducis et Maniche, les mercredis pour Les 
Cayes), et une fois chaque deux semaines a Jacmel. L'CnumCrateur 
notera le prix de chaque denrCe par unit& de mesure (marmite ou 
lot) et Ctablira le taux selon le poids enregistrd. Pour fixer un 
prix, on prClCve deux echantillons chez des vendeurs differents. 

(6) LQCALLSATLQN 
Zone des Cayes: Maniche (marchC de Maniche) 

BCrault (marché de Ducis) 
Les Cayes (marchC des Cayes) 

Zone de Jacmel: Jacmel (marchC de Jacmel) 
Bas Cap Rouge (marchC de Cayes-Jacmel) 
Haut Cap Rouge (marchC de Canyette) 

(marché de Vergeon) 

( 7  PERSQNNEL: 
Responsables: 

Les Cayes: Robert Levelt, Agronome-enonomiste 
Quentin Grafton, Economiste-agricole 
Colbert Auguste, EnumCrateur 
Maxo Lucas, EnumCrateur 

Jacmel : Joseph Denis, Agronome-economiste 
Richard Swanson, Socio-economiste 
Anna Louigé, EnumCrateur 
Joel St.Fort, EnumCrateur 



( 8 )  PyHJEE: Ce t t e  e n q u ê t e  d e v r a  ê t r e  p o u r s u i v i e  j u s q u ' b  l a  f i n  
du p r o j e t .  

( 9 )  OEI3IS ESTIMATIF: E s s e n c e  p o u r  les  e n q u ê t e u r s :  ( $ l O / m o i s )  
2 b a l a n c e s  b  p l a t e a u  (0-5 kg)  

( 1 0 )  HJESULTATS: Les donnCes p o u r  1986  s o n t  p r e s e n t b e s  d a n s  les  
p a g e s  s u i v a n t e s  a v e c  l e s  g r a p h i q u e s  s u r  l e  Ma i s ,  l e  R iz  J a u n e  
( A r t i b o n i t e ) ,  P.ois  Rouge e t  N o i r ,  e t  l es  P a t a t e s  Douces .  

A n o t e r  p o u r  Ji..cmel: I l  y a une v r a i  b a i s s e  d e  p r i x  p o u r  l e  m a i s ,  
l e s  p o i s  r o u g e  e t  n o i r  a p r é s  l e s  r e c o l t e s  q u i  commencent e n  J u i n .  
Les p r i x  commencent d r e m o n t e r  v e r s  S e p t e m b r e .  Les r e c o l t e s  d e  
s o r g h o  en  Dbcembre e t  J a n v i e r  donne  l i e u  b  u n e  b a i s s e  d e  p r i x  b  
ce moment. A p a r t i r  d e  j u i n  1 9 8 6 ,  on a e n r e g i s t r b  une  b a i s s e  d e  
p r i x  p o u r  l e  r i z  a l l a n t  d e  4 - 4 . 5  g o u r d e s / m a r m i t e  ( r i z  j a u n e )  
j u s q u ' b  3 g o u r d e s / k g .  N o t e r  q u e  l e  p r i x  du  r i z  b l a n c  ( A r t i b o n i t e  
e t  Miami) e s t  t o u j o u r s  p l u s  b l e v b  q u e  l e  r i z  j aun ,e .  

P e n d a n t  p l u s i e u r s  mo i s  on n ' a  p a s  pu t r o u v e r  c e r t a i n e s  
d e n r C e s  d a n s  les  marchbs .  P a r f o i s ,  d a n s  l es  cas ou i l  y a  t r d s  
peu  d e  d e n r C e s  d i s p o n i b l e s  aux marchb ,  l e  v e n d e u r  n ' a  p a s  a c c e p t b  
q u e  l ' b n u m e r a t e u r  p d s e  l es  e c h a n t i l l o n s .  



HliiiNRlbDF-i I!ECCNOpIE RUEKiE - f Sr! 
Collecte de prir sur ires Barches !# o! 

noas ces Frodcit5 Cor'!? de ! Unite de : lere Dbsrrvaticn !?me Observatiari lH~yenne des 2 Qhserv. :6ffe~k.g, ' 
Produit i n e s ~ r e  : Prix (6dsl !Poids fkgs) ;Prix (Edsi!Poias {Kgsi !Prix (6dst !%id$ Xqs! ' 

-------------------------"*----------------------------*-------------------------------------------------------*--------- 

Rais: Piirene !15i i 1 l l I 1 1 1 
1 1 1 

1 ..................................................................................................................... 
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(1) NIJMERQ O1ACTIYLTE: Economie Rurale # 8 

(2) TITRE: Relevk Pluviomktrique 

(3) JYSTIFLCATIQN: 
Les donnkes pluviom&triques sont une variable importante de 

la production agricole car tr&s souvent en l'absence 
d'irrigation, les pertes enregistrées sont dQes au manque d'eau. 
Même ?es dégaks de l'érosion des sols sont liés directement A la 
quantité et d la durée des pluies. 

( 4 )  OBJECTIFS: 
Enregistrer la fréquence et l'abondance des pr&cipitations 

pour mieux comprendre le r&gime des pluies et son impact sur la 
production agricole en fonction de l'altitude. 

( 5 )  MOZEFS G E  REALLSATIQN: 
14 pluviomktres install&s dans Pes diffdrentes zones de 

recherche. Lectures par le paysan ou par les membres de 1'Cquipe. 

(6) NQMBRES D E  !?OSTES !?LU!!LQMETRIQY3S 

Jacmel: Haut Cap Rouge: Toulmh (800 m) 
Vergeon (700 m) 
Clemestre (880 m) 
Christ (500 m) (Morija) 
Salignet (580 m) (Morija) 

Bas Cap Rouge: Civadier (10 m) 
Lafond (%O m) 
Orangers (20 m) 

Les Cayes: Maniche (80 m) 
Fonds-des-Fréres (300 m) 

Bérault: 3 atatsons 

Responsables: Jacmel 
Joseph Denis, Agronome-economiste 
R.Swanson, Socio-economiste 
Anna Louige, EnumCrateus 
Joel St.Fort, Enumkrateur 
+ quelques paysans collaborateurs 

Les Cayes 
Robert Levelt, Agronome-economiste 
Quentin Grafton, Economiste-agricole 
Colbert Auguste, Enumkrateur 
Maxo Lucas, Enumkrateur 



(8) PUXJEE: Vie du projet. 

(9) !lEliS ESTIMATIF: Salaires du personnel (une partie)($220) 

(10) QBSERYATLQiS: Dans cas de pluviomCtrie abimCs ou en panne, 
certaines pluies n'ont pas Ctb notbes. Dans ces cas, nous n'avons 
pas enregistrb les pluies pour ce mois (eg. Nov.et Dec. pour Bas 
Cap Rouge, 1986). 

Les donnbes sont prbsentbes sous forme de graphiques pour 
Bas Cap Rouge et Haut Cap Rouge, Jacmel, pour les annbes 1985 et 
1986. 

On peut facilement distinguer B partir des graphes les deux 
saisons agricoles. Les plantations normales (mals,pois 
rouge,noir, igname) commencent A Haut Cap Rouge fin fbvrier/debut 
mars avec les rbcoltes B ka fin juin, dCbut juillet. A Bas Cap 
Rouge, la plantation (mais, pois inconnu) se fait normalement 
quelques semaines aprbs Haut Cap Rouge, B la mi, ou B la fin de 
mars. 

La seconde saison agricole pour les deux zones commence B la 
fin de juillet avec la plantation de sorgho (souvent avant que le 
mais ait btb completement recoltb). Depuis le debut du projet en 
1984, on a notb qu'A Haut Cap Rouge la plantation des patates 
douces a lieu en decembre/debut janvier. 

Nous avons constatbs que les grandes pluies sont presque 
toujours responsables des pertes ebormes de sols dans les 
parcelles - surtout quand ces pluies arrivent quelques jours 
aprbs la preparation et les plantations des parcelles et aprbs 
les sarclages. Nous avons mesurb entre 13 - 37 cm. de sediment 
derribre certains murs secs a Haut Cap Rouge en Mars, jusqu'aprbs 
les plantations de mais/pois rouge dans le bassis versant de 
Morija. Il y avait deux pluies de 49mm et 52 mm. les deux aprbs 
midis precedents. A Toulmb (Haut Cap Rouge) en 1985, il y avait 
10 p l u i e s  d e  p l u s  d e  5 0  m m ,  et 2 d e  p l u s  d e  1 0 0  m m .  En 1 9 8 6 ,  i l s  
ont eu 18 pluies de plus de 5 5  mm., et 2 de plus de 100 mm. Ceci 
indique qu'on errait accorder une priortb B la protection des 
parcelles dans les bassins versant de cette zone. Il est &vident 
que l'on devrait augmenter l'infiltration de l'eau se les sources 
situbes en bas de Civadier vont être augmentbes pour mieux 
rbpondre aux besoin urgent d'irrigation de cette zone. 
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57.0 

4.0 

54.0 
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93.0 
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47.0 

6.4 

10.0 

------------ 

Juil. 

3.0 

6.3 

AoOt 

43.0 

10.0 

5.6 

52.0 

6.0 

6.0 6.8 
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SECTION 2: THE NATIONAL AGRICULTURAL SURVEY 

Field enumeration work for the Pilot survey in the Departement du 
Sud was drawing to a close at the beginning of 1986. Preliminary 
results of the Pilot were analyzed in March (see ADS-I1 Report 
15) and with the assistance of NASS TDYs, a decision was reached 
for a partial sample reallocation (see ADS-I1 Report # 21). A 
sample for the Department of Grand Anse was also allocated and 
selected based on the results in the Sud. A final report of the 
results of the Pilot survey was prepared in August (see ADS-11 
Report # 22). 

Although plans originally called for an expansion of the survey 
to two departments (Sud and Grand Anse) for the first season of 
1986, political and logistics problems intervened. It was 
decided to re-do the survey in only the Sud. This strategy 
permitted the maintenance of the survey structure in the pilot 
department, served as a test for the new sample frame, and 
allowed time for necessary supervisor training, the resolution of 
transportation problems and a cooling of the political 
environment in the country. 

The second survey in the Department du Sud began in May with a 
week-long training seminar for enumerators conducted by ADS-I1 
senior staff. All survey enumeration field work was completed by 
September. In July, another NASS TDY consultant assisted in 
developing a sampling methodology for estimating yields for two 
crops. This methodology was tested during the second and third 
(second season, 1986) surveys and a modified version is currently 
being implemented at the national level for nine crops. The 
preliminary analysis of second survey data was completed by 
December (see ADS-I1 Report # 24). 

The third pass of the survey (second season, 1986) was begun in 
October in the four southern departments of Haiti (Sud. Grand 
Anse. Sudest , and L'Ouest). A decentralized survey 
administrative and control structure was developed and placed 
under the day-to-day authority of the National Survey 
Coordinator. This structure placed the enumerator training and 
data collection responsibilities in the hands of two Regional 
Supervisors (one in each region) who had the use of survey 
automobiles and four Department Supervisors and Assistant 
Department Supervisors (one each in each department) who had the 
use of survey motorcycles. All of the these supervisors received 
survey training during the second pass of the survey. In each 
department, the survey allowed for the employment of at least two 
temporary Under-Supervisors to aid in the supervision and quality 
c~ntrnl of enumerators. These Under-Supervisors also had the 
use of a motorcyle during the survey field work. In cases where 
local e n u ~ e r a t l 3 r s  co~lld not be hired for the survey, Supervisors 
h24 the option of employing Guides who resided in the segments 
a n d  wnuld be used to accompany the enumerators. This same survey 
structure is currently being expanded to the national l e v ~ 2 l  -. 
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Supervisor training : i c : r i l r ~ i r -  was conduct.er1 by: AI!S-I I senior staff 
1:: ~ L e m b e r .  I?-: !:!ctober, these Supervisors began a series of 12 
training seminars involving some 176 enumerators. 

By the end of December, data collection for the third pass of the 
survey was continuing in all four departments. Continuing 
social 'unrest and a gasoline limit of $10 per month per 
motorcycle imposed by the Title I11 office were the most 
significant problems. 

%&&if icaliian. A team of two statisticians led the 
stratification effort throughout the year. Their efforts were 
hampered and/or delayed somewhat by significant power outtages 
and the exigencies of the survey effort: the stratification 
team was heavily involved in segment identification and 
supervisor training in stratification. Nevertheless, the team 
stratified four departments during the calendar year. This 
involved interpreting some 340 aerial photos, delimiting and 
transfering all strata and some 1500 total count units to 
topographic maps, measuring all count units, aiding in sample 
select activites and delimiting some 176 segments on the original 
photos and photo enlargements. 

D&% Amlysi3. The task of inputting the information obtained 
from the national survey into the computer and performing the 
required analyses is vast by any measure. Presently, ADS-I1 
relies on a permanent staff of 7 key-punch operators and one 
programmer for inputting and organizing the data and one external ., 
assistance team member for analysis. .During the coming year, two 
statisticians will be trained in data analysis and report 
generation. 

For data entry, ADS-I1 is currently using six IBM-PC's. This 
number will increase to eight when the survey is national in 
scope. For analysis, ADS-I1 relies upon a Compaq Deskpro 286 for 
primary analysis and a Compaq Portable for manipulating data 
summaries and report generat ion. 

Dbase III+ is used for data entry and verification. Lotus 123 is 
used for data analysis and report generation. Other software 
used includes Wordstar for text editing and Prokey for some data 
manipulation. 

ADS-I1 collects and analyzes data on over 150 variables related 
to agriculture two times per year (seasonally) in each 
department. Presently, ADS-I1 is analyzing data from the 
southern four departments of Haiti for the second season of 1986. 
Segment data is stored in three separate files: a global file 
containing general menage-level information and farmer recall of 
crop yields, an individual file containing informati~n on family 
members and animal numbers, and a parcel file containing 
information on crops. 

I V  r 
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The data entry task is extremely large. It is estimated that 
over 1,770,000 key strokes is necessary for each season for each 
department. This means that key-punch operators will have to 

- input around 32,000,000 key strokes during the first full year of 
the national survey (all nine departments). Calculations 
indicate that the data entry task at the national level will take 
over five manths each season with current staff. 

The data analysis task is also formidable. Presently at the 

- department level, global files require the analysis computer to 
search or scan an average of 44 lines of data some 6,800 times 
and perform some 7,200 separate calculations. For individual and 
and animal files, the computer must scan an average of 200 lines 
of data some 2.600 times and perform 11,700 separate 
calculations. For the more complex parcel files, the computer 
must scan an average of 88 data observations some 20,000 times 

w and perform around 57,500 separate calculations. It is estimated 
this analysis would take one person with a calculator almost five 
years to complete for each season in each department. ADS-I1 has 
programmed its current computers to accomplish this task in 
approximately one and one-half weeks. With the arrival and 
installation of the Compaq Deskpro 386 some time in May, this 

w same departmental analysis time should be cut in half. 
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SECTION 3: THE GEOGRAPHIC INFORMATION SYSTEM 

Activities of the Geographic Information System/Remote Sensing Unit 

The first activities aimed at creating a geographic information 
system/remote sensing (GIS/RS) capability within the ADS-I1 project 
got underway in December, 1985. At that time a group of 10 selected 
staff and technical assistance advisors went to Michigan State 
University (MSU) for training and discussions on the organization of 
the system at a two week workshop conducted by the Comprehensive 
Resource Inventory and Evalustion System (CRIES) project. Since that 
time rapid progress has been made in four general areas: 1 )  data 
base development, 2) staff training, 3) administrative structure, 
and 4) product output. Each of these four areas is separately 
treated below. This section will ends with a brief discussion of the 
future course of development for the system. 

Data hze R e ~ h m n n &  

At the end of the two week training workshop at MSU in December. 
1985, it was decided to leave one of the team members, Seige Poteau, 
in East Lansing to begin to create a nation wide data base. M. 
Poteau used the facilities of the CRIES Project for three months to 
digitize and create files containing the information on the following 
maps : 

1 )  Soil Potential 
2) Holdridge Life Zones 
3) Watersheds - Primary 
4) Watersheds - Secondary 
5) Climatological and Stream Guage Stations 
6) Population Density 
7) Land Cover/Land Use 

All of these data layers-were created at a resolution of 300 meters. 
In addition to the 300 meter resolution files, two files were created 
at 100 meter resolution: 

1) Hydrology (lakes and rivers) 
2) Political Boundaries at the commune level 

Details of this data base are found in ADS-I1 Report number 17, 
L n i L i a L  R i g i t a l  Emwzcc RaLa B u g  for bui, April. 1986. 

In April, 1986, a digitizer and computer equipment were 
installed at the Ministry of Agriculture, Damien and work continued 
in Haiti on the nation wide data base. A first task was the creation 
of a file containing the Sections Rurales boundaries. Unfortunately, 
M. Poteau decided to leave the project at this time, which meant that 
this activity served as the training exercize for a new team of 
digitizing technicians, Mona Cadet Thomas and Arold Guillaume. As 
this map is very complex (564 variables) and its digitization was a 
learning experience for the digitizers, progress was slow and many 
errors were made. By the time this map was finished the new 
digitizing team was well trained and capable of undertaking an even 



larger, more complex task: digitizing the elevation contours for the 
entire country from the 1:50,000 topographic maps. This task has 
just recently been completed. This data layer contains contours at 
intervals of 20, 40, 60, 80, 100 and every subsequent hundred meters. 

Other maps that have been digitized include a map of Haiti's 
road system, a map of District Agricole Boundaries, a map of Malaria 
Treatment Zones for Service National d'Eradication de la Malaria 
(SNEM), and a map of the location of the country's ma.jor mineral 
resources for the Bureau of Mines. An attempt was made to digitize a 
map of the Buffin/Campbell Ecological Classification of the country, 
but there was a problem with the UTM coordinates on the map and it. 
will need to be re-digitized. 

File creation and editing have also proceeded apace. We have 
found editing to be the most difficult, time consuming chore in the 
data base creation phase, but Marie France Simon has become very 
proficient at this phase of the system. We have also recently 
installed color, interactive display and editing capabilities which 
will considerably simplify and accelerate the editing process in the 
future. Mlle. Simon is now receiving training in the use of this new 
system capability. With a combination of increased skill of the 
digitizing and editing technicians and the color display capabilities 
we look forward to considerably reducing the time that is spent in 
the file creation process in the future. 

In addition to the digitized files, a number of files have been 
created through the analysis of the digitized data. Maps of the 
Commune, Arrondissement,'and Departement boundaries have been created 
by grouping the Sections Rurales boundaries. We have created a map 
of population density stratified by Section Rural using data obtained 
from the Institute Haitiene de Statistiques et Informatiques (IHSI). 
A map has been generated with the available data on malaria occurance 
in conjunction with SNEM, also by stratifying Section Rurale data. 
Work is in progress on creating files of the slope and aspect for the 
entire country based on analysis of the digitized elevation data. 
Work is continuing on the Landsat land use/land cover classification. 
This has been completed and digitized by MSU for the Departements du 
Sud and Grand Anse, and work is nearly finished in the Departement de 
Sud-Est . 

Apart from the national data base, the project has created a 
number of special purpose, local data bases. These include: 

1 )  a data base near Cayes-Jacmel for the localization of malaria 
focii in association with SNEM. 

2 )  a data base of the District Agricole Des Cayes. 
3) Two sub-watersheds in the Artibonite Bassin for the Department 

of Natural Resources. 
4) Two Sections Rurales for Professors in the Faculty of 

Agriculture and Veterinary Medicine (FAVM). 
5) Two regions in Northern Haiti for U.S. AID. 
6 )  The Haute Cap Rouge Watershed for the Jacmel Farming Systems 

Research project. 
7) A rice plot ownership data base for the rice crop trials 

research in the Les Cayes area. 



8) A data base of the Departement du Sud in support of the 
National Survey. 

Since the original training workshop in December, 1985 at MSU, 
the formal and informal training of the GIS/RS staff has continued 
unabated. The early departure of M. Poteau meant that much of his 
training was lost to the project, but before he left he was able to 
pass along a great deal of his knowledge to the new digitizing team. 
In April, 1986 a team from MSU came to Haiti to install the GIS 
equipment and conduct a one week workshop in data entry. Informal. 
on the job training has brought the digitizers up to a standard where 
they are capable of independently undertaking almost any data entry 
task. 

Our systems analyst, Mlle. Simon, has been trained in all phases 
of the file creation and editing process. She is now capable of 
independently establishing and maintaining a data base. Current 
training is concentrating on producing maps from an existing data 
base. She is working on a project to produce a sixteen map series 
depicting the new Sections Comunales by Departement. She is also 
involved in training the digitizing crew to create and edit files 
from the digitized data. Mlle. Simon is also taking courses outside 
of working hours at a private institution in data base management and 
spreadsheet applications. This course work is funded by the project. 

In August, 1986, Carlos Hyppolite as sent to CRIES at MSU for a 
two week training course in Landsat image interpretation. During 
this trip a classification key and a work plan for the interpretation 
of the land use/land cover of the entire country were developed. The 
Departements of Sud and Grand Anse were chosen as training sites 
where CRIES staff were to work with M. Hyppolite to establish the 
program. MSU/CRIES sent a team to Haiti in September, 1987 to 
complete the field work training and arrange final details of the 
interpretation project. M. Hyppolite is now finishing the 
interpretation of the third of nine Departments in the country. 

On the job training will continue into the future. Once the 
initial data base creation phase of the project is completed the 
digitizers will have more time available. It should be appropriate 
in the future to turn over the file creation and editing tasks to the 
digitizers. This change will not only free up much of the system 
analyst's time for use in production and analysis work, but it will 
serve to integrate the digitizing team more closely into the systems 
functions. Mlle. Simon will conduct this phase of the training. 
This arrangement will greatly reinforce the training that she has 
recieved, as well as teach her a greater understanding of the system 
as a whole. 

Training for Mlle. Simon will concentrate in the immediate 
future on map production. The map series she is currently producing 
has been mentioned above. In the more distant future she will 
require a significant amount of training in the analysis phases of 



the system, but it is important that she master the map production 
phases before continuing. 

w M. Hyppolite is well trained in the image interpretation skills 
his job requires, and the interpretation project is well in hand. 
The need for development lies in the area of administration. A 
system of administration and record keeping needs to be further 
developed (as discussed in the next section) and M. Hyppolite trained 
in its use and maintanence. 

- 
Finally, there is a great need for training the entire unit in 

the general theory and practices of basic cartography. To this end 
Mr. Doug Brown is establishing a seminar in general cartography, 
which will include the entire GIs unit, and meet for one hour twice a 
week to discuss topics of general cartographic interest. This 
seminar will be useful in providing the GIs staff with a deeper 

ur' understanding of the utility and importance of the system. 

It has become apparent that the demand for services from the GIs 
u greatly exceeds the output potential of the system. In response, we 

have developed the following policy to both ration the limited GIS 
services that exist, and encourage and increase the supply of such 
services. 

11 All requests for GIs services will be submitted to the 
Director-Adjoint GIS/Landsat (Mr. HYPPOLITE) on a 
form he will provide for this purpose. 

2) Mr. HYPPOLITE will consult with the GIs Staff and 
produce a time and cost estimate for the work. 

3) Work will be scheduled according to the following 
priorities: 

lo) Services to activities of the ADS-I1 Project. 

20) Services to activities of the MARNDR and 
Faculty of Agriculture (FAMV/CRDA). 

30) Services to other Ministeries, Agencies and 
PVO' s . 

Within each category, priority will be given to activities 
aimed at providing an independent GIs analytic capability. 

4) Costs will be charged as follows: 

A) ADS-I1 Project activities will not be charged. 



B )  MARNDR and Faculty activities will be charged 
for the cost of materials (paper, 'xeroxing, 
drafting supplies, etc..) and use of equipment. 

C I All others will be charged for the time of 
hardware operators, in addition to the charges 
specified in B). 

Activities undertaken to establish independent GIs 
analysis capabilities will incur no cost. 

Implementation of this policy will have several important 
administrative implications, most of which will increase the burdens 
of M. Hyppolite. First is the form which will be used to request GIs 
services. The purpose of the form is to make the party requesting 
services define their specific needs in terms that the GIs staff can 
comprehend and and fulfill. Many requests have come in for, "all the 
information you have on . . . " .  Without knowing how the information is 
being used or the format that will best convey the information, there 
is no way this request can be honored. Thus the process of filling 
out the request form will serve to define and document the scope of 
the work. Procedures must be developed to assist this process and M. 
Hyppolite trained in them. 

The element of cost introduces another administrative 
implication. Costs have to be accounted which means record keeping 
systems must be developed to allocate costs to specific projects and 
insure their collection. No work has yet been done on developing 
such record keeping systems or training staff in their use. 

A final administrative element concerns the documentation of the 
contents of the data bases. Work is now in progress on a record 
keeping system that will facilitate easy access to information about 
the contents of the data base. Up to now this information has only 
been available in a dispersed form on paper. The system that is 
under development will place this information in an electronic format 
that can easily be searched and sorted into a form appropriate to a 
wide variety of potential users. Training of staff in the use of 
this system will also be required. 

In spite of the act that the GIs has been mainly in a data base 
development mode since its inception, the system has been used to 
produce a wide variety of final products. Most, but not all, of 
these products have been produced to demonstrate the capabilities of 
the system. This was certainly the case with ADS-I1 publication # 2 5 ,  
AUas SL&&&isue ds Le Lkibk% A a k d e  Lcs ! h ~ e a .  This 
publication, which contains 24 maps, 18 graphs, and 19 statistical 
.tables, all electronicly produced, was intended to demonstrate the 
contents of the data base and capabilities of the system to 
administrators in the MARNDR. 



Our two most widely distributed maps are 1:500,000 maps of the 
Districts Agricoles and the Departements. These maps have been very 
well received. The map of the District Agricole is now being revised 
to reflect a recent boundary change. This revision has given us ' a  
perfect opportunity to demonstrate the speed and ease of updating the 
data base, which is one of the principal advantages of the GIs over 
traditional cartographic techniques. 

Two projects have been undertaken to demonstrate the system to 
agencies outside the MARNDR. Two maps at a 1 :500 ,000  scale have been 
produced for the Bureau of Mines which show the location of all of th 
mines and mineral deposits in the country. Further cooperation is 
planned with this agency in creating a national data layer based on 
the geologic structure of the country. 

The second inter-agency project has been in cooperation with 
SNEM. The GIs has been used to produce two national maps: one 
showing the progress of the mosquito spraying program and the other 
showing the levels of malaria infection in the country. Work is now 
in progress on establishing a data base system which will map focal 
points of malaria infestation. A paper describing this system is 
currently being written for presentation at an epidemiology 
conference to be held in September, 1987 in Paris. 

In another demonstration project a series of six maps of two 
sub-watersheds in the Artibonite basin has been produced for the 
Division of Natural Resources. Work is currently in progress on 
producing a similar series of maps for a third sub-watershed in the 
same region. 

Maps have also been produced to assist two Faculty members in 
the Faculty of Agriculture and Veterinary Medicine (FAMV). Both of 
these projects consisted of simply retrieving and printing maps of 
the data base contents for a particular Section Rurale. 

In addition to demonstration projects, a number of products have 
been produced to directly support the activities of ADS-11. A GIs 
data base and a series of maps has been created covering the 
Departement Du Sud to illustrate forthcoming publications of the 
National Survey. A data base designed to aid record keeping and 
mapping of data on rice trials has been developed for use in Les 
Cayes. As has been previously mentioned, work has just begun on a 
sixteen map series showing the new Sections Communals which were 
created by the recently ratified National Constitution. Finally, 
work has just begun on the development of a data base to support the 
farming systems research in the Haute Cap Rouge region. 

A couple of miscellaneous items that are difficult to classify 
have also been or are in the process of being produced by the system. 
Our recently installed color display cababilities have been used to 
produce a wide variety of color images which are intended to 
demonstrate the capabilities of the system. These have been used to 
compile a slide show. As another demonstration tool for the, system's 
capacities, a video tape to be used at conferen~es and other types of 
meetings is now under production. 
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Plans for the future activities of the GIS/RS are based on the 
original premise of the CRIES GIs that a GIs operating on an 
IRK PC! compatable machine could d(:--:,;ralize the !:;'' ;jprrations to a 

- . : -r community t i ~ l ~ ~  +!-\at a GIs center has been established and 
i=  5 l r ~ a d y  being used by an increasingly large cliental, both within 
and outside the Ministry, the question becomes how should the center 
be employed to accomplish this goal of decentralization. We at ADS- 
I1 believe that the best organizational structure for the future of 
the GIs will to maintain a center of GIs innovation. The functions 
of this center, in regard to GIs, will be to assist potential users 
to establish their own data bases, designed to meet there own needs. 
The purpose of this center will be to provide training, support and 
research activities, while encouraging other potential users to 
establish independent systems that will put them in a position to do 
the analysis and production work for themselves. 

The sophistication of these independent analysis centers will 
vary according to the needs of the individual user. The hardware 
could be as simple as an IBM PC with an Eps.on dot matrix printer. We 
are currently. working on a demonstration project in the Les Cayes 
Plain that will be used on exactly this system configuration. The 
emphasis however will be on encouraging each user to assume as much 
responsibility for processing his or her own data as possible, 
relying on the central Statistical and Geographical Information 
Center for training, technical advice, and the use of infrequently 
used hardwa.re. This philosophy is the source of the emphasis given 
to assisting orgainzations to establish independent data bases in the 
GIs access policy statement discussed above. 

ADS-I1 currently views the following organizations as prime 
candidates for developing an independent analysis capability: 

FAMV/CRDA 
STABV 
Minister of Plan 
Minister of Health 
Service d' Eau 
SNEM 
Bureau des Mines 
Direction General de MARNDR (Unite de Programmation) 

Future efforts in data base creation, staff training, administration 
and production will be directed towards creating what is described 
above as a center for GIS innovation. 
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