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A AGRICULTURA E O HOMEM NO DISTRITO FZDERAL DO ERASIL
Relatorio Preliminar de Uma Investigadio Socioldgica

por

José Pastore
Fernando A. S. Rocha
Eugene A, Wilkening

le Introduc3o

0 Land Tenure Center da Universidade de Wisconsin, Estados Unidos,
vem patrocinando, ha varios anos, uma série de pesquisas sociais rela -
cionadas com os arocessos de migragao e ajustamento de aopulagoes em a-
reas de recente colonizago no Brasil. 0 nlanalto central brasileiro,
nelo seu aspecto nioneiro em colonizagdo, foi'escolhido como uma das a-
reas de estudo. Uma primeira pesquisa de cardter intensivo focalizou
0s processos e nroblemas relacionados & migraééo de oopulagCes rurais
para uma area tambem rurai, ou seja, o municinio de ltumbiara, em Goias

0 segundo estudo patrocinaqo pelo Land Tenure Center no planalto
central brasileiro focalizou as areas urbanas do novo Distrito Federal,

A escBlha de Brasflia como tema de estudo foi orientada por va-
rios critérios. Em orimeiro lugar, Bras{lia constitui a maior exoeri=
encla brasileira de migra¢go induzida que atraiu nara o planalto cen-
tral mais de 317,90J habitantes em menos de 1. anos. Em segundo lu -
gar, Brasilia constitui uma experi@ncia de organiza¢do social onde o
planejamento arquitetdnico e urbanistico da canital visou nao sé im ~-
primir linhas funcionais a cidade mas também imodr um novo estilo de
vida 3 populagdo. W@sse sentido, Brasilia representa um mov imento

planejado de modernizagao fisica e social,

Em terceiro lugar, uma avaliego de Bras{lia, ainda que preco-
ce se impoe por aquilo que a capital representa em térmos de pionei-
rismo e interiorizagdo da nopulagao brasileira. Como se sabe, entre_
os miltinlos objetivos que levaram o govérno brasileiro & construir
uma nova capital em Goias, destaca-se o napel que Brasilia teria na
colonizagao de novas areas e conquista do Brasil inhabitado.

A investigagdo realizada em Brasflis, no - :gundo semestre de
1966, focalizou as pooulagoes das zonas urbanas assim como as resi-

’

dentes nas areas rurais do Distrito Federal.

‘Ver Joao Bosco G, Pinto, Social Factors .ssociated with ad-
ustment of Rural Migrants in Central Brazil, land Tenure Center,
Madison, 1956; van Es, J.C., E. A. Wilkening, e Jozo Bosco G, Pin-
to, Rural Migration in Central Brazil: A Study of ltumbiara, Goias,

Land Tenure Center, no rrelo.
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;Embora o estudo, em geral, tenha se ocupacw fundamentalmente dcs proces=
sos de migragdo e adaptagdo das populagoes naquelas &reas, o modélo uti=
l1zado nas zonas urbanas diferiu, em alguyns aspectos, o utilizado nas
zonas rurais, Assim, o estudo das populagoes urbanas se preocupou bas -
camente de testar hipbteses sociolégicas relaclonadas com os mecanismos
psico-soclals que fazem alguns habltantes de Bras{lla se sentirem mais
satisfeitos do que outros e, provdvelmente mals adaptados do que outros,
Désse modo, procuramos analisar os fatores que induzem satisfagdo nos
migrantes, levando_em conta sua origem geogréfica e social, suas asplra-
goes, sua realizagoes na nova cipital, etc. Os primeiros resultados,
apresentados em outro relatério demonstraram um nfvel relativamente
alto de aJustamento as condigoes locais mas, por outro iado, refletiram
a exlsténcia de Inlmeros tragos culturais e socials tradiclonais que ,

a despelto do impacto ffsico da moderna arquitetura de Brasflia, ainda-
persistem entre a populagdo. lgualmente, os resultados empfricos reve-
laram que fatores relacionados com satisfagdo e ajustamento para certos
segmentos da populagao urbana, por exemplo no Plano Piloto, sdo motivos
de dissatisfagao para as populagoes das cldades _satélites e vice-versa,

A pesquisa das populaqoes rurals, além dos aspectos de adaptagao
e a]ustamento do mlgrante &s novas condigoes, focalizou alnda fatures
ligados & capacitagao técnica dos agricultores assim como seu nfvel de
produtividade agrfcola atual, suas aspiragoes em relagdo a agricultura,
e sua integragao na sociedade local e nacional, A Inclusd3o déstes as =
pectos no modélo inicial deve-se as peculiaridades da agricultura no
'Dlstrito Federal e do importante papel que esta desempenharla na alimen
tagdo da populagdo de Brasflia, Para melhor entendermos @stes aspectos
acreditamos ser necessdria uma ligelra digressdo a respeito da fungdo
‘do-.setor rural de Brasflia no desenvolvimento do Distrito Federal,

(I, 0 Setor Rural do Distrito Federal: Histérla e Orcanizacao

Com a aprovagao do plano diretor para a construgdao de Brasflia ,
em 1956, um reténgulo de cérca de 6,000 km? de superficie em Golds pas
sou a ser Intensamente trabalhado para que fOsse entdo formado o novo
Distrito Federal., Grande parte da &rea incorporada ao Distrito Fede =
ral fazla parte de velhos municfpios gofanos como, Luzi@nia,Planaltina
e Formosa, Suas terras eram predominantemente pobres e, dada a exis =
téncia de melhores solos dentro do préprio estado de Golds, nunca apre
sentaram uma agricultura préspera, ila verdade, a maior parte das ter=
ras daquéles municfpios estava abandonada ou utilizada para a criagao
de gado, realizada de forma rotinelra, A Gnica agrlcultura entdo exis
tente 1imitava~se a pequenas lavouras de subsisténcla dentro das gran-
des fazendas,

 2yer Pastore, José, Satlsfactotn Among Migrants to Brasflia, Braw
sil: A Soc!ologlcal lnterpretatlon, Land Tbnure Center, Madison, 1928,
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Com a mudanga da capital para o planalto, profundas mudangas fo =
ram Introduzidas nas zonas rurals visando ndo sé o desenvolvimento e co
lonizagao daquelas &reas mas, especialmente, procurando criar uma agri-
cultura capaz de suprir total ou parcialmente o grande mercado consumi-
dor que alf se instalava com a criagio de Brasflia. Mudangas foram in =
troduzidas principalmente no sistema de posse das propriedades rurals e,
mais recentemente, na organizagdo de institui¢des capazes de promover o
desenvolvimento agrfcola da regido., Assim, o govérno federal desapro =
priou a maior parte das propriedades rurais que existiam dentro da 4rea
demarcada e atribuiu @ NOVACAP pcderes para elaborar um plano de redis-
tribuigdo de terras de modo a melhor atender as necessidades da nova ca
pital, Tal desapropriagdo deverd ser total embora persistam ainda hoje
algumas propriedades privadas dentro do vistrito Federal que, por moti=
vos vérios, ainda ndo tiveram seu processo de desapropriagdo concluido,

A distribuigdo de terras pela NOVACAP nos primeiros anos de sua
atuagdo ndo seguiu o critério bdsico do plano de desenvolvimento agrf -
cola do Distrito Federal, Por razoes polfticas, muitas chécaras foram
distribuidas a pessoas que visavam mais a especulagdo imobilidria e re-
creagdo do que a organizagdo de emprésas agrfcolas, W4 cérca de trés
anos,. porém, @ NOVACAP em colaboragdo com a Secretaria de Agricultura
do Distrito Federal vem procurando alocar as novas terras a agriculto~
res que aparentam condicoes para desenvolver pequenas chécaras e sf =
tios capazes de contribuir para o abastecimento do mercado local,

Ha época do estudo, a situagdo das &reas agricolas do Distrito
Federal no tocante ao regime da terra era a seguinte: Nas terras desa-
propriadas pelo govérno federal foram criados dez nlicleos rurafs a sa-
ber: Rio Preto, Jardim, ou Taquara, Taguatinga, Vargem Sonita, Sobradj
nho 1, Sobradinho Il, Vargem da Benguo, Alagado, Monjdlo, e Santa Ma=-
ria, Cada um desses nicleos & dividido em pequenos lotes, variando de
10 a 50 hectares que por sua vez sdo entregues a arrendatérios aprova-
dos pela MOVACAP, O0s lotes, uma vez regularmente explorados, poderdo
ser pagos em prestagoes semestrais ou anuais durante prazo médio de 12

anos,

Além dos dez nlicleos acima indicados, existem cinco outros prati
camente aprovados e em fase de formagdo: Pipiripau, Taquara, Estanislau,
Rajadinha, e Ponte Alta, Em fase de estudo est3ao os nlcleos de Mestre
D'Almas, Retiro do Meio, S30 Bartolomeu e Papuda. O Ndcleo Alexandre
de Gusmdo constitui uma experiéncia de colonizacdo mais antiga e se en~
contra em funcionamento embora em moldes diferentes dos descritos acima
e sob a jurisdigao do INDA, A distribuicdo dos lotes nos nlcleos acima
mencionados constitui ainda hoje sério problema. De um lado, j& muitos
lavradores que, em vista de total fracasso no trabalho com a terra, ndo
conseguenm atender seus compromissos com & NOVACAP e, simplesmente, aban
donam o lote e migram para outros lugares. Por outro lade, aumentos su
cessivos no _prégo de arrendamento das terras e nas exigéncias técnicas
para alocagdo de lotes tém provocado enorme diminui¢do da procura de
tais terras, Hoje, as autoridades contam com mais lotes disponfveis do
que agricultores capazes e interessados em arrend4-los,



" De modo geral, a sftuagdo de colonlzaqao das dreas rurais no Dls-
vtrlto Federal & ainda bastante precdria, Em vista dos problemas acima
.apontados, um- grande nﬁmero de '""invasores' estd Instalado em terras pl-
blicas, desenvolvendo suas lavouras szm nenhum tftulo de posse, e tra =
bal?ando em situagdo precdria no que tange 4 assisténcia técnica e cre-
gt Ciao g

0 estabelecimento de “'invasores' em Brasflia decorreu ndo s das
dlflculdades em se pieencher as condigoes estlpuladas pela NOVACAP no
que se refere ao arrendamento, mas especlalmente as necessidades eco =
némico-scciais que migrantes rurais enfrentavam ao chegar na nova capl
tal ao se verem Impossibilitados de se estabelecerem na prépria terra.

Autcridades do IBGE e Secretaria da Agricultura do Distrito Fede~
ral estimam que os Invasores das &reas rurails montam a cé€rca de 2/3 dos
agricultores operando em Brasflia. Estes se locallzam tanto em terras
hoje pertencentes ao govérno como em &reas ainda em pendéncia e, legal-
mente, de proprledade de antigos fazendeiros. Apesar do grande nﬁmero
de Invasores, tém sldo raros os litfgios ou conflitos relativos & posse
da terra. Na verdade, sb recentemente a NOVACAP vem desenvolvendo es -
forgos no sentido de legallzer a situagdo de Invasores oferecendo~lhes
lotes em nGecleos rurals, .

Autor idades encarregadas do desenvolvimento agricola do Distrito
Federal, entretanto, tém nos invasores um sérfo problema, Alguns admi
tem que a capacitagao técntca dos invasores e suas intengoes em cont i=
nuar na agricultura sdo t3o baixas que de nada valerla a legalizagdo
daquéles trabalhadores nos nfcleos rurals, Outros admitem que os in=
vasores, de modo geral, possuem um mfnimo de conhecimento técnico e ou-
tras potencialidades, Com a ajuda do servigo de extensdo, eventualmen-
te, €les poderiam experimentar sucesso em suas atlvidades agricoles,
Por outro lado, existe ainda outra hipdtese segundo a qual a produtivi-
dade e eficiéncla dos Invasores seria mais elevada do que a dos arrenda
térios legais dos nfcleos (colonos). Os que defendem esta p05|cao, ar=-
gumentam que, no momento em que lotes fossem distribuidos a &sses Inva-
sores e sua situagdo Iegalizada, €les baixariam sua produtividade pols
redefiniriam sua sltuagao em térmos de mals seguranga uma vez que con-
siderar-se-iam ent3o, 'proprietérios'’, Em outras palavras, a insegu =
ranga atual dos Invasores serla, segundo esta hipdtese, um fator indu-
tor de produtividade pois assim fazendo os Invasores acumulariam argu=-
mentos que evitariam um ''despejo'' da terra de modo repentino.

I1t, Desenvolvimento Agricola do Distrito Federal: Desafio e Realidade

Um dos objetivos da investigagdo ora relatada fol examinar as hi-
p6teses acima mencionadas, Dessa forma, procuramos estudar as diferen-
¢as .de produgdo e também caracter{sticos sociais e educacionais de in-
vasores e de colonos do Distrito Federal, Assim fazendo, entendemos
que poderfamos oferecer as autoridades locais elementos orlentadores na

elaboragdo de programas de extensdo rural e difus3o de técnicas agrfco-
las eficientas :
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Como se sabe a drea rural do Distrito Federal constituiu motivo de
grande preocupagdo tanto para as autoridades locais como para os 6rgaos
federais, 0 IBRA, por exemplo, declarou o Distrito Federal como 4rea
prioritdria para reforma agriria, Todas as propriedades e arrendamen =
tos jd foram cadastrados pelo préprio IBRA e &ste, em colaborag¢do com o
INDA, pretende elaborar planos de desenvolvimento para a agricultura da
capital,

A Secretaria da Agricultura, por outro lado, j& est4 aparelhando
alguns nlcleos rurais com um conjunto integrado de facilldades instjtu-
cionals capaz de ajudar os colonos a desenvolverem suas lavouras com
mals eficiéncia, N&ste sentido, vdrios prédios foram construidos e mul
tos déles j& se encontram com funcionament> com agrénomos, técnicos a-
grfcolas, pdsto de salide, facilidades educacionais para adultos ¢ crian
gas, posto mecanizado que oferece tratores e outro maquindrio, alguma
facilidade de crédito, e material audio-visual utilizado para a difusdo
de préticas agrfcolas, :

Além déstes centros de extens3o e assisténcia rural, a Secretarla
da Agricultura vem dando continuidade a um programa de estudos sSbre a
natureza e qualidade do solo no Distrito Federal., Pesquisas de solo e
exper!mentagéo com novas plantas constituem as principals tarefas da es
tagdo experimental de Brasflia, Trabalhos desta natureza vém sendo rea
lizados também por outras instiguiqﬁes (como o Ministério da Agricultu=
ra) a ajuda dadas por organizaches estrangeiras como & o caso do IR,
projeto ETA Lk , Fundagao Rockefeller, USAID, e outras, O esforgo j§
realizado nésse sentido, tem confirmado a pobreza do solo de Brasflia em
vérios aspectos, especialmente, o excesso de certos minerals que carac =
terfzam quase todo o solo de cerrado do planalto central. Além disso,
autoridades locais j& acumularam certos conhecimentos relativos 3s tec-
nicas e fertilizantes necessdrios para a corregdo das insuficiénclas do
solo no Distrito Federal. Um problema que ainda pende, porém, € o de so
saber até que ponto os solos da capital federal podem proporcionar o de
senvolvimento de lavouras economicamente compensadores, Dada a nature-
za dos solos locals, a produgdo de alimentos nessas 4reas requer o uso
Intensivo de corretivos e fertllizantes. MNas condi¢gjos atuais, os cuse
tos relativos désses favores de produgao s3o proibitivos, Além disso,
requer-se por parte do agricultor, umd grande capacidade técnica ¢ um e-
norme potencial educacional que permita o desenvolvimento de novos pro =
gramas de extensdo rural especialmente orientados para os problemas de
solo e adaptagdo de novas plantas,

Mas o fato é que, as dificuldades de solo junta~se uma populagdo
de lavradores de baixa capacitagao técnica, como mostraremos a sequir,
e com baixo potencial educacional para aceitar novas técnicas., Em fa =
ce désses problemas h& aquéles que defendem a idéia de se abandonar to-
talmente os solos de Brasflia e desenvolver-se uma agricultura mals eco
nomica em &reas préximas ao Distrito Federal onde os solos e clima apre
sentam condigoes mais favordveis.

Entretanto, tais observagoes raramente se baselam em estudos sis-
temdticos. Além do mals, o govérno j4 fez a opgio por Brasflia e grap--



des esforgos j& foram canalizados nov desenvolvimento dos nficleos rurais
e outras formas de assisténcia aos agricultores do Distrito Federal,

Na -verdade, o governo continua no firme propdsito de desenvolver um
“clnturao verde em tGrno da 4rea urbana da capital a fim de suprir all
mentos a grande massa humana de Brasflia, Brasflia continuard sendo um
ponto de atrag@o, exercendo grandes pressoes nas correntes migratérias
do Brasil; com a continuagdo dos planos governamentais que vlsam a im=
plantagdo total da méquina administrativa na nova capital, prevé-se um
novo ”rusn populacional em Brasflia,

Dados do IBGE mostram que a produgdo de determinadvs alimentos so
freu um sensfvel acréscimo com o advento de Brasflia no Planalto Cen e

tral,

Quadro | = Producdo da Agricultura no Distrito Federal

1950 1953 1960
PRODUTO AREA  PROD, AREA PROD, AREA PROD,
(ha) ® T(ha) (t) (ha) (t)
ARROZ" 567 50l 580 () 1,000 1.632
FEIJRO 158 250 270 ° 1Bo J.0k2 1.232
MILHO 592 985 650 975 2,100 2.520
MAND IOCA - 77 356 45 1,700 800 13,500
CANA 71 293 - - 105 1.975
TOMATE 21 149 39 790 15 1.140
BATATA DOCE - - 15 140 120 540
AMENDOIM - - - - 35 35
BATATA INGLESA - - - - - 55 182
LARANJA - - - - 55 22,000
AMIMALS CABECAS CABECAS CABEGAS
BOV 1 NOS 17.709 16,000 15.6.00
SUINOS 5.526 6.000 6.200
EQUINOS 2,6l6 2,200 2,500
GALINACEOS 23,574 96.150 132,000

Fonte: 'Estimativas de Produgdo Agricola, IBGE, Brasflia",

Entretanto, Brasflia continua Importando @ maior parte dos alimen~
tos necessdrios a populagdo, Lamentavelmente, ndo existem dados detalha
dos & respelto do volume de importagoes ou mesmo do volume do consumo lo
cal, Cooperativas de consumo e mesmo armazéns de alimentos que operam
no nfvel de atacado em Brasflia, Informaram=nos que a major parte dos
produtos allmentfcnos consumidos em Brasflia vem de Andpolis (Goids), Go
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I8nfa (Goids), Uberaba-Uberléndia (Minas Gerais) e S3o Paulo. S6 re-
centemente, produtores locais tém sido capazes de prover parte dos le-
gumes consumidos na capital, especialmente, tomates, vagens, pimentdo,
alface e, ainda, algumas frutas, De qualquer forma, autoridades lo -
cais affrman ser necessdrio a multiplicagdo e elevagao do padrao da a=-
gricultura local para o atendimento do consumo de Brasflia,

Tendo em vista as necessidades acima apontadas e os planos de de
senvolvimento jé& elaborados pelas agéncias locais, a lnvestlgaqao que
propusemos teve grande reccptividade e contou com @ colaboragao de vé
rias autoridades locals que nao s6 ofereceram substancial ajuda mate=

rial mas também preciosas sugestoes na colaboragao dos instrumentos de-
coleta de dados e planeiamento de amostra. A colaborac¢@o mais direta
fol recebida da Secretaria da Agricultura do Distrito Federal que, a -
través de seu servico de Extens3o Rural, colocou virios técnicos ru -
rais & disposigdo da pesquisa e também vefculos para atingir as longfn
quas &reas_rurais do Distrito Federal. Além disso, devemos mencionar
a cooperagao do IBRA que nos ofereceu preciosos dados cadastrais sGbre
as propriedades e nlcleos rurais que possibilitaram a montagem do pla=-
no de amostragem., Dados do hinistério da Salide, Ministério da Agricul
tura e a participagdo direta da MOVACAP em diversas fases da investiga
¢ao devem ser aqui_também mencionadas, Finalmente, devemos destacar a
decidida colaborag@o do Ministério da Educagdo e da Universidade de
Brasflia que nos emprestaram a melhor das ajudas materiais e pessoal,*

Iv. Organizacdo do Trabalho

0 presente relatério & baseado em uma Investigagdo empfrica com
311 agricultores do Distrito Federal Tals agricultores foram classi-
ficados segundo seu status relativo a posse da terra, Para fins déste
relatério, os agricultores entrevistados foram classificados em dols
grupos, a saber: colonos (137) e invasores (174), DE&sse modo, apresen
taremos os resultados da pesquisa relativos ao total de agricultores e
também, Jeparadamente, para os dols grupos, Dessa forma o leitor terd
nao sé uma vis3o de conjunto da situagdo da agricultura no Distrito Fe
deral mas também uma idéia das diferengas e similaridades existentes
entre colonos e invasores,

Tendo em vista a grande extensdo do questiondrio utilizado para
entrevistar os informantes, o presente relatério restringir~se-a3 a a~
presentagao de apenas alguns dados considerados mais relevantes para
a elaboragdo de programas de agdo na agricultura local, Para fins de
major clareza, dividiremos o relatério em quatro partes: As Areas Esty
dadas e a Metodologia Empregada Caracterfsticas da Agricultura Local
Anélise das Condigoes EconOmica-Sociais dos Agricultores; Conclusoes
e Comentérios.,

A todas as organizaqoes que nos ajudaram somos profundamente
gratos e esperamos, com éste relatério e outros futuros, oferecer da-
dos que sejam de alguma valla na elaboragdo de seus respectivos pro =
gramas de agao.
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. As’Areas Estudadas e'a Metodologia Empregada

Séiecgo'daéiﬂfeés

; Conforme mencionamos anterjormente, o Distrito Federal possue uma
4rea de aproximadamente 6.000 kme., C8rca de 70% dessa &rea j& foram de
sapropriadas pelo govérno e, os restantes 30% englobam algumas fazendas
cujo processu de desapropria¢io acha-se em andamento, C€rca de 35% da
&rea total foram destinados a construgdo dos elementos urbanos da capi=
tal incluindo o Plano Pildtu e t3das as cidades satélites. Aproximada-
mente 17% da &rea total estdo destinadas a orgaos governamentais como,
por exemplo, Ministério da Aeronautica, Ministério da Agricultura, e se
acham ainda inutilizadas na sua maior parte., Seis por cento da drea fo
ram destinados & construgdo de nGcleos rurals sob a jurisdigdo da
NOVACAP - Secretaria da Agricultura. C&rca de 10% da drea jé fol desa-
propriada mas encontra-se tomada por invasores das zonas rurais,

Para o presente estudo, excluimos as antigas propriedades ainda
ndo desapropriadas visto constitulrem terras em transig¢do pois espera-
-se sua desapropriagdo dentro de curto prazo, Foram ainda exclufdas
as 4reas governamentais por nao constituirem zonas agrfcolas ativas.
As 4reas urbanas foram objeto de estudo a parte, conforme mencionamos.
pésse modo, o presente relatério focalizard 4reas de nlcleos rurais e
4reas ocupadas por invasores,

Dentre os dez nlicleos rurais existentes em Brasflie, escolhemos
apenas seis, Com essa scleglo, pretendemos estudar uma amostra que in-
clufsse desde nGicleos bem desenvolvidos até aquéles que ainda enfrentam
sérias dificuldades para apresentar alguma produgdo significativa. 0
julgamento ddsses niicleos foi realizado utilizando-se os dados de produ
¢3o e ainda as observagoes circunstancials dos técnicos da Secretaria
da Agricultura,

Dessa forma, foram seleclonados os seguintes niicleos:

Quadro 11 - Nicleos Rurais Estudados no Distrito Federal

NUCLEOS Nro, DE LOTES
; OCUPADOS
Rio Préto 100
Jardim ou Tabatinga 110
Taguat.inga 63
Vargem Bonita 63
Sobradinho | 53

Sobradinho 11 28
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Para a selegdo das 4reas de agricultura de invasdo, portanto, fdra
dos nGcleos rurais, utilizamos dados do Ministério da Salide que mantém
cadastro completo de todos os moradores da zona rural para fins de dede-
tizagdo e erradizagdo de moléstias endémicas, Utilizemos ainda os dados
cadastrais do IBRA e os mapas elaborados pela MOVACAP e Secretaria da
Agricultura, Dessa forma, fol possivel isolar a regido j4 desapropria=
da pelo govEérno mas ainda ndo beneficiada por programas de aproveitamen
to. Dentro dessa reglao, selecionamos uma amostra de &reas que, dada a
sua situagao geogréfica em relagdo & cidade e sua densidade populacio =
nal, parecem ser bastante representativas do tipo de populagao que cons
titue os invasores rurais. Assim, foram selecionadas as seguintes § =
reas:

‘Vicente Pires, que estd situada a sudoeste do Plano Pil6to e pré-
xima @ cidade satélite de Taguatinga, Tendo a maior parte de terrenos
planos, cortada por cinco cérregos e estando muito préxima aos grandes
centros de consumo, Vicente Pires especializou-se em horticultura e hoe
Je é a malor fornecedora de hortaligas para a populagdo urbana,

A segunda drea de invasdo escolhida fol Ponte Alta que se locali-
za ao norte da cidade satélite do vama. Com terrenos mais acidentados
e também mais pobres, Ponte Alta concentrou-se no plantio de mandioca,
milho e bananas.

Fercal, fol a terceira 4rea de invasoes escolhida, Ela se loca=-
liza ao norte da cidade satélite de Sobradinho. Trata-se de uma regido
que apresenta uma topografia bastante acidentada com grandes afloramen-
tos de rochas calcdreas, Admite-se a existéncia de solos bastante fér=
teis nessa &rea, porém, de diffcil acesso. As culturas predominantes
sao milho, feljdo, arroz e banana mas muitos dos invasores s3o também
trabalhadores nas pedreiras existentes no local,

A selegdo da Gltima 4rea recafu sBbre Taquara, que se localiza
préxima da clidade satélite de Planaltina. Regiao fértil porém afasta-
da dos centros de consumo, Taquara apresenta uma agricultura rudimen =
tar concentrada em arroz, milho, mandioca e banana,

Com excessdo de Vicente Pires, o acesso &s diferentes 4reas de
invasdo e mesmo aos nlcleos rurais é bastante diffcil, Estradas pre-
cdrias quando existem = e auséncia total de meios coletivos de trans-
porte tornam a colocagdo do produto agrfcola nos mercados extremamen-
te diffcil para os produtores, Ma maior parte dos casos, os produto~
res ficam a mercé de caminhoes ou carrogas que eventualmente cruzam
suas terras em diregdo aos cantros de consumo de Brasflia., £ bastante
comum ainda o caminhar a pé &s cidades satélites o qué demanda em média

5 horas, . .

Examinando-se a distribulgdo das &reas estudadas no mapa geral do
Distrito Federal, verifica~se uma concentragdo das mesmas ao longo de
uma curva que corre no sentido nordeste-sudoeste, Essa & a regléo'qndex
as desapropriagces se flzeram com malor rapldeze, portanto onde se'
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'locallza a maior parte dos co]onos e lnvasores do. Dlstrito Federal. :

Vi, Seiegao da Amostra e COIeta de Dados

Dentro de cada nﬁcleo e de cada 4rea de invasdo selecionamos uma
amostra de’agricultores. A existéncia de dados e mapas facilitou sobre
maneira a selegdo dos colcnos dentro dos nGcleos rurals que se fez sis=
tematicamente tomando-se 1/ como fragdo de amostragem, Asslm, foram
selecionados 26 colonos em Rio Preto, 26 no Jardim ou Vabatinga, 18 em
Taguatinga, 13 em Vargem Bonita, 11 em Sobradinho | e 12 em Sobradinho
1. A seleqao de invasores dentro de cada &rea, entretanto, constitulu
uma emprésa bem mais complena. Usando os dados do Ministérlo da Salde
colocamos em um mapa t6das as residéncias de Invasores ao longo dos cér=
regos das &reas, E seguindo ainda um critério sistemitico de 1/4, sele~
clonamos os invasores ao longo dos cérregos, 1 cada b casas, Dessa for=-
ma foram selecionados 49 invasores em Vicente Pires, 50 em Taquara, 51
em Ponte Alta e 50 na Fercal,

A todos os agricultores seleclonados na amostra fol aplicado o
mesmo tipo de questnonérno que reunia questoes relativas a agricultura
‘e s condlqoes econdmico-socials dos agricultores assim como & sua a =
daptagdo e ajustamento no Dlstrito Federal, Tal questiondrio fol ela-
borado no Brasil e vérias vézes testado com a populagao da prépria & ~
rea de estudo de modo a ajusté-lo &s peculiaridades lingufsticas e cul=
turais dos Informantes.

0s questiondrios foram aplicados através de entrevistas realiza-
das por técnicos da Secretaria da Agricultura e préviamente treinados
para aquéle questiondrio., Os mesmos entrevistadores foram periodicamen
te envolvndos em codificagdo das respostas nao tanto para o adiantamen-
to daquela tarefa mas, especialmente, para intensificar a sua familiari
za;ao com o questiondrio e com os objetivos da pesquisa, As entrevis =
tas duraram em média 60 minutos embora o acesso aos lotes e a localiza~-
¢80 do informante consumiram ndo raro duas horas. Definiu~se como in =
formante ou unidade amostral o individuo que tomava a maior parte das
decisoes na sua lavoura como, por exemplo, o que plantar, como plantar,
quando colher, como colher, onde vender, etc. Na malor parte dos casos,
€sse Individuo coincidiu com o chefe do domicilio e foi, em geral, o ho-
mem casado mais velho da casa,

As respostas oferecldas pelos informantes foram devidamente analil
sadas na sua fidedignidade assim como foi controlada também a qualidade
do servigo prestado pelos entrevistadores. Apés codificagdo geral do
questiondrio, todos os dados foram transferidos para cartoes IBM e ana-
lisados em computadores da Universidade de Sao Paulo e, posteriormente,
da Universidade de Wisconsin, O trabalho de coleta de dados iniciou=
-se em Outubro de 1966 e terminou em 15 de Dezembro do mesmo ano.

A anélise do material iniclu-se em Fevereiro de 1967 e continua ainda

em andamento visto a extensdo e complexidade dos dados coletados, Es=-
te relatério focaliza, fundamentalmente, a parte descritiva do material
e tem a pretensdo de apresentar apenas resultados que indicam o estado



geral da agricultura da capital federal e os perffs econdmico-social
dos migrantes na 4rea. :

YiIl. A Agricultura no Distrito Federal

Conforme mencionamos acima, a agricultura no Distrito Federal &
realizada principalmente em pequenos lotes de terra arrendados da
NOVACAP- Secretaria da Agricultura ou simplesmente invadidos por tra-
balhadores rurais migrantes de virias 4reas do pafs, Do ponto de vis-
ta técnico deveriamos reservar a denominagao de ''colonos'' para os ar-
rendatdrios que receberam lotes das agéncias governamentals de Brasf-
lla, Weste relatério, entretanto, resolvemos estender esta denomina-
¢30 a um pequeno grupo de proprietdrios rurais e também a alguns meei-
ros que, como os primeiros, estao em vias de receber suas terras devi-
damente legalizadas pela NOVACAF, ''lInvasores', por outro lado serdo
conslderados todos os agricultores que, ndo caindo em nenhuma das cate-
gorias anteriores, trabalham em terras sem nenhuma regularizagdo legal
e, muitas vézes, sem mesmo a promessa de arrendamento., A divisdo entre
"olonos'' e 'invasores'!, apesar de incluir algumas categorias diversas
de relagoes de propriedade, serd ainda mais Justificada no momento em
que apresentarmos os dados que diferenciam os dois grupos, mostrando
suas distintas formas de ligagoes com a terra,

Dos lados obtidos, verificamos que mais da metade dos agriculto-
tes do Distrito Federal cai na categoria de invasores, S3o pessoas que
declararam nao possuir nem tftulo legal de posse nem consentimento ver-
bal das autoridades do govérno para ocupar a terra que ocupam., Cérca
de 5% dos entrevistados declararam arrendar terras da WOVACAP e a ma-
loria déstes possue pequenos lotes variando de 10 a 50 hectares.

0 regime de parceria & multo pouco desenvolvido no Distrito Fede-
ral. Apenas 2% dos Informantes declararam possuir alguma relagao de
parceria, As &reas em parceria, porém, variaram entre 1 e 11 hectares.
Na verdade, muitos informantes declararam que & mais ficil invadir um
pedago de terra e trabalhar por 'conta prépria't do que arranjar um bom
parceiro o qual seriam divididos esforgo e produgdo,

E Interessante notar, porém, que mais de 1/3 dos agricultores
que migraram para o Distrito Federal declararam ter sido proprietérios
rurais anterlormente. De fato, cérca de 36% estavam nessas condigoes
mas muitos déles consideravam um ‘canho'' ter deixado de ser proprieté-
rio para hoje ser um arrendatério da NOVACAP, H4, por outro lado, mui-
tos agricultores que declararam estar experimentando uma grande derro~
cada econdmica nos dltimos anos devido a motivos vdrios como, por exem=
Plo, perda de terra, acidentes climiticos, falta de amparo técnico e
creditfcio, inflagdo, competi¢dc de outros mercados, etc, Entre os que
declararam ser proprietérios, acreditamos que sua maloria se referia a
Pequenos pedagos de terra muitas vézes Inesplorados, recebidos como he-
ranga ou mesmo como parte de trabalho em parceria, De fato, 36% dos in
formantes afirmaram ter trabalhado em regime de parceria, '
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~'Uma primefra diferenga pode ser notada entre. colonos e invasores
-n8ste ponto. De modo geral, podemos dizer que os colonos do Distrito
“Federal ocupavam posigoes mals elevadas do que os Invasores no que se
_refere ao seu status no sistema de posse da terra, De fato, cérca de
'50% dos colonos declararam terem sido proprietdrios da terra mesmo an
tes de Irem para o Distrito Federal; entre os invasores, apenas 26%
caem nessa categoria, Por outro lado, apenas 30% dos colonos traba-
lhavam em parceria antes da mudanga enquanto que L0% dos invasores as-
sim o faziam. Apenas 28% dos colonos foram trabalhadores rurais dia=
ristas; 3.4% dos invasores caem nassa categoria, Vinte por cento dos
colonos foram arrendatdrios contra 27% dos invasores.

Atualmente, c8rca de 78% dos agricuitores trabalhavam em suas
terras sozinhos, sem a ajuda de nenhm empregado, Apenas 12% dos infor=-
mantes declararam possuir uma pessda que os ajuda; 5% possuem duas;

3% possuem trés; 2% possuem mais do que trés pessoas trabalhando em
seus lotes,

0 pequeno nlmero de pessoas trabalhando na terra associado com a
a escass@s de mecanizagdo agricola, constitui um primeiro indicador da
precariedade da agricultura no Distrito Federal, De fato, apenas 19 %
dos Informantes declararam explorar suas terras como emprésa agrfcola,
Isto &, desenvolvendo sua produgao predominantemente para comerciali-
zagdo, Cérca de L45% dos agricultores do Distrito Federal ainda tem em
sua atividade agrfcola apenas um meio para subsisténcia, isto &, tudo
o que é produzido é consumido por suas préprias famflias, E, cérca de
36% localizam-se na categoria intermedidria, ou seja, vendem parte de
sua produgdo quando as safras permitem e consomem o resto. iéste pon=
to surge uma segunda diferenga significativa entre colonos e Invasores.,
Enquanto os primeiros destinan cérca de 30% de sua produgdo aos merca-
dos, os invasores nao ultrapassam a 10%.

Apesar da precariedade e do baixo nfvel da produgdo agricola no
Distrito Fedaral, cérca de 87% dos informantes concentram tGda a sua
atlvidade em agricultura; apenas 5% dos informantes dedicam~se acria-
¢do0 de gado como faziam os seus antecessores, antes do advento de Bra=-
sflla. Quatro por cento dividem suas atividades entre agricultura e
pecuéria,

Conforme Indlcamos anteriormente, a colocagdo do produto agrico-
la nos mercados consumidores de Brasflia constitul sério problema tendo
em vista a escassés de vefculos préprios ou coletivos e a precariedade
das estradas na regido, Na verdade, muitos dos agricultores localizam-
-se em melo de 4reas de diffcil acesso, de desfavordveis configuragoes
mas ao longo dos cérregos., Assim o fazem, porque tais manchas de ter=-
ra s3o as que lhes parecem ser as de solo mais rico.

~ "Em sua maioria, os produtores procuram. colocar sua produgdo nas
.cldades satélites mals préximas aos seus lotes. Assim, 33% dos infor~
mantes declararam alocar. sua produgdo. em Sobradinho e redondezas; ,
15% destinam seus produtos a Planaltina e Formosa, 12% chegam com suas
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~safras ao malor centro distribuidor de alimentos, ou seja, ao Nlcleo
‘Bandeirante, 0 restante divide-se entre Taguatinga, tama, Plano Pi-
15to e Ponte Alta. isso Indica que poucos s@o os agricultores capa=-
~zes de colocar seus produtos nos mercados de maior consumo do Nicleo
‘Bandeirante,  Seus produtos reramente apresentam o volume e a qual i
dade necessérios para aquéles mercados. E preciso notar, porém, que
muitos sdo, aquéles: que, ao colocarem suas mercadorias em Sobradinho,
por exemplo, ‘o fazem nas mdos dé intermedidrios que se incumbem de

acumular e selecionar os produtos para entdo levéd-los aos mercados

de maior consumo, :

A+ Tefras em Cultlvo e Produtividade Agrfcola

' Entre as principais culturas desenvolvides pelos agricultores
do Distrito Federal destacam-se o milho, feijdo, arroz, mandioca e
hortaligas, Essas sdo também as culturas mais comerciallzadas na
drea e, segundo a opinido dos agriculto es, as que mais se ajustam
ds condlgoes do solo locais, Devemos notar, porém, que certos agri
cultores -se dedicam a outras culturas e muitos déles chegam a se es
peclalizar em uma ou duas, Esse é o caso de colonos e Invasores de
Taguatinga e Vicente Pires que concentram grandes esforgos na produ
Gao de frutas. Devemos destacar ainda um pequeno grupo de agricul=
tores japonézes que se dedicam a culturas mais especlalizadas, além
dos produtos mals comerclalizdveis indicados acima, Esse' é o caso
do agricultores que produzem grandes quantidades de melancia. ab&bo-
ra, e também morangos,

. . A-quantidade de 4§rea cultivada & uma varidvel direta da forga
empresarlal de cada agricultor, Aquéles que se dedicam predominan-
temente & agricultura de subsisténcia tendem a possuir menor 4rea
cultivada do que os que se concentram em produgdo para o mercado,

Na entrevista realizada, procuramos indagar sdbre a quantidade de
terras que os aoricultores mantinham sob cultivo para fins de comer=
cializagdo, 0 Quadro I1l resume os resultados obt idos:
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Qpadro Ill - fArea ‘e Produtos: 0ultlvados pelos Agrlcultores do
;Dlstrlto Federal

l N: V A S 90 R E S

Ndmero de Heec- M!lho Arroz Man- Feljao Horta- Frutas Outras

tares Cultlvados o ~ dloca. llga
Nenhum 39 127 53 97 W5 ol 153
l ' 70 39 82 57 22 49 12
2-5 63 8 38 19 7 28 9
Mals de § 2 e 1 | - 1 -
TOTAL 17 74 174 74 174 174 174
COLONGOS

Ndmeros de Hec= ,
tares Cultlvados Milho Arroz Man- Felj%¥o Horta- Frutas Outras

dioca llga
Nenhum 48 103 43 85 83 59 116
1 53 19 62 32 28 36 1
2-5 32 i3 27 18 19 34 8
Mals de 5 . 2 ] L ] 6 2 ]
TOTAL® 135 136 136 136 136 136 136

* diferenga entre os totals de cada coluna e o nimero de colo-
nos (137) que compBe a amostra decorre dos casos sem resposta.

0s resultados apresentados no Quadro [l confirmam o fato de que
-8 agrlcultura no Distrito Federal vem se processando em pequenas dreas
com aproveltamento varfado segundo o status do agrlicultor. Como se po
de notar, exliste llgeira tendéncia Indicando que os colonos utillzam
mals terras do que os Invasores, -
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Nivels de ProdUtlvldadeAAgrfcola

Como sabemos, o estudo de produtividade é sempre uma matéria com-
plexa, especialmente quando n3o se conta com estat{sticas sistemdticas
como é o caso de Brasflia, Portanto, os dados oferecidos a seguir devem
ser encarados como estimativas grosseiras da produtividade agrfcola e
séo aqui apfesentados em cardter pioneiro pois, até a data da pesquisa,
nenhum estudo rigoroso havia sido realizado no sentido de fornecer da =
dos sdbre o padrao de produtividade no Distrito Federal, Ao apresentar
os resultados, desejamos também explicitar os critérios usados para que
o leitor tenha idéia das virtudes e limitagoes dos dados,

1o Um primeiro problema que se impds no estudo da produtividade
fol o do estabelecimento de padroes de comparagéo. 0 que deveria ser
conslderado um nivel "alto ""de produgdo de milho, por exemplo? Deverf-
amos comparar com as médias brasileiras ou levar em conta as peculiari~
dades locals, especialmente a pobreza do solo? Em vista da Inexistén-

cla de dados, resolvemos comparar a produgdo de milho e outras culturas
do Distrito Federal com a média obtida no estado de Goids que nos pare-
ceu o pad; rdo mals aproximado visto certa similaridade de solos, condi =
¢oes climiticas, e de colonizagio, Dados néste sentido foram obtidos
no I3GE e Secretaria da Agricultura,

2, Um segundo problema seria o perfodo a ser considerado. Deve=
rfamos analisar a produtividade nos Gltimos méses, ou nos Gltimos anos?

0 ideal, evidentemente, seria a andlise do fendmeno através de
uma série de anos. Entretanto, Brasflia é em s{ um fendmeno recente,
e a ocupagado das 4reas rurais do Distrito Federal & ainda mais recente.
Contdvamos com agricultores trabaliando na 4rea h4 menos de um ano e
outros que eram antigos habitantes dos municfpios que deram origem ao
DIstrito Federal e, portanto, residiam na 4rea quase toda a vida, Em
vista desta variedade, resolvemos estudar apenas aqu€les que plantarzam
determinado produto no ano agrfcola 1965-65e colheram er. 1965, Dessa
forma, tomamos em conta a 4rea plantada, em hectares, e o volume de pro
dugdo colhida,

‘3¢ Um outro problema encontrado foi o da padronizagdo das medi-
das, Muitos colhiam ''sacos" de milho, outros “carros" e outros ‘fui=
los', A diversidade de _medidas foi encontrada praticamente em tdodas as
culturas, Por essa razao, fol necessdrio um trabalho prévio de padroni-
zagdo das medidas para que entdo se pudesse avaliar e comparar os volu-
mes produzidos., Assim, uma tabela de conversdo foi organizada cobrindo
todas as culturas cultivadas na 4rea. Em seguida, estabelecemos o ren-
dimento médio por hectare para cada cultura e esta razao é que veio de-
terminar critérios usados para avaliar a produtividade de cada cultura,

Seguindo os critérios acima, construfmos um Quadro que apresenta-
va os intervalos dentre os quais cada uma das culturas e cada agricul-
tor foram julgados.



<Quadro IV. = Padrdes para Estudo da Produt!vidade Aqricola no
" Distrito Federal

MILHO
ARROZ
MAND 10CA
FEI Jf(o
TOMATE
ABOBORA
BANAIA

TANGER | NA
- tARANJA E
LiMto

ABACAX |
HELANCIA

FRUTAS
(mangas)

-'l&—

'D'A PRODUCKO DA EMPRESA RURAL = D.F,

1 : baixa

2 : média

3 : alta
1 - 13 a 30 sacos de 60 kg. por ha,
2 = ‘3] a 55 te de i n n
3 - 563 72 " de 1" n n "
1 - 09 a 22 sacos de 60 kg por ha,
2-23a Lo n de 't v " n
3 - lﬂ a 52 " de [T ] M
| - 2,100 a 3,000 kg, por ha.
2 - 3,001 a 5,000 ' por
3~ 5,001 a 10,000 por '
1~ 2 a 8 sacos de 60 kg. por ha,
2"33]‘5 W da: por 1
3-~15a32" de "' por 7]
1 - 1.000 a 1,499 caixas de 25 kg. por ha,
2-1,500a 1,999 * de™ " por "
3-2,000a2500 " de" " por "
1=- 0,500 a 0,999 calixas por ha.
2=~1,000a 1.5399 " por
3~ 2,000a 2,772 " por "
1 = 070 a 090 cachos por ha,
2-100a 140 " por "
3-150a200 " por "
1 - 100 a 150 caixas por ha (de 200 pés de 3 anos)
g- 200 a 2"}8 :: por (:: " :: "ot on g

- 350 a &0 por 2

1 - 1.000 a 2,899 unidades por ha.
2-3,000ak,99 " por
3 - 5,000 a 5,000 " por "
] =300 a 99 unidades por ha,
2-500a799 " por M
3 - 000 a 1,000 " por
1 = 200 a 99 caixas por 100 pés por ha.
2 ~.8%0 a 799 " por " M por "
3-800a 1,000 * por " W por "



CAMA 1 = 3.000 a 6,000 unidades por ha,
2 - 6,001 a 8,000 " por !
3~ 8,001 a 12,000 " por "

FLORES 1 - 000 a 100 dzias por ha,
2~ 1012 i3 v por "
3-131also por

BATATA DOCE 1=
. 2-
3 -

0 quadro V resume os nfveis de produtividade para as principais
culturas no Distrito Federal, Como se nota, a grande maloria dos a =
gricultores apresenta um nfvel baixo de produtividade em tddas as cul
turas cultivadas, MNfveis mals altos sdao um pouco mais frequentes nas
culturas de legumes, milho e feljdo.,

Quadro V = Nfveis de Produtividade Relativos ao Cultivo do Milho,
Arroz, Mandioca, Feijao e Legumes no Distrito Federal,

Nivel de Porcentagens
Produtlvidade Milho Arroz Mandioca Feijao Legumes

Balxo 86,0 87,0 80,0 79,0 69,0
Médio 12,0 9,0 10,0 12,0 17,0
. Alto 2,0 1,0 10,0 9,0 14,0
TOTAL* 100,0 100,0 100,0 100,0  100,0

(N=205) (=68) (W172)  (WB112) (i=6h)

*Apenas os que plantaram e colheram as culturas conslderadas.

Um aspecto mals Importante, todavia, é o de se estabelecer o e~
felto do status no sistema de posse da terra sdbre a produtividade a=-
grfcola, Como se recorda o leitor, encontramos em Brasflia a existén
cia das duas hipdteses, ou seja, a que afirmava ser a produtividade
dos Invasores mais alta do que a produtividade dos colonos e outra que
sugeria o opdsto. Os dados apresentados no Quadro VI mostram, em pri-
meiro lugar, que o nfvel de produtividade é igualmente balxo tanto en-
tre os fnvasores como entre os colonos e para tédas as culturas prin =
cipals, Em segundo lugar, constatamos uma ligeira variagio entre os
dols grupos ‘no que se refere a énfase numa ou em outra cultura. Assim
Por exemplo, 125 dos 174 invasores, ou seja, 72% plantaram e colheram
milho no ano de 1965-66; essa mesma cifra atinge a apenas 50% entre os
COlonqs. Na cultura do arroz, os dois grupos se igualam, ou seja, 21%
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e 23% dos Invasores e colonos, respectivamente, cultivaram o arroz,

No cultivo da mandloca os nlmeros s de 60% e 50%, portanto, com ligei=
ra malor tendéncia entre os Invasores; no cultivo do feijdo, 39% e 32%
respectivamente, para invasores e colonos. Uma sens{vel diferenga sur
ge, porém, no cultivo de legumes., Apenas 22 invasores, portanto, 13%
dedlicaram=se ao cultivo de hortaligas contra k2 colonos, ou seja, 31%.

Quadro VI - Nfveis de Produtividade Relativas ao Cultivo do Mi =
lho, Arroz, Mandioca, Feijao e Legumes dos Invasores
e Colonos,

Nfvel de Porcentagens

Produtividade Milho _Arroz Mandioca _Feljao _ Legumes
, — IMVASORES
Balxo 85,0 91,0 83,0 81,0 77,0
Médio 13,0 3,0 10,0 10,0 18,0
Alto 2,0 6,0 7,0 9,0 5,0
TOTAL 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

(N=105) (1=33)  (i=104) (\=58) (M 22)

_ . COLONOS
Balxo 89,0 61,0 85,0 85,0 64,0
Médio 10,0 16,0 12,0 14,0 17,0
Alto 1,0 3,0 13,0 11,0 19,0
TOTAL 100,0 100,0  100,0 100,0  100,0

(F80) (1€32) (w68) (k)  (irb2)

“Apenas os que plantaram e colheram as culturas consideradas,

Portanto, verificamos no parégrafo acima que mandioca e milho go-
zam da preferéncia dos invasores enquanto que os colonos concentram-se
também em lecumes. O Quadro VI, porém, mostra que, com excessdao do mi=
lho, os invasores sd3o sempre mais frequentes entre os que apresentam
baixa produtividade agrfcola. De modo geral, os colonos sdo mais fre=
quentes nos nfvels de produtividade alta nas culturas da mandioca, fel-
jdo, e legumes. Portanto, a comparagdo de invasores e colonos dé ligei
ra vantagem aos colonos no que se refere aos nivels de produtividade a-
gricola, com excessdo do caso da mandioca.
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3, Fatores Associados a Produtividade Aqricola

Evidentemente, o simples fato de um agricultor ser invasor ou co-
lono ndo pode explicar as razoes de sua produtividade ou das diferengas
de produtividade encontradas entre os dois grupos. 0 sucesso na agri =
cultura é sempre um fendmeno decorrente da comblnaqao de um grande nlme
* ro de fatOres, alguns ligados as préprias condigoes naturais da lavou =
ra, outros decorrentes da existéncia e uso de recursos econdmicos, e,
finalmente, muitos provenientes do elemento humano.

Nesta secgdo procuraremos apresentar alguns dados que refletem a
utilizagao de recursos por parte dos agricultores do Distrito Federal,
De modo geral a posse de Instrumentos agricolas entre os lavradores de
Brasflia é um fenOmeno raro, Apenas 4% dos informantes (invasores e
colonos) possulam arado, 6% trator, 3% tinham plantadeiras e 8% utili-
zavam carpideiras, Cifras mais altas sao encontradas para polvilhadei
ra manual (12%), vefculo motorizado para transporte (13%), motobombas
(14%), pulverizador (28%), e plantadeira manual (30%).

0 estudo do Quadro Vil, entretanto, mostra uma sensivel diferen-
¢d entre invasores e colonos no que se refere 3 posse de Implementos
agrfcolas. MNenhum invasor declarou possuir trator ou arado de disco
enquanto cérca de 15% e 10% dos colonos Informaram possuir tals equi=
pamentos.

Quadro VIl - Posse de Equipamentos Agricolas entre Agricultores
do Distrito Federal

EQOU | PAMENTOS INVASORES COLONOS
% %
Arado de Tragao Animal 3,4 16,1
Arado de Disco 0,0 10,2
Trator de Roda ou Esteira 0,0 14,6
Plantadeira 0,6 3,5
. Carpldeira 2,3 15,3
Raspadejra de Mandioca 2,9 5,8
Polvilhadeira Manual 3,4 23,4
Carreta 5,2 13,9
Caminh3o, Camioneta, ou 'Ueep’ L,o 23,4
Motobomba 'h 0 27,7
Carneiro Hidraulico o 6 7,3
Pulverizador : l6 1 .. 5,3
Plantadeira Manual 19 0 k3,1

A diferenga encontrada na pnsse de certos implementos reflete
também diferengas nas atlvidades agrfcolas entre colonos e Invasores.
Como vimos, o cultivo de hortaligas é bastante mais acentuado entre
os colonos do que entre os invasores daf a diferenga na posse de, por
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exemplo, pulverizador, polvilhadeira manual, etc. No entanto, especia

l]zaqso em certas culturas ndo pode explicar totalmente as diferengas

na posse do equipamento. Evidentemente, estamos aqui tratanto de dois
grupos econdmicamente diferentes e, talvez, socialmente distintos. '
De fato, apenas 1% dos informantes levou equipamentos a motor para o
Distrito Federal; 50%, entretanto, 148 chegaram com ferramentas manu =
als, baslcamente, enxadas, pds, e outros instrumentos rudimentares,
Cérca de L5% dos migrantes mudaram-se sem absolutamente nada no que

se refere a equipamentos,

Recursos em dinheiro foram lgualmente escassos entre os migran-
tes do Distrito Federal, 0 quadro VIII mostra que quase 40% dos agri
cultores foram para a nova drea sem nenhum recurso financelro. Cérca
de 18% 14 chegaram com uma import8ncia em dinheiro correspondente a
um saldrio-minimo da epca. Treze por cento tinham cérca de 5 salé-
rios=minimos e 11% possuiam de 10 a 15 salérios-minimos.

Quadro Vill - Importincia em Dinhelro Trazida pelos Agriculto-
res no Distrito Federal

IMPORTANC IAS: AGR ICULTORES

Nada 121 39

1 Saldrto Minimo 55 18

5- g " " Lo 13

1019 u 1" 34 1

20-59 " " 22 7

6o-100 " " 13 L

Mais de 100 u " 19 6

Sem Resposta e 7 2
Nao se Aplica

TOTAL 311 100,0

%0 cdlculo das Importdncias trazidas em térmos de salérios-mf-
nimos teve por objetivo controlar os efeitos desvalorizadores da in-
flagdo pois tivemos na amostra agricultores vindos com diversas im-
porténcias em diferentes #épocas.

Como se verifica, a populagdo migrante para o Distrito Federal,
em sua majoria tinha poucas condigoes para enfrentar os gastos de com
pra de equipamentos agricolas e corretivos para o solo, Embora os co
lonos tenham trazido de modo geral, mais recursos do que os Invasores,
tal diferenga é insignificante. Assim, podemos dizer que a populagao
agrfcola do Uistrito Federal 14 chegou, em sua maioria, desprovida dos
recursos minimos para enfrentar os sérios problemas de solo, financia-
mento e transporte da produgdo., Porém, as diferengas que ora favore -
cem aos colonos no que se refere & posse de equipamentos agrfcolas
(Quadro VI1) devem ser interpretadas, talvez, como um indicador de seu
malor sucesso agrfcola em comparagdo com os [nvasores.



C. Conheclmento SBbre Prétlcas Agricolas

Ao lado da posse de equipamentos agrfcolas e recursos financei=
ros, procuramos ainda estabelecer o montante de conhecimentos sobre
préticas agrfcolas e -outros modos de manipular recursos no_sentido
de resolver problemas, Por Isso, procuramos estabelecer ndo sé quanto
os agricultores estavam familiarizados com certas préticas agrfcolas
mas também qual o uso que &les vinham fazendo delas, Em primeiro lu-
gar, procuramos concentrar nossa atengao aquelas préticas que, por sua
natureza, seriam mais aplicdveis as condigoes da agricultura da capi =
tal federal. 0 Quadro IX resume os resultados referentes ao uso de di
versas préticas agrfcolas na amostra total e também nos dois grupos de
agricultores,

Quadro IX - 0 Uso de Préticas Agrfcolas entre Aaricultores do
Distrito FFederal,

PRAT ICAS AMOSTRA TOTAL 1 VASORES COLONOS
M % N % N %
Milho Hfbrido 182 60,0 99 58,0 83 63,0
Inseticidas 127 42,0 51 30,0 7% 57,0
Fungicidas 106 36,0 37 23,0 89 53,0
Formicidas 175 56,0 80 45,0 95 70,0
Ragao Balanceada para
Aves 57 21,0 19 13,0 38 31,0
Ragao Balanceada para
Porcos 37 17,0 13 13,0 24 24,0
Vacinagdo de Porcos 5L 26,0 23 21,0 31 31,0
Vermicida 53 25,0 22 21,0 31 31,0
Vacinagao de Gado 4 18,0 1 4,0 15 25,0
Sal para Gado 29 37,0 L 15,0 25 50,0
Adubo Quimico 100 35,0 Ly 24,0 68 50,0
Sal ou Calcéreo 87 29,0 28 17,0 59 43,0
Escrituragao 55 18,0 15 9,0 Lo 30,0

Antes de comentarmos alguns aspectos do quadro acima convém reafir
mar que, nésse quadro, levamos em conta apenas o uso de préticas que
eram aplicdvels em cada caso, Assim, por exemplo, para muitos agriculto
res o uso de vacinagdo de gado constituia uma prética pouco significan =
te pois €les nunca trabalharam em pecudria e nem estavam criando gado no
momento da pesquisa., Por isso, calculamos as percentagens de uso apenas
dentre aquéles que estavam entdo engajados na criagao de gado. Assim
fazendo, acreditamos estar trabalhando com nlmeros mais realistas uma
vez que eliminamos, em cada inst8ncia, os casos em que o uso de uma de-
terminada prética é totalmente irrelevante. Por exemplo, 13 Invasores
estavam usando ragdo balanceada para porcos. Isso significa que exis =
tfam cem invasores criando porcos e apenas I3 estavam usando aquela pré-
tica. Portanto, 74 invasores foram eliminados néste caso por ndo se en-



quadraies no critério acima,

Dada esta explicagdo, podemos ressaltar agora que, de modo geral,
o uso das prédticas estudadas no Quadro IX & bastante reduzido. Apenas
milho hibrido e formicidas eram usados com malor frequéncia (mais da
metade em ambos os grupos). Em todos os outros casos, o uso dos ftens
acima & praticado por cérca de 20 a 30% dos agricultores.

Diferengas marcantes existem, porém, entre Invasores e colonos.
Em t6das as préticas examinadas, verificamos que os colonos as utili-
zom sempre mais do que os Invasores e as diferengas s3o sempre gran-
des, Este parece ser um indicador claro dos efeitos da assisténcia
técnica recebida pelos colonos nos nlicleos rurais mantidos pela Secre
taria da Agricultura, Evidentemente, devemos salientar ainda que os
colonos parecem ter um passado mais longo no conhecimento e uso das
préticas mencionadas, Muitos déles j& utilizavam tais préticas mesmo
antes de migrarem para o Distrito Federal,

D, Canals de Informagdo Agrfcola

Mas quals s3o os canais de Informagdo ~ se algum - usados pelos
agricultores como fim de obter informagoes gerais e especializadas so-
bre agricultura e préticas agrfcolas? No sentido de responder essa
pergunta, procuramos desenvolver nas entrevistas uma série de pergun-
tas que captasse o gréu de desenvolvimento dos agricultores com as di
versas agdncias locais assim como com os meios de comunicagdo existen
tes na &rea.

Cérca de L45% dos Informantes Iindicaram usar o rddio como princi-
pal vefculo de Informagoes stbre a agricultura. Apenas 2% referiram-
-se & televisdo, 20% a jornals, 0% a revistas, Por outro lado 30%
afirmaram obter suas informagoes através de técnico agrfcola, enquanto
15% informavam~-se dos comerciantes e, a grande maloria 51%, buscavam
informagoes com outros agricultores da drea.

Examinando-se os dols grupos de agricultores separadamente no
Quadro X, verificamos que os colonos, mais do que os invasores, ten -
dem a utilizar com maior frequencia os meios escritos de comunicagdo
3 massa (jornals e revistas). O rédio, constituiu uma Importante fon-
te de Informagao para os dois grupos, embora um pouco mais utilizado
entre colonos.,

Duas fontes pessoais foram mencionadas no inquérito com mais fre
quéncla: técnicos agrfcolas, Incluindo o agrGnomo, e outros agriculto=
res. E Interessante notar que, nestas fontes, os colonos tendem a de-
pender mais do técnico agrfcola enquanto os invasores se utilizam mais
de outros agricultores, MNo caso dos comerciantes, que também consti =
tituem uma fonte pessoal e direta de informagdo, verifica-se seu maior
uso por parte dos colonos do que dos Invasores, Isso decorre, eviden=
temente, do fato de que os colonos comercializam mais seus produtos
e entram em contato mais frequentes com os comerciantes,
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Quadro X - Fontes de Informacoes Agrfcolas Utilizadas no Distri-
o Federal

FONTES INVASORES COLONOS

DE INFORMACARO % %
Rédio A 48,9
Televisao v 1,7 2,2
Jornal 12,6 29,2

+ Revistas - 9,2 32,1
Técnicos Agricolas 29,9 13,8
Comerciantes 11,5 19,7
Outros Agricultores ol L 55,9

Dentro desta mesma linha de preocupagoes, procuramos verificar
quais s3o os meios de comunicagdo usados para obter informagoes sSbre
tr8s préticas especfficas, ou seja, o milho hibrido, Inseticidas, e
pregos dos produtos agrfcolas.
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»QuadfO7Xl:§4Fdhtés~dealnformagaééfsﬁﬁré*Mfiﬁgi“fbfido“eﬁinSetICI-
- 'das"Usados por Invasores e -Colonos do Distrito Fede-

oral R R

MILHO HIBRIDO INSETIC IDAS

FONTES DE INFORMAGAO.  IWVASORES COLONOS  INVASORES  COLONOS
| | N % N % N % N9

Servigos de Assisten- . '
cia'ad Agricultura 12 11,0 38 2786 16 9,2 35 25,5

Outros Agrlcultores 98 56,3 59 43,1 76 43,7 k7 34,3

Melos de Comunicagao

3 Massa, 7 Lo 7 5,1 .13 7,5 10 7,3
Outras Organizagoes 18 10,3 & 2,9 10 57 3 22
Nao se Aplica 2k 13,3 15 10,9 53 30,5 23 15,8
Sem resposta 8 4,6 W 10,2 3 3,4. 19 13,9

TOTAL 17% 100,0 137 100,0 17&: 100,0 137 100,0

0 Quadro X! mostra, igualmente, a grande Importincia dos contatos
pessoais Informais com outros agricultores e a Inslgnificancia dus meios
de comunicagao em massa, Da mesma forma, colonos utilizam mais os ser=
vigos de assist@ncia agricola do que os invasores na obtengio de conhe =
cimentos sobre o milho hfbrido. 0 mesmo fendmeno foi observado no que
tange aos inseticlidas. No que se refere aos prégos, tanto invasores
como colonos utilizam bdsicamente as mesmas fontes de informagdo para
avallar os seus produtos, isto &, o préprio mercado (Ver Quadro Xit)

Quadro X1l - Fontes de Informacdo Sébre Précos do Produto Agr{coe
la_Usadas Pelos Agricultores do Distrito Federal

FOHTES DE INFORMACAO I N\VASORES COLONOS

N % N %
Henhuma ' 10 5,7 6 4,k
Mercado 123 70,7 103 75,2
Comerclante . 2% 14,9 7 5,1
Amigo ou Parente 6 3,4 . 8§ 5,8
Radlo ou Jornais S 5,2 12 8,8
Sem Resposta 0 0,0 1 0,7
TOTAL 174 137
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Finalmente convém ressaltar que os agricultores do Distrito Fede-
ral, apesar de se utilizarem pouco de canais formais de comunicagdo
(pols &stes sdo escassos), baselam-se grandemente em contatos pessoals
para a obtengdo de conhecimento, Além do mals, tanto Invasores como co
lonos atrlibuem grande import8ncia & assist&ncia técnica & agricultura,
C8rca de 94% dos informantes declararam que a assisténcla técnica a a -
gricultura. & um fator de grande importincia para seu préprio sucesso na
lavoura, Quelxas contra o desamparo técnico e crediticio foram frequen

tes durante as entrevistas,

C8rca de L5% dos Informantes conhecem um agrénomo ou técnico agrf
cola na drea do Distrito Federal mas sdao multo poucos os que mant&m con
tatos com aquéles técnicos. Entre os colonos, cérca de 58% declararam
ter notfcia da existéncia de agrénomos e técnlcos agrfcolas na &rea;
‘entre os Invasores, obtivemos apenas 33%. Quase todos os Informantes
declararam necessitar de muito mais conhecimentos para enfrentar os di-
ffceis probiemas de solo do Distrito Federal. A uma das perguntas do
questiondrio, 97% dos informantes afirmaram que se tivessem um pouco
mals de conhecimentos técnico seriam capazes de obter melhores colhel=
tas, Cérca de 97% também disseram que estariam dispostos a serem sub-
metldos a treinamento especifico, caso o govérno organizasse um progra=-
ma de extens3o rural efetivo., De fato, parece que todos estdo a espe=
rar por 'dias melhores' naquela 4rea, Apenas 3% dos Informantes mani-
festaram o inter@sse de abandonar a agricultura, embora c@rca de 1% es

" tivessem considerando sair do Distrito Federal, iniclando assim uma no~
va etapa em seu processo migratério em diregdo a terras melhores, De -
vemos mencionar, entretanto, que o nlmero de colonos que desejam aban =
donar o Distrito Federal & proporcionalmente major do que o dos invaso~
res. Em nossa amostra, obtivemos c&€rca de 13% dos colonos com firme
propdsito de sair do Distrito Federal, contra 8% dos invasores. E ne =
cessdrio dizer, porém, que em face da sua condigdo ilegal, os invasores
sempre tiveram bastante reluténcia em declarar . que desejavam sair do
Distrito Federal, Apesar de todos os cuidados tomados no sentido de
ndo Identificarmos o presente estudo como uma acao governamental, é
provével que ndo tenhamos consequido eliminar completamente, entre os

. Invasores, o receio de um desp&jo da terra. Por essa razao, a decl =
sdo em ficar ou sair do Distrito Federal deve ser analizada com certa
cautela e nunca ser tomada como um indicador da satisfagdo do migran~
te na drea ou como um anteclipador de novas mudancas, Véarios estudos
sdbre migragoes Internas tém demonstrado ser frequente o caso do migran
te que declara ndo ter Intencio de mudar e, dlas depois se muda, ndo po
dendo ser encontrado para re-entrevista,

Os agricultores entrevistados refletiram satisfagoes e dissatis-
fagoes com respelto ds suas condigoes de trabalho no Distrito Federal,
Aproximadamente 23% declararam estar satisfeitos com as oportunidades
de plantar e colocar seus produtos na 4rea. Uma pequena minoria de
16% mostrou-se favordvel aos servigos disposfvels e & assisténcia téc-
nica oferecida pelas agéncias que operam na capital federal. Na verda
de, esta & a major fonte de descontentamento dos agricultores, mais da
medade déles, (55%), declararam n3o possulr suficliente assisténcla téc~
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' nlco-materfal.' Outra séria fonte de insatlsfagao, ‘especialmente para
os Invasores, diz respeito a leaalizagao,do titulo da posse da terra,
‘Cerca ‘de 57% dos invasores, CUJOS processos de arrendamento nd3o se en-
contravam nem em andamento, aspiram possuir um lote em um dos nlcleos
rurals da Secretaria da Agricultura, Dentre os nlicleos mais escolhi-
dos, encontramos, pela ordem, Taquara, Rio Préto, e Taguatinga. Cérca
de L0% dos Informantes acham~se satisfeitos com o clima e o que isso
representa para sua saftde e de seus familiares no Distrito Federal,

De fato, as favordveis condiqoes climdticas do Planalto Central foram
notadas ilgualemnte pela populagao rural e pela urbana.

Uma grande maloria de agricultores, aproxnmadamente 70%, acredi~
ta ter capacidade para pagar empréstimos para a compra de sementes, fer
tilizantes e qquipamentos, Indagando quais foram os agricultores que
se utilizaram de empréstimos para compra de fatores de prudugdo nos
G1timos cinco anos, obtivemos, entretanto, os seguintes resultados: 3%
usaram crédito para a compra de gado e outros animais, 0% tlveram fa-
cilidades para adquirir mdquinas e ferramentas agrfcolas, cérca de 9%
conseguiram financiamentos para comprar sementes e 12% para fertili-
zantes. De modo geral, os colonos apresentaram um nfvel de utiliza-
¢ao de crédito um pouco mais elevado do que os invasores nos f{tens a-
cima mencionados.

Para resumir, podemos dizer que, de modo geral, a agricultura
praticada no Distrito Federal, apresentaaspectos bastante rudimentares,
com o cultivo de produtos de baixo valor comercial, em pequenas quanti-
dades, 0s dados mostraram ainda que grande parte da produgdo agrfcola
destina-se a subsisténcia das familias residentes na drea, Dl ferengas
foram observadas entre colonos e invasores. Estes possuem, em geral,
menos terra e apresentam um nfvel de produgdo mais baixa do que os co-
lonos. Invasores s3o pessoas que migraram para o Distrito Federal des
providos de recursos técnicos e financeiros. Os colonos trouxeram fm=
porténcias maiores em dinheiro e certos equipamentos que fndicavam fir-
me disposigdo de se estabelecerem no Distrito Federal, As Implicagoes
dos resultados analisado assim como das diferengas entre os dois grupos
serao apresentadas na parte final déste trabalho.

V1Il. Caracterfsticas Econdmico~Sociais

Nas_segoes anteriores focalizamos vérios resultados que refletem
as condigoes em que & praticada a agricultura no Distrito Federal e
algumas diferencgas existentes entre Invasores e colonos no que se re-
fere & produtividade agrfcola, conhecimento de préticas agrfcolas ¢
outros aspectos, Nesta secgao vamos concentrar nessa atengdo no es-
tudo dos aspectos econdmicos, sociais, demogrdficos, e nos fendmenos
decorrentes désses aspectos, Enfase especlal serd dada aos fendomenos
de mlgra¢do, adaptagao e ajustamento do migrante na 8rea rural da capi-
tal federal,
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A. Mobllidade Geoqrdflca

Estima-se que existem c&rca de 15.000 pessoas habitando as 4reas
rurais do Distrito_Federal, C&rca de 90% das famflias migraram de ou-
tras 8reas e 10% s3o nativos dos municfpios que vieram constituir o en
tdo Distrito Federal. 0s dados amostrais Indicam que mis da metade
da populagdo rural (54%) estd residindo no Distrito Federal antes mes =
mo de sua inauguragdo, que fol em 1950, Tratam-se de pessoas que para
14 se dirlgiram assim que se Iniciaram as obras de construcdo de Brasf-
11a e viam grandes possibilidades na exploragao da agricultura, £ inte
ressante notar que @stes migrantes foram diretamente para as 8reas ru-
rais e, ao contrdrio do que se acredita em Brasflia, n3o pararam na zo-
na urbana para ‘'tentar nova vida', Aproximadamente 40% dos informantes
porém, podem ser considerados migrantes recentes, isto &, chegaram em
Brasflia apés a sua Inauguragio oficial. Colonos e invasores apresen =
tam os mesmos caracterfsticos néste aspecto.

A migragio para o Distrito Federal foi felta, na sua maioria, em
grupos, isto é, marido, mulher e filhos, C&rca de 60% dos informantes
mudaram para a érea juntamente com espdsa e filhos; 2% eram soltelros
e se casaram apbs a mudanga; apenas 12% dos Informantes foram sozinhos
e depois trouxeram espdsa e filhos.

Os agricultores do Distrito Federal s3o da mals variada procedén
cla geogréfica. 0 grupo de maior frequéncia (38%) veio das préprias
regloes centrais do Brasil, a saber, Goi4s e Mato Grosso, Em segundo
lugar, com20%., aparecem os migrantes oriundos da regido leste, inclu~
indo Espfrito Santo e Minas Gerais, Em seguida, estdo os indiv{duos
que se mudaram de S3o Paulo, Guanabara e Estado do Rio de Janeiro(17%).
0 estado da Bahia, isoladamente, forneceu c&rca de 7% dos atuais agri=-
cultores de Brasflia, e os demais estados do nordeste, 12%., Da regido
norte, encontramos apenas L% de migrantes. O0s dois grupos minoritérios
sdo os migrantes do extremo sul do Drasil, 1%, e os estrangeiros, basi-
camente japoseses, com também 1%,

0 quadro XIIl, entretanto, mostra que existe sens{vel variagao
|
no que se refere @ procedéncia entre invasores e colonos, especialmen=
te, nas categorias sul industrial, leste, centro e nordeste,



Quadro'Xlll-‘ReQIBeS“de.Prbcedénéla:dos Agrlcultoreé'do Distrito"

Federal -

REGIOES GEOGRAFICAS  INVASORES COLONOS

: N % N %
Sul 2 1,1 3 2,2
Sul Industrial 21 12,7 31 22,6
Leste L2 24,1 20 14,05
Central 56 32,3 61 Lb,5
Bahia 19 10,9 2 1,5
Nordeste 27 15,5 9 6,0
Norte 7 o 7 5]
Estrangeiro 0 0,0 L 2,9
sem Resposta 0 0,0 0 0,0
TOTAL 174+ 100,0 137 100,0

SUL: Rio Grande do Sul, Santa Catarina e Parani; SUL INDUSTRIAL:
S3o Paulo, Guanabara e estado do Rio; LESTE: Minas Gerais e Espfrito
Santo; CENTRO: Goi&s, Mato Grosso e Distrito Federal; NORDESTE: Sergipe,
Alagoas, Paraiba, Rio Grande de Horte, Pernambuco, Ceard; NORTE: Mara -
nhdo, Pard, e Amazonas.

0s dados acima referem~se ao local em que os migrantes residiram,
por mals de um ano, antes de se dirigirem para o Distrito Federal, Um
outro aspecto interessante a examinar diz respeito ao local de nasci =
mento do Individuo e também o de seus pais. Dados dessa natureza re =
fletem a carreira migratdéria dos indivfduos estudados, A anélise dos
dados relativos ao nascimento revela que cérca de 1/4 dos pais dos in-
formantes nasceram no nordeste do Brasil; 22% nasceram em S3o Paulo,
Guanabara e Estado do Rio, 18% em Minas Gerais e Espfrito Santo, 14%
no Planaito Central, 14% no norte do Brasil e o restante em outras lo-
calidades, Examinando-se os mesmos dados entre invasores ¢ colonos sg
paradamente, obtivemos os resultados apresentados no Quadro XIV.

0s destaques a serem feltos no Quadro XIV, referem~se as diferen
¢as relativas aos dois grupos no que se refere ao Centro, Bahia, Nor =-
deste e Outros Pafses, Observam-se nftidas diferengas nessas regioes
e isso serd novamente notado ao examinarmos os dados relativos as re=
gloes de nascimento dos préprios agricultores,
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Quadro XIV - Regloes de Nascimento dos Pais do Agricultores do
Distrito Federal

REGIOES GEOGRAFICAS | NVASORES COLONOS

N % N %
Sul 0o 0,0 1 0,7
Sul Industrial L 2,3 3 2,2
Leste L2 24,1 27 19,7
Central 24 13,8 31 22,
Bahia 35 20,1 9 6,6
Nordeste 52 30,0 2k 17,5
Norte 7 L,0 5 3,6
Estrangeliro ) 3,4 36 26,L
Sem Resposta L 2,3 1 0,7
TOTAL 174 100,0 137 100,0

Quadro XV - Reqioes de Nascimento dos Agricultores do Distrito

Federal
REGIOES GEOGRAFICAS I NVASORES COLONOS
N % N %

Sul 0 0,0 ] 0,7
Sul Industrial 6 3,4 ¢ 6,06
Leste 36 20,7 27 19,7
Centro 3% 19,5 38 27,8
Bahia 36 20,7 8 5,8
Nordeste 52 30,0 23 16,8
Norte 6 3,4 3 2,2
Estrangeiro L 2,3 28 20,L
Sem Resposta 0 0,0 0 0,0
TOTAL 174 100,0 137 100,0

0 Quadro XV apresenta as regioes de nascimento dos préprios en-
trevistados, divididos em invasores e colonos. A primeira diferenga
que surge nésse quadro & o fato de que quase todos os estrangeiros
sdo colonos, e, portanto, tem seus tftulos de posse regularizados e
operam em bases mais empresarials. Apenas 4 estrangeiros permanecem
ainda como Invasores e, pelo que pudemos apurar, tratam-se de agrl -
cultores aguardando decisd3o da NOVACAP no sentido de regularizar suas
situagoes.,
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‘Outra diferenga significativa refere-se ao fato de que maior pro-
porgdo de Invasores nasceram no Hordeste e Bahia, Cérca de mais de 50%
dos invasores sdo nascidos naquelas regloes, contra ZZA dos colonos.

' Examlnando-se os dois quadros acima de forma sistemdtica, verifi-
camos que houve, entre as duas geragoes, considerdvel mobilidade geogré
fica., Se os pais dos Informantes nao tivessem mudado do lugar em que
nasceram, as respectivas porcentagens dos quadros acima, deveriam ser
as mesmas, ceteris parlbus, Interessante notar, porém, que, dentre
os invasores, os que nasceram no_Nordeste e Bahia, exibem maior establ-
lidade de residéncla entre geragoes., Isso Indica que o processo migra-
tério désses indivfduos inlclou-se na geragao estudada, Entre os colo-
nos, apenas os informantes originirios d& regido leste, exibem aquela
estabilidade de residéncia, Por outro lado, existe considerdvel discre
pincia entre os locals de nascimento do informante e de seu pai, especi-
almente entre aquéles nascidos no sul industrial, no Brasil central e
no estrangeiro. O mesmo parece ocorrer com os Invasores do leste e cen-
tro do Brasil.

A anélise conjugada dos quadros acima, mostra, em primeiro lugar,
que migragdo nao é um fenBmeno novo para a majoria_da populagdo estuda=-
da, Ma verdade, informantes pertencem a uma geragdo que Iniciou seu
processo migratério hd muitos ancs atrds, mudando~se de regices menos
desenvolvidas para outras mais desenvolvidas. Em segundo lugar, verifi
ca-se que a carreira migratdria dos informantes consiste de progressl—
vas mudangas entre estados e em vdrias diregoes. Embora nossos infor -
mantes permanegam em 4dreas rurais, devemos destacar o fato de que os da
dos refletem um processo de progressiva aproximagdo do migrante a 4reas
urbanas, Talvez os migrantes estudados estejam em uma das fases inter-
medidrias do processo de “'step-migration" que, como sabemos, consiste
em uma série de mudangas seguindo a diregao rural,rurbano, e finalmente

urbano.

No sentido de examinar um pouco mais detidamente aquéle processo,
solicitamos aos agricultores que indicassem o gréu de urbanizagdo das
8reas em que foram socializados durante a infancia e, em seguida, dos
lugares em que passaram a sua adolescéncia. C&rca de 75% dos informan~
tes viveram sua meninice em fazendas e, portanto, no meio rural; apenas
cérca de L% passaram sua inf@ncia em cidades e depois migraram para o
meio rural. No que se refere ao tempo passado em éreas rurais durante
a adolescéncia (depois de 1k anos), a proporgdo cafu para 55% o que in~
dica terem muitos migrantes vivido em zonas urbanas por certo tempo.

Da mesma maneira, c€rca de 15% dos agricultores passaram tdda sua ado
lescéncia em cldades,

Portanto, muitos migrantes, depols de se estabelecerem em zonas
urbanas, voltam a resldir em &reas rurais, Acreditamos que tais indi-
viduos, ou uma grande maiorla, nunca abandonaram por completo suas ati=
vidades agrfcolas mesmo quando residiram temporariamente em cidades.
Como sabemos, & bastante comum no Interior do Brasil encontrar=-se um
grande contingente de trabalhadores rurais residindo na séde urbana do
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municfplo e se transportando dlariamente para a lavoura afim de exerce-
rem suas atividades no campo,

Isso mostra que, a exemplo de outras regices do Brasil e da Amé-
rica Latina, as cidades n3o sao pontos terminais ou definitivos para
muitos migrantes rurais, H4 um constante fluxo de migrantes que sao
liberados pelo subsistema urbano _e, portanto, retorna as zonas rurals,
Este processo seletivo de migragdo, entretanto, ndo implica que tals
agricultores n3o tentarSo novas mudangas para as cidades, especialmen
te, os grandes centros urbanos,

Estudando~-se a frequéncia de mudangas, verificamos que cé@rca de
90% dos Informantes mudaram de municfpio mais de uma vez (depois dos
14 anos de idade) e 80% mudaram de estado mais de uma vez. A propor-
¢3o de agrinultores que se mudaram de municfpio e de estado mais de
quatro vézes, ascende a cérca de L5%, Confirmando dados anteriores,
o Distrito Federal conta com uma populagao bastante mbvel do ponto de
vista geogrédfico. Examinando~se os dados separadamente, verificamos
que os colonos, novamente, apresentam estabilidade residencial um pou-
co mals elevada do que os invasores. C&rca de 75% dos invasores muda=-
ram de estados mais de duas vézes apbds os 14 anos; essa propor¢3o che=-
ga a apenas 50% entre os colonos.,

B, 0 Processo de Mudanca

A micragdo & sempre o resultado de um complexo de forqas que a-
tuam em uma determinada popu]aqao. As teorias econdmicas sobre cau -
sas e consequencias de migragdo tendem a focalizar os custos e os be-
neffcios dv processo encarando-o, em Gltima andlise, como um rearran-
jo das fontes de mdo de obra em um determinado sistema economlco. Os
defensores desta posigao argumentam que as pessoas s3o ‘‘empurradas'' a
migrar por fatores intrfnsicos ao sistema economico, como por exem =
plo, o status de posse da terra, as condigoes de mercado de trabalho,
a8 pobreza, etc, Teorias geogréficas tendem a enfatisar os fatores
climdticos assim como os problemas de solo e hldrografia como as prin
cipais causas de miora;ao. Psicélogos recentemente vém se dedicando
ao estudo da migragao, focalizandoi principalmente o micrante como um
individuo diferenciado e em condigoes de assumir os riscos de uma mu=
danga para um local desconhecido e incerto. As teorias socioléglicas
sobre migragao sempre consideraram que o processo migratério nunca &
decorrente de uma causa econdmica ou da diferenciagio da personalida-
de do migrante. Ma verdade, admitimos que uma constelagao de fatures
econdmicos e sociais estd scmpre atuando no sentido de fazer com que
alguns individuos permanegam numa 4rea e outros séiam,

Mo sentido de indentificar as diversas fdrgas que atuaram nos
agricultores estudados levando-os para o Distrito Federal, ' procuramos
desenvolver na entrevista uma série de perguntas cobrindo ndo sb fa=
tores relacionados & estrutura da economia do sistema de origem mas
também as prérias avaliagoes dos individuos entrevistados. Em uma das
perguntas, inclufmos os sete motivos comumente citados como fatores
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propulsores de migragdo a saber: séca, pobreza de solo, escassés de
terra, desemprégo, mds relagoes com o patrao, auséncia de familiares
- por perto, e falta de facilidades médico~educacionais.,

As respostas & essa pergunta forneceram os resultados apresen-
tados no Quadro XVI., Como se observa, tanto para os invasores como
para os colonos, o problema da falta de emprégo fol mencionado com
mais frequéncia. E preciso lembrar, porém, que 'desemprégo’ & tam-
bém uma denominagdo dada a uma série enorme de fatores, Na verdade,
ndesemprégo’ reflete uma sfndrome de falta de trabalho e tddas as
consequéncias désse problema,

Quadro XVI ~ Fatores que Impeliram os Agricultores do Distrito
Federal a Deixarem seu Local de Residéncia Anterior

FATORES INVASORES COLOMOS
N % M %

Séca ] 0,6 0 0,0
Terra Lansada L 2,3 6 L,b
Escassés de Terra 32 18,4 12 6,8
Desemprégo L3 27,7 38 27,6
Mau Tratamento pelo Patrdo 18 10,3 10 7,3
Auséncia de Familiares 3 1,7 L 2,9
Falta de Médico, Escola 8 4,6 13 9,5
Outros 27 15,5 26 19,0
Sem Resposta 2 1,1 2 1,5
Nao se Aplica 31 17,8 26 19,0
TOAL 174 100,0 137 100,0

€ interessante notar que, com excessao do desemprégo, os dois gru
pos diferiram bastante nas razoes de mudanga, Invasores quelxaram-se
mails de escass@s de terra do que os colonos o que parece indicar que
tals Individuos vém, de néd muito tempo, procurando terra onde possam
exercer atividades agrfcolas, dependentemente. Igualmente, invasores
quelxaram~se mais do mau trato por parte dos patroes do que os colonos.
A falta de recursos institucionals, especialmente médicos e escolas,
por outro lado, fol mais sentida por colonos do que invasores. De modo
geral, parecem=nos que os invasores estavam tentando resolver, primeiro
os problemas mais bisicos de sua condigdo de trabalho, ou seja, a aqui-
sicdo de terra e o estabelecimento de boas relagoes de trabalho com pa-
troes ou qualquer outro orgdo superior, Os_colonos, diferenciaram=se
por estarem num '‘estdgio superior'' na solugdo de seus problemas, isto
é, possuindo as condigoes mfnimas, estavam a procura de recursos insti-
tucionais para sf e, especialmente, para seus dependentes., Ha verdade,
tanto invasores e colonos foram para o Distrito Federal com melhores es~
perangas de vida, buscando aquilo que lhes faltava,



Mas o fato & que, para cérca de 40% dos Informantes, os problemas
de emprégo e posse da terra perduraram ao chegarem na capital federal,
Essa fol a resposta mals comum & pergunta 'Qual fol o principal proble=-
ma que o Sr. teye ao chegar no Distrito Federal?", As precdrias condl~-
goes economlcas, os Informantes adicionaram um outro problema reconheci
damente sério na capital do Brasil que é o da falta de habitagao.

Cérca de 22% dos agricultores apontaram &ste problema, C€rca de 22%
dos Informantes acham-se ainda Insatisfeitos com suas condigoes de res}
déncla e estdo planejando mudar para outra casa dentro do préprio lote
ou do préprio Distrito Federal,

A anélise das condigoes de habitacdo atual revela um nfvel ainda
bastante precdrio, embora multos agricultores reconheceram que tiveram
sensfvel melhoria, Cé&rca de 96% n3o possuiam eletriclidade em suas ca-
sas; 93% ndo tinham égua corrente em seus lotes; 95% nao davam nenhum
destino aos dejetos. C&€rca de 37% das casas eram construfdas de péu-a=-
«-pique; 31% de madeira; 12% de tijolos e 19% dos materiais mals varia =
dos e misturados, Apenas 6% das casas possufam forro e vedagoes contra
mosquitos; 10% possufam teto de telhas, Quanto as facilidades dentro
da casa, verificamos que 24% dos Informantes possufam fogdo a ods, 51%
rédio, 50% tinham méquina de costura, 4% geladelra e 3% televisio.

De modo geral, o padrdo de habitagdo e o nfvel de confdrto doméstico dos
Invasores encontrados foram sensivelmente mais baixos do que os dos co =
lonos na ocasiao das entrevistas, Dada sua condi¢do precédria e ilegal,
os Invasores n3o podiam e ndo queriam investir em suas moradias,

Perguntas relativas ao padrao alimentar dos Informantes revelaram
que 55% comlam carne de vaca pelo menos uma vez por semana; 53% consu =
miam galinha e 28%, porco, também uma vez por semana ou mais frequente~
mente, Mantelga e leite eram consumidos por cérca de 44% dos_informan-
tes; 87% comiam ovos com aquela frequéncia e 50% utilizavam pao,

Os allimentos consumidos regularmente com maior frequéncia, por 98% dos
Informantes, foram o arroz, feijdo e mandioca, sabidamente o cerne da
dleta do homem rural, .

€. 0 Ajustamento no Distrito Federal

0 ajustamento de um Individuo em nova &rea é um fendmeno relati-
vamente complexo para ser explicado. 0 conceito e a medida de ajusta-
mento variam consideravelmente na literatura sociolbgica. 0 que deve
ser consliderado um migrante ajustado em uma nova drea? Aquéle que me-
lhor se realiza econdmicamente? Aquéle que mals contribui para a exis-
téncia e funcionamento do sistema social? Aquéle que mais maximiza be-
nef{cios em proveito proprlo? 0 que se sente mais fellz e satisfeito?
0 que permanece na 4rea e n3o tem planos de sair dela?

As perguntas acima levantadas servem para dar uma [déla quao com=
plexo o fendmeno do ajustamento é, Na verdade, todos os aspectos aci-
ma Indicados tém sldo usados, em diferentes estudos, como medida de a-
Justamento de migrantes em uma nova 4rea. Talvez, a medida mais com =
pleta de ajustamento seria aquela que reunisse em uma composi¢éo pro=
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porclonal e ponderada todos os Indicadores menclionados acima-e, prova=-
velmente, mais alguns outros, A construgdo de tal medida multidimen=
sional, porém, demanda complicados estudos prévios e uma metodologia
que escapa o 8mbito de nossa investigagao. Por isso, procuramos tra-
bathar com medidas isoladas de ajustamento, algumas das quais ora a =
presentadas, Assim, um indicador de ajustamento seria o fato de os

- colonos estarem produzindo mais do que os Invasores e, consequentemen
te, tendo um sucesso relativamente maior na agricultura, Outros indl
cadores de ajustamento seriam o gréu de utilizagdo dos recursos ins =
titucionais da &rea, como por exemplo, crédito e a assisténcia rural,
regularizagdo da situagdo de posse da terra, etc.

Um dos fatores julgados potencialmente relevantes na explicagao
do ajustamento de um individuo em uma nova érea & a avaliagdo que €sse
mesmo Individuo faz da nova situagdo em comparagdo com situagdes ante=
riores. Naste processo de comparagao vérios aspectos entram em jogo
tais como o gréu de aspiragao do migrante, suas expectativas e suas rea
lizagoes, etc. No sentido de captar todos &sses aspectos, procuramos
apresentar aos nossos informantes uma série de perguntas cobrindo dife=

. rentes aspectos do que chamamos de satisfacdo, definida com um balango
das realizagoes alcangadas e aspiragoes futuras em relagdo as expecta -
tivas antes de mudar e as realizagoes anteriores, Ouestoes abrangendo
diferentes aspectos da vida social foram apresentadas de modo sistemd-
tico, estimulando-se o informante a comparar sua situagdo atual com as

. condigoes existencials que ‘predominavam no local antes de mudar,

0 Quadro XVl resume as respostas dos informantes em uma série
de aspectos da vida social, tais como, condigoes de trabalho, rendimen-
tos, relagoes conjugais, salde, etc.

Quadro XVI1 = Avallacho da Mudanca Feita pelos Aaricultores do
Distrito Federal em Relacao ao Ultimo Local de
Residéncia -

ITENS "___INVASORES™* COLOMOS
MEIHOR  IGUAL PIOR  MELKOR IGUAL  PIOR

Condigdes de Trabalho . 84,0 5,0 8,0 82,0 9,

o 5,0
Condigoes de Vida 63,0 9,0 - 20,0 66,0 8,0 23,0
Rend imentos 81,0 7,5 9,0 77,0 7.0 12,0
Relagoes Conjugais 53,0 3,0 2,0 47,0 ki,0 2,0
Condigdes de Salde 82,0 9,0 7,0 74,0 10,0 12,0
Facilidades Educacionais 75,0 10,0 5,0 73,0 8,0 11,0
Contatos com Parentes 30,0 23,0 Lb,0 34,0 20,0 43,0
NGmero de Amigos 50,0 35,0 11,0 50,0 29,0 17,0
Condigoes Allmentares 71,0 17,0 9,0 65,0 28,0 4,0 -

*A Diferenga para 100% em cade {tem decorre de perguntas nao apli-
cavels e ou nao respondidas pelos Informantes.



Como se verifica, os Informantes declararam, em sua malor parte,
estar satisfeitos com uma série de aspectos no Distrito Federal quan-
do comparado com o (1timo lugar de residéncia por mais de um ano.
0s Gnicos ftens em que as porcentagens relativas & uma avaliagdo nega-
tiva da mudanga sobem um pouco mais, referem-se aos contatos com paren
tes, nlmeros de amigos, e condigoes de vida em geral, Como se sabe,
toda mudanga, especialmente involvendo longas distincias, provoca uma
rarefagdo dos contatos entre amigos e parentes., 0 migrante é sempre
forgado a reorganizar a sua teia de relagoes e contatos quando se diri=-
ge para umd nova érea.

No entanto, devemos ressaltar, néste ponto, um aspecto que nos pa
receu bastante Interessante e, até certo ponto, surpreendente, De inf-
clo pensévamos que as famflias residentes na 4rea rural do Distrito Fe-
deral, possuiam poucos parentes morando por perto visto que boa parte
dos migrantes mudaram-se de grandes dist@ncias., Entretanto, quase um
térgo dos informantes declararam possuir um ou ambos os pais vivendo no
Distrito Federal; cérca de 22% tinham os pais (ou sogros) vivendo jun -
tamente com o informante, na mesma habitagao. No que se refere a paren
tes em geral, encontramos 73% dos informantes que declararam possuir um
ou mais parentes vivendo no Distrito Federal. Portanto, os migrantes
tém exercido grande atragdo no sentido de trazerem outros parentes para
a 8rea do Distrito Federal, Este fato foi igualmente verificado nas 4=
reas urbanas de Brasflia onde a maior parte dos migrantes possuem paren
tes resldindo no Plano Piloto ou cidades satélites, Dados desta natu =
reza revelam que ainda existe na nova capital federal uma grande tendén
cia em preservar a '‘famflia-extensa', Com isso, preservam~se também
todos os mecanismos de dependéncia e ajuda mGtua que sdo caracterfsti =-
cos daquéle tipo de estrutura familiar, De fato, pudemos observar nas
4reas rurais de Brasflia que os parentes constltuem' verdadeiras' tdbuas
de salvagaco' em crises econdmicas ou mesmo na provisdo de pequenos re=-
cursos tais como o empréstimo de alimentos, ferramentas e medicamentos,

A participagdo das espdsas na vida familiar nas 4reas estudadas
é bastante grande., Dentre os individuos que eram casados ao se mudarem
para Brasflia, 95% déles declararam que decidiram migrar para o Distri=
to Federal apbs discussdo e acSrdo com suas respectivas espdsas. Atual
mente, cerca de30% das espdsas trabalham na agricultura junto com o ma=
rido e cuidam da casa; 2% ainda realizam servigos para féra, ou seja,
lavam roupas, costuram, etc,

Dentre os agricultores que possuem fllhos de 8 anos de idade ou
mais, cérca de 50% dos filhos trabalham ativamente na lavoura; 25% exer
cem atividades féra da casa, isto é, trabalham nas &reas urbanas de Bra
sflia ou em transportes,

Como se verifica, a participagao dos membros da famflia nas ativi-
dades de trabalho parece ser bastante grande. 0s Informantes declara =
ram ainda que suas espdsas os ajudam a decidir em uma série de outros -
assuntos: &5% participam nas decigBes de comprar ou arrendar terras;
79% ajudam a decidir sdbre obtengao de empréstimos; 7%, na compra de
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equipamentos; 77% participam nos assutos relativos_é escolha das cultu=
ras a serem plantadas; 93% participam ativamente na educagao das crian-
¢as.

4 A participagao e o conhecimento da vida dos vizinhos, entretanto
apresentaram um aspecto bem diferente. A grande maloria dos informan=
tes_declarou que seu conhecimento da vida de seus vizinhos e a partici~
pagdo déstes nas suas declsoes & bastante reduzida. CErca de 71% dos
agricultores declararam conhecer seus vizinhos muito pouco e, em certo
sentido, menos do que no local em que moravam antes de se mudarem para
o Distrito Federal, Apenas 25% se mostraram em estreito contato com
vizinhos., Da mesma forma, foram poucos os que participavam ou mesmo
eram membros de sindicatos ou qualquer outro tlpo de associagdo de clas
se, Apenas 0% declararam serem membros de cooperativas e outros brgaos
de classe,

0s pardgrafos acima parecem Indicar que os agricultores do Distri-
to Federal vivem em estrefto contato com os membros de suas unidades fa-
millares, mas relativamente Isolados de outros membros e institulgoes
da comunidade, No sentido de verificar o gréu de conhecimento que os
informantes possuiam dos principais lf{deres e orgdos da comunidade lo -
cal e da socledade naclonal elaboramos uma série de perguntas cujas res
postas revelaram o seguinte resultado: apenas 31% declararam conhecer o
sacerdote ou qualquer outro lfder religioso local; kh% conheciam pesso-
almente um agrénomo; sémente Lk% foram capazes de mencionar o nome do
Prefeito do Distrito Federal na época da entrevista (Plinio Cantanhede).
Cérca de 3% dos informantes nunca tinham ouvido falar no nome de Caste-
lo 8ranco, entdo Presidente do Brasil; 0% dos agricultores ndo sabiam
de que forma Castelo Branco tinha chegado ao poder; 30% declararam ter
sido €le eleito pelo Congresso Nacional,

Educagdo, entretanto, é um valor amplamente divulgado e desejado
pela populagdo estudada, C&rca de 55% dos informantes gostariam que
seus filhos chegassem & universidade e adquirissem profissoes liberais,

preciso notar que, no que se refere ao futuro das filhas, essa propor
¢80 chega a apenas 3% o que reflete o_cardter tradicionalista da popula
Gao estudada no que se refere @ posigdo da mulher,

Mas a populagdo investigada mostrou-se bastante realista no que
se refere 3s possibilidades objetivas de educarem seus filhos, Apenas
23% dos Informantes acreditam que terdo condigoes de fazerem de seus
filhos estudantes universitdrios e, posteriormente, profissionais li-
berals. Quando perguntamos "*Qual a profissdo que o Sr, acha que seu fi
lho terd?", 30% optaram pelas ocupagoes nao menuais que requerem, geral
mente, instrugdo secundéria; 17% acreditavam que seus filhos continua -
riam trabalhando na lavoura mas como proprietdrios rurais; 11% decidi -
ram-se por profissoes manuais especializadas e o restante se dividiu,
em porcentagens pequenas, por outras profissoes.

€ interessante notar, porém, que a grande maiorlia dos Informantes,
cérca de 75%, declararam que gostariam que seus filhos e filhas permane
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cessem no Distrito Federal quando crescecem, A interpretagdo déste
fenBmeno & matéria complexa que exige laboriosas computagoes que, por
falta de tempo, ndo foram ainda realizadas. Entretanto, gostariamos de
utilizar os dados j4 apresentados e realizar algumas especulagoes per -
tinentes a €ste fendmeno.

Examinando-se as aspiragoes ocupacionais dos informantes, verifi~
camos que apenas 137% déles gostarlam que seus filhos permanecessem em
atividades agrfcolas, Portanto, cérca de §7% aspiram ocupagoes nao ru-
rais para seus filhos, Por outro lado, &les desejam que seus filhos
permanegam no Distrito Federal quando crescerem. Como se verifica, os
informantes parecem estar submetidos a duas forgas de sentido contrd -
rlo, ou seja, uma que dirige seus filhos para longe de si e outra que o
os atrae para si, A especulagio a ser feita & de que, provavelmente
os Informantes nessas condigoes gostariam de alocar seus filhos nas & -
reas urbanas do Distrito Federal onde poderiam exercer as ocupagoes
n3o agrfcolas., Uma outra hipbtese seria a de que os préprios informan-
tes aspiram mudar brevemente para as &reas urbanas, juntamente com seus
filhos, E, uma Gltima alternativa, seria a de que os informantes gos-
tariam de mandar seus filhos para as &reas urbanas de modo que, mais
tarde, €stes fossem capazes de levarem seus pais, dando continuidade,
assim, ao processo de migragdo rural-urbana com a fam{lia desempenhando
sempre um importante papel intermedidrio. Em suma, a existéncia dessas
duas férgas contraditérias parece indicar, simplesmente, que os infor -
mantes querem ver seus filhos f6éra da agricultura mas desejam ficar jun
to déles,

As especulagoes acima, porém, contradizem as declaragoes dos pré-
prios Informantes em favor do trabalho na agricultura. De fato, exami-
nando-se a orientagdo valorativa dos agricultores do Distrito Federal
@0 que se refere ao trabalho e a vida na lavoura obtivemos resultados
que indicam, em geral, um grdu bastante alto de favoritismo pela vida
no campo., Lembram os leftores de que apenas 3% dos informantes preten=
dem abandonar a lavoura assim que lhes surgir uma oportunidade, Cérca
de SL% afirmaram ser o trabalho com a natureza muito melhor do que tra-
balho em escritério; 92% declararam que o trabalho na roga é mais agra-
dével do que na cidade; 72% acreditam que o lavrador pode ter uma vida
melhor do que o comerciante. A contradl¢do existente entre o favori-
tismo em relagdo & agricultura e uma possfvel intengdo de sair da lavou
ra poderia ser explicada em térmos dos conceitos de aspiragéo real,
Isto &, provavelmente os acricultores entrevistados gostariam de ver
seus filhos e a si mesmos residindo em &reas urbanas em um futuro pré-
ximo. Entretanto, €les nao conseguem se imaginar saindo da agricultura
no momento por sentirem-se incapazes de se realizar em zonas urbanas no
momento, ou por n3o perceberem outras alternatjvas ocupacionais, Em ou=-
tras palavras, dada a sua condicdo atual (sem especializagdo para traba-
lhos urbanos, sem experiéncia com a sub-cultura das cldades, etc,) a me
Thor alternativa, segundo lhes parece, & permanecer na agricultura, Po
rém, dadas as condigoes que antevém para seus filhss, a meliior alterna-
tiva passa a ser, entdo, residir e procurar emprégo nas cidades,
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U outro aspecto em que se verifica grande particlpagao de paren~

tes refere-se as fontes de Informagdo de que os informantes langaram
mdo.antes de se mudarem para o Distrito Federal. C&rca de 50% dos en =
trevistados declararam que a principal fonte de informagdo sGbre Bras{-
l1la que tiveram antes de se mudarem fol ' parentes” que 14 residiam.
. Isso Indica que 50% dos agricultores mudaram-se para o Distrito Federal
atrafdos_por parentes que 18 j& residiam. C&rca de 20% se basearam nas
Informagoes de amigos, e 15% visltaram o local pessoalmente antes de se
decidirem a mudar, 0 restante utilizou outras fontes, como viajantes,
rédlo, revistas e jornals, etc,

Em contraste com o estreito contato que os agricultores mantém
‘com seus parentes no Distrito Federal, devemos destdcar que os contatos
com familiares que ficaram nas regioes de origem ou mesmo em outras &=
- reas, J& ndo sdo t3o frequentes, Cérca de 67% dos agricultores nunca
visitaram seus parentes que vivem fora do Distrito Federal; 18% visitam
esporédlcamente, menos do que uma vez por ano; 10% o fazem uma ou duas
vézes por ano; L% mais de duas vézes por ano., Essas mesmas proporgoes
correspondem, aproximadamente, ao nfimero de viagens que os agricultores
reallzam anualmente, C&rca de66 % nunca saem do Distrito Federal; 21%
fazem viagens raramente, menos do que uma vez por ano; 10% a:fazem uma
ou duas vézes por ano. O0s dados indicam, portanto, que a populagao es~ -
tudada & bastante estdvel no que se refere a viagens e visitas féra do
Distrito Federal, Dentre os lugares mais visitados, destacam-se as ci=
dades satélites de Sobradinho (30%), Planaltina (21%), e Taguatinga.
A falta de transporte coletivo e o grande nlmero de pais e parentes vi-
vendo na mesma 4rea poderiam ser aqui aventados como inibidores de saf=
das frequentes dos indivfduos entrevistados. Mesmo as visitas domin -
guelras sdo raras, com excegdo das que sdo feitas entre vizinhos e pa-
rentes que vivem préxime. NMa verdade, c€rca de 32% dos Informantes de
clararam que passam todos os domingos trabalhando na lavoura; 44% sim=
plesmente ficam em casa brincando com as criangas e fazendo pequenos
reparos; 13% utilizam os domingos para fazer compras ou mesmo para le~
var algum produto agrfcola nas feiras e mercados da redondeza, As ati-
vidades religiosas sdo igualmente pouco frequentadas apesar de que cér-
ca de 79% dos Informantes terem se declarado catéllcos. _

Um aspecto final, mas_ndo menos importante, diz respeito ao nfvel
de escolarizagdo da populagdo estudada. Em relagio & populagdo urbana
da capital federal, os agricultores do Distrito Federal apresentam um
nfvel de instrugao sensfvelmente mals baixo, Aproximadamente 43% dos
entrevistados nunca foram & escola, E fato, porém, que dentre os indi
viduos que nunca cursaram nenhuma escola, cérca de L0% aprenderam os
rudimentos da leltura e escrita e declararam ser capazes de lerem jor-
nals e escrever cartas,

Prhtlcamente os migrantes dividiram~se em dols grupos: 40% dos
que nunca foram a escola e 50% que frequentaram a escola priméria, ti-
rando o diploma ou ndo. Entretanto, a anflise dos mesmos dados relati
vos a lnvasores e colonos mostra sensfvel diferenga entre os dois gru=
pos,
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Federal

Nfvel de Escolarizagdo dos Agricultores do. Distrito

ANOS DE ESCOLARIZACAO INVASORES CoLONOS
- N % N %
Menhum 87 50,0 L8 35,0
1 =3 (primério) 54 31,1 36 20,3
Primério Completo 24 13,6 27 1e,8
Gindsio Completo 5 2,9 15 10,0
Colégio Completo 1 0,6 5 3,6
Universitério 2 1,2 6 b,k
Sem Resposta -1 0,6 0 0,9
TOTAL 174 100,0 137 100,0
0 Quadro XVI!! resume as diferengas entre os dols grupos.

Enquanto que a metade
nunca foram & escola,
35%. A superioridada

dos invasores classiflcou-s
entre os colonos essa propo
educacional dos colonos € n

sempre mais escolarizagdo do que os invasores.

e na categoria dos que
rcao atinge a apenas
otéria, pois possuem



