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PRESENTACION

La Federacién de Asociaciones Municipales de Bolivia, se complace en presentar a los mu-
nicipios de Bolivia, el presente trabajo denominado “Clasificacién de los Municipios de
Bolivia por criterios de salud: Lineamientos para la inversion puiblica municipal” elaborado
por Socios para el Desarrollo/PROSALUD.

El documento inicialmente hace un anadlisis de los principales hitos del sector salud en Bo-
livia, sefalando ademds cronoldégicamente las normas que dan lugar a las actuales com-
petencias municipales en salud, de igual manera los recursos y fuentes para atender las
mismas. El andlisis abarca incluso normas existentes antes de la municipalizacién y se
extiende hasta las tultimas normas promulgadas el afio 2008, proporcionando un marco
contextual de gran utilidad.

Mediante la aplicacién de una metodologia apropiada, los autores trabajan los indicadores
de situacion y los de oferta mediante variables de salud relacionadas con variables de edu-
cacién, socioecondmicas, de gobernabilidad, de ejecucién presupuestaria, de infraestruc-
tura municipal que dan lugar finalmente a una clasificacién en siete grupos de municipios
diferenciados.

Para los municipios, sus autoridades y otros actores, los resultados evidenciados en este
documento son muy valiosos, porque contardn con un instrumento para la toma de deci-
siones al reconocerse en la clasificacién y orientar sus estrategias e incluirlas en la planifi-
cacién y programacién municipal.

La municipalidad y su Gobierno Municipal tienen como finalidad contribuir a la satisfac-
cién de las necesidades colectivas, por esa razon, el “Clasificacién de los Municipios de
Bolivia por criterios de salud: Lineamientos para la inversién ptblica municipal” servird
indudablemente a los actores sociales e institucionales municipales.

Finalmente, felicitamos la iniciativa de Socios para el Desarrollo por esta nueva contribu-
cidén al fortalecimiento de la capacidad de gestién municipal en salud.

Federacion de Asociaciones Municipales de Bolivia



PROLOGO

A catorce afios de la promulgacién de la Ley de Participacién Popular, se puede afirmar que las atribu-
ciones y responsabilidades de los gobiernos municipales son cada vez mayores.

Nuestro pais experimenta un proceso de desarrollo predominantemente de abajo hacia arriba, donde
la implementacién y la operativizacién de gran parte de las politicas publicas se dan en los gobiernos
municipales, es decir que a nivel local se toma un porcentaje considerable de decisiones y se planifica
de acuerdo a las necesidades, demandas, caracteristicas y situacién del municipio y su poblacién, en
el marco de las normativas vigentes y el Plan Nacional de Desarrollo.

Es asi que durante los ultimos cinco aios Socios para el Desarrollo/PROSALUD, ha estado realizando
acciones de fortalecimiento de capacidades locales a los responsables de la gestién municipal en salud:
autoridades municipales, comunidad organizada y sector salud.

A partir de esta experiencia de trabajo, se llevé a adelante esta investigacién sobre la gestién de salud
a nivel municipal, con el fin de contar con un instrumento referencial que permita a los tomadores de
decisiones conocer ciertas caracteristicas de sus gobiernos municipales. El documento “Clasificacién
de los Municipios de Bolivia por Criterios de Salud: Lineamientos para la inversién puiblica municipal”
intenta ubicar a los municipios, de acuerdo a variables de datos oficiales, en grupos de municipios
con diversas caracteristicas favorables y menos favorables en cuanto a la oferta y la situacién de salud
relacionadas con educacién, gobernabilidad, situacién socioecondmica, infraestructura municipal e
inversién en salud a nivel municipal.

Esta investigacién entrega una clasificaciéon municipal de acuerdo a las variables antes mencionadas
que permiten a las autoridades locales “visualizar donde se encuentra su municipio y cudles pueden
ser las acciones a tomar para cambiar su situacién”. Consideramos que este estudio es una herramienta
de gestidn que puede ayudar a tomar decisiones en la planificacién e inversién a nivel municipal y en
la articulacién de las acciones con los diferentes sectores en beneficio del desarrollo local integral.

La metodologia utilizada se nutre de informacién que puede ser actualizada permanentemente. Este
estudio cuenta con datos hasta el 2006, tomados del INE y de los sectores técnicos: lamentablemente
en el pais no se cuenta con informacién actualizada (s6lo Censo 2001 y proyecciones no oficiales) y
mucha de esta informacién no ha sido desagregada a nivel municipal (tasas de mortalidad materna,
informacién epidemioldgica que no permite comparar la situacién de municipios de diferentes regio-
nes). Por lo tanto los datos empleados son municipales, actualizados al 2006 y oficiales, lo que per-
mite contar con un diagndstico municipal integral que indica dénde, cémo y en qué temas trabajar a
nivel local, ademds de ofrecer una vision integral de la situacién municipal.

Esperamos que éste estudio sea de utilidad para todos los actores responsables de la gestién munici-
pal, los que toman decisiones y los que hacen gestién a nivel municipal, departamental y nacional,
asi como a los financiadores de politicas publicas en Bolivia.

Alicia Dinerstein Liliana Medinaceli
Directora Oficina de Salud Directora de Proyecto
USAID/BOLIVIA Socios para el Desarrollo/PROSALUD



RESUMEN EJECUTIVO

El objetivo de este documento! es obtener una clasificacién de municipios por criterios de
situacién y oferta de salud, considerando su relaciéon con diferentes sectores y temdticas
tales como: i) educacidn; ii) indicadores socioecondmicos, iii) infraestructura municipal;
iv) gobernabilidad, y v) ejecucién presupuestaria. Esta clasificacién de municipios permite
contar con un andlisis, conclusiones y recomendaciones que sirvan de base para el desa-
rrollo de una estrategia que permita incrementar la eficiencia, oportunidad y cantidad de
los gastos municipales en salud en municipios donde intervengan los Proyectos de Desa-
rrollo con énfasis en Salud.

Si bien este documento ha sido elaborado con un criterio sectorial con relacién a la Salud
Publica, también servird de guia para justificar las intervenciones de los diferentes progra-
mas que trabajan en el campo de gobernabilidad, educacién e infraestructura productiva
y social e inclusive fortalecimiento municipal, ya que se desarrolla una metodologia muy
simple de clasificacién municipal que proporciona una linea de base y una herramienta de
consulta y justificacién de diversas intervenciones sectoriales, presentando un diagndstico
municipal que abarca cada uno de los temas citados®. Correspondera a responsables de
programas municipales, recomendar la modalidad de intervencion para los distintos temas
que les concierna. En el presente, se propone una modalidad de intervencion con relacion
especial a los temas de salud ptblica.

Las variables de salud han sido separadas en dos grupos: i) las de situacién y ii) las de
oferta:

i Como variables de situacién se consideraron las que demuestran el estado de salud a
nivel del municipio, tales como la Tasa de Mortalidad Infantil, Tasa de Desnutricién
y Tasa Global de Fecundidad; estas variables no han sido actualizadas debido a que
no son frecuentemente medidas. Por lo tanto, éstas son las tinicas que no han sufrido
cambios respecto al estudio 2005.

ii.  Como variables de oferta se tomd en cuenta la infraestructura en salud que tiene el
municipio en sus diferentes niveles de atencién y en relacién a los pacientes poten-
ciales; los recursos humanos con que cuentan también en relacién a los pacientes
potenciales, ademds de variables como la cobertura de parto institucional, cuarto
control prenatal y cobertura de la tercera dosis de la vacuna pentavalente. Estos datos
han sido actualizados al 2006.

1 Este documento es el resultado de dos estudios de consultorias realizadas el afio 2005 y el 2007, por lo que se
puede contar con un andlisis comparativo de ambos trabajos con algunos de los datos actualizados, dependi-
endo de la disponibilidad de informacion oficial sectorial actualizada.

2 Los datos del presente trabajo corresponden a informacién actualizada al 2006 u otra fecha cuya fuente se
indica. Sirven de linea de base para la toma de decisiones a nivel local y la metodologia utilizada permite
actualizar la clasificacién municipal de acuerdo a nuevos datos disponibles.



La metodologia empleada partié de relacionar las variables de salud con las otras temati-
cas indicadas, por medio de indices que permitan primero obtener un indice agregado para
cada variable de salud (Situacién y Oferta) asi como para cada sector y temdtica conside-
rada. Todo esto llevé a agrupar los municipios en cuartiles. De esa manera, se obtuvieron
clasificaciones municipales por salud, agrupadas por la influencia que presentan las otras
variables sectoriales, en un cuadro de triple entrada.

Se decidié emplear una clasificacién en cuartiles por dos motivos: por una parte, permiten
analizar con facilidad grupos de municipios que resulten clasificados como “por encima
o por debajo de la mediana” brindando un sentido relativo de mayor o menor desarrollo
en relacién al conjunto de municipios de Bolivia; por otra parte, la tabla de triple entrada
tendrd sélo 64 casillas de clasificacién cruzada. Clasificaciones con un nimero menor de
grupos para cada variable habrian limitado el andlisis y aquellas con un mayor ntimero de
grupos para cada variable, habrian dado tablas de triple entrada de un niimero excesivo de
casillas; y puesto que el andlisis ha sido efectuado para 3143 municipios, se hubiesen ob-
tenido muchas casillas vacias*. La metodologia desarrollada en el presente trabajo permite
ademads incluir o eliminar variables con gran versatilidad, sin tener que recurrir a compli-
cados procesos operativos.

Los resultados demostraron los siguientes indicadores y relaciones mutuas®:

a.  El indice de situacién de salud tiene una correlacién estadisticamente significativa
con el indice de condicién socioecondémica, infraestructura municipal y educacién.
La relacién es mds baja, pero aun consistente, con los indices de oferta de salud y
ejecucién presupuestaria en salud; mientras que con gobernabilidad la relacién es
inexistente;

b.  Elindice de oferta de salud tiene correlacién estadisticamente significativa con el in-
dice de condicién socioeconémica, educacién, infraestructura municipal y ejecucién
presupuestaria en salud;

c.  El indice de gobernabilidad en relacién a los otros indices empleados en el presen-
te estudio, presenta una alta dispersién que no explica el comportamiento de las
variables de salud; sin embargo, establece relaciones con el indice de condicién
socioeconémica, de infraestructura municipal y de ejecucién presupuestaria en sa-
lud. Dado que el estudio analiza la relacién con las variables de salud, el indice de
gobernabilidad no fue tomado en cuenta al momento de efectuar recomendaciones
sobre la clasificacién municipal y la modalidad de intervenciones de programas de
salud en los municipios.

Los resultados finales del estudio, permiten que recomendemos clasificar a los municipios
en siete diferentes grupos diferenciados por el tipo de intervencién recomendada para Pro-
gramas de Salud y de las otras dreas estudiadas.

3 Actualmente existen 327 gobiernos municipales en el pais, pero dado el estudio original y de acuerdo a los
datos con que se cuentan a la fecha, se utiliz6 la informacién de 314 municipios.

4 Por ejemplo, al clasificar en quintiles la tabla de triple entrada resulta de 125 casillas, y en sextiles resulta de
216 casillas.

5 Ver Gréfico No. 9, Diagrama Causal de Relaciones, pag 67.



La clasificacién propuesta es:

L. Grupo de Intervencién Integral en todas las dreas. Corresponde a los municipios que
presentan deficiencias en todas las dreas estudiadas.

II.  Grupo de Intervencién Integral en Salud: Presentan deficiencias especialmente
en oferta y situacién de salud, en los otros tépicos presentan algunas fortalezas
aisladas.

II.  Grupo de Intervencién Especifica en Salud: En algunos casos los municipios pre-
sentan fortalezas de oferta o situacién de salud y viceversa, debilidades en uno de
ambos temas donde se sugiere intervencidn.

IV.  Grupo de Intervencién por Situacién de Salud que no estdn en los grupos I, II y III.
V. Grupo de Intervencién por Oferta de Salud que no estdn en los grupos I, II y III.

VI. Grupo de Intervencién por uno o mds de los siguientes sectores: Ejecucién Presu-
puestaria, Infraestructura Municipal, Educacién o Situacién Socioeconémica. Los in-
dices de situacion y oferta de salud son buenos.

VII. Grupo de NO Intervencién: Presenta buenos indices relativos en todas las 4reas.

Los resultados obtenidos no permiten profundizar sobre la realidad que presentan las gran-
des dreas urbanas de Bolivia, en particular los cinturones de pobreza urbanos; por tan-
to, seria muy importante profundizar el presente estudio en ciudades especificas del eje
troncal del pais. La dificultad actual de realizar un andlisis al respecto estd dada porque
la informacién considerada como base de clasificacién municipal no se halla desglosada
por distritos, zonas o barrios a nivel urbano, y por tanto el tipo de estudio que se requiere
implica un trabajo de campo especifico.

En la primera versién del estudio se habia llevado a cabo una encuesta en salud en 32 mu-
nicipios seleccionados del pais, pero los resultados de la encuesta no pudieron ser extrapo-
lados a todos los municipios debido a la baja cobertura de la muestra.

Los nuevos resultados no difieren en gran medida de los anteriormente encontrados. La
principal novedad fue la correlacién existente entre los indices de salud con la variable de
ejecucidn presupuestaria, situacién que en el primer estudio no se daba. Asimismo, en
comparaciéon con el primer estudio, se ha encontrado una mayor relacién de gobernabili-
dad con infraestructura municipal, variables socioecondmicas y ejecuciéon presupuestaria
en salud. Ademds de ello existe una tendencia positiva a que mejore la posicién relativa
de los municipios en siete departamentos del pais, lo cual nos permite concluir que en el
periodo 2004-2006 han mejorado algunas de las condiciones estudiadas.



INTRODUCCION

A partir de octubre de 2003, Socios para el Desarrollo/PROSALUD incorporé un nuevo
componente de asistencia técnica: Gestién Municipal en Salud. A la fecha, Socios para el
Desarrollo viene realizando acciones de gestiéon municipal en salud en algunos municipios
del pafs.

Entre noviembre de 2004 y enero de 2005, se realizé el primer estudio para obtener una
clasificacién municipal con criterios de salud, que sirva para establecer y justificar una es-
trategia de intervencién municipal. El presente documento constituye una segunda version
que actualiza el primer estudio y compara los resultados del 2005 con los del 2007.

Para cumplir el objetivo del trabajo fue necesario recurrir a multiples fuentes de informa-
cién que brindan datos desagregados a nivel municipal sobre los siguientes aspectos: sa-
lud, condiciones socioecondmicas, infraestructura municipal, educacién, gobernabilidad y
ejecucion presupuestaria en salud, con énfasis especial en utilizar exclusivamente fuentes
de informacién oficial.

La tnica excepcion al uso de informacion oficial es el Censo Nacional de Salud llevado a
cabo por el Instituto Nacional de Seguridad Social (INASES). Dicha fuente no es oficial,
pero es la dnica que nos permitié actualizar los registros de recursos humanos en salud
en Bolivia.

Respecto a la investigacién realizada el 2005, se incorporaron 13 municipios mds al pre-
supuesto general de la nacién. Sin embargo se pudo constatar que no existe informacion
estadistica para los mismos en las demads variables estudiadas. Actualmente, sélo existe in-
formacién comparable para los 314 municipios sobre los cuales se realizé la investigacion
inicial; en los casos de informacion parcial, se consideré como dato de entrada el maximo
observado en la misma provincia o un dato nulo.



OBJETIVOS y PRODUCTOS

En su primera versidn, el presente trabajo ha sido desarrollado para lograr el siguiente ob-
jetivo general:

“Contar con un andlisis, conclusiones y recomendaciones que sirvan de base

para el desarrollo de una estrategia que permita incrementar la eficiencia,

oportunidad y cantidad de los gastos municipales en salud en municipios
donde intervengan los Proyectos de Salud de USAID” °.

A ello debe agregarse que el objetivo de la segunda version es: actualizar la primera ver-
sién y compararla con los datos obtenidos en el afio 20057.

Los objetivos especificos a lograr son:

a.

e.

Realizar una clasificacién municipal en Bolivia, por criterios de salud y otros, actua-
lizando la base de datos al 2006.

Determinar los niveles de gasto, actualizados al 2006, de recursos asignados y pro-
venientes del Gobierno (Coparticipacién, recursos propios, venta de servicios, HIPC,
FPS y otros) del SUMI, de otros sistemas de seguros y programas de salud de alcance
nacional, y realizar el andlisis correspondiente.

Realizar un andlisis de la problemdtica de los municipios para lograr una ejecucién
optima de los recursos disponibles en salud, de acuerdo al estudio y analisis ela-
borados.

Proponer lineamientos para el desarrollo de una estrategia que permita incrementar
la cantidad, la eficiencia y la oportunidad de la ejecucién presupuestaria municipal
en salud.

Comparar los datos actuales con los datos del documento de 2005.

Los productos especificos logrados son:

a.

Base de datos municipales, incluyendo variables de situacion de salud (medido como
el resultado que tiene el municipio en relacién con sus principales indicadores mu-
nicipales de salud); oferta de servicios de salud, recursos humanos e infraestructura
sanitaria; educacién; infraestructura municipal; condiciones socioeconémicas muni-
cipales; gobernabilidad y ejecucién presupuestaria en salud.

Generacién de nimeros indice y clasificacién de municipios por criterios de situa-
cién y oferta de salud, cruzandolos con los criterios correspondientes a las otras
variables.

6
7

Objetivo General de los Términos de Referencia para la Consultoria 04.

Objetivo General de la Consultoria 15, en actualizacién a la Consultoria 04.



Clasificacién general de municipios en siete grupos de intervencién por criterios
de situacién y oferta de salud, indicadores de educacién, infraestructura municipal,
socioeconémicos y de ejecucién presupuestaria en salud, con recomendaciones de li-
neamientos estratégicos, segiin los grupos municipales obtenidos para diversos tipos
de intervencién. Andlisis de consistencia estadistica de los diversos grupos.

Comparacién de los resultados obtenidos en el presente estudio relacién a los datos
del estudio anterior (2005 - 2007).



MARCO DE REFERENCIA

Al realizar el presente trabajo investigamos dos puntos de vista: el legal y el funcional.
Para ello consideramos como antecedentes, un andlisis general de la situacién de pobreza
en Bolivia y el papel que juegan los municipios para atenuarla, efectuamos una breve des-
cripcién del origen de los ingresos fiscales y un andlisis de la recaudacién impositiva en el
pais, ademds de las competencias de gasto en salud establecidas en las distintas fuentes
de financiamiento. Para concluir, consideramos las clasificaciones municipales generales y
especificas del tema salud.

3.1 PRINCIPALES HITOS HISTORICOS DEL SECTOR SALUD EN BOLIVIA

Durante los ultimos 30 afnos la salud publica adquirié un relieve de primera importancia
en las politicas publicas del pais. Desde el Cédigo de Salud promulgado el afio 1978 hasta
las modernas reglamentaciones del Seguro Universal Materno Infantil y el Seguro de Salud
para el Adulto Mayor (SSPAM), atravesando con una mayor distribucién de ingresos por
concepto del Impuesto Directo a los Hidrocarburos (IDH) tanto a nivel municipal como de-
partamental. El Cuadro 1 muestra la cronologia de los principales hitos legales y politicas
publicas sectoriales que incidieron sobre el drea de salud.

Cuadro N° 1 » Politicas Publicas de Salud, Participacion Popular y Descentralizacion

ANO POLITICA
1978 - 1982  Codigo de Salud de la Repuiblica de Bolivia. Decreto Ley N° 15629 (1978)

1982 -1985  Bases para la Politica de Salud del Gobierno Democratico Popular

1985 - 1989  Plan Global de Salud - Salud es Vida
Plan Trienal de Salud (1987 - 1989)

1989-1993  plan Nacional de Supervivencia, Desarrollo Infantil y Salud Materna
Sistema Nacional de Salud Integrado y Descentralizado

1993-1997  Plan Vida - Plan Nacional para la reduccion acelerada de la Mortalidad Materna, Perinatal y del Nifio
(1994 - 1997)
Ley de Participacion Popular No. 1551 (1994)
Modificaciones a la Ley de Participacion Popular y a la Ley Organica de Municipalidades No. 1702 (1996)
Ley de Descentralizacion No. 1654 (1995)
Constitucion Politica del Estado No 1615 (1995)
Nuevo Modelo Sanitario - Sistema Publico de Salud Descentralizado y Participativo (1996)
Seguro Nacional de Maternidad y Nifiez (1996)
Seguro Nacional de Vejez (1996)



ANO POLITICA

1997 -2002  Plan Estratégico de Salud de Lucha contra la Pobreza — Medicina Familiar y Comunitaria — PES
Seguro Basico de Salud - SBS (1998)
Seguro Médico Gratuito de Vejez (1998)
Ley del Didlogo 2000 (2001)
Seguro Basico de Salud Indigena y Originario - SBS - 10

2002 - 2004  Reforma Constitucion Politica del Estado No. 2650 (2004)
Ley del Seguro Universal Materno Infantil No. 2426 (2002)
Modelo de Gestion D.S. 26875 (2002)
Directorios Locales de Salud (2003) y Gerencias de Red (2004)

2005 -2008  Ampliacion del SUMI Ley No. 3250 (2005)
Impuesto Directo a los Hidrocarburos Ley 3058 y D.S. 28421 (2005)
Seguro de Salud para el Adulto Mayor Ley 3323 (2006)
Seguro de Salud para el Adulto Mayor D.S. 28968 (2006)
Plan Nacional de Desarrollo D.S. 29272 (2007)
Modelo de Salud Familiar Comunitario Intercultural D.S. 29601 (2008)
Impuesto Directo a los Hidrocarburos D.S. 29565 (2008)

Fuente: Actualizacion en base al libro “Municipalizacion: diagnostico de una década”, Tomo II, Municipios y Salud, Paula
Dorakis, 2004, USAID - ILDIS

3.2 COMPETENCIAS NACIONALES Y SUBNACIONALES EN SALUD

Desde la Ley de Participacién Popular (1994), hasta el modelo de gestién de salud® y la li-
nea actual del gobierno de Salud Familiar Comunitaria e Intercultural, se profundiza el pro-
ceso de descentralizacién asegurando la gestién compartida de todos los actores y respon-
sables de la gestién en salud en el dmbito local. Estos actores, que pertenecen a diferentes
niveles de gestidn, tienen las siguientes competencias, atribuciones y funciones:

- El Ministerio de Salud y Deportes’: Es el 6rgano rector, normativo y regulador del
Sistema Nacional de Salud en la gestién y atencién de salud a nivel nacional; es res-
ponsable de formular estrategias, politicas, planes, programas y proyectos nacionales
en el marco de las politicas de desarrollo del pafs.

Promueve la organizacién de instancias nacionales, departamentales, municipales
y comunitarias, para el control social y revisiéon de politicas y estrategias de salud
preventivas. Regula, norma, supervisa, evalia y fiscaliza la ejecucién de programas
nacionales y proyectos especiales de salud. Tiene la siguiente estructura:

Viceministerio de Salud

- Direccion General de Servicios de Salud.
- Direccién General de Seguros de Salud.

8 Modelo de Atencién y Modelo de Gestion en el marco de la Salud Familiar Comunitaria Intercultural D.S.
29601 del 11 de junio de 2008.

9 Seguin Ley Orgdnica del Poder Ejecutivo No. 3351 del 21 de febrero de 2006 y su Decreto Reglamentario No.
28631 del 6 de marzo de 2006 y Modelo de Salud Familiar, Comunitaria e Intercultural D.S. 29601 el 11 de
junio de 2008.



Viceministerio de Medicina Tradicional e
Interculturalidad

- Direcciéon General de Medicina Tradicional e Inter-
culturalidad.

Viceministerio de Promocion de la Salud y Deportes

- Direccién General de Promocién de la Salud y De-
portes.

Servicio Departamental de Salud - SEDES:

Es el mdximo nivel de gestiéon técnica en salud en
el departamento, articula las politicas nacionales, de-
partamentales y municipales; ademds de supervisar la
gestion de los servicios de salud en el departamento,
en directa y permanente coordinacién con los gobier-
nos municipales, promoviendo la participacién social
y del sector privado. Es el encargado de cumplir y ha-
cer cumplir la politica nacional de salud y normas de
orden publico en su jurisdiccién territorial, alcanzan-
do a las instituciones y/o entidades que conforman
tanto el sector publico como privado.

Gobierno Municipal: Es el responsable de la gestion
municipal de salud en el &mbito de sus competencias
y obligaciones establecidas en el marco legal de las
leyes de Participaciéon Popular, de Municipalidades y
Seguro Universal Materno Infantil. En coordinacién
con el SEDES y la comunidad organizada, es respon-
sable de la gestién compartida con participacién po-
pular y de la administraciéon de la Cuenta Municipal
de Salud. (Ver en recuadro 1 los items que debe cubrir
el municipio).

Administra y controla el equipamiento y mejoramien-
to de los bienes muebles e inmuebles de propiedad
del Gobierno Municipal. Sanciona, en el marco de sus

10.

Recuadro 1

QUE ITEMS DEBE CUBRIR
EL MUNICIPIO

Suministros de medicamentos
Insumos y suministros médicos

Mantenimiento y conservacion
de equipos médicos y vehi-
culos de los establecimientos
sanitarios.

Servicios bésicos de agua,
energia eléctrica, agua potable,
teléfono y limpieza de los esta-
blecimientos de salud.

Mantenimiento de la infraes-
tructura médica y equipamien-
to.

Construccion de infraestructura
médica y equipamiento

Aportes locales de contraparte
para los programas nacionales
Material de escritorio.
Capacitacion de recursos huma-
nos municipales

Requerimientos de personal en
forma adicional a los estableci-
dos en el TGN para programas
especificos.

Fuente: Art. 41, D.S 24447 de 1996

competencias, los dafos a la salud publica y al medio ambiente ocasionados por las
actividades industriales, comerciales o econémicas de cualquier tipo o naturaleza

que se realicen en su jurisdiccion.

Asimismo, en este marco de descentralizacién y delegacién de competencias locales,
es responsable de la aplicacién del Seguro Universal Materno Infantil (SUMI), finan-
cidndolo mediante el 10% del 100% de los recursos de coparticipacién y es responsa-
ble de la implementacién del Seguro de Salud para el Adulto Mayor (SSPAM), con el
financiamiento de una prima anual de Bs 450,80 por cada persona mayor de 60 afos
inscrita en un municipio y las fuentes de financiamiento de este seguro son recursos

del IDH, de coparticipacién y de recursos propios.



- Organizaciones Territoriales de Base (OTBs): Son las instancias llamadas a propo-
ner, pedir, controlar y supervisar la realizacién de obras y la prestacién de servicios
publicos de acuerdo a las necesidades comunitarias en los distintos sectores de com-
petencia municipal. Identifican, priorizan, participan, hacen seguimiento y cooperan
en la ejecucién y administracién de obras para el bienestar colectivo, como aspectos
de cuidado y proteccién de la salud. Vigilan y controlan la totalidad de los recursos
administrados por los Gobiernos Municipales, incluyendo los recursos de la Cuenta
Especial Didlogo 2000, IDH vy otros.

- Comité de Vigilancia: Debe asumir la gestién compartida con participacién popular
en salud como miembro del DILOS y en el marco de sus competencias. Tiene la res-
ponsabilidad de apoyar a la organizacién y desarrollo de las redes sociales basadas
en la cultura organizativa de los pueblos con énfasis en las poblaciones campesinas,
indigenas y originarias, esto para lograr la participacién en la planificacién en salud y
el control social en los programas de salud y el SUMI. Debe, también, informar a las
OTB’s sobre los avances en salud asi como canalizar sus demandas e iniciativas.

3.3 IMPACTO DE LA DESCENTRALIZACION MUNICIPAL
EN LA REDUCCION DE LA POBREZA EN BOLIVIA

Cuando analizamos los datos de los Censos de Poblacion y Vivienda en Bolivia, podemos
constatar que la Pobreza ha disminuido.

Gréfico 1 » Evolucion de la pobreza
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Asi tenemos en el Gréafico 1 que la pobreza total pasé de un 85.5% en 1976 a un 70.9% en
1992 y aun 58.6% en el 2001. Se debe resaltar que la velocidad de reduccién ha mejorado, asi
tenemos que entre 1976 y 1992 en promedio la pobreza se redujo en menos de un punto por
ano (0.93), mientras que entre 1992 y el 2001 esta reduccién alcanzé a 1.33 puntos por afo.

Cuando analizamos los datos urbanos y rurales percibimos grandes diferencias: mientras
que para el 2001 la pobreza en el drea urbana llega al 39%, en el drea rural alcanza al
90.8%. De la misma manera, la tasa promedio anual de reduccién es mds de tres veces su-
perior en el drea urbana respecto del sector rural.

Otro aspecto que conviene resaltar es que en los municipios que son ciudades capitales
de departamento, la pobreza es mucho menor que en el resto de los municipios (el 31.9%
frente al 76%).

Sobre la base de los resultados de cada Censo Nacional de Poblacién y Vivienda (los ultimos
tres se han llevado a cabo en 1976, 1992 y en el 2001), se elabora el mapa de pobreza y los
datos de pobreza, utilizando la metodologia de las necesidades béasicas insatisfechas (NBI).

Para determinar las Necesidades Bdasicas Insatisfechas de la Poblacién, se toman cuatro
factores, cada uno de ellos tiene igual ponderacién:

- Vivienda (materiales y espacios de la vivienda);

- Servicios de la vivienda (servicios de agua potable, alcantarillado y el tipo de insumo
energético que se utiliza en la vivienda);

- Educacién (nivel de educacion) y
- Salud (atencién en salud, principalmente en lo referido a la atencién del parto).

Los dos ultimos factores dependen en gran medida del gobierno municipal (quien es el
responsable de la infraestructura en estos dos sectores), en el caso del segundo factor lo
concerniente a Saneamiento Bdsico depende del Gobierno Municipal. En suma los gobier-
nos locales son los responsables de una gran parte de estos factores.

3.3.1 EL IMPACTO MUNICIPAL EN EL SECTOR SALUD

En el Gréfico 2, podemos apreciar cuales de los factores antes sefialados, son los que han
tenido mayores avances y, por tanto, mayor impacto en la reduccién de la pobreza.

Claramente los sectores de agua y saneamiento bdsico, educacién y salud (que son justa-
mente los que dependen del gobierno municipal) son los que presentan los mayores avan-
ces. De esta informacién podemos observar lo siguiente:

1. La Pobreza en Bolivia ha disminuido y lo estd haciendo con mayor velocidad que
antes, aunque esta velocidad es aun insuficiente.

2.  Si bien se han dado importantes avances en el drea urbana en general y en las ciu-
dades capitales en particular, por el contrario, en el resto de municipios y en especial
en el drea rural el avance ha sido minimo.

10 Segtn el resumen de desempeiio de las metas del milenio, en : PNUD, INE, UDAPE, Progreso de los Objetivos
de Desarrollo del Milenio, Segundo Informe, 2003
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Grafico 2 » La pobreza en Bolivia. Resultados 1992 - 2001
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3.  Los factores que mds han contribuido a la reduccién de la pobreza, son justamente
aquellos que dependen de las competencias del Gobierno Municipal, siendo el indi-
cador de salud el que mejores logros obtuvo pues es el factor que mayor incidencia
tuvo en la disminucién de la pobreza nacional.

4.  Se puede afirmar que el proceso iniciado con la Ley de Participacién Popular ha sido
bueno y estd logrando disminuir las brechas de infraestructura bdsica, sin embargo
no estd llegando en la misma proporcién a todo el pais, el drea rural sigue siendo
postergada y olvidada dados sus altos indices de pobreza.

3.4 LAS TRANSFERENCIAS INTERGUBERNAMENTALES

La justificacion para que el gobierno central transfiera a los municipios recursos destinados
a competencias de salud reside en que la salud es un bien publico que produce externali-
dades positivas que deben ser incentivadas.

Las competencias del nivel central y de los distintos niveles subnacionales (departamen-
tal y municipal) estdn influenciadas por los distintos tipos de bienes: publicos, privados o
locales. Las competencias deben ir acompanadas de recursos basados en fuentes de ingre-
so sostenibles, debidamente establecidas sobre el lugar donde se generan los impuestos o
contribuciones.

Naturalmente, ciertos impuestos deben ser solo de cardcter local, debido a lo inconvenien-
te de su cobranza a nivel departamental o nacional y a su utilizacién en el lugar. Este es el
caso del impuesto a las propiedades inmuebles.

De la misma manera, existen impuestos a las empresas, las cuales podrian ser objeto de
traslado en funcién de ciertos incentivos, como es el caso de los impuestos a las rentas

90%



de las empresas. Por ejemplo, si la tasa de impuesto fuera mdas baja en un municipio de-
terminado, no cabe duda de que muchas empresas se establecerian en él atraidas por la
perspectiva de reducir la carga fiscal; por este motivo, dicho tipo de impuestos debe ser de
cardcter nacional y normalmente su uso sirve para cubrir las competencias nacionales en
bienes publicos.

3.4.1 ORIGEN DE LOS INGRESOS FISCALES MUNICIPALES™

La promulgacion de la Ley de Participacién Popular marca en Bolivia el inicio de una agre-
siva politica de descentralizacién fiscal, complementada a continuacién con la Ley de Des-
centralizacién Administrativa. En lo que sigue se presenta el desarrollo de este aspecto en
los ultimos afos a través de sus principales hitos histéricos.

La Ley de Participacion Popular 1551, de abril de 1994, reconoce personalidad Juridica a
las Organizaciones Territoriales de Base (OTBs), municipaliza todo el territorio nacional,
establece el principio de distribucién igualitaria por habitante de los recursos de la copar-
ticipacién tributaria y reordena las atribuciones y competencias de los distintos érganos
publicos. También establece un limite del 10% a su gasto corriente y del 90% a su gasto
de inversion.

En cuanto a los recursos de la Participacién Popular, la ley reclasifica los ingresos naciona-
les, departamentales y municipales, y destina el 20% de los ingresos nacionales a los go-
biernos municipales. Paralelamente, establece que la totalidad de los ingresos municipales
(impuestos a la propiedad de bienes inmuebles y vehiculos, asi como patentes y tasas) son
para el beneficio exclusivo del municipio que los recauda. Transfiere al gobierno municipal
la infraestructura fisica de los servicios de salud, educacidn, cultura, deportes, caminos ve-
cinales y microriego y, en general, amplia las competencias municipales.

La Ley de Descentralizacion Administrativa 1654, de julio de 1995, establece la estructu-
ra organizativa del Poder Ejecutivo en el 4mbito departamental, juntamente con el régimen
econdmico y financiero departamental.

Los recursos departamentales definidos son: las regalias departamentales, los recursos del
Fondo Compensatorio Departamental, el 25% de la recaudacién del Impuesto Especial a
los Hidrocarburos y Derivados (IEHD), 50% del cual se distribuira entre los 9 departamen-
tos y 50% entre el nimero de habitantes de cada departamento.

La Ley Forestal 1700, de 12 de julio de 1996, establece la creacién de las patentes fores-
tales por aprovechamiento y por desmonte. Establece la distribucién de las patentes entre
Prefecturas, Municipios y otras varias instituciones tales como el Fondo de Desarrollo Fo-
restal (FDF) y la Superintendencia Forestal (SF).

La Ley de Municipalidades 2028, de octubre de 1999, introduce medidas regulatorias al
régimen municipal establecido en la Constitucién Politica del Estado, sin afectar disposi-
ciones fiscales ya establecidas. Sin embargo, vuelve a definir sus competencias y su orga-
nizacién, define mecanismos de control social y fija nuevos limites a su gasto corriente y
de inversion.

11 Cavero, Ramiro y Zapata, Marco, “Propuesta de Politicas Financieras, Fiscales e Institucionales que permitan
el fortalecimiento Municipal”, Informe Final de Consultoria, FAM - Bolivia, mayo, 2004.



La Ley del Didlogo Nacional 2235, de julio de 2001, establece los mecanismos para la dis-
tribucién de recursos del Alivio de la Deuda para Paises Altamente Endeudados Reforzada
(conocido como iniciativa HIPC II), establece la Politica Nacional de Compensacién (PNC)
y los cambios en los Fondos de Inversién y Desarrollo; establece mecanismos de control
social de alcance nacional, departamental y municipal y finalmente institucionaliza el Dia-
logo Nacional.

La férmula de distribucién de los recursos HIPC fue dispuesta por el Didlogo Nacional 2000
y es la siguiente: el 70% de los recursos HIPC se los divide entre el resultado de la pobla-
cién total nacional ponderada por pobreza. Ese resultado se lo multiplica por la poblacién
ponderada por pobreza de cada municipio. Asi obtenemos los recursos asignados a cada
municipio con el 70% de los recursos HIPC.

El 30% de los recursos HIPC se los divide en partes iguales entre los nueve departamentos
del pafs. Dentro de cada departamento, se divide ese monto entre la poblacién departa-
mental ponderada por pobreza; el resultado se lo multiplica por la poblacién ponderada
por pobreza de cada municipio. Asi obtenemos los recursos asignados a cada municipio
con el 30% de los recursos HIPC.

La férmula propuesta incluye implicitamente un criterio de equidad, de modo que al con-
siderar el célculo de la distribucién de recursos, la poblacién pobre resulte mdas beneficiada
que la poblacién no pobre. El modelo se basa en el indicador de las Necesidades Bdésicas
Insatisfechas (NBI) (ver seccién 3.3, pdgina 24) que diferencia cinco estratos de pobreza:

- habitantes con necesidades bdsicas satisfechas
- en el umbral de pobreza

- pobres moderados

- pobres indigentes y

- pobres marginales.

La Ley de Hidrocarburos 3058, de 17 de mayo de 2005, establece un nuevo marco impo-
sitivo en cuanto a regalias en impuestos, creando el Impuesto Directo a los Hidrocarburos
(IDH). La distribucién de recursos que establece esta ley fue reglamentada por Decreto Su-
premo 28421 del 21 de octubre de 2005 y complementada por el Decreto Supremo 29525
del 14 de mayo de 2008, seglin el siguiente esquema:

1. DEPARTAMENTOS

a. 12.5% del monto total recaudado en efectivo, en favor de los Departamentos Produc-
tores de hidrocarburos, distribuidos segin su produccién departamental fiscalizada.

b.  31.25% del monto total recaudado en efectivo, a favor de los Departamentos no Pro-
ductores de hidrocarburos, a razén de 6.25% para cada uno.

c.  Lacompensacion otorgada por el Tesoro General de la Nacién - TGN, al Departamento
Productor cuyo ingreso por concepto de IDH sea menor al de un Departamento no Pro-
ductor, con el objeto de nivelar sus ingresos a los del Departamento no Productor.



El Decreto Supremo 29322 del 24 de octubre de 2007, se establece que el 100% de los in-
gresos percibidos por cada Departamento de acuerdo a lo sehalado en los incisos a), b) y
c) anteriores, serd abonado a una cuenta “IDH Departamental” en el Banco Central de Bo-
livia, para su transferencia de manera automadtica a las cuentas de las Prefecturas Departa-
mentales, Municipios y Universidades Publicas, habilitadas en el sistema financiero, bajo
la denominacién “Recursos IDH”, de acuerdo a la siguiente distribucién':

- 66.99% para el total de los Municipios del Departamento, el cual sera distribuido en-
tre los beneficiarios de acuerdo al nimero de habitantes de su jurisdiccién municipal,
establecido en el censo vigente, y

- 8.62% para la Universidad Publica del Departamento.

- El saldo de los anteriores porcentajes para la Prefectura del Departamento.

2. TESORO GENERAL DE LA NACION

El saldo del monto total recaudado en efectivo por el IDH una vez deducidos los montos
del numeral anterior, se destinara en favor del Tesoro General de la Nacién (TGN), para dar
cumplimiento a lo dispuesto en el inciso d) del articulo 57 de la Ley N° 3058, recursos que
serdn distribuidos de la siguiente manera:

a. 5% del total de las recaudaciones del IDH, monto que serd deducido del saldo co-
rrespondiente al TGN, destinado a un Fondo Compensatorio para los Municipios y
Universidades de los Departamentos de La Paz, Santa Cruz y Cochabamba que por
tener mayor poblacién, perciben menores ingresos en relacién con los Municipios y
Universidades de los demds Departamentos. El mencionado porcentaje serd asignado
de acuerdo al siguiente criterio:

i. LaPaz 46.19%
ii. Santa Cruz 36.02%
iii. Cochabamba 17.79%

Estos montos serdn destinados en un porcentaje de 80% para Municipios, el cual sera dis-
tribuido de acuerdo al ndmero de habitantes de cada jurisdiccién municipal, y 20% para
Universidades Publicas.

a. 5% del total de las recaudaciones del IDH, monto que serd deducido del saldo co-
rrespondiente al TGN, el cual serd asignado a un Fondo de Desarrollo de Pueblos
Indigenas y Originarios y Comunidades Campesinas.

b.  Un monto otorgado mediante asignacién presupuestaria anual a: - Las Fuerzas Arma-
das de la Nacioén, y - La Policia Nacional de Bolivia. Las instituciones mencionadas
utilizaran estos recursos mediante la acreditacidon de programas y proyectos especifi-
cos, asi como en actividades de fortalecimiento institucional.

12 De acuerdo al DS 28421, la distribucion que hacia la prefectura era 34,48% para los municipios y 8,62% para
las universidades. El D.S. 29322 de 24 de octubre de 2007, modifica del articulo 2 del D.S 28421 de 21 de
octubre de 2005.



Cc. 5% para el Fondo de Ayuda Interna al Desarrollo Nacional destinado a la masifica-
cién del uso del Gas Natural en el pafs, porcentaje que serd aplicado sobre el saldo
de la distribucién y asignacién de recursos a todos los beneficiarios indicados ante-
riormente.

3.4.2 REGIMEN IMPOSITIVO EN BOLIVIA

El Cuadro 2, elaborado sobre toda la base legal indicada, muestra los distintos tipos de im-
puestos vigentes, sus porcentajes de transferencia sistemadtica entre los distintos niveles de
gobierno y otras instituciones. Ademads, el cuadro muestra, como referencia, los criterios
de coparticipacion, algunos de los cuales siguen siendo poblacién municipal o, en el caso
de las universidades, poblacién departamental.

En otros casos se asigna una suma igual por prefectura (lo que ha resultado ser perjudicial
para la distribucién equitativa de recursos). En general puede observarse que existen mul-
tiples criterios de distribucién de los impuestos dando lugar a un complicado sistema de
transferencias entre los distintos niveles de gobiernos.

Cuadro N° 2 » Transferencias Sistematicas

Coparticipacion de los impuestos, patentes y regalias en Bolivia

Ingreso Nal. Prefal  Mcpal Otro
Ingresos Nacionales: IVA, IT, RC-IVA, 75% 20%°  5%?* Universidades
IUE, ICE, GAC, ISAE, ITGB
[PBI, IMT 100%
ITF 100%
Regalias hidrocarburos 3300 66% °
Patente 500  50% MDSP
Patentes Forestales
Aprovechamiento 3500°  2500° 10% FNDFy 30% SF
Desmonte 250 ° 25%° 50% FNDF
Regalias Mineras
Patente 300%° 70% Varios
ICM 100% °
IDH (segun D.S. 28421 y 29322) 27%  14%°  4600°  13%  Universidades, FAD, FDPI/!
I[EHD 65% 350 ° Universidades/?

Fuente: Zapata M. (2006).

Referencias: a = distribucion por poblacion municipal o poblacion departamental; b = segtin produccion propia en su
jurisdiccion; ¢ = por igual a cada departamento

/1: 7% para universidades, 5% para el Fondo de Desarrollo de Pueblos Indigenas (FDPI), 1% para el Fondo de Ayuda al
Desarrollo (FAD). Ademas debe ser distribuido, de los recursos TGN, entre FFAA y Policia Nacional.

/2: 5% de los recursos asignados a las Prefecturas son utilizados por el TGN para asignar a las Universidades de manera
no sistematica, el monto es anualmente negociado y ratificado en el PGN. 10% de los recursos que corresponden al
TGN son utilizados para financiar el Fondo de Compensacion de Regalias Departamentales.



3.4.3 FUENTES DE FINANCIAMIENTO DE LAS COMPETENCIAS MUNICIPALES EN SALUD

El Cuadro 3, describe las competencias municipales desde la Ley de Participacién Po-
pular (1994) hasta la responsabilidad de cubrir el Seguro de Salud para el Adulto Ma-
yor SSPAM (2006). En este sentido, el cuadro muestra atribuciones y responsabilidades
de la gestion municipal en salud, asi como cuales son las fuentes de financiamiento y
sus restricciones correspondientes. De esa manera se tienen mayores elementos para
el andlisis del comportamiento de la inversién en salud y el de la voluntad politica en
el dmbito local.
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3.5 CLASIFICACIONES MUNICIPALES VIGENTES EN BOLIVIA
3.5.1 CLASIFICACIONES GENERALES

Con la Ley de Participacién Popular se elaboré una clasificacién municipal por poblacién,
agrupando a los municipios del pais en cuatro grupos:

GRUPO CRITERIO POBLACIONAL
A Hasta 4.999 habitantes
B De 5.000 hasta 14.999 habitantes
C De 15.000 hasta 49.999 habitantes
D De 50.000 habitantes en adelante

Con la Ley del Didlogo Nacional, para la aplicacion de las tasas de cofinanciamiento de
la Politica Nacional de Compensacién (PNC), se clasificaron a los municipios de acuerdo
al indice de magnitud de pobreza calculado de acuerdo al método de necesidades bdsicas
insatisfechas (NBI).!® Esta clasificacion sirvié para determinar tasas de contraparte muni-
cipal diferenciadas por pobreza; de esta manera, un municipio pobre debe aportar menos
contraparte que un municipio menos pobre, para las obras financiadas por la PNC.

3.5.2 CLASIFICACIONES ESPECIFICAS RESPECTO A LA GESTION DE SALUD

a.  ElI PNUD elabor6 una clasificacién considerando algunos aspectos de salud y de go-
bernabilidad. El resultado determind la alta correlacién existente entre ambos aspec-
tos, determinando municipios de alta, mediana y baja gobernabilidad. Los resultados
del trabajo determinaron priorizar municipios con malos indicadores de salud, pero
altos niveles de gobernabilidad debido a que en ellos existe la posibilidad de avanzar
en la aplicacién de politicas de salud.*

b.  La Organizaciéon Panamericana / Organizaciéon Mundial de la Salud (OPS/OMS), ha
elaborado un Indice de Salud Municipal, OPS/OMS, Bolivia 2000 y 2005, que estable-
ce, en una primera aproximacion, las desigualdades relativas en salud en el contexto
de los municipios de Bolivia'.

C. La Federacion de Asociaciones de Municipios (FAM), en coordinacién con el Instituto
Nacional de Estadistica (INE), ha elaborado el indice Municipal de Bienestar (IMB)
que permite evaluar el nivel de cumplimiento de indicadores de bienestar dentro
de los gobiernos municipales, partiendo de un andlisis de indicadores de vivienda,
educacién, demografia y salud'.

13 Art. 8, D.S. N° 26370 Reglamentario a la Politica Nacional de Compensacion.
14 PNUD, septiembre 2003, “Gobernabilidad y Salud en Municipios de Bolivia”.

15 Para obtener la descripcién completa de la metodologia utilizada, consultar en: http://www.ops.org.bo/texto-
completo/hsp17172.pdf .

16 Federacién de Asociaciones Municipales de Bolivia (FAM), 2006.



CLASIFICACION MUNICIPAL
POR CRITERIOS DE SALUD

El siguiente acdpite describe los indicadores!” de gestién publica en salud utilizados y sus
fuentes de informacién, los datos socioeconémicos, los datos sobre educacién y goberna-
bilidad utilizados para efectuar una clasificacién municipal. Ademds se establece la meto-
dologia para construir indices de salud.

4.1 INDICADORES DE SALUD

Se utilizaron dos tipos de indicadores: los de situacién y los de oferta de salud. Se sepa-
raron estos conceptos, ya que unidos dan informacién que no siempre es la real, es decir
que pueden haber municipios con buena situacién de salud pero sin mucho esfuerzo local
en salud o viceversa.

Los indicadores de situacién nos permiten medir la situacién de salud de un municipio
como resultado de politicas publicas aplicadas o de otros factores no necesariamente aso-
ciados a la salud publica. Demuestran, en un momento determinado, los resultados finales
de la aplicacién, planificada o no, de ciertas politicas publicas.

Los indicadores de oferta nos permiten determinar el estado de infraestructura y recursos
humanos en salud, y de calidad de servicios aplicados por cada municipio.

4.1.1 INDICADORES DE SITUACION DE SALUD

Para llegar a los indicadores a continuacién senalados, se efectio una depuracién de la in-
formacién municipal disponible®®, ver andlisis en acapite 4.7.1.

17 Los indicadores son las relaciones entre las variables concretas y medibles. Se aplican para determinar si se
alcanza el resultado u objetivo esperado.

18 La fuente de informacién para esta tabla proviene de: Organizacién Panamericana de la Salud, Area de Andli-
sis de Salud y Sistemas de Informacidén Sanitaria. Iniciativa Regional de Datos Bdsicos en Salud; Glosario de
Indicadores. Washington DC, 2004. http://www.paho.org/Spanish/SHA/glossary.htm



INDICADOR
DE SITUACION

Tasa de
Mortalidad
Infantil

Tasa de
Desnutricion
Global

Tasa Global
de Fecundi-
dad

DEFINICION
DEL INDICADOR

Probabilidad de muerte desde
el nacimiento hasta la edad de
un ano, expresada por cada
1.000 nacidos vivos.

Mide el estado nutricional

de niflos menores de 5 afios
seglin su peso con relacién

a su edad. Se mide a través

de: Numero total de nifios
menores de 5 anos con peso
bajo para la edad, respecto al
numero total de nifios menores
de 5 arios.

Numero promedio esperado
de hijos que habria de tener
una mujer durante su vida, si
en el transcurso de sus anos re-
productivos experimentase las
tasas de fecundidad especificas
por edad prevalentes en un
determinado afo o periodo

Fuente: Elaboracion propia.

FUENTE

INE, Censo 2001

Programa de Nu-
tricion, MSyD 2003.
Tomado del Proyecto

de Reforma de Salud.

INE, Censo 2001

JUSTIFICACION

Indicador establecido en los objetivos
de desarrollo del milenio.

La prevalencia de la desnutricion
global es una medida pertinente

y vdlida de la pobreza endémica y
constituye un mejor indica-dor que las
estimaciones del ingreso per cdpita.

Es un indicador de impacto trazador
de multiples variables sociales y
econdmicas.



4.1.2 INDICADORES DE OFERTA DE SALUD

INDICADORES
DE OFERTA

Cobertura de Parto
Institucional

Cobertura de 3ra.
Dosis de Pentava-
lente

Cuarto control
Prenatal

Pacientes potencia-
les x establecimien-
tos de salud de 1er
Nivel

Pacientes potencia-
les x establecimien-
tos de salud de 2do
Nivel

Pacientes potencia-
les x establecimien-
tos de salud de 3er
Nivel

Pacientes Poten-
ciales x Personal
Administrativo

Pacientes Potencia-
les x Personal Profe-
sional y Técnico en
Salud

Pacientes Potencia-
les x Médicos

DEFINICION
DEL INDICADOR

Ndmero de partos en establecimien-

tos de salud y en domicilios por per-

sonal capacitado, sobre el nimero de
partos esperados

Nutmero de nifos menores de

un ano vacunados con la tercera
dosis DPT o pentavalente, sobre la
poblacion menor de un afio.

Total de cuartos controles prenatales,
sobre el total de primeros controles.

Ndmero de Pacientes Potenciales por
el ntimero de puestos y centros de
salud de primer nivel por municipio

Ndmero de Pacientes Potenciales por
el niimero de Hospitales Basicos de
segundo nivel por municipio

Ndmero de Pacientes Potenciales por
el nlimero de Hospitales Generales e
Instituciones Especializadas de salud
de tercer nivel

La razon entre los pacientes poten-
ciales y el nimero de personas que
administran y ejecutan otros servicios
que no son precisamente de salud
dentro de un hospital

La razon entre la poblacion y el
numero de personas calificadas por
educacion o capacitacion especial, que
estan autorizadas por Ley para brindar
atencion personal a la poblacion en
problemas relacionados con su salud.

La razdn, para un afo determinado,
entre los pacientes potenciales y el

total de médicos con titulo recono-

cido en el pais.

Fuente: Elaboracion propia.

FUENTE

SNIS, 2003

SNIS 2003

SNIS 2003

SNIS 2006

SNIS 2006

SNIS 2006

Min. de
Salud,
INASES,
INE, 2006

Min. de
Salud,
INASES,
INE, 2006

Min. de
Salud,
INASES,
INE, 2006

JUSTIFICACION

Es un indicador de demanda social por
el servicio publico. La hipétesis es que
una buena oferta de servicios crea una
demanda.

Es una de las més representativas vacunas
aplicadas por el Programa Ampliado de
Inmunizaciones. El indicador considera la
tercera dosis, como indicador de cober-
tura completa.

Es un indicador de calidad de la
prestacion del servicio, refleja su capacid-
ad de retener a las pacientes dentro de las
acciones de control prenatal, que permite
detectar riesgos obstétricos y orientar la
atencion institucional del parto.

Ndmero de pacientes potenciales en
relacion a la cantidad de infraestructura de
salud existente en el municipio.

Personal, por instruccion en salud,
desplazado en los municipios del pais en
relacion al personal contratado en salud



4.2 INDICADORES DE EDUCACION

INDICADORES DE DEFINICION FUENTE JUSTIFICACION
EDUCACION DEL INDICADOR

Escolaridad Pro- Promedio ponderado de anos de  Min. Edu. 2006  Es un indicador complementario de

medio instruccion formal de educacion |a tasa de alfabetizacion, ya que mide

més la situacion actual y sus impactos
futuros que la situacion acumulada.

Tasa de Porcentaje de alumnos que Min. Edu. 2005  Es un indicador de resultado que mide
Asistencia Escolar teniendo la edad correspondiente el logro educativo formal.

concluyen el afo escolar sobre el

ntimero inicial de matriculados

Tasa de Porcentaje de personas de 15y INE, Censo 2001  Existe una relacion directa entre esta
Alfabetismo més afios que aprendieron a leer variable y el impacto en salud.
y escribir

Fuente: Elaboracion propia.

4.3 INDICADORES SOCIOECONOMICOS

INDICADORES SO- DEFINICION FUENTE JUSTIFICACION
CIOECONOMICOS DEL INDICADOR
Pacientes Potenciales  Poblacion municipal total INE, 2005 Indicador de magnitud absoluta. Se supo-
menos la que estd dentro del nen mejores servicios donde la poblacion
indicador NBS, al afo 2006 estd concentrada
Tasa de Crecimiento  Tasa de Crecimiento Pobla- INE, 2005 El incremento anual del tamario
Poblacional cional proyectada a partir del poblacional se define como la suma de
censo 2001, en un determi- diferencias entre nacimientos menos
nado municipio defunciones y la diferencia entre inmi-

grantes menos emigrantes. A mayores
tasas, mejores servicios

Porcentaje de Porcentaje de poblacion rural  INE, 2006 Dados los indices de pobreza rural,

poblacidn rural sobre el total de poblacion existe una relacion indirecta entre este
municipal. indicador y la situacion de salud.

Densidad pobla- Densidad de poblacion sobre  INE, 2005 Municipios con menores densidades

cional extension Municipal expre- poblacionales tienen mayores dificultades
sada en Hab/Km2 de brindar servicios.

NBI Porcentaje de indice de Necesidades Basicas  INE-UDAPE 2001  Indicador que agrupa las condiciones de

Poblacion Pobre Insatisfechas (ver acapite 1.3) vida y cobertura de servicios basicos”.

Fuente: Elaboracion propia.

* Si bien este indicador permite evaluar las condiciones de infraestructura de vivienda, insumos energéticos, niveles educativos
y atencion de salud de la poblacion, el objetivo de su metodologia es medir la situacion de pobreza de una poblacion a través
de la definicion de cinco grupos de poblacion de acuerdo al grado de satisfaccion o insatisfaccion de necesidades basicas. Estos
grupos de poblacion son: Necesidades Basicas Satisfechas, Umbral de Pobreza, Pobreza Moderada, Indigencia y Marginalidad.



4.4 INDICADORES DE INFRAESTRUCTURA MUNICIPAL

Las competencias municipales establecidas por las Leyes vigentes, reservan a los gobiernos
municipales la construccién de infraestructura social y productiva. La informacién dispo-
nible al respecto solo alcanza a la infraestructura social en saneamiento bdasico y, como
infraestructura productiva, a los servicios de electrificacién rural.

INDICADOR DE DEFINICION FUENTE JUSTIFICACION
INFRAESTRUCTURA MUNICIPAL DEL INDICADOR
Cobertura de Energia Eléctrica Porcentaje de hogares que  MOP, VEEA¥, La cobertura de servicios
cuentan con este servicio 2005 bésicos es la primera

demanda municipal, contar
con ella permite avanzar
en la construccion de otra
infraestructura y en el me-
joramiento de los servicios
sociales.

Cobertura de Agua de MOP, VEEA, 2005

Caneria de Red

Porcentaje de hogares que
cuentan con este servicio

Cobertura de Servicio Sanitario  Porcentaje de hogares que  MOP, VEEA, 2005

cuentan con este servicio

Fuente: Elaboracion propia.
* Ministerio de Obras Publicas, Viceministerio de Electricidad y Energias Alternativas, 2005

4.5 INDICADORES DE GOBERNABILIDAD

DEFINICION JUSTIFICACION

DEL INDICADOR

INDICADORES DE FUENTE

GOBERNABILIDAD
Ministerio de Par-
ticipacion Popular,
2006

La Constitucion Politica del Estado
considera la posibilidad de censura
del Alcalde por el Concejo Municipal.
Debiendo nombrar éste otro repre-
sentante de entre sus miembros. Esta
censura podria darse hasta 3 veces en
cada periodo.

Numero de Censuras Es el principal indicador para
representar la falta de gober-

nabilidad en un municipio

Mide la capacidad adminis-
trativa y moral del Gobierno

Ministerio de Ha-
cienda, Direccion

Mide el ndmero de veces que un
Gobierno Municipal ha sido castigado

Numero de veces
que se les conge-

laron las cuentas con el congelamiento de sus cuentas General del Tesoro, Municipal
por el Ministerio de Hacienda, debidoa 2007
diferentes causas.
Partidos Politicos en % de partidos politicos representados CNE, 2007 Existe una relacion inversa

relacion al niimero
de concejales

en el Concejo Municipal respecto al N°
de concejales de cada municipio.
(2004-2006)

Fuente: Elaboracion propia.

entre gobernabilidad y el
nimero de partidos en el
concejo municipal



4.6 INDICADORES DE EJECUCION PRESUPUESTARIA DE RECURSOS DE SALUD

La siguiente seccién describe los niveles de gasto municipal provenientes de transfe-
rencias del Gobierno central y recursos propios municipales asignados al sector salud.
Sobre dichos gastos se establecen indicadores para determinar, en términos relativos a
los municipios del pafs, la ejecucién presupuestaria sectorial en salud de los Gobiernos
Municipales del pais.

La informacién municipal financiera disponible, desde los ultimos tres afios, es completa
para 314 gobiernos municipales (en los 13 nuevos gobiernos municipales de reciente crea-
cién, no tienen informacién completa).

Los datos sobre desembolso de recursos de coparticipacién, HIPC II, IDH y recursos pro-
pios estdn disponibles para los 314 municipios y es posible cruzar la informacién de la
fuente de recursos con el uso de los mismos en el sector salud. Sin embargo, no existe in-
formacion registrada en la Contaduria sobre la recaudacion propia de los servicios de sa-
lud, la cual se fusiona con las otras fuentes de ingresos propios municipales. Tampoco exis-
te informacién sobre la ejecucién presupuestaria de los otros seguros de alcance nacional,
debido a que la misma se consolida con la informacién general de salud.

4.6.1 FUENTES DE RECURSOS DE EJECUCION PRESUPUESTARIA

Para determinar la ejecucion presupuestaria municipal, se estudiaron las siguientes fuentes
de recursos municipales: los de coparticipacién tributaria, los recursos HIPC II, los recursos
propios municipales y los recursos del IDH.

4.6.1.1 COPARTICIPACION TRIBUTARIA

Los desembolsos de coparticipacién tributaria distribuidos entre los 314 municipios, duran-
te el ano 2006 alcanzaron a Bs2.248 millones (aproximadamente 281 millones de ddlares
estadounidenses) o Bs238 por habitante." Estaba establecido que para dicho afio, se debia
utilizar el 10% del monto desembolsado para cubrir las obligaciones del Seguro Universal
Materno Infantil (SUMI). Sin embargo, el monto desembolsado alcanzé a Bs269,6 millo-
nes, que representa el 12% del monto anual de coparticipacién destinado a salud.

19 El presente dato y los que a continuacion se presentan en términos percdpita, estdn elaborados sobre la po-
blacion proyectada al 2006, la misma que alcanza a 9.460.266.- habitantes.



Gréfico 3 » Porcentaje de Recursos de Coparticipacion Tributaria ejecutados en Salud

N° de Municipios por porcentaje de Recursos de Coparticipacién Tributaria destinados a Salud - 2006

0% a 5% 5,1 % a 10% 10,1% a 15% 15,1% a 25% 25,1% a 33%

Fuente: Elaboracion propia sobre registros del Ministerio de Hacienda, 2007.

El Gréfico 3 muestra, entre rangos de porcentaje establecido, la frecuencia observada de
recursos recibidos por los municipios que han sido ejecutados en salud durante el afo
2006:

- 145 gobiernos municipales no habrian llegado al porcentaje minimo establecido del
10%, no obstante, esto podria deberse a la falta de demanda de los servicios o la
indiferencia de invertir en salud.

- La mayor parte de los municipios (105) se encuentra dentro del rango establecido
entre 10,1% y 15%;

- 58 gobiernos municipales estarian destinando entre el 15,1% y el 25% de sus recur-
sos de la fuente de coparticipacién.

- Seis municipios destinan al sector salud una proporcién de recursos superior al 25%
hasta llegar al 33%.

Se puede medir la importancia del sector en funcién de la fuente porque el 54% de los go-
biernos municipales estdn haciendo un esfuerzo mayor al minimo establecido. El Anexo
4.1 muestra datos de ejecucién presupuestaria municipio por municipio.

4.6.1.2 RECURSOS HIPC

Durante el afio 2006, los gobiernos municipales recibieron de esta fuente Bs 299 millones,
el 10% de los cuales debe destinarse a salud, a través de una cuenta fiscal municipal espe-
cifica. En afios pasados se registraron saldos acumulados de la cuenta, debido a la no uti-
lizacién plena de los recursos, lo que posibilité que para el afio 2006 se ejecute un monto
de Bs 37 millones para salud, que representa el 13% de la fuente.



Grafico 4 » Porcentaje de Recursos HIPC Il ejecutados en Salud

N° de Municipios por porcentaje de Recursos HIPC Il destinados a Salud - 2006
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Fuente: Elaboracion propia sobre registros del Ministerio de Hacienda, 2007.

Dicho monto fue ejecutado de distinta manera por los gobiernos municipales: el 60% de
ellos (187) no lleg6 a ejecutar ni siquiera el 10% de sus recursos disponibles, 127 gobier-
nos municipales (40%) ejecutaron entre el 10,1% vy el 77% de sus recursos HIPC del ano.
El Gréfico 4 muestra, en porcentajes de ejecucidn, la situacién de 314 municipios. En el
Anexo 4.1 se adjunta la base detallada de informacién de ejecucién presupuestaria.

La Ley 2235 dispone que los recursos de salud otorgados por medio del HIPC deben des-
tinarse forzosamente a inversién en dreas preestablecidas. En caso de constatarse que las
necesidades del municipio en el sector estuvieran satisfechas, los recursos podrdn ser tras-
pasados al sector de educacién escolar y viceversa, si en educacion las necesidades estu-
vieran satisfechas. En este sentido, se observa que algunos municipios invierten mds del
10% establecido por ley, lo que se puede deber a saldos acumulados de gestiones anterio-
res o el traspaso recursos del sector educaciéon. También se constata que otros municipios
invierten menos del 10%, ya sea por la baja demanda local para realizar inversién en salud
o por la poca capacidad de gasto del gobierno municipal.

4.6.1.3 RECURSOS DEL IMPUESTO DIRECTO A LOS HIDROCARBUROS (IDH)

Los recursos del IDH han empezado a formar parte de los ingresos corrientes municipales
a partir de agosto del afio 2005, desplazando en importancia en 4 de los 9 departamentos
a los ingresos de coparticipacién tributaria.

Los criterios de distribucién del impuesto han dado lugar a enormes desigualdades finan-
cieras entre los municipios. Por ejemplo, para el afio 2007 el efecto del aumento de los re-
cursos del IDH en relacién a los de la coparticipacién tributaria en los municipios de Pando
ha alcanzado el 832%, y en los de Tarija el 150%; en cambio, el aumento de recursos en
los municipios de los departamentos de La Paz y Santa Cruz sélo ha llegado al 44% (ver
Gréfico 5).



Grafico 5 » Coparticipacion vrs IDH 2007
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Fuente: La Raz6n, 2007.

Durante el 2006 los gobiernos municipales recibieron de esta fuente Bs 1.323 millones
(aproximadamente 165 millones de délares estadounidenses), de los cuales un porcentaje
no determinado debe destinarse a salud. En afios pasados se registraron saldos acumula-
dos de la cuenta, debido a la no utilizacién plena de los recursos, lo que posibilité que para
el ano 2006 se tenga un monto disponible mucho mayor. Del total de recursos IDH se usa-
ron en salud Bs 66 millones (o sea el 5% del desembolso correspondiente a ese ano).

Para el presupuesto del afio 2008, y en virtud del D. S. 29322, el TGN modifica la asigna-
cién de recursos a los municipios (de 34,48% a 66,99%) y a las prefecturas (de 56,9% a
24,32%), distribuyendo a los municipios la suma de Bs 2.533 millones, monto superior en
un 56 % respecto de la asignacion del afio 2007%°. Asi, los recursos de la coparticipacién tri-
butaria de los municipios de Pando se incrementan en un 1.160%, mientras que los muni-
cipios del departamento de Santa Cruz o de La Paz sélo se beneficiarian con un incremento
del 49% de los recursos de esta fuente. Si este presupuesto se mantiene, serd imprescindi-
ble fijar porcentajes minimos de gasto en salud y otros rubros en los presupuestos munici-
pales, siempre en relacién a la poblacién de cada uno.

20 Ver anteproyecto de recursos IDH, Coparticipacién Tributaria y HIPC II en: http://www.enlared.org.bo/bo-
letindel/Archivo/Docs/Techos2008_08_11_2007.pdf

ANALISIS SOBRE LA GESTION DE SALUD A NIVEL MUNICIPAL



Gréfico 6 » Ejecucion de Recursos IDH para Salud (afio 2006, en porcentajes)
N° de Municipios por porcentaje de Recursos IDH destinados a Salud - 2006
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Fuente: Ministerio de Hacienda, 2007.

El Grafico 6 muestra que para el afio 2006, 105 gobiernos municipales destinaron como mu-
cho el 1% de los recursos IDH en salud; 109 gobiernos municipales gastaron en salud entre
el 1% y el 5% de su presupuesto, mientras que otros 100 gobiernos municipales destinaron
a salud entre el 5% y el 76% de ejecucién presupuestaria con recursos de dicha fuente. (En
Anexo 4.1 se adjunta la informacién de ejecucién presupuestaria con fuente IDH).

4.6.1.4 RECURSOS PROPIOS MUNICIPALES

Uno de los principales problemas de los municipios del pais es su fuerte dependencia de recur-
sos de transferencia que llegan del Gobierno Central, los recursos del IDH han acentuado esta
dependencia y les han dado a los municipios mas motivos para que acusen pereza fiscal.

Como ya se dijo, en el 2006 recibieron 281 millones de délares por coparticipacién tributaria,
37 millones de ddlares del HIPC II y otros 165 millones de ddlares del IDH, lo que hace un
total de 483 millones de ddlares por transferencias externas y saldos no ejecutados por trans-
ferencias. A ello deben anadirse 214 millones de délares por transferencias externas y saldos
no ejecutados en cuenta, es decir un total de 891 millones de ddlares para ejecutar durante el
2006. Los 193 millones de délares que recaudaron como ingreso propio representan el 21,7 %
de los recursos totales, mientras que en el afio 2003 los recursos propios representaban el 24 %
de los ingresos totales, segtn los cdlculos efectuados para una version anterior de este estudio.
La tendencia -como vemos- sigue siendo pro rentista e incentivando la pereza fiscal.

Por el motivo anotado, el hecho que los gobiernos municipales destinen parte de sus re-
cursos propios para el sector salud, con independencia de la obligacién legal de destinar al
menos un determinado porcentaje al sector, evidencia una notable voluntad politica para
atender la salud en sus municipios.

El Gréfico 7 muestra la ejecucién presupuestaria de recursos propios municipales destina-
da al sector salud. El Anexo 4.1 incluyen los datos de ejecucién presupuestaria de los mu-
nicipios con informacién financiera para el 2003.



Grafico 7 » Ejecucion presupuestaria en salud con recursos municipales

N° de Municipios por porcentaje de Recursos Propios destinados a Salud - 2006
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Fuente: Ministerio de Hacienda, 2007

El anélisis de los datos presentados muestra que la mayoria (el 55%) de los gobiernos mu-
nicipales no destina ingresos propios al sector salud, un 29% destina una pequeia canti-
dad no superior al 5% del total de gastos en el sector. No obstante, un 7% de los gobiernos
municipales tiene como una importante fuente de gastos en salud, sus ingresos propios y
cuatro de ellos financian mas del 30% de la ejecucién presupuestaria en el sector con sus
ingresos propios.

Si bien esta relacién podria servir como expresion del interés o falta de interés del gobier-
no municipal en el sector salud, no se la puede tomar de manera categérica, pues muchos
municipios (por lo general los muy pobres y de escasa poblacién) no tienen ninguna po-
sibilidad de generar ingresos propios; es posible que otros gobiernos municipales, por la
obligacién de destinar parte de sus transferencias en salud, dispongan de estos recursos
en demasia y tampoco necesiten mds recursos. Por tanto, no parece adecuado tomar en
cuenta esta variable de manera separada para la construccién del indice de ejecucién pre-
supuestaria en salud.

4.6.1.5 RECURSOS UTILIZADOS EN SALUD
a. Respecto a la Ejecucidn Presupuestaria Total

Una de las relaciones mds utiles para determinar la importancia relativa que un munici-
pio le asigna al sector salud con respecto a otros sectores de competencia municipal, es la
asignacion presupuestaria en salud respecto a la ejecucién presupuestaria total. El Gréafico
8 muestra cudntos municipios destinan al sector salud un determinado porcentaje de su
ejecucién presupuestaria total.



Grafico 8 » Municipios segun el peso relativo del sector salud
€n su ejecucion presupuestaria total (2006)
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Fuente: Ministerio de Hacienda, 2007

El 42% de los gobiernos municipales destina al sector salud menos del 5% de su gasto to-
tal?. Como la normativa no establece el porcentaje que debe destinarse al sector, podria-
mos asumir que los gobiernos municipales que destinan mds del 5% de su presupuesto es-
tarfian cumpliendo aceptablemente con sus responsabilidades. En este rango se encuentran
los restantes 183 gobiernos municipales. Hay dos grupos (que suman 20 gobiernos muni-
cipales) que destinan mds del 13% de su presupuesto al sector, por lo que desde el punto
de vista de la priorizacién de recursos estarian demostrando una voluntad muy grande de
atender las demandas de salud.

El promedio ponderado de gasto en salud entre los 314 municipios analizados se ha incre-
mentado del 6,5% en 2003 al valor actual de 7,5%. Se constata, pues, que los municipios
han aumentado significativamente y en términos absolutos la cantidad de recursos desti-
nados a salud. Pese a que el incremento absoluto de ejecucién presupuestaria parece haber
sido minimo (del 1%), el incremento en sus presupuestos totales por el IDH e incremento
de recursos de coparticipacion tributaria ha sido muy alto los tltimos tres afnos.

b. Respecto a indicadores per cdpita

Los porcentajes de ejecucién presupuestaria pueden ocultar ciertas situaciones, pero estos
datos, medidos per cdpita, muestran con mayor precision la prioridad relativa que los go-
biernos municipales asignan al sector. El Grafico 8 muestra por frecuencias la asignaciéon
per cdpita en salud destinada por los municipios. El presente andlisis nos permite poner en
perspectiva las notables diferencias municipales respecto a la salud publica.

21 En este caso llamamos gasto a su ejecucion presupuestaria total en bienes de capital y gasto corriente de
funcionamiento



Setenta y ocho gobiernos municipales (el 25%) de 314 municipios destinan més de Bs
66,1 per cdpita a salud, o sea el monto promedio que los gobiernos municipales destina-
ron a salud por paciente potencial para el aho 2006. Treinta y siete gobiernos municipa-
les (el 12%) destinan mds de Bs 100 a salud, monto considerable si se toma en cuanta
que los recursos de coparticipacion tributaria alcanzan a poco més de Bs 238 per cdpita
al ano. En efecto, los recursos disponibles para el SUMI en cada municipio, calculados
per cdpita, no superarian los Bs 24/ano®.

Grafico 9 » Municipios segun gasto per cdpita destinado a Salud (2006)

Gasto destinado a Salud por Paciente Potencial a Nivel Municipal 2006
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Fuente: Elaboracion propia con datos oficiales.

El Cuadro 4 muestra la relacion entre la inversién por paciente potencial vs. la ejecucién
presupuestaria porcentual en salud respecto al gasto total de los recursos en un municipio
determinado. Los valores de la tabla, son los promedios de cada intervalo considerado en
los graficos 8 y 9.

El cuadro presenta el niimero de municipios que invierten con cierto porcentaje de sus re-
cursos por paciente potencial y permite comparar la voluntad politica o el esfuerzo local
que tiene un determinado municipio para invertir en salud. Por ejemplo, algunos munici-
pios invierten Bs 200 por paciente potencial, lo que significa el 3,5% de la totalidad de sus
recursos ejecutados (4 casos), frente a otro municipio que si bien también invierte el mis-
mo monto medido por paciente potencial, le representa el 31,9% del total de sus recursos
ejecutados (1 caso).

22 El SUMI estd creado para brindar servicios a nifios hasta 5 afos de edad y a madres hasta 6 meses posteriores
al parto, por lo tanto calcular el monto del seguro de manera per cdpita es sdlo para fines comparativos.



Cuadro N° 4 » Relacion entre la Inversion Per cdpita y el Porcentaje
Presupuestario de Recursos Ejecutados en Salud

% de Ejecucién Presupuestaria
Bs Per Cdpita  1.00% 3.50% 6.50% 10.50% 16.50% 31.90% Total General

175 27 77 21 1 126

52.5 17 65 33 1 116

85 6 8 15 6 35

200 4 10 7 8 1 30

450 2 1 2 5

813 1 1 2
Total General 27 104 104 59 16 4 314

Fuente: Contaduria General de la Republica, 2007
Elaboracion Propia

Examinemos la relacién entre ambas variables;

- De los 126 municipios que gastan sélo hasta Bs 30 por persona (mediana de Bs 17,5),
27 ejecutan menos del 1% de su presupuesto en salud; 77 ejecutan entre 1% y 3,5%;
21 entre 3,5% y 6,5% y 1 hasta el 10,5%.

- De los 116 municipios que gastan mds de Bs30 hasta Bs70 por persona (mediana de
52,5), 17 gastan en salud mds de 1% y menos del 3,5% de su presupuesto total; 65
municipios estdn en el rango de ejecucién presupuestaria del 3.5% y 6,5%; 33 ejecu-
tan entre el 6,5% y 10,5% y sélo uno de ellos ejecuta més del 10,5% hasta 16,5%.

- De la misma manera se han calculado las medianas de los otros valores mostrados en
el Gréfico 9, y en todos los casos existe una relacién directa entre ambas variables,
asi que podemos concluir que a mayor ejecucién presupuestaria en salud, mayor sera
el monto invertido por habitante.

Por consiguiente, consideramos que ambas variables son relevantes para construir el indi-
ce de ejecucion presupuestaria en salud. El Anexo 4.2 presenta la tabla completa, por mu-
nicipios, de los datos discutidos en esta seccién. Asimismo, en el Anexo 4.6 se encontrara
un andlisis de correlacién de estas variables.

4.6.2 VARIABLES DE EJECUCION PRESUPUESTARIA EN SALUD

Para definir un indice de ejecucién presupuestaria se tomaron en cuenta los tltimos dos
indicadores de ejecucién presupuestaria, los mismos que resumen todas las anteriores va-
riables de ejecucién presupuestaria por fuente de recursos.



INDICADOR DE EJECUCION DEFINICION FUENTE JUSTIFICACION
PRESUPUESTARIA EN SALUD DEL INDICADOR
% Gasto Pagado Salud sobre  Ejecucién presupuestaria MH, Esfuerzo municipal total realizado en
el Gasto Total Municipal total en salud con relacidnala ~ DCGR¥, ejecutar recursos en el sector salud
ejecucion presupuestaria total 2007
municipal en la gestion.
Gasto Total Salud Percapita Ejecucion presupuestaria MH, DCGR,  Determinacion del esfuerzo relativo
total en salud, dividida entre la 2007 realizado por un municipio en

poblacién municipal términos percapita

Fuente: * Ministerio de Hacienda, Direccion de Contaduria General del Estado, 2007.
Elaboracién propia.

4.7 METODOLOGIA DE LA CONSTRUCCION DE iNDICES
PARA ESTABLECER UNA CLASIFICACION DE MUNICIPIOS

Partiendo de indicadores municipales de situacion y de oferta salud, se establecen indices
para determinar una clasificacién municipal de acuerdo a los mismos. La creacién de los
indices esta referida a los datos observados en los municipios del pafs, por lo que corres-
ponden exclusivamente a los municipios bolivianos. Para calcularlos, se utilizan los valo-
res minimos y maximos observados en 314 de los 327 municipios del pais.

El valor alcanzado por cada variable, de cada municipio, se expresa entre 0 y 1 empleando
la siguiente férmula:

valor observado — valor minimo

indice de la Variable = — —
valor méaximo — valor minimo

Luego se calcula el {ndice del grupo de indicadores estudiados, sumando los resultados in-
dividuales de cada uno de ellos, sin ningtn tipo de ponderacién especial, pues se los con-
sidera iguales y sin ninguna preferencia. Los valores resultantes de las sumas de variables
calculadas no necesariamente representardn que “mads es mejor”. En algunos temas, tales
como gobernabilidad, se analizardn datos sobre problemas en la gestién del gobierno mu-
nicipal, por lo que el indice deseado serd el valor mds bajo posible.

Para aclarar este concepto, se resumen a continuacién cudles indices tienen una relacién
directa y cudles una inversa, segin se detalla a continuacidn:

Variable Tipo de Relacion Significado
Situacion de salud Inversa Menor valor numérico es mejor
Oferta de salud Directa Mayor valor numérico es mejor
Situacién de educacion Directa Mayor valor numérico es mejor
Condiciones socioecondmicas Directa Mayor valor numérico es mejor
Gobernabilidad Inversa Menor valor numérico es mejor
Infraestructura Municipal Directa Mayor valor numérico es mejor



Sin embargo, existen también componentes del indice que pueden tener relaciones directas
y otros inversas. Para sobrellevar esta dificultad, se normalizaron los sentidos de mejora
de los subindices antes de realizar la suma de los valores numéricos para conformar un
indice. Ademds, la metodologia de cuartiles que se desarrolla a continuacién, explica que
para todos los casos se ha designado como “A” a la situacidn preferible para cada indicador
agregado, siendo éste el primer cuartil (o mejor), “B” y “C” los siguientes y “D” el menos
preferible o cuarto cuartil (el de peor situacién).

4.7.1 SITUACION EN SALUD

La primera tarea consistié en determinar qué variables eran relevantes para medir la situa-
cién de salud en los municipios. Para tal objeto, ademaés de las variables consideradas para
este indicador, se cuenta con informacién sobre la incidencia de las principales enfermeda-
des endémicas en el &mbito municipal.

A fin de evitar una definicién discrecional sobre las variables a considerar en el andlisis, se
efecttio una regresién que permita identificar las variables mds adecuadas para representar
la mortalidad infantil (TMI). El andlisis no toma en cuenta la variable Tasa de Mortalidad
Materna ya que la informacién sobre esta variable es regional y departamental, de modo
que no se puede obtener informacién municipal. El andlisis de regresion es el siguiente:

Regresion TMI en funcién a indicadores de situacion de salud

Estadisticas de la regresion

Coeficiente de correlacion multiple 0.6002
Coeficiente de determinacién R”2 0.3602
RA2 ajustado 0.3477
Error tipico 176715
Observaciones 314

Andlisis de varianza

Grados de Suma de Promedio de Valor critico
libertad cuadrados los cuadrados deF
Regresién 6 53989.21641  8998.202736 28.81416031 2.65485E-27
Residuos 307 95871.20397 312284052
Total 313 149860.4204

Coeficientes Error tipico Estadisticot ~ Probabilidad

Intercepcion 31.5238 5.2316 6.0256 0.0%
Tasa de Mort. Materna x prov. 0.0236 0.0040 5.9056 0.0%
Prevalencia de desnutricién global 97.7395 11.2910 8.6563 0.0%
Tasa de Infestacion domiciliaria 2003 x100 -45.4457 22.9461 -1.9805 4.9%
Tasa Incidencia Parasitaria Anual (I.PA. x mil hab.) 0.0920 0.0597 1.5409 12.4%
TASA TBP BAAR + (Tuber.) x 100.000 h -0.0033 0.0269 -0.1239 90.1%

Tasa Global de Fecundidad Censo 2001 1.3429 0.8946 1.501 13.4%



Como resultado del andlisis de regresién lineal muiltiple, observamos que la hipétesis de
nulidad propia de este método estadistico (prueba F) que “todos los pardmetros de la re-
gresion son iguales a cero” se rechaza al 95% de nivel de confianza, ya que el valor critico
de F muestra una probabilidad menor a 5%. Vale decir que se acepta la hipdtesis alterna-
tiva que “al menos algin pardmetro de la regresién es distinto de cero.”

Sin embargo, al analizar las probabilidades asociadas a los estadisticos t para cada para-
metro, observamos que la variable que mide tuberculosis “Tasa TBP BAAR” tiene asociada
una probabilidad de 90,1% de cometer un error tipo I, o sea de equivocarnos al aceptar
que el pardmetro de esta variable sea diferente de cero. Por tanto, aceptamos la hipétesis
nula asociada a la prueba t y concluimos que esa variable no influye en la determinacién
de la tasa de mortalidad infantil.

Igual razonamiento se realiza para las otras variables indicadoras de enfermedades trans-
misibles. El caso de la variable “Tasa Global de Fecundidad” es diferente a éstas y se ha
decidido mantenerla en el andlisis debido a que se trata de una variable trazadora im-
portante.?

Establecidas las variables por analizar, se aplicaron las relaciones y las férmulas considera-
das en el acdpite anterior (los resultados completos se muestran en Anexo 4.3.).

A modo de ejemplo analicemos el calculo del Indice de Situacién de Salud para el Muni-
cipio de Sucre:

. Dat . Dato Maxi Lo .
Indicador de a0 Dato Minimo obser- a0 Hiaximo Indice de la variable
L, Observado L. observado en . ,
Situacion en Salud vado en Bolivia .. (aplicando formula)
para Sucre Bolivia
Tasa de Mortalidad Infantil 53 38 170 0,114
Tasa de Desnutricion Global 0,23 0,07 0,62 0,289
Tasa Global de Fecundidad 38 2,7 8,3 0,196
Suma Total 0,599

La suma total obtenida de los indices es de 0.599. A continuacién la cotejamos con una ta-
bla de cuartiles de las sumas de los otros municipios del pais. La tabla de cuartiles permite
clasificar a los municipios en cuatro categorias:

Grupo A, municipios con buena situacién en salud, respecto a los municipios del pafs;

Grupo B, de los municipios con moderada situacién en salud;

Grupo C, de los municipios con mala situacién en salud; y

Grupo D, de los municipios con muy mala situacién en salud.

23 Para verificar la consistencia de las variables de la regresion, sin tomar en cuenta las que representan a las
enfermedades endémicas, se llevé a cabo un andlisis de regresion incluyendo el ANOVA correspondiente. Los
resultados se adjuntan en Anexo 4.4



Los cuartiles de la variable “situacién en salud” son los siguientes®:

Cuartil
Ter cuartil
2do cuartil
3er cuartil
4to cuartil
Total

Dado el valor de 0.599 concluimos que Sucre pertenece al primer cuartel, cuyo limite es
de 0.856, por lo que la capital de la reptblica quedaria clasificada dentro del grupo ‘A’ por

Limite de cuartil
0.856
1.143
1.442
2.597

Grupo
A

B
C
D

situacién en salud respecto a los municipios del pais.

4.7.2 OFERTA DE SALUD

A fin de analizar la metodologia empleada para oferta de salud, analizamos como ejemplo
la situacién del municipio de Cotoca en Santa Cruz. En este caso, se tomaron en cuenta
todas las variables que existen al nivel municipal aptas para explicar la oferta de salud que

un Gobierno Municipal proporciona a su poblacién.

Indicador de Oferta en Salud

Cobertura de Parto Institucional
Cobertura de 3ra dosis de Pentavalente
4to Control prenatal

Pacientes Potenciales x Establecimientos
de salud de 1er Nivel

Pacientes Potenciales x Establecimientos
de salud de 2do Nivel

Pacientes Potenciales x Establecimientos
de salud de 3er Nivel

Pacientes Potenciales x Personal
Administrativo

Pacientes Potenciales x Personal
Profesional y Técnico en Salud

Pacientes Potenciales x Médicos
Suma Total

(*) Debido a que no existen establecimientos de 3er nivel en Cotoca, no se calcula este cociente y se indica como cero en el

indice de la variable.

(**) Se han re calculado los indices obtenidos mediante la formula inicial (ver Metodologia, punto 4.7) mediante la formula

Dato
Observado
para Cotoca

50%
98%
27%
5322,92

42583,35

®

2661,46

1774,31

2838,89

Dato Minimo
observado en
Bolivia

0
0
0
109,55

985,98

20435,82

191,22

61,04

309,55

1-indice, para expresar, como en los otros indicadores, que “méds es mejor”.

# municipios
79
78
78
79
314

Dato Maximo
observado en

Bolivia
100%
100%
106%

17259,21

120407,20

770203,57

14216

9703

13759

24 Ver en Anexo 4.3 los datos obtenidos para los 314 municipios del pais.

indice de la variable
(aplicando férmula)

0,50
0,98
0,19
0,70
0,65 (**)
0,00 (**)
0,82 (**)

0,82 (**)

0,81 (**¥)
5,47



Al igual que en el andlisis de la situacién en salud, se aplican cuartiles sobre los resultados
encontrados para 314 municipios del pais, de acuerdo a la siguiente clasificacion:

Grupo A, municipios con alta oferta de salud, respecto a los municipios del pais;
Grupo B, de los municipios con moderada oferta en salud;

Grupo C, de los municipios con baja oferta en salud; y

Grupo D, de los municipios con muy baja oferta en salud.

Los cuartiles de esta variable son:

Cuartil Limite de cuartil  Grupo # municipios
Ter cuartil 4.503 A 79
2do cuartil 5.099 B 78
3er cuartil 5.654 C 78
4to cuartil 7644 D 79
Total 314

Dado el valor de 5,47 establecemos que Cotoca pertenece al tercer cuartil municipal, pues el se-
gundo cuartil llega hasta un valor médximo de 5,1%; por lo que al superar este limite correspon-
de a una clasificacién ‘B’ por oferta en salud respecto a los municipios del pais. (Los cdlculos
completos para la determinacién del indice de esta variable se adjuntan en Anexo 4.5.).

4.7.3 GOBERNABILIDAD

La construccién del indicador agregado lo realizaremos con el ejemplo del Municipio de
Riberalta en el Beni.

Indicador de Dato Observado Dato Minimo Dato Maximo indice de la
Gobernabilidad para Riberalta observado en observadoen variable (aplicando
Bolivia Bolivia formula)
Numero de Censuras 0 0 1 0
Numero de Veces con
Cuentas Congeladas 2 0 18 011
N° de Coaliciones en
i . 0
Relacion al N° de Concejales 20% 0 ] 045
Suma Total 0,56

Los grupos se definen de la siguiente manera:

Grupo A, municipios con alta gobernabilidad, respecto a los municipios del pafs;
Grupo B, de los municipios con gobernabilidad moderada;

Grupo C, de los municipios con baja gobernabilidad; y

Grupo D, de los municipios con muy baja gobernabilidad.

25 En este caso, al igual que la variable de situacion en salud, un valor menor es deseable, por lo tanto, los
municipios cuyos valores del indice de la variable se encuentren entre 5,6 y 7,6 corresponden al grupo A. Los
valores entre 0 y 4,5 corresponderdn al grupo D.



Los cuartiles de esta variable son:

Cuartil Limite de cuartil  Grupo # municipios
Ter cuartil 0.678 A 84
2do cuartil 0.878 B 80
3er cuartil 1133 C 65
4to cuartil 2.500 D 85
Total 314

En este caso, debido a las pocas variables y las pocas variaciones de cada una de ellas, los
resultados tienden a repetirse. Por esta razon, los cuartiles no son proporcionales como en
las otras variables.

El resultado alcanzado en gobernabilidad por Riberalta (0,56) sitia a este municipio en el
grupo A que considera a todos los municipios con valores entre 0,0 y 0,678.

4.7.4 EDUCACION

Presentamos la metodologia empleada para las variables definidas en “educacién” toman-
do como ejemplo el municipio de Mecapaca en el departamento de La Paz:

Indicador Dato Observado Dato Minimo Dato Méaximo indice de la variable

de Educacion para Mecapaca  observado en Bolivia  observado en Bolivia  (aplicando formula)
Escolaridad Promedio 7,09 0 8,93 0,79
Tasa de Asistencia Escolar 90% 52% 115% 0,6
Tasa de Alfabetismo 82,08% 40,62% 96,82% 0,74
Suma Total 2,13

Los grupos a obtenerse se definen de la siguiente manera:

Grupo A, municipios con alto nivel educativo, respecto a los municipios del pais;
Grupo B, de los municipios con moderado nivel educativo;

Grupo C, de los municipios con bajo nivel educativo; y

Grupo D, de los municipios con muy bajo nivel educativo.

Se coteja el resultado de 2,13 con clasificacién efectuada de manera proporcional en cuar-
tiles de la variable. Como se desprende de la siguiente tabla, Mecapaca corresponde a una
clasificacién por variables de educacién del Grupo B, pues el valor obtenido es superior a
2.1 e inferior a 2,25.

Los cuartiles de esta variable son:

Cuartil Limite de cuartii  Grupo # municipios
Ter cuartil 1.870 A 79
2do cuartil 2102 B 78
3er cuartil 2253 C 78
4to cuartil 2.736 D 79

Total 314



4.7.5 VARIABLES SOCIOECONOMICAS

Se efecttia el cdlculo de las variables socioeconémicas tomando como ejemplo el municipio
de Yotala en Chuquisaca. Los resultados observados son lo siguientes:

Indicador Dato Dato Minimo Dato Maximo indice de la
. . Observado observado observado variable (aplicando
Socioeconomico .. . ,
para Yotala en Bolivia en Bolivia formula)
Pacientes Potenciales 9521 336 937002 0,01
imi

Tasa dg Crecimiento 001 42 16,43 02
Poblacional
Porcentaje Poblacion Rural /1 100,00% 0,00% 100% 0
Densidad Poblacional 20,84 0,07 1.919,67 0
NBI /1 80% 19% 100% 0,24
Suma Total 0,46

Los grupos a obtenerse se definen de la siguiente manera:

Grupo A, municipios con alto nivel socioecondémico, respecto a los municipios del pafs;
Grupo B, de los municipios con moderado nivel socioeconémico;

Grupo C, de los municipios con bajo nivel socioeconémico; y

Grupo D, de los municipios con muy bajo nivel socioeconémico.

Luego se coteja el resultado obtenido para Yotala los otros resultados proporcionalmente
distribuidos en la tabla de cuartiles.

Cuartil Limite de cuartil ~ Grupo # municipios
Ter cuartil 0.348 A 79
2do cuartil 0.500 B 78
3er cuartil 0918 C 78
4to cuartil 3,876 D 79
Total 314

El valor obtenido de 0,468 sittia al municipio de Yotala en el grupo C de las comunas del
pais clasificadas por condiciones socioecondmicas.

4.7.6 VARIABLES DE EJECUCION PRESUPUESTARIA EN SALUD

La metodologia empleada es la misma que la utilizada para las distintas variables. Los va-
lores municipales de ejecucion presupuestaria se expresan en un indice que varia entre 0
y 1. Ilustramos la obtencién del indice tomando como ejemplo el municipio de Eucaliptos
en el Departamento de Oruro.



Indicador de Dato Dato Dato Maximo indice de la

Ejecucion Observado Minimo observado observado variable (aplicando
Presupuestaria para Eucaliptus en Bolivia en Bolivia formula)
% de Gasto Pagado en 5,80 0,0% 43,800 0,87
Salud sobre el Gasto Total
Municipal /
Gasto Total en Salud por 46,07 0 1027,13 0,96
Paciente Potencial Bs /!
Suma Total 1,82

1/: Se han re calculado los indices obtenidos mediante la formula inicial (ver Metodologia, punto 4.7) mediante la férmula
1-indice, para expresar, que “mas es mejor”.

La suma total obtenida de los indices es de 0,17, se coteja con una tabla de cuartiles de las
sumas de los otros municipios del pafs. La tabla de cuartiles permite clasificar a los muni-
cipios en cuatro categorias:

Grupo A, municipios con alta ejecucién presupuestaria en salud, respecto a los mu-
nicipios del pafs;

Grupo B, de los municipios con moderada ejecucién presupuestaria en salud;
Grupo C, de los municipios con baja ejecucién presupuestaria en salud; y

Grupo D, de los municipios con muy baja ejecucidn presupuestaria en salud.

Los cuartiles de la variable “ejecucidn presupuestaria en salud” son los siguientes:

Cuartil Limite de cuartii  Grupo # municipios
Ter cuartil 1.75 A 79
2do cuartil 1.82 B 78
3er cuartil 1.88 C 78
4to 2.00 D 79
Total 314

Dado el valor de 1,82 para el municipio de Eucaliptos, éste pertenece al grupo B en cuanto
a su ejecucion presupuestaria respecto a los municipios del pais; dicho grupo comprende
los municipios cuyos valores se encuentran entre los valores 1,75 hasta 1,82.

4.7.7 VARIABLES DE INFRAESTRUCTURA MUNICIPAL

Se presenta la metodologia empleada para las variables definidas en “infraestructura muni-
cipal” tomando como ejemplo el municipio de Porvenir en el departamento de Pando:



Indicador Dato Dato Minimo Dato Maximo indice de la

Infraestructura Observado observado en observado en variable (aplicando
Municipal para Porvenir Bolivia Bolivia formula)

Calbziim de e 55,3% 12% 96,0% 0,571
eléctrica

BBREREH68 36,200 0,0% 91,7% 0,395
carierfa de red

Celeziim de semis 77,3% 0,68% 95,30 0811
sanitario

Suma Total 1,776

A continuacién se coteja la suma total de los indices obtenidos (1,776) con una tabla de
cuartiles de las sumas de los otros municipios del pais. La tabla de cuartiles permite clasi-
ficar a los municipios en cuatro categorias:

Grupo A: municipios con alta dotacién de infraestructura municipal;
Grupo B: municipios con moderada dotacién de infraestructura municipal;
Grupo C: municipios con baja dotacién de infraestructura municipal; y
Grupo D: municipios con muy baja dotacién de infraestructura municipal.

Los cuartiles de la variable “infraestructura municipal” son los siguientes:

Cuartil Limite de cuartii  Grupo # municipios
Ter cuartil 0.71 A 79
2do cuartil 1.1 B 78
3er cuartil 171 C 78
4to cuartil 291 D 79
Total 314

Con el valor de 1,776 obtenido para Porvenir, este municipio queda dentro del Grupo A de
una clasificacién por variables de infraestructura municipal, pues dicho valor es superior
a 1,71 e inferior a 2,91.

4.7.8 ANALISIS AGREGADO DE VARIABLES

Un andlisis de las variables, cada una de ellas en su &mbito especifico, nos presenta un pa-
norama municipal que es facilmente clasificable. La clasificacion realizada para las varia-
bles de salud nos muestra, dividida en cuartiles, es decir en cuatro grupos de igual tamano,
la situacion relativa de unos municipios respecto a los otros.

Para mostrar los resultados de la clasificacién segin los cuartiles correspondientes a las
variables de impacto y oferta en salud, cruzadas con los otros grupos de variables anali-
zadas, las agrupamos en un cuadro de triple entrada. De esa manera asociamos los cuatro
grupos de la variable de impacto de salud a los cuatro grupos de la variable de oferta (Of.)
y clasificamos ambas variables cruzdndolas con las variables de los otros aspectos analiza-
dos, que también son cuatro. El siguiente cuadro presenta el ejemplo de agrupacion de las
variables de salud con las variables de educacion o socioecondmicas.



Situacién de Im- SITUACION SITUACION SITUACION SITUACION

pacto por Salud EN SALUD A EN SALUD B EN SALUD C EN SALUD D
Sé:;’;'gfray Of A Of. B Of.C Of.D Of. A Of. B Of.C Of.D Of. A Of.B Of.C Of.D Of A Of B Of.C Of.D

Educacion o Socio
Econ. A
Educacion o Socio
Econ. B
Educacion o Socio
Econ. C
Educacién o Socio
Econ. D

Dentro del cuadro se mostrard el nombre del municipio que cumple con cada una de las
condiciones de cada una de las 64 casillas. Un municipio con buena situacién en salud,
adecuada oferta y buena cobertura educativa se expresard como AAA; en el extremo, un
municipio con las tres variables muy malas se expresard como DDD. El cuadro de ejemplo
muestra las principales diagonales, con un color oscuro (o rojo) se mostrardn a los muni-
cipios que cumplen la hipétesis nula, es decir que se observaron -al mismo tiempo- alta
oferta y situacién en salud con altos indicadores de educacién; o a la inversa, municipios
con baja situacién y oferta de salud con bajos indicadores de educacidn.

Las casillas marcadas con color mads claro corresponden a la hipdtesis opuesta: la existen-
cia de municipios con buena situacién de salud y mala oferta de servicios de salud y con-
dicién deficiente de educacién (ADD, hacia la izquierda del cuadro); o a la inversa, mala
situacion de salud con buena oferta de servicios y con niveles adecuados de educacion
(DAA, hacia la derecha del cuadro).

Asimismo, los cuadros de triple entrada permitirdn mostrar tendencias de las variables, tal
como lo hace un gréfico de dispersién; ademds este andlisis permite establecer una linea
de base de los municipios estudiados con relacién a los grupos de variables consideradas.
Al ser el presente estudio una actualizacién del estudio efectuado en 2005, que se consti-
tuye precisamente en nuestra linea de base, los nuevos datos obtenidos se comparan con

los anteriores y se analizan los cambios operados.

Posicion de un Municipio en la matriz
Indica posicién por la variable oferta

Indica posicion de la
variable a ser
analizada con las
variables de salud.

Indica posicion por la variable situacion




RESULTADOS OBTENIDOS

Los resultados obtenidos son establecidos a partir de hipdtesis formuladas para el andlisis
de cada uno de los grupos de variables (educacién, gobernabilidad, situacién socioeconé-
mica, infraestructura municipal y ejecucién presupuestaria) con las variables de situacién
y oferta en salud. Las variables podran tomar cualquier posicidn en las 64 casillas de cada
matriz. En general se espera el siguiente comportamiento:

Tipo de Hipotesis Ubicacién en la matriz

Nula (lo esperado) AAA BBB CCC DDD

Opuesta (lo ilogico) AAD BBC CCB DDA
Alternativa 1 ADD BCC CBB DAA
Alternativa 2 ADA BCB CBC DAD

Por ejemplo, la relacién entre ejecucién presupuestaria y situacién y oferta de servicios de
salud deberia expresarse en el cuadro de triple entrada de acuerdo a la siguiente hipdtesis
esperada: existe una relacion directa entre la situacion y oferta en salud y la ejecucion pre-
supuestaria en salud para cada municipio. La hipétesis se verificard si la mayoria de muni-
cipios se ubica en la diagonal principal de la matriz contenida en dicho cuadro.

Esta diagonal principal empieza por AAA: A por situacién de salud, A por oferta de servi-
cios de salud y A por ejecucién presupuestaria. De la misma manera, cualquier letra (cla-
sificaciéon de la variable) que se repita (BBB, CCC o DDD) representa, en proporcion, la
misma hipétesis.

Podrian existir situaciones en las que el comportamiento de la ejecucién presupuestaria no
siga el mismo camino, es decir que por ejemplo, teniendo muy buena situacién de salud (A) y
oferta de servicios de salud (A), se tenga una mala ejecucién presupuestaria (D); o que tenien-
do muy mala situacién y oferta de servicios se tenga una muy buena ejecucién presupuestaria
(municipios ubicados en la casilla DDA de la matriz). Tales situaciones corresponden a hipd-
tesis alternativas, pues el indicador no estaria representando la situacién esperada.

5.1 VARIABLES DE EDUCACION

La hipétesis nula es la condicién esperada para el indice de la variable educacién con las
variables de situacién y oferta de salud. Si los municipios tienen un alto nivel educativo,
cabria esperar también una alta situacién y oferta de salud. De un nivel educativo modera-
do se espera una situacién y oferta de salud igualmente moderadas, y asi siguiendo hasta
llegar a la situacién DDD que representard a los municipios con muy bajo nivel educativo
y muy baja situacién y oferta de salud. El cuadro 5.1 muestra la categorizacién obtenida y
ofrece los datos bdsicos, los indices establecidos y la categorizacién respectiva.



Se constata que la categorizaciéon cumple razonablemente la hipdtesis nula establecida,
puesto que la mayoria de los municipios se sitian sobre la diagonal principal; la hipétesis
opuesta, en sus extremos, tiene muy pocos municipios representados. Son precisamente
estos los principales de estudio, pues demuestran inconsistencias que deben ser analizadas
con mayor profundidad. Por ejemplo, el caso del municipio de Bella Flor en Pando (ADD),
;cémo es posible que tenga una muy buena situacién en salud con muy mala oferta de
servicios y muy mala educacién? ;Existen otras externalidades que expliquen este com-
portamiento?

El cuadro 5.1 muestra que los municipios en las categorias DCC (6 municipios), DCD (9),
DDC (4), DDD (18) y CDD (5) corresponden a situaciones estructurales donde seria muy
dificil lograr mejores condiciones en salud, pues los esfuerzos especificos en el sector po-
drian quedar vanos, dada la ausencia de una oferta de salud y de condiciones bdsicas en
materia de educacién. En dichos municipios serian necesarias intervenciones integrales
(en varios sectores al mismo tiempo) para mejorar la situacién en salud.

En el otro extremo tenemos los municipios correspondientes a las categorias AAA (13 mu-
nicipios), ABA (8), AAB (13), ABB (6) y BAA (8) que ya presentan niveles aceptables de
oferta de salud y de condiciones bdsicas de educacién, y donde los indicadores de salud
son muy buenos con relacién al resto de los municipios del pais, ademds de los altos in-
dices de educacién de su poblacién. En esos lugares tampoco parece procedente realizar
muchos esfuerzos pues ellos no darian una mejora relativa del servicio, solo un manteni-
miento del mismo. No obstante, puesto que las principales ciudades del pais se ubican en
dichas categorias, es preciso tener especial cuidado con algunas dificultades estadisticas
relacionadas con los cinturones de pobreza en las zonas peri urbanas, que ocultan o dis-
frazan los datos agregados que arrojan las ciudades.

Salvo las zonas extremas consideradas, en las que se sitian 90 municipios, todas las de-
mds categorias presentan un potencial de accién, pues los municipios tendrian viabilidad,
ya sea en infraestructura, condiciones de salud o un muy buen nivel educativo, que deben
ser aprovechados por las intervenciones en salud.

En términos de las posibilidades de intervencién de los programas, en caso de existir res-
tricciones de cobertura, existiria una segunda categoria de municipios que podrian no ser
objeto de intervencién o cabria la posibilidad de que intervenir en ellos no produjera me-
joras sustanciales, ya sea por problemas estructurales de los sectores de salud o educacion,
0 porque sus intervenciones serfan mas de mantenimiento que de impacto en la mejora de
los servicios. Estas categorias estarian representadas por los municipios ubicados en ACA,
ACB, AAC, ABC, ACC, BBA y BAB, para los municipios de mantenimiento; DDB, DCB,
DBB, DBC, DBD, CDC y CCD para los municipios de escasa posibilidad de mejora. Los
municipios de esta segunda clase de intervencién, suman 73, y el 55% de los municipios
estarian representados entre ambas posibilidades. Los municipios donde las intervenciones
en salud, tendrian mayor éxito serfan los restantes 151 municipios que coinciden con los
ubicados en la diagonal inversa de la matriz.

Considerando la ubicacién de los municipios en el cuadro 5.1 (valores observados) y los
valores posibles (valores esperados), obtenemos una relacién - medida con el estadistico
chi cuadrado - que evidencia dependencia de las variables, es decir que cambios en una
de ellas, (por ejemplo cambios en la variable de educacién) afectard las otras. El cuadro 1
del Anexo 5.1 muestra el calculo realizado.



5.2 VARIABLES SOCIOECONOMICAS

El andlisis efectuado para las variables de educacion, se repite nuevamente con las varia-
bles socioecondmicas. Las hipdtesis en este caso parecen ser mucho mads consistentes que
en el caso de las variables de educacién, dada la gran cantidad de municipios que se sitian
sobre la diagonal principal de la matriz.

En el caso de las variables socioecondmicas, las condiciones estructurales de infraestruc-
tura bdsica y vivienda, la dimensién de la poblacion y las tasas de crecimiento pobla-
cional condicionan las intervenciones en salud. El cuadro 5.2 muestra la categorizaciéon
obtenida.

Los municipios que no deberian ser objeto de intervenciones son los que se encuentra en el
extremo inferior de la tabla (46) y los que estadn en el extremo superior (54), mientras que
la segunda categoria de no intervencién suma 68 municipios. Por tanto, en los restantes
146 municipios se justificaria una intervencion.

Considerando la ubicaciéon de los municipios en el cuadro 5.2 (valores observados) y los
posibles (valores esperados), obtenemos una relacién —medida con el estadistico chi cua-
drado— que muestra dependencia de las variables, es decir que cambios en una de ellas
(por ejemplo cambios en la variable socioecondmica) afectardn a las otras (ver cuadro 2
del Anexo 5.1).

5.3 VARIABLES DE GOBERNABILIDAD

La hipotesis propuesta postula que el comportamiento de salud de un municipio se expli-
ca parcialmente, pero mediante una relacién directa, por el grado de gobernabilidad que
exista en el mismo. En el caso del presente estudio, el indice compuesto de gobernabili-
dad no muestra dicha relacién directa con las variables de salud. El cuadro 5.3 manifiesta
este hecho: los municipios parecen estar clasificados de manera aleatoria y dispersa, por
lo que su ubicacién en la matriz no denota un comportamiento segtn lo esperado por la
hipdtesis; segtn la cual, esperariamos que los municipios se agrupen en la diagonal prin-
cipal de la misma.

En el Cuadro 5.3 se encuentran los datos e indices obtenidos para las variables del in-
dicador.

Considerando la ubicacién de los municipios en el cuadro 5.3 (valores observados) y los
posibles (valores esperados), obtenemos una relacién —medida con el estadistico chi cua-
drado— que indica independencia de las variables, es decir que cambios en la variable de
gobernabilidad no afectardn a las otras de salud. (Ver cuadro 3 del Anexo 5.1)

Si bien no se ha encontrado una relacién de dependencia estadistica directa de las varia-
bles de gobernabilidad con las de situacion y oferta de salud, en el Grafico 10 (Diagrama
Causal de Relaciones), se puede observar que gobernabilidad afecta indirectamente; es
decir, que gobernabilidad afecta otras variables que tienen relacién directa con el tema
de salud.



5.4 VARIABLES DE EJECUCION PRESUPUESTARIA

El resultado de cruzar las variables de situacién y oferta de salud con la ejecucién presu-
puestaria se analiza en cuadro 5.4.

En este caso, la hipdtesis nula de independencia de las variables es rechazada, pues la
categorizacién de municipios obtenida muestra una dispersién baja en el cuadro. El com-
portamiento esperado de los municipios con relacién a ésta variable se verifica, ya que los
municipios se distribuyen mayoritariamente en la diagonal principal.

Un andlisis de dispersion de los datos base, incluido en Anexo 4.5, muestra que am-
bos indicadores explican de diferente manera el comportamiento de la variable indice
establecida.

Los municipios que no deberian ser objeto de intervenciones son los que se encuentran
en el extremo inferior derecho y los del extremo superior izquierdo del cuadro 5.4. En los
restantes municipios se justificaria una intervencion.

Considerando la ubicacién de los municipios en el cuadro 5.4 (valores observados) y los
posibles (valores esperados), obtenemos una relacién —medida con el estadistico chi cua-
drado— que muestra dependencia de las variables, es decir que cambios en la variable de
ejecuciéon presupuestaria afectardn a las variables de salud. (Ver cuadro 4 del Anexo 5.1).

5.5 VARIABLES DE INFRAESTRUCTURA MUNICIPAL

La hipotesis en este caso es que los municipios que cuentan con una infraestructura bdsi-
ca (luz, agua y alcantarillado) adecuada tienen mejores condiciones para brindar servicios
sociales, y viceversa. Los resultados encontrados han sido muy consistentes dada la gran
cantidad de municipios sobre la diagonal principal. El resultado de cruzar las variables de
situacién y oferta de salud con la infraestructura municipal se analiza en cuadro 5.5.

Los municipios que no deberian ser objeto de intervenciones especificas por encontrarse
en los extremos de la tabla suman 104, mientras que la segunda categoria de no inter-
vencidon suma 72 municipios. Por tanto, en los restantes 138 municipios es aconsejable
intervenir.

Considerando la ubicacién de los municipios en el cuadro 5.5 (valores observados) y los
posibles (valores esperados), obtenemos una relacién —medida con el estadistico chi cua-
drado— que nos muestra dependencia de las variables, es decir que cambios en la variable
de infraestructura municipal afectaran a las otras de salud. (Ver cuadro 5 del Anexo 5.1)



Cuadro 5.1 » Categorizacion de Municipios por Condicion de Salud, Variables de Situacion y de Oferta cruzado por Condiciones Educativas

Situacion
de Impacto
por Salud
Servicios y
Cobertura

A

Eduacacion

Educacion B

C

Educacion

Educacion D

Oferta A
Bermejo
Chulumani

Cochabamba

Coroico

Llica
Montero
Okinawa Uno
Oruro

Puerto Sudrez
San José de
Chiquitos
San Ramén
Santa Cruz de la
Sierra

Tarija
Caranavi
Cobija
Coripata

El Torno
Irupana
Mairana
Samaipata
San Carlos
Santa Rosa
Sucre
Vallegrande
Villamontes
Yacuiba

Las Carreras

]

LP

o
LP

PT

SC
SC
OR
SC

SC
BN
SC

]
LP

PA

LP

SC
LP
SC
SC
SC
BN
CH
SC
]

]

CH

SITUACION EN SALUD A

Oferta B
Colcapirhua
Cotoca

Magdalena

Portachuelo
Puerto Quijarro
San Joaquin
Trigal
Yanacachi

Desaguadero
La Guardia

Moro Moro
Reyes
San Agustin

Santiago de Andamarca

Buena Vista
Carapari
Copacabana

Entre Rios

Guaqui

Padcaya
Saipina
San Benito

Porvenir

Santa Rosa del Sara

o

SC

BN

SC
SC
BN
SC

SC

SC

BN
PT
OR

PA
SC

Oferta C

San Javier

Santiago de
Machaca
Tiquipaya

Tolata
Vinto

Ayo Ayo
Belén de
Andamarca

Caquiaviri
Cliza

Huacaraje
La Asunta

Pampa Crande
Porongo

Pucara
Pucarani
Quirusillas
San Pedro de
Tiquina
Tiahuanacu

Viacha

Urmiri

BN

o

(€9}
o

o

R

LP
o
BN
LP

SC
SC

LP
SC

LP
LP

PT

Oferta D
Catacora

Coipasa

San Pedro de
Quemes

Achocalla

Mecapaca

Laja

Bella Flor

Cuchumuela

LP

OR

PT

LP
LP

LP

PA
o

Oferta A
Guayaramerin
La Paz
Machareti
Riberalta

Santa Ana del Yacuma
Trinidad

Uyuni

Warnes

Charagua
Punata
Roboré
Tupiza
Villazon

Yapacani

Camataqui (Villa Abecia)
Comarapa

Huacareta

BN

LP

CH

BN
BN
BN
PT
SC

SC
o

SC

PT
PT
SC

CH
SC

CH

Oferta B
Baures BN  Caracollo
Boyuibe SC  Concepcién
Huayllamarca OR  ElAlto
Rurrenabaque BN Quillacollo
San Buenaventura  LP
San Matias SC
Tipuani LP
Batallas LP  Antequera
Luribay LP
Mineros SC
Pazfia OR
Saavedra SC
San Borja BN
Turco OR
Ancoraimes LP  Palca
Colomi CO  Poopd
Gutiérrez SC  Postrer Valle
Porco PT  Tacacoma
Sipe Sipe CO Toco
Sorata LP  Toledo
Tarata CO
Villa Rivero o
Villa Vaca Guzman H
(Muyupampa)
Yocalla PT
Santivanez co
Uriondo T

SITUACION EN SALUD B

Oferta C

OR

SC

LP
(€0]

OR

LP
OR
SC

LP

o
OR

Oferta D
Calacoto
Corque
Escara
La Rivera
Machacamarca

Nazacara de Pacajes
Pailon
Sabaya

Achacachi

Carangas

Chacarilla
Charana
Comanche
Esmeralda

Papel Pampa
Puerto Siles

San Pedro de Curahuara
Tahua

Puerto Pérez
Santiago de Callapa
Tito Yupanqui

Cruz de Machacamarca
El Choro

Tacachi

LP

OR

OR
OR
OR
LP

SC
OR

LP
LP

OR
LP
BN
LP
PT

LP
LP
LP

OR
OR
o

Oferta A

Ascencion de
Guarayos

Camiri

Palos Blancos

Atocha
San Ignacio de
Velasco

Apolo
Camargo
Capinota

Guanay

Monteagudo

Padilla
Puerto Villarroel
San Julidn

Totora

Villa Serrano
Villa Tunari
Culpina

Huacaya

SC

SC

LP

PT
SC

LP
CH
o

LP

CH

CH
o
SC

(€9}

CH
o
CH

CH

Oferta B

Eucaliptus
Patacamaya

Totora

Colcha “K"

Cuevo
Lagunillas

El Puente

SITUACION EN SALUD C

OR

LP

OR

PT

SC
SC

]

Puerto Acosta  LP

Puna

PT

Oferta C
Cabezas
Curahuara de Carangas

Huachacalla

Pampa Aullagas

Sacaba

San Antonio de Lomerio

San Ramon
Urubichd

Cairoma

Calamarca

Coro Coro

Ixiamas

Salinas de Garci Mendoza
San Javier

San Miguel de Velasco
San Rafael

Villa Nueva (Loma Alta)

Arani
El Puente
Omereque

Pasorapa
Pojo

Puerto Carabuco
Sacabamba
Santiago de Huari

Juan José Pérez (Charazani)

Mocomoco

Poroma
Villa Alcala
Villa San Lorenzo

SC

OR

OR
OR
o
SC

SC
SC

LP
LP

LP
LP
OR
SC
SC
SC
PA

o
SC
(€0]

o

o

LP
o
OR

LP
LP

CH
CH
n

Oferta D
Choque Cota
Collana

Colquencha

Exaltacion
Todos Santos
Waldo Ballividn

Chipaya
Huanuni
Nueva Esperanza

San Andrés
Sica Sica

Arbieto
Loreto
Malla

Sapahaqui

Yunguyo de
Litoral

Bolpebra
Combaya

Ingavi
Quiabaya
Santos Mercado

OR

LP

LP

BN
OR
LP

OR
OR

PA

BN
LP

PA
LP

PA
LP
PA

Oferta A

Llallagua

Potosi

Caiza D"
El Villar
Tiraque

Acasio
Ayopaya (V.
de Independ.)
Azurduy
Cotagaita
San Lucas
Sopachuy
Tarabuco
Uncia
Vitichi
Yampardez
Yotala
Zudanez

Oferta B
Puerto Rico
San Ignacio
PT  Sena
PT
PT  Quime
CH  San Pablo de Lipez

o

PT  Aiquile
Anzaldo

[}
o

CH  Arampampa
PT  Chayanta

CH  Curva

CH Ida

CH  Mizque

PT  Pocona

PT  San Lorenzo

CH  Sicaya

CH Tarvita

CH  Tomina
Vacas
Yunchara

SITUACION EN SALUD D

Oferta C

Santuario de
Quillacas

BN

PA  Chimoré

LP  Cajuata

PT  Challapata
Colquiri
Pelechuco

Puerto Gonzalo
Moreno
Tomave

CO  Betanzos

CO Incahuasi
PT  Mojocoya
PT  Pocoata
LP Presto
CH  Tapacari
CO  Toro Toro
CO  Vila Vila
PA  Villa de Sacaca
(€0]

CH

CH

o

]

OR

o

LP
OR
LP

LP

PA
PT

PT
CH

CH
PT
CH
o
PT
o
PT

Oferta D

Inquisivi
Mojinete

Umala

Villa Libertad Licoma

Filadelfia
Ichoca
San Antonio de Esmoruco

Yaco

Alalay
Arque

Aucapata

Ayata

Bolivar

Caripuyo

Chaqui

Chuma

Colquechaca
Morochata

Ocuri

Ravelo

San Pedro

San Pedro de Buena Vista
Santa Rosa del Abund
Tacobamba

Tacopaya

Tinguipaya

PT



Cuadro 5.2 » Categorizaciéon de Municipios por Condicidn de Salud, Variables de Situacion y de Oferta cruzado por Condiciones Socio - Econdmicas

Situacion de
Impacto por
Salud
Servicios y
Cobertura

Socioecondmicas A

Socioecondmicas B

Socioeconémicas C

Socioeconémicas D

Oferta A

Bermejo
Cobija
Cochabamba
El Torno
Mairana
Montero
Oruro

Puerto Sudrez
Samaipata
San Carlos
San José de Chiquitos
San Ramén
Santa Cruz de la Sierra
Sucre

Tarija
Vallegrande
Villamontes
Yacuiba
Caranavi
Chulumani
Coripata

Coroico

Okinawa Uno
Santa Rosa

Irupana

Las Carreras

Llica

SC

CH

PT

SITUACION EN SALUD A

Oferta B

Buena Vista
Colcapirhua
Cotoca
Desaguadero
La Guardia
Magdalena
Portachuelo
Puerto Quijarro
Reyes

Saipina

San Benito

San Joaquin
Santa Rosa del Sara

Copacabana
Entre Rios
Porvenir

Trigal
Yanacachi

Carapari
Guaqui
Padcaya

Santiago de
Andamarca

Moro Moro

San Agustin

SC
o
SC
LP
SC

SC
SC
BN
SC
o

SC

d

PA
SC
LP

m
LP
T

OR

SC

Oferta C

Cliza

Pampa Crande
Tiquipaya
Tolata

Viacha

Vinto

Porongo
Quirusillas

Belén de
Andamarca
Huacaraje

La Asunta

Pucarani

San Javier
San Pedro de
Tiquina
Santiago de
Machaca
Tiahuanacu

Urmiri

Ayo Ayo

Caquiaviri

Pucara

co
SC
(€0]
o

co

SC
SC

BN
LP

BN

LP
PT

LP

LP
SC

Oferta D Oferta A

Achocalla LP Guayaramerin
La Paz

Punata
Riberalta
Roboré

Santa Ana del Yacuma
Trinidad
Tupiza

Uyuni
Villazon
Warnes
Yapacani

Catacora LP
Mecapaca LP

Comarapa
Charagua
Machareti

Camataqui (Villa

Coipasa OR Abeciz)
Cuchumuela  CO  Huacareta
San Pedro de pT

Quemes

Bella Flor PA

Laja LP

BN
LP

(€0]
BN
SC
BN
BN
PT
PT
PT

SC
SC

SC
SC
CH

CH
CH

SITUACION EN SALUD B

Oferta B

Boyuibe

Mineros
Rurrenabaque
Saavedra

San Borja

San Buenaventura
San Matias

Sipe Sipe

Tarata

Baures
Colomi
Porco

Santivanez

Tipuani

Uriondo

Villa Vaca Guzmén
(Muyupampa)

Sorata
Villa Rivero

Yocalla

Ancoraimes

Batallas

Gutiérrez
Huayllamarca
Luribay

Pazfia

Turco

BN
o
PT

o

LP
T

LP
o
PT

Oferta C

El Alto
Quillacollo

Antequera
Caracollo
Concepcion

Postrer Valle

Toco
Toledo

Poopd

Palca

Tacacoma

LP
o

OR
OR
SC

SC

o
OR

OR

LP

LP

Oferta D

Cruz de Machacamarca
Machacamarca

Pailon

Tacachi

Achacachi
Carangas
El Choro

Escara

Esmeralda
La Rivera

Nazacara de Pacajes

Sabaya

Chacarilla
Corque

San Pedro de Curahuara

Tahua
Tito Yupanqui

Calacoto

Charana

Comanche
Papel Pampa
Puerto Pérez

Puerto Siles

Santiago de Callapa

OR
OR
SC
o

LP
OR
OR

OR

OR
OR

LP
OR

Lp
OR
LP

PT
LP

=
o

=
=

LP
LP
LP

BN

LP

Oferta A

Ascencion de Guarayos
Atocha

Camiri

Capinota

San Ignacio de Velasco

Camargo
Guanay
Monteagudo

Padilla

Palos Blancos
Puerto Villarroel

San Julidn

Villa Serrano
Villa Tunari

Apolo
Culpina

Huacaya

Totora

SC
PT
SC
c
SC

CH

@il

H
CH

LP
o

SC

CH
co

=
o

CH

CH

o

SITUACION EN SALUD C

Oferta B
Cuevo SC
Eucaliptus OR
Patacamaya LP
Colcha “K" PT
Lagunillas SC
El Puente ]
Puerto Acosta  LP
Puna PT
Totora OR

Oferta C

Sacaba

San Javier

San Miguel de Velasco
San Rafael

San Ramén

Arani
Cabezas
El Puente

Huachacalla

Ixiamas
Pampa Aullagas

Pojo
Santiago de Huari

Urubicha
Villa San Lorenzo

Cairoma
Calamarca

Coro Coro

Curahuara de Carangas
Omereque

Pasorapa

Puerto Carabuco
Sacabamba
Salinas de Garci Mendoza

Villa Alcala

Juan José Pérez
(Charazani)

Mocomoco

Poroma
San Antonio de Lomerio
Villa Nueva (Loma Alta)

SC
SC
SC
SC

o
SC
SC

OR

LP
OR

o

OR
SC
]

LP
LP
LP
OR
o
o

LP

€0]
OR
CH

LP

LP

CH
SC
PA

Oferta D

Huanuni

Arbieto
Colquencha
Exaltacion

Nueva Esperanza

Santos Mercado
Sica Sica

Yunguyo de Litoral

Chipaya
Collana

Malla

San Andrés

Sapahaqui

Bolpebra

Choque Cota

Combaya
Ingavi
Loreto

Quiabaya

Todos Santos

Waldo Ballividn

OR

o

PA

OR

PA
BN

OR
LP

Oferta A

Llallagua
Potosi

Tiraque
Uncia

Caiza “D"
Sopachuy

Tarabuco

Yotala

Zudariez

Acasio

Ayopaya (V.
de Independ.)
Azurduy
Cotagaita

El Villar

San Lucas
Vitichi

Yamparéez

PT
PT

o
PT

PT
CH
CH

CH
CH

Oferta B

Aiquile
Mizque
Quime

San Ignacio

Chayanta
Curva

Puerto Rico

Tomina

Vacas

Anzaldo

Arampampa

Icla

Pocona

San Lorenzo
San Pablo de
Lipez

Sena

Sicaya
Tarvita
Yunchara

o
o
LP

BN

PT

PA

CH

o

PT

CH
o
PA

PA

o
CH
T

SITUACION EN SALUD D

Oferta C

Chimoré

Betanzos
Challapata
Colquiri

Santuario de Quillacas

Incahuasi
Pocoata

Puerto Gonzalo Moreno

Tapacari

Villa de Sacaca

Cajuata

Mojocoya

Pelechuco
Presto
Tomave

Toro Toro

Vila Vila

o

PT
OR

OR

CH
PT
PA

co
PT

Oferta D
Alalay
Arque
Ayata
Chuma
Colquechaca

Filadelfia

Morochata
Ocuri
San Antonio de Esmoruco

San Pedro de Buena Vista
Santa Rosa del Abuna
Tacopaya

Tinguipaya

Umala

Villa Libertad Licoma

Aucapata

Bolivar
Caripuyo
Chaqui
Ichoca

Inquisivi

Mojinete

Ravelo

San Pedro
Tacobamba
Yaco

o
o
LP

LP
PT
PA

o
PT
PT

PT
PA
o
PT
LP
LP

LP

o

PT
PT
LP

LP

PT

PT
PA
PT
LP



Cuadro 5.3 » Categorizacion de Municipios por Condicion de Salud, Variables de Situacion y de Oferta cruzado por Condiciones de Gobernabilidad

Situacion de

Impacto por SITUACION EN SALUD A SITUACION EN SALUD B SITUACION EN SALUD C SITUACION EN SALUD D
Salud
Sce(:;:ﬁ;;/ Oferta A Oferta B Oferta C Oferta D Oferta A Oferta B Oferta C Oferta D Oferta A Oferta B Oferta C Oferta D Oferta A Oferta B Oferta C Oferta D
Bermejo T Carapari T diza CO  Coipasa OR laPaz LP Baures BN  ElAlto LP Achacachi LP Ascencion de Guarayos  SC Curahuara de Carangas OR  Colquencha LP Acasio PT  Aiquile CO  Betanzos PT  Alalay
Caranavi LP  Entre Rios T LaAsunta LP  Cuchumuela CO  Punata CO  Colomi CO  Postrer Valle  SC Gz Camargo CH El Puente SC  Nueva Esperanza  PA R e CO  Arampampa PT  Chimoré CO  Bolivar
Machacamarca Independ.)
Cobija PA Reyes BN Pucarani LP Riberalta BN  Rurrenabaque BN La Rivera OR  Padilla CH Omereque CO  San Andrés BN  Potosi PT  Mizque CO  Colquiri LP  Caripuyo
Cochabamba CO  San Agustin PT  Tiquipaya o Santa Ana del Yacuma BN Santivanez co Puerto Villarroel o Pojo CO  SantosMercado PA  Tarabuco CH Presto CH  Mojinete
< Montero SC  San Joaquin BN Urmiri PT Trinidad BN San Ignacio de Velasco  SC Sacaba CO  Todos Santos OR  Tiraque (€0] ?}al:ItlLal ac;ls e OR  Morochata
= .
= Oruro OR Vinto €0) Tupiza PT Totora 0 San Ramén ge | e OR Yampardez  CH Tapacari o
= Litoral Esmoruco
3 San Ramodn BN Villa Tunari o Vila Vila CO  Tacopaya
S Santa Cruz de la L
o
Sierra SC Tinguipaya
Santa Rosa BN
Sucre CH
Tarija T
Villamontes T
Yacuiba T
Chulumani LP  Desaguadero LP  Belén de Andamarca  OR Charagua SC  Boyuibe SC Carangas OR  Camiri SC  Cuevo SC  Calamarca LP  Arbieto CO  Azurduy CH  Curva P Cajuata LP  Arque
- Coripata LP Guaqui LP  Huacaraje BN Roboré SC  Gutiérrez SC Charana LP  SanJulign SC  ElPuente T Pampa Aullagas OR  Chipaya OR  ElVillar CH S PA Incahuasi CH  Ayata
- Coroico LP  LlaGuardia SC  Pucara SC Huayllamarca OR Comanche LP Pasorapa CO  Choque Cota OR  Llallagua PT  Tarvita CH  Pelechuco LP Colquechaca
é El Torno SC  Moro Moro SC  San Javier BN Porco PT Esmeralda OR San Antonio de Lomerio SC  Ingavi PA  Sopachuy CH  Tomina CH  Toro Toro PT  Ocuri
3
% Irupana LP  Padcaya T)  Tiahuanacu LP San Borja BN l;laacz;cezra 5 LP San Javier SC  Malla LP  Yotala CH  Vacas CO  VilladeSacaca  PT \S/iasrt]aPedro (EES
£
S Las Carreras CH  Portachuelo SC  Tolata o San Matias SC Pailon SC San Miguel de Velasco SC Yunchara T Tacobamba
San José de Chiquitos  SC  Puerto Quijarro SC  Viacha LP Tarata (€0] Sabaya OR San Rafael SC Umala
Trigal SC Yocalla PT Tacachi o Villa San Lorenzo il
Llica PT  Porvenir PA Quirusillas SC  Bella Flor PA  Comarapa SC  Ancoraimes LP  Antequera OR  Calacoto LP  Atocha PT  Eucaliptus OR  Arani CO  Exaltacion BN  Zudaez CH  Anzaldo CO  Mojocoya CH  Chuma
Mairana SC  Saipina SC Laja LP Guayaramerin BN  Mineros SC  Caracollo OR  Corque OR  Capinota co Cairoma LP Waldo Ballivian LP Chayanta PT :\)/T;ZEOGOHM\O PA  Ravelo
)
= Puerto Sudrez SC  Santiago de Andamarca  OR San Pedro de Quemes  PT  Machareti CH  Pazia OR  Concepcion  SC  Escara OR  Culpina CH Huachacalla OR Sanlgnacio BN Santa Rosa del Abuna
= San Carlos SC Uyuni PT  Saavedra SC  Poopd OR  Machacamarca OR  Guanay LP Ixiamas LP San Lorenzo  PA Yaco
3
s Vallegrande SC Villazon PT  SanBuenaventura LP  Toco CO  Puerto Siles BN  Monteagudo CH Juan José Pérez (Charazani)  LP i;)ne:ablo @ PT
£
8 Tipuani LP Villa Serrano CH Mocomoco LP Sicaya (€0]
Turco OR Poroma CH
Uriondo T Villa Alcala CH
. . Camataqui (Villa . o e urw
Okinawa Uno SC  Buena Vista SC  AyoAyo LP  Achocalla LP Abecia) CH  Batallas LP  Palca LP  Chacarilla LP  Apolo LP Colcha *K’ PT  Cabezas SC  Bolpebra PA  Caiza"D' PT  Ida CH  Challapata OR  Aucapata
Samaipata SC  Colcapirhua CO  Caquiaviri LP  Catacora LP  Huacareta CH  Luribay LP  Quillacollo  CO  El Choro OR  Huacaya CH  Lagunillas SC  Coro Coro LP  Collana LP  Cotagaita PT  Pocona CO  Pocoata PT  Chaqui
[=) Copacabana LP Pampa Crande SC  Mecapaca LP Warnes SC  Sipe Sipe CO  Tacacoma LP  Papel Pampa LP  Palos Blancos LP Patacamaya LP Puerto Carabuco LP  Combaya LP  San Lucas CH PuertoRico PA  Tomave PT  Filadelfia
9 Cotoca SC  Porongo SC Yapacani SC  Sorata LP Toledo OR  Puerto Pérez LP Puerto Acosta P Sacabamba CO  Huanuni OR  Uncia PT  Quime LP Ichoca
=
3 Magdalena BN San Pedro de Tiquina  LP Villa Rivero Co Z?Jl:aphiirrz & LP AU PT  Salinas de Garci Mendoza OR  Loreto BN Vitichi PT Inquisivi
2
kol = - L
2 San Benito CO  Santiago de Machaca  LP il Wi @uitin CH STlEERAE LP Totora OR  Santiago de Huari OR  Quiabaya LP San Pedro
(&) (Muyupampa) Callapa
Santa Rosa del Sara SC Tahua PT Urubichd SC  Sapahaqui LP Villa Libertad Licoma
Yanacachi LP Tito Yupanqui LP Villa Nueva (Loma Alta) PA  Sica Sica LP

o
(€0}

PT
PT

o

PT
o
PT

o
LP

PT
PT

PT

PT
LP

LP
PT

PA
LP

LP

PT
PA
LP

LP

PA
LP



Cuadro 5.4 » Categorizacién de Municipios por Condicidn de Salud, Variables de Situacion y de Oferta cruzado por Condiciones de Ejecucion Presupuestaria

Situacion de

Impacto por SITUACION EN SALUD A SITUACION EN SALUD B SITUACION EN SALUD C SITUACION EN SALUD D

Salud
Sceor;gf;: Oferta A Oferta B Oferta C Oferta D Oferta A Oferta B Oferta C Oferta D Oferta A Oferta B Oferta C Oferta D Oferta A Oferta B Oferta C Oferta D
Caranavi LP  Buena Vista SC  Belén de Andamarca  OR  Bella Flor PA  Charagua SC  Baures BN  Antequera OR  Carangas ézc:r:f/lg: e SC  Cuevo SC  ElPuente SC  Bolpebra PA  Acasio PT  Arampampa PT E;::E a(;': G OR  Alalay
Chulumani LP  Carapari T Huacaraje BN Comarapa SC  Porco PT  Poopd OR  Pailon SC  Atocha PT Huachacalla OR  Chipaya OR  ElVillar CH  Mizque o San Pedro
Cobija PA  Entre Rios T Pampa Grande SC Guayaramerin BN  Saavedra SC  PostrerValle  SC Camargo CH Ixiamas LP Potosi PT  Puerto Rico PA Santa Rosa del Abuna
= El Torno SC  Guaqui LP  Pucara SC Huacareta CH  SanBuenaventura LP  Toco o Camiri SC Omereque co Sopachuy CH  Sena PA
.E Mairana SC  Portachuelo SC  Pucarani LP Santa Ana del Yacuma BN Guanay LP San Rafael SC Tarabuco CH Tarvita CH
§ Montero SC  Porvenir PA Trinidad BN Padilla CH Villa Nueva (Loma Alta) ~ PA Uncia PT  Tomina CH
3 - ; San Ignacio de
< San Carlos SC  Saipina SC Tupiza PT Velasco SC
:§ Santa Cruz de la Sierra SC San Joaquin BN Yapacani SC San Julidn SC
.u;_,ﬁ_ Tarija T)  SantaRosadel Sara  SC
Vallegrande SC
Villamontes I
Yacuiba T
Bermejo T LaGuardia SC  Porongo SC  Cuchumuela CO  Camataqui (Villa Abecia) CH  Boyuibe SC  Concepcion  SC Culpina CH  El Puente T Aani CO  Arbieto CO  San Lucas CH  Aiquile CO  Tapacari CO  Colquechaca
Okinawa Uno SC  Padcaya T Santiago de Machaca LP La Paz LP  Luribay LP  Tacacoma LP Huacaya CH  Eucaliptus OR  Calamarca LP Choque Cota OR  Zudafez CH  Anzaldo CO  Tomave PT  Filadelfia
@ Oruro OR  San Agustin PT  Viacha LP Machareti CH  Pazia OR  Toledo OR Monteagudo CH  Lagunillas SC J(E:;rjfzs:n;erez LP  Ingavi PA Chayanta PT  Toro Toro PT  Inquisivi
é Samaipata SC  Trigal SC  Vinto co Punata CO  San Matias SC Puerto Villarroel  CO  Puerto Acosta  LP  Pampa Aullagas OR Loreto BN Pocona CO VilaVila CO  Morochata
4]
T
£ San Ramon BN Riberalta BN  Santivanez co Totora co il PT  Pasorapa CO Malla LP San Ignacio BN Umala
2
E Santa Rosa BN Villazon PT  Tarata (€0) Villa Tunari o Poroma CH  San Andrés BN San Lorenzo PA Yaco
e Warnes SC  Tipuani LP San Miguel de Velasco ~ SC  Santos Mercado PA
oy i
& bR @ | G Santiago de Huari OR  WaldoBalivian  LP
(Muyupampa)
Urubicha SC
. . X . . . o Ayopaya (V. de . .
Cochabamba CO  Colcapirhua CO LlaAsunta LP Coipasa OR  Roboré SC  Colomi CO  Caracollo OR  Achacachi LP  Capinota CO  Colcha K PT  Cabezas SC  Collana LP Independ) CO Ida CH Cajuata LP  Bolivar
Coripata LP  Cotoca SC  Quirusillas SC Gutiérrez SC  HAlo P Calacoto LP  Villa Serrano CH Pojo CO  Colquencha LP  Azurduy CH  Quime LP  Chimoré CO  Caripuyo
= Coroico LP  Desaguadero LP  San Javier BN Rurrenabaque BN  Palca LP Comanche LP Puerto Carabuco LP  Exaltacion BN  Cotagaita PT  Vacas CO  Mojocoya CH  Ocurf
é Irupana LP  Magdalena BN  Tighuanacu LP San Borja BN Corque OR Sacaba CO NuevaEsperanza ~ PA  Llallagua PT  Yunchard T Presto CH  Ravelo
9]
§~ Las Carreras CH  Moro Moro SC  Urmiri PT Sipe Sipe co El Choro OR Sacabamba CO  Quiabaya LP  Tiraque co i;:rretzoGonzalo PA Tacopaya
% Puerto Sudrez SC  Puerto Quijarro SC Villa Rivero (€0} Esmeralda OR San Antonio de Lomerio  SC Vitichi PT Villa de Sacaca PT
-’§ San José de Chiquitos  SC  Reyes BN Yocalla PT Papel Pampa LP San Ramon SC Yotala CH
A Puerto Siles BN
Santiago de Callapa  LP
Tito Yupanqui LP
Llica PT  Copacabana LP AyoAyo LP Achocalla LP Uyuni PT  Ancoraimes P Quillacollo CO  Chacarilla P Apolo LP Patacamaya P Cairoma P Combaya P Caiza"D" PT  Curva LP  Betanzos PT  Arque
Sucre CH  San Benito CO  Caquiaviri LP  Catacora LP Batallas LP Chararia LP  Palos Blancos LP  Totora OR  Coro Coro LP Huanuni OR  Yamparédez CH SanPablodelipez PT  Challapata OR  Aucapata
Santiago de ) ; Cruz de . : -
Andamarca OR  Cliza CO Laja LP Huayllamarca OR Machacamarca OR Curahuara de Carangas ~ OR  Sapahaqui LP Sicaya CO  Colquiri LP  Ayata
g Yanacachi LP  SanPedrodeTiquina LP  Mecapaca LP Mineros SC Escara OR Mocomoco LP  Sica Sica LP Incahuasi CH  Chaqui
% Tiquipaya CO  SanPedro de Quemes PT Sorata LP La Rivera OR ij!:jzge G OR  Todos Santos OR Pelechuco P Chuma
=%
2 Tolata o Turco OR Machacamarca OR San Javier SC  Yunguyo de Litoral  OR Pocoata PT Ichoca
= Uriondo ] Nazacara de Pacajes  LP Villa Alcald CH Mojinete
§ Puerto Pérez LP Villa San Lorenzo T San Antonio de Esmoruco
o Sabaya OR San Pedro de Buena Vista
ST EE LP Tacobamba
Curahuara
Tacachi o Tinguipaya
Tahua PT Villa Libertad Licoma

o

PA
PA

PT
PA

LP
o
LP
LP

o

PT
PT
PT

o

o
LP

LP
PT
LP

LP
PT
PT
PT

PT

PT
LP



Cuadro 5.5 » Categorizacion de Municipios por Condicion de Salud, Variables de Situacion y de Oferta cruzado por Condiciones de Infraestructura Municipal

Situacion de
Impacto por
Salud
Servicios y
Cobertura

Infraestructura A

Infraestructura B

Infraestructura C

Infraestructura D

Oferta A

Bermejo
Chulumani
Cobija
Cochabamba
Coripata
Coroico

El Torno
Mairana
Montero
Okinawa Uno
Oruro

Puerto Suérez
Samaipata
San Carlos
San José de Chiquitos
San Ramon
Santa Cruz de la Sierra
Santa Rosa
Sucre

Tarija
Vallegrande
Villamontes
Yacuiba

Caranavi

Irupana
Las Carreras

Llica

PT

SITUACION EN SALUD A

Oferta B

Buena Vista
Colcapirhua
Copacabana
Cotoca
Desaguadero
La Guardia
Portachuelo
Porvenir
Puerto Quijarro
Saipina

San Benito
Trigal
Yanacachi

Carapari

Guaqui

Magdalena

Reyes

San Agustin

San Joaquin

Santa Rosa del Sara

Entre Rios
Moro Moro

Padcaya

Santiago de
Andamarca

m

LP
BN

PT
BN
SC

T
SC

T

Oferta C

Cliza
Huacaraje
Pampa Crande
Tiquipaya
Tolata

Vinto

Porongo

Quirusillas

San Pedro de Tiquina
Tiahuanacu

Viacha

La Asunta
Pucarani

San Javier

Santiago de Machaca

Ayo Ayo

Belén de Andamarca

Caquiaviri
Pucara
Urmiri

LP
LP

BN

LP

LP

OR
LP

PT

Oferta D

Achocalla

Mecapaca

Catacora
Cuchumuela

Laja

San Pedro de
Quemes

Bella Flor

Coipasa

Oferta A

Guayaramerin

La Paz

Punata

Roboré

Santa Ana del Yacuma
Trinidad

Tupiza

Villazén

Warnes

Yapacani

LP  Camataqui (Villa Abecia)

LP  Charagua
Comarapa
Machareti
Riberalta
Uyuni

PA Huacareta

OR

SITUACION EN SALUD B

Oferta B
BN  Boyuibe
LP Colomi
CO  Mineros

SC  Rurrenabaque

BN  Saavedra

BN San Buenaventura
PT  Santivariez

PT  Sipe Sipe
SC  Tarata
SC

CH  Ancoraimes

SC  Baures

SC  Pazia

CH  Porco

BN  San Borja

PT  San Matias
Tipuani
Uriondo
Villa Rivero
Villa Vaca Guzmén
(Muyupampa)
Yocalla

Batallas
Luribay

Sorata

Turco

CH  CGutiérrez

Huayllamarca

SC

OR

Oferta C

El Alto
Quillacollo

Caracollo

Concepcion
Palca
Tacacoma
Toco

Antequera
Poopd

Postrer Valle

Toledo

LP
o

OR

SC
LP
LP
o

OR
OR

SC

OR

Oferta D

Pailon

Achacachi

Escara
Machacamarca

Comanche
Esmeralda

La Rivera

Puerto Pérez

Puerto Siles

Tacachi
Tito Yupanqui

Calacoto

Carangas

Chacarilla

Charana

Corque

Cruz de Machacamarca
El Choro

Nazacara de Pacajes

Papel Pampa

Sabaya
San Pedro de Curahuara
Santiago de Callapa

Tahua

SC

LP

OR
OR

LP
OR

OR

LP

BN

o
LP

Oferta A

Camargo

Camiri

Capinota

Palos Blancos

San Ignacio de Velasco

Ascencion de Guarayos

Atocha

Guanay
Monteagudo
Puerto Villarroel
San Julidn

Villa Serrano
Villa Tunari

Culpina
Padilla

Totora

Apolo

Huacaya

CH
CH

o

LP

CH

SITUACION EN SALUD C

Oferta B
El Puente ]
Cuevo SC
Eucaliptus OR
Lagunillas SC
Patacamaya LP
Colcha “K" PT
Puerto Acosta  LP
Puna pT
Totora OR

Oferta C

Arani
Huachacalla
Sacaba

San Ramoén

Villa San Lorenzo

Cabezas

Ixiamas

Omereque

Pasorapa

Sacabamba

San Javier

San Miguel de Velasco
San Rafael

Urubicha

Cairoma
Calamarca

Curahuara de Carangas

El Puente

Mocomoco

Pojo

Puerto Carabuco

San Antonio de Lomerio

Santiago de Huari
Villa Alcald

Coro Coro

Juan José Pérez (Charazani)

Pampa Aullagas

Poroma

Salinas de Garci Mendoza
Villa Nueva (Loma Alta)

Oferta D
CO  Arbieto
OR
o
SC
T

SC  Collana
P Huanuni

LP Colquencha
LP Combaya

OR  Exaltacion

SC  Malla

LP Nueva Esperanza

CO  Quiabaya

LP San Andrés

SC  Santos Mercado
OR  SicaSica

CH  Todos Santos

LP Bolpebra

LP Chipaya

OR  Choque Cota

CH  Ingavi

OR  Loreto

PA  Sapahaqui
Waldo Ballivian

Yunguyo de Litoral

(€0]

LP
OR

LP
LP

BN

LP

Oferta A

Llallagua
Potosf
Yotala

Caiza “D"

Tiraque
Yamparéez

Cotagaita
Tarabuco

Uncia

Vitichi

Zudariez

Acasio

Ayopaya (V. de
Independ.)
Azurduy

El Villar

San Lucas
Sopachuy

PT
CH

PT

(€0]
CH

PT
CH

PT

PT

CH

SITUACION EN SALUD D

Oferta B

Aiquile

Icla

Pocona
Puerto Rico
Quime

San Ignacio
Yunchard

Anzaldo
Chayanta

Mizque

San Lorenzo
Sena

Sicaya

Tomina
Vacas

Arampampa

Curva

San Pablo de Lipez
Tarvita

(€0]
PT

o

PA

PA
o

o

PT

PT
CH

Oferta C

Cajuata

Chimoré

Betanzos
Challapata

Mojocoya

Puerto
Gonzalo
Moreno
Santuario de

Quillacas
Tomave

Colquiri

Incahuasi

Pelechuco
Pocoata
Presto
Tapacari
Toro Toro
Vila Vila
Villa de
Sacaca

LP
co

PT
OR

CH

PA

PT

Oferta D

Villa Libertad
Licoma

Filadelfia
Inquisivi

Mojinete

Morochata

Santa Rosa
del Abund
Tinguipaya
Umala

Alalay

Arque

Aucapata
Ayata
Bolivar
Caripuyo
Chaqui
Chuma

Colquechaca

Ichoca

Ocuri

Ravelo

San Antonio
de Esmoruco
San Pedro
San Pedro de
Buena Vista
Tacobamba
Tacopaya
Yaco

PA
LP

PT

o

PA

PT
LP

PA

PT
o
LP



5.6 ANALISIS DE CORRELACION ENTRE VARIABLES

Los andlisis de independencia de variables efectuados con el estadistico chi cuadrado, son
plenamente ratificados con el siguiente andlisis de correlacién entre variables y su respec-

tivo andlisis de probabilidad?®:

Cuadro 5.6 » Matriz de correlaciones y significancia

. Infraes- Fjecucion . L
Oferta Econo- Socio - tructura Presupuestaria  Situacion de
de salud micas Econdmicas . de Recursos  Gobernabilidad
municipal
de Salud
COEF. CORRELACION
Situacion de Salud 0.1866 0.6440 0.4534 0.5593 0.1566 -0.0468
Oferta de Salud 0.1945 0.4091 0.5617 0.2581 0.0917
Educacion -0.4798 0.5204 0.0575 0.0103
Socioeconémicas 0.8018 0.1489 -0.2134
Infraestructura 0.1951 0.1414
Ejec. Presupuestaria 0.1530
T/STUDENT
Situacion de Salud 3.3557 14.8708 8.9850 11.9185 2.7999 -0.8276
Oferta de Salud 3.5028 79182 11.9916 4.7185 1.6271
Educacion -9.6595 10.7633 1.0168 0.1826
Socioeconémicas 23.7008 2.6592 -3.8580
Infraestructura 3.5135 25225
Ejec. Presupuestaria 2.7339
VALOR P
Situacion de Salud 0.09% 0.00% 0.00% 0.00% 0.54% 40.85%
Oferta de Salud 0.05% 0.00% 0.00% 0.00% 10.47%
Educacion 0.00% 0.00% 31.00% 85.52%
Socioeconémicas 0.00% 0.82% 0.01%
Infraestructura 0.05% 1.22%
Ejec. Presupuestaria 0.66%

La matriz adjunta muestra que la variable situacién de salud tiene una alta relacién con
las siguientes variables: socioecondmica, infraestructura municipal y educacién. La re-
lacion es mds baja, pero aun consistente, con los indices de oferta de salud y ejecucién
presupuestaria; con la variable de gobernabilidad la relacion es inexistente. Por lo tanto
podemos decir que a mejor oferta de servicios de salud, condicién socioecondémica, infra-
estructura municipal, en las condiciones educativas y mayor la ejecuciéon presupuestaria,
mejor serd la Situacién de salud municipal. Por el contrario, la variable de gobernabilidad
no tiene ningun efecto en la situacién de salud municipal.

26 Estos coeficientes de correlacion parcial fueron calculados a partir de los valores de los indices de cada varia-
ble, es decir, tomando en cuenta variables numéricas de intervalo.



Con relacién a la variable de oferta de salud, las correlaciones tienen una magnitud similar
que para la variable de situacién. La mdés alta se da en las variables de ejecucién presu-
puestaria, infraestructura municipal, socioecondmica y educacién. Con gobernabilidad no
existe relacién directa.

La variable de gobernabilidad no tiene relacién directa con las variables de salud y educa-
cién, sin embargo se comprueba que existen relaciones consistentes con las variables de
condiciones socioecondmicas, infraestructura municipal y ejecucién presupuestaria.

La matriz también muestra que no existirfa ninguna relacién de dependencia entre las va-
riables de ejecucién presupuestaria y la variable de educacién.

Grafico 10 » Diagrama Causal de Relaciones

Impacto de Salud Oferta de Salud

Ejecucion
presupuestaria
en Salud

Infraestructura
‘ municipal
Gobernabilidad

Este diagrama describe las posibles relaciones entre las variables analizadas de acuerdo al
cuadro anterior de la siguiente manera:

1.  Situacion en Salud (variable dependiente): se ve afectado de manera directa por las
siguientes variables:

. Oferta en salud

oY)

b. Educacion

c. Socioeconémico

d. Infraestructura Municipal

e. Ejecucién Presupuestaria en salud

Esto significa que el estado de salud de un municipio depende de manera directa de estas
cinco variables.

2.  Oferta en Salud: se ve directamente impactado por:
a. Educacién

b. Socioecondémico



c. Infraestructura Municipal

d. Ejecucién presupuestaria en salud

El grado de educacién en la poblacién de un municipio, su nivel socioeconémico, su infra-
estructura municipal en y por supuesto, las inversiones que se destinan a salud, reflejan
un cambio en la oferta de salud del municipio; asi mismo, influye directamente sobre la

situacién de salud.

3.  Educacion: esta variable se ve directamente influenciada por:
a. Socioeconémico
b. Infraestructura municipal

Esto significa que la educacién de un determinado municipio depende de la situacién so-
cioecondémica y la infraestructura municipal que tiene que ver con la cobertura de energia
eléctrica, de agua de caferia por red y servicio sanitario. Del mismo modo, el grado de
educacién que exista en un municipio tiene directa relacién con:

a. Situacién en salud
b. Oferta en salud.

4.  Socioeconomico: se ve afectado por:
a. Infraestructura Municipal
b. Ejecucién Presupuestaria en salud
c. Gobernabilidad

Los indicadores socioeconémicos de un municipio se pueden ver afectados por la infraes-
tructura municipal, la ejecucién presupuestaria en salud y el grado de gobernabilidad que
pueda existir en un municipio. A su vez, estos indicadores influyen directamente en:

a. Situacién en salud
b. Oferta en Salud
c. Educacién
5.  Infraestructura Municipal: se ve afectada por las variables de:
a. Ejecucién presupuestaria en salud
b. Gobernabilidad

El desarrollo de la infraestructura municipal estd directamente relacionado con la ejecucién
presupuestaria en salud y el grado de estabilidad / gobernabilidad que exista en un municipio.
También se observa que el desarrollo de infraestructura municipal afecta directamente a:

a. Situacién en Salud
b. Oferta en salud
c. Educaciéon

d. Socioecondémico



6.  Ejecucion Presupuestaria en salud: esta variable se ve afectada por:
a. Gobernabilidad

Esto significa que si la gestién municipal tiene problemas de transparencia, continuidad y
acuerdos partidarios, éstos pueden influir en la capacidad o la voluntad politica para in-
vertir en salud a nivel local. Al mismo tiempo, la ejecuciéon presupuestaria afecta directa-
mente a:

a. Situacién en salud
b. Oferta en salud
c. Infraestructura municipal
d. Socioeconémico
7. Gobernabilidad: esta variable tiene directa influencia sobre:
a. Indicadores socioecondmicos
b. Infraestructura Municipal

c. Ejecucién Presupuestaria en Salud

Si la estabilidad de gobierno en el dmbito local se ve afectada, es decir se congelan las
cuentas, hay cambios de alcaldes de manera continua y/o la composicién partidaria en el
concejo municipal tiene una influencia negativa en la gestiéon municipal, se verdn afecta-
dos los indicadores socioeconémicos, la infraestructura municipal y la capacidad de eje-
cutar recursos en salud. Si bien la variable de gobernabilidad no afecta directamente al
situacion y oferta en salud, tiene una relacion indirecta que a mediano y largo plazo puede
afectar a la situacién de salud de un municipio determinado.



LINEAMIENTOS PARA UNA ESTRATEGIA DE INTERVENCION

Las distintas clasificaciones efectuadas, nos permiten que catalogar a los municipios por
diferentes condiciones de intervencion. El andlisis agregado de las clasificaciones, suman-
do los indices obtenidos en cada una de ellas, con especial énfasis en las categorizaciones
obtenidas con los dos indices de salud, nos lleva a agrupar a los municipios en siete grupos
de intervencién de acuerdo a lo siguiente:

Cuadro 6.1 » Clasificacion Municipal por Situacion Cuadro 6.2 » Clasificacion Municipal por
y Oferta de Salud Grupos de Municipios propuestos

Situacion de Salud Situacion en  Situacion en  Situacion en  Situacion en
SaudA | SaludB | SaludC | SaludD

M| AB | AC | AD |z v
5| BA | BB | BC|BD| ¢ il
Sleal || é T

DA | DB | DC | DD

OfertaD |
<<

Sobre la base del cuadro 6.1 se efectiia una clasificacién de municipios por el criterio de
salud, pero también tomando en cuenta las clasificaciones de las variables de educacién,
condicién socioecondémica, infraestructura municipal y ejecucién presupuestaria, aunque
dichas variables no figuran en el cuadro. Los grupos de intervencién se determinan a partir
del nimero de municipios ubicados en cada clasificacién.

Dado que la variable gobernabilidad no presenta correlaciones significativas con ninguna
de las variables de salud, dicha variable no fue empleada en la clasificacién municipal pro-
puesta. Es decir que, dentro de cualquiera de los siete grupos propuestos, podremos encon-
trar municipios cuya gobernabilidad esté clasificada en cualquiera de los cuatro cuartiles.



El cuadro 6.2 presenta el criterio de clasificacién propuesto principalmente a partir de los
indicadores de salud, respecto a la ubicacién mostrada en el cuadro 6.1 de siete grupos
municipales categorizados por distintos tipos de intervencién.

Para cada grupo de intervencién propuesto, se describe a continuacién los criterios de cla-
sificacién y se muestran sus respectivos graficos de resultados promedio de cada uno de
los siete indicadores elegidos, incluyendo el de gobernabilidad. Los valores promedio han
sido calculados directamente a partir de los valores de los indices obtenidos, sin conside-
rar el cuartil al cual pertenecen y se han ajustado considerando el ntimero de variables in-
volucradas. En el andlisis de cada uno de estos graficos es preciso tomar en cuenta que el
centro representa el valor minimo del indicador (0%), y los extremos el maximo valor del
indicador (100%); de esa manera, cuando el poligono irregular inscrito estd mds expandi-
do, el grupo revela mejor situacién. Por ejemplo, el grafico del grupo I muestra que todos
los indicadores tienen promedios bajos, especialmente los socioecondmicos, infraestructu-
ra municipal y los de ejecucién presupuestaria en salud. Ademads, los de situacién con los
de oferta de salud son los de mds bajo nivel en relacién a los otros grupos.

Grupo | » indices promedio

Gobernabilidad
1

Socioecondmicos Oferta de Salud

Educacion Situacién de Salud

Ejecucion Presupuestaria Infraestructura

Este grupo de municipios es el de mdxima carencia, porque todas las variables se sitdan
por debajo de sus medianas respectivas.

Es decir que, para los criterios de situacién, oferta de salud, condiciones socioeconémicas,
infraestructura municipal, ejecucién presupuestaria en salud y educacién, cada municipio
tiene un valor del nimero indice respectivo clasificado como C o D.

La intervencién en este grupo de municipios se debe dar de manera integral no sélo en
salud.



Grupo |1 » indices promedio

Gobernabilidad
1

Socioeconémicos
Oferta de Salud

Educacion

Situacion de Salud

Ejecucion Presupuestaria Infraestructura

Este es el siguiente grupo de municipios clasificado segin carencias, y esta caracterizado
por un nivel de salud por debajo de la mediana en cada una de las variables de situacién
y oferta en salud. La diferencia con el grupo anterior es que en éstos municipios, tal como
se observa en el Anexo 7.1, las condiciones socio-econdémicas, o bien la educacion, la in-
fraestructura municipal o la ejecucién presupuestaria se hallan por encima de sus media-
nas respectivas. Es decir, que estan clasificadas en los cuartiles A o B, lo cual permitiria en
principio, concentrar recursos en el sector salud. Por consiguiente, las intervenciones por
tanto deberian tomar en cuenta tanto la situaciéon como la oferta de salud.

Grupo Il » indices promedio

Gobernabilidad
1
09
08
07

Socioecondmicos Oferta de Salud

Educacion Situacion de Salud

Ejecucion Presupuestaria Infraestructura

En este grupo se encuentran los municipios con carencias en salud de cardcter intermedio. Este
criterio indica que el municipio tiene una clasificacién B (primer cuartil por encima de la me-
diana) en su situacién y simultdneamente tiene una clasificacién C (primer cuartil por debajo
de la mediana) en su oferta o viceversa, es decir, C en situacién y B en oferta. Las intervencio-
nes deberdn ser integrales en salud, en aspectos socioecondmicos y en mejorar la ejecuciéon
presupuestaria en salud, pero su nivel de carencia es menor respecto a los grupos anteriores.



Grupo IV » indices promedio

Gobernabilidad
1

Socioeconémicos Oferta de Salud

Educacion Situacion de Salud

Ejecucion Presupuestaria Infraestructura

Este grupo se caracteriza por presentar discrepancias significativas entre sus niveles de
situacién y oferta que contradicen la hipdtesis nula que supone alta correlacién entre és-
tas. En particular, se trata de un grupo con baja situacién de salud teniendo alta oferta de
salud. Especificamente, la diferencia debe ser mayor a un cuartil; es decir, situacién D (1l-
timo cuartil por debajo de la mediana) con oferta A o B (cuartiles por encima de la media-
na), o bien situacién C con oferta A. En el gréfico del grupo 1V la diferencia entre aspectos
temas es facilmente perceptible. Las intervenciones para este grupo deben poner énfasis en
promocionar el uso de la oferta disponible.

Grupo V » indices promedio

Gobernabilidad

Socioecondmicos Oferta de Salud

Educacion Situacion de Salud

Ejecucion Presupuestaria Infraestructura

Este grupo refleja la situacién inversa respecto del grupo anterior, pues presenta alta situa-
cién con baja oferta de salud. También contradice la hipétesis nula de alta correlacién en-
tre oferta y situacién de salud, pero de manera inversa al grupo anterior. Especificamente,
la diferencia debe ser mayor a un cuartil, y se trata de municipios con situacién A y oferta
C o D, asi como municipios con situaciéon B y oferta D. Previo a realizar intervenciones en
este grupo, se deberd investigar cémo se explica que sin tener oferta de servicios de salud
disponible a nivel municipal, su situacién sea tan buena en términos relativos.



Grupo VI » indices promedio

GRUPO VI: INDICES PROMEDIO
Gobernabilidad
1

Socioecondmicos Oferta de Salud

Educacion Situacion de Salud

Ejecucion Presupuestaria Infraestructura

Este grupo comprende los municipios que estdn por encima de la mediana en las dos varia-
bles de salud, situacién y oferta. Sin embargo, es posible identificar dreas de intervenciéon
en salud, particularmente porque hay municipios con bajos niveles de ejecucién presu-
puestaria en salud o bien tienen condiciones socioecondmicas o de infraestructura munici-
pal por debajo de la mediana respectiva. Es decir, que son municipios A o B en situacién y
oferta con clasificacién C o D en ejecucién presupuestaria en salud, condiciones socioeco-
noémicas o infraestructura municipal. El gréfico adjunto muestra precisamente este hecho:
el nivel de ejecucidn presupuestaria en salud y sus condiciones socioeconémicas son muy
bajas y es precisamente en estos campos donde se deberia intervenir, ya que en los demaés
indicadores presentan valores aceptables.
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Este grupo comprende los municipios que presentan simultdneamente niveles por encima
de su mediana respectiva en oferta y situacién en salud, asi como en condiciones socioeco-
noémicas, infraestructura municipal y ejecucién presupuestaria en salud. Segun esto, son



los municipios que tienen menores niveles carenciales en relacién con los municipios del
pais. Es en suma el dltimo grupo de municipios en el que se recomienda intervenciones por
parte de programas de salud. El grafico adjunto muestra que en todos los aspectos analiza-
dos, los municipios que conforman el grupo presentan un adecuado desarrollo relativo.

La clasificacién municipal en detalle se encuentra en Anexo 7.1 y el resumen estadistico se
presenta en los siguientes cuadros:

Cuadro 6.3 » Nimero de municipios por departamento por grupo de dlasificacién

Grupo de clasificacion municipal 2007 Total
LA I om ow voowoyy  generd

Chuquisaca 4 1 17 5 1 28
La Paz 10 16 5 5 23 11 5 75
Cochabamba 312 2 12 6 8 1 44
Oruro 12 6 1 4 1 34
Potosi 10 5 2 1 3 5 2 38
Tarija 1 1 1 4 4 1
Santa Cruz 8 4 4 5 1m 18 50
Beni 3 1 3 4 8 19
Pando 1 8 3 1 1 1 15
Total General 28 66 20 54 52 53 4] 314

De los 314 municipios considerados, 94 se encuentran en los grupos I y II, los mismos que
requieren una intervencién integral en las variables de salud y en la mayoria de los otros
factores estudiados.

Entre los grupos que no requeririan intervenciones en salud tenemos 94 municipios con la
mayoria de los indicadores de salud superiores a la mediana, por lo que sélo requeririan
intervenciones puntuales en casos excepcionales, pero en general, sus indicadores son los
mads altos del pais.

Los grupos que merecen especial atencién son el III, el IV y el V, un total de 126 munici-
pios en que las hipétesis consideradas como légicas no se cumplen. Por ejemplo, con una
situacién de salud adecuada, existen malas condiciones de oferta de salud o viceversa.
Ademads, es posible que alguna otra variable estudiada con valores por debajo de la media
nacional.

Los resultados de la clasificacién municipal propuesta se resumen en los cuadros 6.4 y 6.5
en los que se indican, respectivamente, el nimero de municipios por grupo y la poblacién
de cada grupo.



Cuadro 6.4 » Numero de Municipios Cuadro 6.5 » Poblacién por Clasificacion
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Los grupos [ y II de los municipios que requieren intervenciones integrales en salud estan
representados por 94 municipios, 29 de ellos requieren intervenciones integrales en todos
los aspectos analizados. La poblacién que se encuentra en estos grupos, de acuerdo a datos
del Censo Nacional de Poblacién efectuado el afio 2001 es de 1.089.557 habitantes.

Los grupos VI 'y VII también estdn representados por 94 municipios que no requieren in-
tervenciones en salud por estar encima de la mediana municipal. 45 municipios del grupo
requeririan algin tipo de intervencion en los otros aspectos estudiados. La poblacion de
ambos grupos es de 4.686.795 habitantes, o sea el 57% de la poblacién boliviana.

Los grupos que no cumplen la hipétesis del trabajo, que se encuentran fuera de la diago-
nal principal, corresponden a los municipios que acusan aspectos contradictorios -no es-
perados- en la situacidn de salud. Son municipios que ademds presentan algunos factores
positivos en cuanto a infraestructura municipal, condiciones socioecondémicas, situacion
educativa o una adecuada ejecucién presupuestaria. En esta situacion se encuentran los
126 municipios clasificados en los grupos III, IV y V (con un total de 2.513.000 habitantes),
que requeririan intervenciones puntuales en salud.

Sobre esta clasificacidon propuesta, se elabord el siguiente mapa municipal de Bolivia, don-
de se identifican “clusters” geograficos que deben ser tomados en cuenta al momento de
seleccionar las intervenciones de programas de salud.
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MAPA DE CLASIFICACION MUNICIPAL POR CRITERIOS SALUD - 2007
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Tres clusters geogréficos son especialmente llamativos que requeririan un estudio mds de-
tallado:

1.

Los municipios del sur del departamento de La Paz junto a la frontera peruana, per-
tenecen al grupo V, caracterizado por presentar una adecuada situacién de salud y
bajos niveles de oferta de servicios. Es posible que dichos municipios usufructien los
servicios de salud de las ciudades de La Paz y El Alto o de sus vecinos peruanos

Tolos los municipios del Norte de Potos{ se encuentran en los grupos I y II, que re-
quieren intervenciones integrales en todos los aspectos estudiados.

Los municipios crucenos del Norte Integrado, que con raras excepciones pertenecen
a las categorias I y II, es decir que no requieren intervenciones en salud por estar
encima de los indicadores medios del pafs.



COMPARACION RESULTADOS 2005
VERSUS RESULTADOS 2007

El presente trabajo es una actualizacién del trabajo efectuado el afio 2005 con datos esta-
disticos de los afos 2001, 2003 y 2004. A continuacién mostramos los principales cambios
en la clasificacion propuesta, no sin hacer antes unos comentarios respecto a cambios en-
tre ambos estudios.

Los tnicos datos que no cambiaron son los las variables de situacién en salud. Se tra-
ta de datos obtenidos por el Censo Nacional o extensas encuestas nacionales que no
volvieron a ser actualizadas desde el estudio 2005. Dicha variable, que actia como
variable dependiente, es comiin para ambos estudios.

Los resultados 2007 incluyen la variable de infraestructura municipal, no incluida en
el estudio 2005.

Los resultados 2007 dieron como variable significante para explicar la situaciéon de
salud a la variable de ejecucién presupuestaria en salud, mientras que en el estudio
de 2005 dicha variable fue rechazada y usada de manera tangencial en la clasifica-
cién de grupos municipales. Asimismo, para la variable de ejecucién presupuestaria
en salud del afio 2005, se usaron datos incompletos del afio 2003 (faltaban 63 mu-
nicipios), en tanto que para el estudio 2007 se usé informacién de ejecucién presu-
puestaria de 314 municipios.

A su vez, la variable de gobernabilidad, que en el estudio del 2005 fue excluida de
la clasificacién de grupos municipales, en el estudio de 2007 sigue sin tener relacién
directa con los indicadores de salud, pero si tienen una relaciéon préxima con otras
variables que influyen en salud.

Otro cambio importante es que el nuevo estudio tomo en cuenta pacientes potencia-
les en vez de poblacidn total para hacer las comparaciones de inversidn per cdpita.

7.1 DATOS GENERALES

Los cuadros 7.1. al 7.3 resumen la clasificacién municipal por departamentos entre los re-
sultados obtenidos el 2005 y 2007.

En 2005 habia 81 municipios clasificados en los grupos I y Il y el mismo nimero en
los grupos VI y VII; mientras que en el 2007 hay 94 municipios en cada grupo

Los grupos III, IV y V para los que se recomienda intervencién, sumaban 152 mu-
nicipios en el estudio de 2005, mientras que para el estudio 2007 se recomendaba
intervencién en 126 municipios.



Cuadro 7.1 » Clasificacion Municipal 2005 por Departamentos

Grupo de clasificacion municipal 2005 Total
Departamento
nm v v Vil general
Chuguisaca 1 3 18 5 1 28
La Paz 12 10 13 5 23 12 75
Cochabamba 11 7.9 5 9 1 2 44
Oruro 5 6 9 10 1 34
Potosi 12 T 2 14 2 5 2 38
Tarija 1 1 2 1 5 1 1
Santa Cruz 1 5 6 3 1 0 14 50
Beni 1 2 1 1 3 9 19
Pando 6 6 15
Total General 44 37 4 51 60 51 30 314

Cuadro 7.2 » Clasificacion Municipal 2007 por Departamentos

Grupo de clasificacion municipal 2007 Total
Departamento
I m v v ViVl general
Chugquisaca 4 17 5 1 28
La Paz 10 16 5 5 23 11 5 75
Cochabamba 3 | 2] M 6 8 1 44
Oruro 2 6 1 1 34
Potosi 10 5 2 1 3 5 2 38
Tarija I 1 1 4 1l
Santa Cruz 8 4 4 5 N 18 50
Beni 3 1 3 4 8 19
Pando 1 8 3 1 1 1 15
Total General 28 66 20 54 52 53 41 314

Cuadro 7.3 » Clasificacion Municipios: 2005 vs 2007

Situacién de  Situacion de  Situacion de  Situacion de Situacion de  Situacion de  Situacion de  Situacion de
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Los 314 municipios estudiados estadn clasificados en alguno de los grupos por condiciones
de salud. 178 municipios (57%) no cambiaron de grupo y 84 cambiaron un puesto (para
arriba o abajo) respecto a la clasificacién original; 25 cambiaron dos puestos en la clasifica-
cién y 27 cambiaron tres o mds puestos. El detalle de cambios operados, por departamento
se muestra en el Cuadro N° 7.4.

Cuadro 7.4 » Modificaciones en la clasificacion Municipal por Departamentos

Departamento Puesto de Variacion en la Clasificacion Municipal ~ Total
4 3 2 -1 0 1 2 3 generd

Beni 3 12 3 1 19
Chuguisaca 301 2 19 2 1 28
Cochabamba N 117 12 3 7 44
La Paz 2 3 6 43 14 2 5 75
Oruro 1 2 3 9 18 1 34
Pando 1T 4 6 3 1 15
Potosi 2 1 1T 28 5 1 38
Santa Cruz 1 6 3l 9| 3 50
Tarija 1 & 2 1] 1 1

Total General 1 10 12 30 178 54 13 16 314

Los municipios de los departamentos de Chuquisaca y Oruro sufrieron mayores cambios
negativos que positivos: en Chuquisaca mejoraron dos pero empeoraron seis; mientras que
en Oruro mejord uno y empeoraron 15. Los municipios del departamento de Pando son los
que mas cambios positivos registran, pues empeoré uno, pero mejoraron 10; en Tarija em-
peor6 uno y mejoraron cuatro; en Cochabamba empeoraron 5 y mejoraron 22.

Cuadro 7.5 » Poblacién por Grupo: 2005 vs 2007

Situacién de  Situacion de  Situacion de  Situacion de Situacion de  Situacion de  Situacion de  Situacion de
2005 | SaludA | SaludB | SaudC | SaludD | 2007 | SaludA | SaludB | SaludC | SaludD |

2.061.000 3.289.736
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CONCLUSIONES Y
RECOMENDACIONES

Comentarios introductorios:

Catorce anos del proceso de municipalizacién en Bolivia han permitido mejorar los
indices de pobreza, especialmente en los sectores que son competencia de los go-
biernos municipales.

Bolivia cuenta con una base impositiva que permite atender en los departamentos los
recursos humanos de servicios de salud publica para el nivel local. Complementaria-
mente, varias leyes y disposiciones crearon impuestos y transferencias para atender
descentralizadamente las inversiones y costos operativos de los servicios de salud.

La salud es un bien publico que genera externalidades positivas que deben ser in-
centivadas. Esta es la razén por la que el gobierno central transfiere recursos a los
municipios.

El modelo de salud familiar, comunitaria e intercultural se basa en el Plan Nacional
de Desarrollo - PND, los principios de la participacién popular y los seguros publi-
cos. Busca contribuir a la eliminacién de la exclusion social sanitaria y reivindicar;
fortalecer y profundizar la participacién social efectiva en la toma de decisiones en
la gestion del a salud.

Para analizar la cuestiéon de la salud se decidié separar la oferta de servicios de la
situacién de salud ya que la realidad municipal muestra que no necesariamente una
depende de la otra.

Se tomaron datos oficiales para determinar cada uno de los indicadores utilizados.
Para calcular el indice de situacion de salud, se tomo inicialmente la variable Tasa de
Mortalidad Materna, pero posteriormente se decidié no incluirla en el anélisis porque
se carecia de datos desglosados al nivel municipal para dicha variable.

El presente trabajo es una actualizacién del trabajo realizado el ano 2005, los indices
de situacién en salud son los mismos, el resto de los datos han sido actualizados.

Se incluy6 en el andlisis una nueva variable: la de infraestructura municipal, que
mide la cobertura de servicios basicos de agua, alcantarillado y electricidad.

En esta versién también se modificé el andlisis per cdpita, para el estudio 2005 se lo
habfa efectuado sobre la base de la poblacién total, mientras que para el de 2007 se
lo realiz6 sobre la base de una nueva magnitud: el numero de pacientes potenciales
—definido como los ciudadanos con alguna necesidad bdsica insatisfecha—, es decir
que se excluyo de la poblacién municipal a los habitantes mds ricos o los que tienen
las necesidades bésicas satisfechas de cada municipio.

En el Anexo 7.2, se puede observar la cantidad de municipios agrupados segin
categorias tanto del estudio realizado el 2005 como el del 2007, divididas por



departamentos. Esta comparacién permite ver cémo la gestién de los gobiernos
municipales tiene un efecto sobre la clasificacién presentada, es decir que de
acuerdo a su gestién y otro tipo de externalidades, su ubicacién con respecto a
las variables estudiadas puede cambiar.

8.1 CONCLUSIONES

Con relacién a la Metodologia empleada:

1.

La determinacién de indices permite clasificar, en términos relativos, a los munici-
pios del pais en términos de indicadores sectoriales.

La metodologia permite clasificar a los municipios en grupos (de cuartiles) sin deter-
minar un orden entre los municipios de cada cuartil.

El cuadro de triple entrada hace posible el andlisis simultdneo de tres variables, lo
cual permite senalar tendencias, ademds establecer una linea de base de los munici-
pios estudiados con relacién a los grupos de variables consideradas.

Las hipétesis que se intentan validar parten del hecho de que las condiciones edu-
cativas, socioecondmicas, de ejecucién presupuestaria en salud, infraestructura mu-
nicipal o de gobernabilidad (sean éstas buenas, regulares o malas), dardn lugar, en
la misma proporcién y medida, a una situacién y oferta de servicios de salud. Por
ejemplo, si la poblacién de un municipio tiene con un nivel educativo adecuado,
esperamos que sus servicios de salud también sean adecuados.

Con relacion a los indices de salud desarrollados:

1.

Para medir la situacién de salud en los municipios se utilizaron dos tipos de indica-
dores por separado: los de situacién que nos permiten medir como estd la salud de
un municipio, y los de oferta que nos permiten determinar el estado de infraestructu-
ra municipal, de los recursos humanos y de la prestacién de servicios de salud.

Las regresiones efectuadas permiten asegurar que las variables consideradas son las
que mejor contribuyen a determinar el estado de salud de un municipio. Por ejemplo,
se ha decidido prescindir de las variables sobre las enfermedades endémicas porque
no aportan significativamente al andlisis de la clasificacién municipal, pues la distri-
bucién de estas enfermedades en el territorio boliviano no permite la comparacién
de la informacién entre municipios.

Existe una relacion de dependencia entre las variables de situacién y oferta de salud.
Estas no tienen una dependencia directa con la variable de gobernabilidad.

Se observé que municipios préximos a ciudades capitales o cabeceras de red de sa-
lud, presentan, en términos relativos, adecuados niveles de indicadores de situacién
de salud teniendo malos niveles de oferta de salud (Clasificados en el Grupo V).

Con relacion a otros indices desarrollados:

1.

Los indicadores de salud han sido relacionados con indicadores agregados de edu-
cacién, socioeconémicos, de gobernabilidad e infraestructura municipal y ejecucién



presupuestaria. De acuerdo con los resultados obtenidos, la variable socioeconémica
muestra correlacién significativa con todas las variables estudiadas

La variable de educacién tiene correlacién con la variable de situacion y oferta de sa-
lud. En términos generales podria explicarse el estado de salud de un municipio por
su nivel educativo. La variable educacién también muestra correlacion significativa
con las variables de infraestructura municipal y de condicién socioecondémica.

Para la variable de gobernabilidad no se encuentra correlacion significativa con las
variables de salud ni educacién. Sin embargo existe correlacién significante con las
variables socioecondmicas, de infraestructura municipal y ejecucién presupuestaria
en salud. Se verificd que existe una alta dispersién en la clasificacion de los munici-
pios, por este motivo recomendamos profundizar el andlisis de las variables relacio-
nadas con la gobernabilidad municipal.

Con relacién al indice de ejecucién presupuestaria en salud.

1.

La variable de situaciéon y oferta de salud tienen correlacién significante con la va-
riable de ejecucién presupuestaria en salud, lo que corresponde a los resultados
esperados, ya que a mayor ejecucidon presupuestaria municipal, mejores niveles de
situacion de salud y oferta de servicios que se brindan en el municipio.

La ejecucién de los recursos HIPC sefiala grandes variaciones: la mayoria de los mu-
nicipios no llegd a ejecutar ni el 10% de sus recursos disponibles para el aho 2006.
Sin embargo, en el otro extremo, el 40% de los gobiernos municipales ejecuté mds
del 10% (el minimo fijado por ley (SUMI)).

Las transferencias del IDH cambiaron el panorama de equidad en la distribucién
de recursos fiscales, pues los departamentos menos poblados han resultado con un
sobrebenificio del recurso en desmedro de los mas poblados. Al no estar normada
la asignacién de recursos minima al sector, 52 gobiernos municipales no destinaron
recursos de la fuente, 53 destinaron hasta el 1%, 109 destinaron entre el 1% y el 5%
y 100 municipios destinaron mdés del 5% a financiar las nuevas competencias que
les asignaron.

Un total de 173 gobiernos municipales no destinan recursos propios para salud pu-
blica, se limitan a gastar las transferencias del gobierno central. La tendencia de los
sucesivos gobiernos nacionales es la de seguir aumentando las transferencias de
recursos fiscales y fomentar la pereza fiscal municipal. S6lo 23 de los municipios
destina mds del 12% de sus recursos propios a salud.

El promedio de la asignacién en salud para los 314 municipios del pais, es de 66
bolivianos per cdpita. No obstante 236 gobiernos municipales asignaron en 2006 un
monto inferior al promedio, incluso 126 de ellos asignaron menos de Bs.35 por afo
para atender sus necesidades de infraestructura municipal, pago de insumos y ser-
vicios. Sin embargo hay 78 municipios que se encuentran por encima del promedio
nacional: 30 gobiernos municipales llegaron a asignar entre 100 y 300 bolivianos,
y 5 de ellos presupuestaron para el sector entre 300 y 600 bolivianos por paciente
potencial.



8.2 RECOMENDACIONES

1.

El andlisis demostré que, con excepcion de gobernabilidad, todas las variables estudia-
das explican el estado de la situacion de salud en el municipio. Por lo tanto las variables
de oferta de servicios de salud, infraestructura municipal, condicién socioeconémica,
nivel de educacién y nivel de ejecucién presupuestaria en servicios de salud, tienen
influencia directa sobre el estado de la salud en un municipio. Por ejemplo, si un mu-
nicipio presenta valores inadecuados en dichas variables, serd muy dificil cambiar la
situacion de salud en el municipio y para mejorar la situaciéon de salud municipal se
requerird de intervenciones integrales en varios sectores simultdneamente y no sélo en
temas de salud. Por consiguiente, es preciso considerar el estado de dichas variables
en el momento de tomar decisiones sobre el tipo de intervencién que deberadn ejecutar
los distintos programas de salud, asi como programas de otros dmbitos.

Tanto en este estudio como en el anterior realizado el 2005, los indicadores para
medir la gobernabilidad municipal no mostraron incidencia alguna sobre las varia-
bles de salud. Sin embargo, los indicadores de gobernabilidad son importantes para
explicar la ejecucién presupuestaria de recursos municipales en salud, la cobertura
de servicios bdasicos (infraestructura municipal) y la condicién socioeconémica de los
habitantes, variables que a su vez son muy préximas a las variables de salud.

En la primera versién de este estudio, la variable Ejecucién Presupuestaria de Recur-
sos de Salud no mostraba una correlacién significativa con la variable de situacién
de salud. Sin embargo, en la actual versién, con los nuevos datos de ejecucién pre-
supuestaria, se evidencia una significancia sélida, que revela el grado de sensibilidad
de la variable en relacién al indicador. Adicionalmente, la variable presupuestaria es
significativa respecto de todas las otras variables, excepto educacién.

Habida cuenta de las variaciones en la asignacién de recursos municipales al sec-
tor, convendria recomendar que las politicas de gobierno consideren asignaciones
diferenciadas por tipo de municipio, tomando en cuenta su tamano, caracteristicas
socioecondémicas de la poblacién y su ubicacién en relaciéon a centros urbanos im-
portantes. Al respecto, cabe destacar que el estudio revela una fuerte relaciéon entre
municipios cercanos a capitales departamentales u otras ciudades que son cabecera
de red de servicios de salud, entre indices de situacién de salud (buenos) e indicado-
res de oferta de salud (malos).

Cabe la posibilidad de que la realidad de los municipios de las capitales departamen-
tales y de las principales ciudades del Bolivia difiera de la que muestran las cifras,
pues los grandes agregados de poblacién urbana tienden a enmascarar la situacién
de salud de importantes grupos poblacionales, debido a la existencia de anillos de
pobreza suburbana. Por este motivo, es recomendable profundizar el andlisis efec-
tuado en centros urbanos del eje troncal del pafs.

A continuacién proponemos las siguientes recomendaciones para cada uno de los
distintos grupos a partir de la metodologia que llevé a conformarlos:

I. Este grupo de municipios, la mayor parte de los cuales se sitia en el Norte de
Potosi, entre La Paz y Cochabamba y Chuquisaca centro, presenta deficiencias
en todos los aspectos examinados. En estos municipios se requiere esfuerzos en
todas las areas del desarrollo social, pues las intervenciones orientadas exclusi-
vamente al drea salud podrian llevar a un mal uso de recursos ya que tendran



un impacto visible muy limitado. Estos municipios requieren de intervenciones
integrales que tomen en cuenta las cinco variables estructurales estudiadas.

II. A diferencia del anterior, este grupo de municipios no tiene problemas estructu-
rales tan pronunciados en los otros sectores analizados, aunque presentan pro-
blemas acentuados en sus indicadores de salud. La mayor parte de los muni-
cipios de este grupo estd ubicado en La Paz, Oruro, Pando y Cochabamba. Las
politicas integrales de salud por implantarse podrian ser exitosas precisamente
porque éstas son sus principales falencias. Por consiguiente, las intervenciones
deberian tomar en cuenta tanto la situacién como la oferta de salud.

III. Las intervenciones en salud en estos municipios también deberdn ser integrales
aungue en su aplicacién se debe considerar que su nivel de carencia es menor
respecto a los anteriores grupos. Los municipios de este grupo forman un clus-
ter geogrdfico de este grupo entre el norte de Oruro y sur de La Paz.

IV. Este grupo de municipios presenta una situacién de salud que contradice toda
légica, pues exhiben una baja situacién de salud con una adecuada oferta de
servicios de salud. Los municipios de esta categoria muestran una alta concen-
tracién geografica en los departamentos de Chuquisaca, Cochabamba y Potosi.
Cualquier intervencion debe estar precedida de un andlisis sobre este particular
comportamiento.

V.  En estos municipios se presenta una situacién inversa a la del grupo 1V; se pre-
senta el fendmeno una elevada situacién de salud con los niveles de oferta mds
bajos, aspecto que se explica parcialmente por tratarse de municipios cercanos
a ciudades capitales de departamento o municipios que estan cerca de una ca-
becera de red de servicios de salud. Esta situacién se verifica sobre todo en el
departamento de La Paz, donde existe una fuerte concentracién geogréfica en
el altiplano central, y en los municipios cercanos a las capitales departamenta-
les de Cochabamba, Santa Cruz, Beni y Pando. Este grupo amerita un andlisis
especifico que conduzca las acciones de intervencién.

VI. Este grupo muestra adecuados indicadores de salud, pero bajos niveles en al-
guna de las otras variables estudiadas. La recomendacion es intervenir en estos
municipios principalmente para superar las falencias detectadas, pero no nece-
sariamente en salud. Los municipios de Tarija, Santa Cruz, Cochabamba y La
Paz se agruparon significativamente en este grupo.

VII. Este grupo es el que, en términos relativos, estd en mejores condiciones en Bo-
livia, 18 municipios de Santa Cruz y 8 de Beni conforman el grueso del mismo.
La recomendacién es, en principio, no intervenir en estos municipios en cuanto
a salud se refiere, salvo en aquellos cinturones urbanos de pobreza cuyos in-
dicadores quedan enmascarados en relacién al resto de una ciudad capital de
departamento (sobre todo en las capitales departamentales del eje troncal).

En cualquier tipo de intervencién municipal en necesario no sélo observar los aspectos glo-
bales a la salud, sino tomar en cuenta la situacién y la oferta en conjuncién con las otras
variables estudiadas. Asimismo, es necesario fortalecer a los actores de acuerdo a sus de-
rechos, obligaciones y atribuciones en la gestiéon de salud. Tomar en cuenta estos indica-
dores permitird efectuar intervenciones con mayor certeza y de acuerdo a la problemaética
real de los municipios.
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ANEXO 4.1

RECURSOS DE COPARTICIPACION TRIBUTARIA, HIPC II, IDH Y RECURSOS PROPIOS TRANSFERIDOS A LOS GOBIERNOS MUNICIPALES PARA EL ANO 2006

Municipio

Sucre
Yotala

Poroma
Azurduy
Tarvita
Zudanez
Presto
Mojocoya
Icla

Padilla
Tomina
Sopachuy
Villa Alcala

El Villar
Monteagudo
Huacareta
Tarabuco
Yamparéez
Camargo
San Lucas
Incahuasi
Villa Serrano
Camataqui (Villa Abecia)
Culpina

Las Carreras
Villa Vaca Guzman
(Muyupampa)
Huacaya
Machareti

La Paz

Palca
Mecapaca
Achocalla

El Alto
Achacachi
Ancoraimes
Coro Coro
Caquiaviri
Calacoto
Comanche
Charafia

DEPTO.

Chuguisaca
Chugquisaca
Chuquisaca
Chuquisaca
Chuquisaca
Chuguisaca
Chuquisaca
Chuquisaca
Chuguisaca
Chuquisaca
Chuquisaca
Chuguisaca
Chuguisaca
Chuquisaca
Chuquisaca
Chuguisaca
Chuguisaca
Chuquisaca
Chuquisaca
Chuquisaca
Chuguisaca
Chuquisaca
Chuquisaca
Chuquisaca
Chuguisaca
Chuquisaca

Chuguisaca
Chugquisaca
La Paz
La Paz
La Paz
La Paz
La Paz
La Paz
La Paz
La Paz
La Paz
La Paz
La Paz
La Paz

Recursos Municipales
por participacion
popular 2006 (Min.
De Hacienda: Dir.
Contaduria, 2007)
59.708.079,71
2.638.175,12
4.699.967,04
2.917.776,76
3.859.589,98
2.049.050,43
2.477401,78
2.186.640,63
2.556.929,40
3.760.047,53
2.536.577,58
2.055.389,32
1.102.492,91
1.262.561,97
7327251,63
2.766.782,44
5.396.453,03
2.766.364,76
3.894.087,08
8.877116,34
6.478.274,58
3.402.589,54

815.334,02
4.929.053,04
998.694,07
2.754.262,76

620.509,10
2.037577,58
220.011.822,53
3.965.786,42
3.253.402,63
4.179.284,23
180.255.206,91
19.498.443,72
3.562.380,27
3.020.869,81
2.526.249,52
2430.698,22
986.286,10
767.033,31

Recursos Municipales
por participacion popular
utilizados en Salud 2006

(Min. De Hacienda: Dir.
Contaduria, 2007)

393.234,29
273.923,00
606.276,10
358.955,14
610.824,01
248.934,00
137.443,20
274.187,06
359.595,37
743.623,08
503.429,61
29537141
73.211,80
191.569,92
962.623,23
561.774,73
1.513.007,74
226.621,18
54132817
1.265.769,37
467952,55
258.203,19
120.088,82
918.602,65
119.441,87
393.116,13

96.823,48
280.871,99
19.557.756,65
271.460,35
0,00
227430,80
18.413.796,73
1.043.266,09
100.502,86
80.518,70
78.947,67
270.457,00
68.121,25
13.465,97

Recursos Municipales
por donaciones
HIPC I 2006 (Min.
De Hacienda: Dir.
Contaduria, 2007)

5.408.449,46
422.071,53
1.488.318,65
749.312,11
1.070.913,47
426.247,74
795.869,02
553.787,55
693.035,24
756.875,79
589.246,48
527.851,61
221.352,14
314.175,95
1.364.425,56
652.526,19
1.337.819,75
558.751,07
668.897,37
2.622.584,86
1.939.146,42
739.806,42
151.092,90
1.297.757,54
188.336,49
512.008,55

169.622,56
387.149,01
8.179.583,41
989.418,69
572.549,82
875.901,84
21.594.668,93
3.809.043,50
686.140,80
481.232,14
386.913,28
515.662,14
189.569,86
153.942,65

Recursos Municipales
por donaciones HIPC Il
utilizados en Salud 2006
(Min. De Hacienda: Dir.

Contaduria, 2007)

73.055,61
36.997,60
106.480,93
0,00
195.579,64
80.802,80
1.772,77
19.436,90
50.040,18
28.833,37
16.817,07
73.215,00
415,00
45.940,99
54.343,69
161.118,91
117.056,06
22.716,59
515.469,41
307.308,16
125.644,50
58.216,82
0,00
160.263,95
9.317,00
21.482,25

50.593,55
41.965,76
659.002,79
72.248,00
1227791
112.088,90
2.518.666,28
849.627,36
67.372,93
15.500,00
13.760,00
42.709,51
7758,87
18.006,40

Recursos Municipales
por Impuesto Directo a
los Hidrocarburos 2006
(Min. De Hacienda: Dir.

Contaduria, 2007)

40.535.151,21
2.115.555,31
3.764.767,82
2.289.896,54
3.060.087,85
1.653.541,32
1.980.779,15
1.765.594,88
2.058.526,08
2.798.340,86
2.018.204,62
1.612.997,09
1.000.444,28
1.021.318,68
5.904.206,94
2.229.168,24
4.355.952,09
2.230.504,89
3.164.160,70
7383.109,55
5.211.390,73
2.734.902,18
644.618,64
6.204.216,85
792.093,85
2.168.633,22

481.995,89
1.645.298,92
82.258.344,09
1.470.026,99
1.220.875,09
1.565.774,10
67.330.933,72
7294.752,61
1.285.031,75
1.112.284,85
886.606,61
913.701,46
363.547,69
284.512,42

Recursos Municipales por
Impuesto Directo a los
Hidrocarburos utilizados en
Salud 2006 (Min. De Hacienda:
Dir. Contaduria, 2007)

2.693.010,81
78.255,04
171.752,82
0,00
20.341,00
54.045,85
188.855,67
26.451,60
74.690,40
150.195,78
164.836,61
158.597,50
34.119,25
105.055,22
298.056,37
38.537,28
466.821,43
35.155,98
185.397,20
21717436
41.190,46
299.965,82
28.211,90
48.353,75
5.280,00
52.840,16

12.715,70
196.958,93
14.934.510,93
142.522,40
73.492,90
1.591,50
1.026.041,72
42.454,58
21.580,47
36.244,00
0,00
11.764,00
8.693,20
582,60

Recursos Municipales
propios totales (tributarios
+ no tributarios) 2006
(Min. De Hacienda: Dir.
Contaduria, 2007)

49.363.136,86
1.714.840,26
1.453.210,07
635.889,72
329.979,58
338.254,40
546.053,97
99.634,00
250.953,47
1.225.029,91
155.740,40
211.170,18
214.445,84
82.098,63
1.636.082,18
288.651,91
585.952,40
1.587.528,81
1.540.319,63
3.334.044,42
904.335,34
354.425,96
700.688,53
362.557,08
102.140,73
319.518,18

55.419,17
286.397,87
373.018.097,09
1.580.013,99
1.161.895,49
2.352.094,70
129.496.947,95
2.738.838,16
266.875,84
142.876,25
247.885,40
105.188,22
26.166,19
151.262,05

Recursos Especificos
de las Municipalidades
utilizados en Salud 2006
(Min. de Hacienda: Dir.
Contaduria, 2007)
49.175,08

0,00

0,00

0,00

0,00
10.000,00
0,00
100,00
0,00
210.636,43
0,00

0,00

0,00
4.149,50
373.098,97
2.899,00
0,00

0,00
403.242,81
20.664,00
0,00

0,00
1.228,00
0,00

0,00
10.095,99

0,00
5.000,00
1.909.529,69
7.774,60
0,00
1.140,90
1.047.799,45
230.000,00
0,00

0,00

0,00

0,00

0,00

0,00



Codigo Codigo Municipio DEPTO. Recursos Municipales Recursos Municipales Recursos Municipales Recursos Municipales Recursos Municipales Recursos Municipales por Recursos Municipales Recursos Especificos

Ministerio INE por participacion por participacion popular por donaciones por donaciones HIPC Il por Impuesto Directo a Impuesto Directo a los propios totales (tributarios de las Municipalidades
de popular 2006 (Min. utilizados en Salud 2006 HIPC I 2006 (Min. utilizados en Salud 2006 los Hidrocarburos 2006 Hidrocarburos utilizados en + no tributarios) 2006 utilizados en Salud 2006
Hacienda De Hacienda: Dir. (Min. De Hacienda: Dir. De Hacienda: Dir. (Min. De Hacienda: Dir. (Min. De Hacienda: Dir. Salud 2006 (Min. De Hacienda: (Min. De Hacienda: Dir. (Min. de Hacienda: Dir.
Contaduria, 2007) Contaduria, 2007) Contaduria, 2007) Contaduria, 2007) Contaduria, 2007) Dir. Contaduria, 2007) Contaduria, 2007) Contaduria, 2007)
B43 20306 Waldo Ballividn La Paz 459.673,15 36.732,18 113.247,95 7259,99 171.583,84 0,00 18.380,99 32.320,00
B44 20307 Nazacara de Pacajes La Paz 35.820,00 0,00 6.196,84 63,82 12.359,15 0,00 7.080,00 0,00
B45 20308 Santiago de Callapa La Paz 2.406.277,86 158.048,99 547910,39 55.377,00 840.138,20 0,00 136.053,47 0,00
B46 20401 Puerto Acosta La Paz 7119.507,45 638.595,36 1.679.040,65 171.315,31 2.669.344,01 211.574,19 1.844.190,87 0,00
B47 20402 Mocomoco La Paz 4.851.118,02 161.997,75 1.167.988,06 40.608,73 1.785.803,71 62.833,40 296.821,23 0,00
B48 20403 Puerto Carabuco La Paz 2.944.426,61 394.887,86 567.117,03 845,00 1.132.544,17 21.620,00 341.996,00 0,00
B35 20501 Chuma La Paz 3.274.253,47 159.917,43 680.235,11 61.397,59 1.209.285,04 0,00 176.328,48 0,00
B36 20502 Ayata La Paz 2.429.252,65 98.885,64 675.615,90 36.490,80 911.122,12 63.247,00 679,34 0,00
B37 20503 Aucapata La Paz 1.080.627,22 24.287,90 1.054.187,46 4.538,60 390.293,39 0,00 192.384,45 0,00
B26 20601 Sorata La Paz 4.547212,22 62.768,00 800.289,83 0,00 1.202.792,60 0,00 724.055,15 0,00
B27 20602 Guanay La Paz 3.199.045,12 403.338,46 502.707,29 55.086,40 1.194.550,35 260.124,80 419.429,73 0,00
B28 20603 Tacacoma La Paz 1.778.491,93 150.011,78 353.682,03 69.911,95 649.532,84 8.588,00 107.703,30 0,00
B30 20604 Quiabaya La Paz 712.645,52 79.876,20 180.254,47 23.246,68 267225,54 9.252,00 20.125,72 0,00
B31 20605 Combaya La Paz 683.481,96 4.196,00 146.712,16 327,50 253.268,82 0,00 49.650,75 0,00
B29 20606 Tipuani La Paz 2.599.973,69 290.186,50 314.023,37 42.507,97 965.826,87 88.331,26 122.729,65 0,00
B49 20701 Apolo La Paz 3.856.969,84 275.843,82 1.085.386,43 11.526,09 1.378.686,37 0,00 373.588,85 0,00
B50 20702 Pelechuco La Paz 1.493.773,37 84.611,26 311.620,35 37936,44 529.931,20 748,00 79.316,93 0,00
B06 20801 Viacha La Paz 12.275.980,51 1.426.737,07 2.098.899,49 397299,35 4.023.992,23 174.850,30 6.560.622,53 0,00
Bo7 20802 Guaqui La Paz 2.079.851,96 427.173,05 385.989,23 68.298,38 782.504,11 2.857,92 129.953,10 0,00
B08 20803 Tiahuanacu La Paz 3.152.685,47 430.890,90 701.370,12 9.400,00 1.170.852,97 64.949,54 3.543.341,67 0,00
B09 20804 Desaguadero La Paz 1.377508,07 128.294,80 190.027,54 29.627,87 516.175,03 1.720,40 1.176.283,18 20.555,29
B51 20901 Luribay La Paz 2.868.412,00 267205,74 564.911,85 35.138,40 1.069.041,74 54.404,85 112.910,81 0,00
B52 20902 Sapahaqui La Paz 3.178.054,90 243.392,89 671.167,63 32.567,00 1.190.508,34 64.353,55 216.579,71 0,00
B53 20903 Yaco La Paz 1.895.367,43 296.454,20 459.346,10 98.349,50 801.569,92 41.100,00 235.272,64 0,00
B54 20904 Malla La Paz 1.049.469,97 111.932,46 233.902,69 27.710,49 386.822,18 25.000,00 45.025,26 0,00
B55 20905 Cairoma La Paz 2.877921,59 159.748,16 563.080,33 29.279,01 1.061.999,61 0,00 57541,31 0,00
B18 21001 Inquisivi La Paz 4.529.598,52 394.088,10 1.092.205,20 51.115,58 1.676.835,10 159.946,44 151.012,47 0,00
B19 21002 Quime La Paz 1.957160,98 134.545,20 269.089,31 25.810,73 633.870,83 4.637,50 167.317,04 0,00
B20 21003 Cajuata La Paz 2.168.865,41 211.687,86 393.776,10 33.316,20 803.955,34 15.447,50 1.681.911,95 70,00
B21 21004 Colquiri La Paz 6.119.939,89 71.940,13 1.133.167,40 5.324,00 1.663.180,18 9.394,00 344.702,55 0,00
B22 21005 Ichoca La Paz 2.054.629,45 25.747,95 44472291 25.627,70 707.738,88 89.353,30 248.981,94 0,00
B23 21006 Villa Libertad Licoma La Paz 579.523,18 9.937,00 81.310,30 0,00 203.958,03 0,00 98.658,50 0,00
B56 21101 Chulumani La Paz 3.672.423,02 742.560,22 439.418,11 70.423,53 1.364.175,14 9.740,00 798.944,62 225.524,10
B57 21102 Irupana La Paz 3.198.344,72 262.651,15 508.169,35 59.804,75 1.182.434,37 439,00 580.204,69 0,00
B58 21103 Yanacachi La Paz 1.183.721,93 47682,91 128.993,01 9.477,77 536.325,84 41.355,81 307.095,31 0,00
B59 21104 Palos Blancos La Paz 5.855.705,97 19.800,00 618.173,29 0,00 0,00 0,00 904.247,73 0,00
B60 21105 La Asunta La Paz 4.991.435,25 429.978,50 922.432,97 61.385,90 1.868.986,52 66.635,20 258.518,25 10.932,00
B61 21201 Pucarani La Paz 6.779.771,64 1.294.447,47 1.557.315,38 156.712,29 2.758.037,65 216.981,43 1.394.528 31 0,00
B62 21202 Laja La Paz 4.155.193,79 254.966,90 837.916,69 46.882,96 1.535.871,89 0,00 962.757,23 0,00
B63 21203 Batallas La Paz 7.035.236,20 235.203,09 1.212.898,01 57.696,41 887.047,32 13.892,00 265.925,18 0,00

B64 21204 Puerto Pérez La Paz 2.429.668,87 83.645,36 535.330,94 52.869,26 874.034,33 0,00 42.47790 0,00



Codigo
Ministerio
de
Hacienda

BN
B12
B13
B14
B15
Bi6
B17
B65
B66
B67
B68
B69

B70
B32
B33
B34
B71
B72
B73
B74
B75
B10
co
Co7
08
C09
C10

@)l
20
(@]}
@2
23
(36
37
38
39
Q7
28
9
C24
25
26

Codigo
INE

21301
21302
21303
21304
21305
21306
21307
21401
21402
21501
21502
21601

21602
21701

21702
21703
21801

21802
21803
21901

21902
22001
30101

30201
30202
30203
30301

30302
30401
30402
30403
30404
30501
30502
30601
30602
30701
30702
30703
30801
30802
30803

Municipio

Sica Sica
Umala

Ayo Ayo
Calamarca
Patacamaya
Colquencha
Collana
Coroico
Coripata
Ixiamas

San Buenaventura

Juan José Pérez
(Charazani)

Curva
Copacabana
San Pedro de Tiquina
Tito Yupanqui
San Pedro de Curahuara
Papel Pampa
Chacarilla
Santiago de Machaca
Catacora
Caranavi
Cochabamba
Aiquile
Pasorapa
Omereque
Ayopaya (V. de
Independ.)
Morochata
Tarata

Anzaldo
Arbieto
Sacabamba
Arani

Vacas

Arque
Tacopaya
Capinota
Santivariez
Sicaya

Cliza

Toco

Tolata

DEPTO.

La Paz
La Paz
La Paz
La Paz
La Paz
La Paz
La Paz
La Paz
La Paz
La Paz
La Paz
La Paz

La Paz
La Paz
La Paz
La Paz
La Paz
La Paz
La Paz
La Paz
La Paz
La Paz
Cochabamba
Cochabamba
Cochabamba
Cochabamba
Cochabamba

Cochabamba
Cochabamba
Cochabamba
Cochabamba
Cochabamba
Cochabamba
Cochabamba
Cochabamba
Cochabamba
Cochabamba
Cochabamba
Cochabamba
Cochabamba
Cochabamba
Cochabamba

Recursos Municipales
por participacion
popular 2006 (Min.
De Hacienda: Dir.
Contaduria, 2007)
7455.881,47
2.656.832,93
1.927.645,35
3.344.727,98
5.743.031,19
2.216.801,16

809.904,09
3.409.304,24
3.178.142,11
1.554.189,98
1.742.547,03
2.591.003,97

661.271,25
4.038.604,01
1.668.157,58
502.061,97
2.221.104,25
1.741.901,64
431.946,11
1.225.246,68
486.215,26
14.683.339,92
143.905.321,89
7241.439,96
1.291.513,90
1.717134,21
7.432.755,92

9.454.267,12
2.236.709,25
2.519.543,82
2.618.223,24
1.205.529,37
3.187.992,99
3.144.394,77
3.091.190,65
3.248.014,42
4.699.028,04
1.654.199,07
580.797,49
5.450.335,86
1.848.897,69
1.466.350,38

Recursos Municipales
por participacion popular
utilizados en Salud 2006

(Min. De Hacienda: Dir.
Contaduria, 2007)
437300,66
349.204,21

0,00
278.361,37
446.586,15
228.006,95
79.939,08
415.144,50
328.135,34
135.063,42
364.071,25
261.406,06

0,00
276.891,73
87144,94
5.874,50
16.204,22
235.315,27
7498,50
218.129,13
2.144,00
2.036.547,22
15.444.710,51
876.901,43
130.966,25
337449,50
632.901,94

1.131.245,15
376.023,21
295.688,02
330.433,12
107.620,13
263.037,23
446.929,53
145.481,34
365.468,07
495.829,18
258.123,35
10.537,58
393.178,84
404.363,29
51.669,84

Recursos Municipales
por donaciones
HIPC Il 2006 (Min.
De Hacienda: Dir.
Contaduria, 2007)

1.592.281,93
553.707,90
468.082,63
740.817,73
1.197.522,55
493.721,02
136.225,77
461.862,99
470.786,70
266.720,09
263.291,76
623.780,04

143.983,04
654.735,62
280.916,67
111.815,56
514.735,16
369.396,89
104.184,67
231.915,04
88.471,07
2.464.423,81
6.551.693,28
1.547.875,28
313.541,77
300.667,56
2.122.758,53

2.542.047,95
360.100,12
606.854,69
253.642,70
308.312,76
429.856,15
676.225,71
860.255,81
993.615,10
824.551,51
241.038,35
112.062,30
518.923,37
253.194,60
140.122,65

Recursos Municipales
por donaciones HIPC Il
utilizados en Salud 2006
(Min. De Hacienda: Dir.

Contaduria, 2007)

16.520,30
75.799,26
0,00
38.587,46
38.121,35
99.007,77
10.117,97
46.332,52
75.691,41
28.459,39
22.832,00
85.600,70

0,00
105.885,95
4.280,00
6.689,60
32.650,30
36.160,03
1.947,00
27.828,00
650,00
572.749,40
859.794,00
139.741,56
12.959,92
34.290,61
194.329,08

382.819,50
46.750,65
84.118,20
71.546,60
26.823,38
46.862,86
53.440,90
24.880,10
160.000,84
82.590,65
52.830,30
0,00
62.928,47
28.148,85
7.690,20

Recursos Municipales
por Impuesto Directo a
los Hidrocarburos 2006
(Min. De Hacienda: Dir.

Contaduria, 2007)
3.971.599,77
992.974,67
723.325,16
1.258.476,59
2.210.773,21
831.008,00
303.266,32
1.263.723,74
1.186.147,05
582.788,08
639.241,29
949.244,32

229.201,34
1.507.164,21
631.292,04
186.313,27
839.610,30
653.367,52
162.145,68
456.059,21
0,00
5.297.051,05
60.979.479,81
3.008.172,07
535.228,09
694.779,80
3.070.443,68

3.908.411,50
923.180,70
1.044.054,00
1.080.238,37
488.294,73
1.321.033,61
1.317.635,57
1.220.240,46
1.334.312,12
1.939.586,77
732.669,43
230.904,17
2.260.266,94
768.274,66
608.361,93

Recursos Municipales por
Impuesto Directo a los
Hidrocarburos utilizados en
Salud 2006 (Min. De Hacienda:
Dir. Contaduria, 2007)

85.212,57
0,00

0,00
263.249,59
138.226,22
3.750,00
148,50
44.521,40
55.584,09
160.368,10
67.452,46
0,00

0,00

0,00
1.079,00
47.050,00
39.644,00
0,00
1.593,00
1.000,00
0,00
90.300,80
2.101.812,29
163.487,29
64.489,38
54.237,00
0,00

100.643,23
189,00
137.646,51
22.393,90
0,00
17.291,76
3.153,50
16.814,90
4.527.21
16.650,60
0,00

0,00
99.730,67
59.934,74
38.995,05

Recursos Municipales
propios totales (tributarios
+ no tributarios) 2006
(Min. De Hacienda: Dir.
Contaduria, 2007)

1.421.606,97
300.435,33
260.900,47
239.915,58
562.794,12
176.936,28
108.806,29
818.821,21
400.859,37
891.554,49
747417,89
160.450,37

52.154,90
1.607.384,07
297.771,77
24.872,70
177652,74
183.361,51
150.086,72
128.764,61
67.843,94
2.178.576,02
164.641.716,67
1.734.224,83
101.051,50
354.957,74
3.966.148,64

326.589,85
531.285,61
206.142,28
595.056,22
121.793,32
680.385,12
184.893,26
152.635,69

1.393.739,62
3.772.979,54
1.092.493,08

377047,89

2.958.994,85

230.193,24

508.265,66

Recursos Especificos
de las Municipalidades
utilizados en Salud 2006
(Min. de Hacienda: Dir.
Contaduria, 2007)

0,00

0,00

0,00

0,00

24.525,00

0,00

0,00

0,00

14.500,00

58.454,07

69.283,80

0,00

0,00
1.517,00
0,00

0,00

0,00
4.701,60
0,00

0,00

0,00

0,00
2.615.726,89
0,00
12.590,90
13.456,00
0,00

0,00

0,00

0,00
14.526,00
7.656,56
52.256,08
14.557,00
0,00

0,00
213.278,35
55.988,15
0,00
18.977,80
0,00
26.996,28



Codigo Codigo Municipio DEPTO. Recursos Municipales Recursos Municipales Recursos Municipales Recursos Municipales Recursos Municipales Recursos Municipales por Recursos Municipales Recursos Especificos

Ministerio INE por participacion por participacion popular por donaciones por donaciones HIPC Il por Impuesto Directo a Impuesto Directo a los propios totales (tributarios de las Municipalidades
de popular 2006 (Min. utilizados en Salud 2006 HIPCII 2006 (Min. utilizados en Salud 2006 los Hidrocarburos 2006 Hidrocarburos utilizados en + no tributarios) 2006 utilizados en Salud 2006
Hacienda De Hacienda: Dir. (Min. De Hacienda: Dir. De Hacienda: Dir. (Min. De Hacienda: Dir. (Min. De Hacienda: Dir. Salud 2006 (Min. De Hacienda: (Min. De Hacienda: Dir. (Min. de Hacienda: Dir.
Contaduria, 2007) Contaduria, 2007) Contaduria, 2007) Contaduria, 2007) Contaduria, 2007) Dir. Contaduria, 2007) Contaduria, 2007) Contaduria, 2007)
02 30901 Quillacollo Cochabamba 25.436.248,29 15.930,00 1.516.211,49 357.946,10 11.928.138,49 420,00 23.229.891,72 281.623,74
03 30902 Sipe Sipe Cochabamba 8.665.886,28 641.483,73 1.186.002,83 74.842,05 3.586.896,68 93.342,29 1.499.834,93 28.305,03
04 30903 Tiquipaya Cochabamba 10.448.787,63 977903,71 755.540,43 137.210,46 0,00 0,00 9.398.747,09 192.806,50
05 30904 Vinto Cochabamba 8.696.559,83 902.777,08 889.282,27 280.294,67 3.604.296,13 2.258,00 2.582.368,93 80.243,23
(06 30905 Colcapirhua Cochabamba 11.637.354,75 690.285,68 359.485,71 182.349,17 4.805.171,70 0,00 8.986.513,18 265.376,30
12 31001 Sacaba Cochabamba 32.404.346,19 3.269.771,14 2.169.726,11 13.376,23 13.405.097,31 52.988,67 26.515.194,39 1.029.365,71
C13 31002 Colomi Cochabamba 4.786.738,20 508.812,99 834.506,54 34.394,95 1.988.376,11 89.530,74 1.057.261,83 14.342,05
Q14 31003 Villa Tunari Cochabamba 14.691.243,66 2.533.637,61 2.604.116,30 348.576,48 6.053.855,54 15.449,45 1.722.308,91 36.644,13
a0 31101 Tapacari Cochabamba 6.659.049,47 883.869,26 2.053.068,65 101.957,92 2.698.033,38 26.272,18 541.470,74 0,00
(& 31201 Totora Cochabamba 3.580.045,51 455.860,81 860.900,44 62.402,27 1.483.466,63 50.591,15 304.825,88 0,00
2 31202 Pojo Cochabamba 3.205.106,10 364.819,27 701.080,85 50.217,36 1.317.942,85 38.683,47 348.945,53 10.000,00
a3 31203 Pocona Cochabamba 4.170.358,52 412.808,92 738.844,64 920,00 1.543.792,89 27202,37 180.790,02 0,00
34 31204 Chimoré Cochabamba 4.206.848,63 462.146,13 710.744,37 65.743,52 1.747.085,18 0,00 871.321,88 0,00
35 31205 Puerto Villarroel Cochabamba 11.338.369,97 1.403.086,30 1.805.307,98 88.067,02 4.668.952,31 236.304,17 1.861.413,23 5.070,00
42 31301 Mizque Cochabamba 7368.532,88 1.464.131,43 1.717.481,30 200.859,72 3.051.446,21 146.275,57 1.244.924,15 48.345,01
43 31302 Vila Vila Cochabamba 1.278.681,55 138.714,16 331.979,35 79.464,70 525.364,07 11.909,21 752.495,68 0,00
C44 31303 Alalay Cochabamba 1.358.122,99 33.426,91 355.048,61 44.344,28 564.283,92 7.046,90 135.091,30 520,00
C15 31401 Punata Cochabamba 7281.509,70 969.860,93 667.403,34 21.408,00 2.992.858,89 376.574,55 3.968.440,06 4.919,99
C16 31402 Villa Rivero Cochabamba 1.616.224,50 151.477,72 260.810,72 28.373,58 670.283,20 35.960,33 301.403,69 1.498,60
ey 31403 San Benito Cochabamba 3.241.976,32 250.425,37 318.268,97 31.792,01 1.314.722,41 0,00 733.005,99 2.681,62
@F:] 31404 Tacachi Cochabamba 289.659,83 5.735,60 32.309,91 867,36 111.144,17 0,00 30.968,65 0,00
19 31405 Cuchumuela Cochabamba 536.401,35 81.481,05 93.973,77 13.207,25 223.296,83 36.336,66 16.824,45 70,00
C40 31501 Bolivar Cochabamba 2.387530,27 269.308,00 651.711,63 31.711,85 988.314,67 12.090,00 377964,64 9.345,20
(@) 31601 Tiraque Cochabamba 10.491.353,35 908.353,26 1.302.458,99 159.315,33 3.636.171,47 11.781,00 1.312.797,64 2.084,60
Do1 40101 Oruro Oruro 55.847.148,95 6.137.999,31 5.733.959,36 1.385.150,68 60.932.710,41 0,00 36.628.843,79 0,00
D02 40102 Caracollo Oruro 5.648.264,07 298.745,66 1.571.156,02 355.453,17 6.157.647,15 249.296,06 1.647.071,01 0,00
D03 40103 El Choro Oruro 1221.942,42 27860,35 298.497,76 5.637,00 1.265.334,74 115.473,50 0,00 0,00
Do4 40201 Challapata Oruro 6.370.875,68 598.394,36 1.637.782,01 5.406,86 6.838.953,64 54.179,00 872.982,34 0,00
D05 40202 Santuario de Quillacas Oruro 917.428,24 135.694,67 190.588,16 63.352,20 999.156,67 14.632,48 57.004,07 0,00
D14 40301 Corque Oruro 2.198.253,95 156.718,88 622.927,60 1.710,92 2.379.766,19 171.866,00 93.272,02 0,00
D15 40302 Choque Cota Oruro 448.729,40 67.200,06 117.987,60 36.136,16 488.203,80 22.983,65 131.828,69 0,00
D16 40401 Curahuara de Carangas Oruro 1.462.791,96 106.222,86 399.201,39 32.862,74 1.595.683,53 33.701,31 75.388,20 0,00
D17 40402 Turco Oruro 1170.712,71 20.693,45 307.941,27 33.831,76 1.529.982,57 72.695,12 64.733,39 0,00
D18 40501 Huachacalla Oruro 351.948,42 58.127,90 39.092,66 27961,54 365.589,49 437,00 16.635,37 0,00
D19 40502 Escara Oruro 239.535,97 7594,00 61.309,84 6.684,65 278.126,59 2.996,00 11.154,77 0,00
D20 40503 Cruz de Machacamarca Oruro 240.363,56 0,00 78.505,81 14,00 262.655,10 0,00 19.054,59 0,00
D21 40504 Yunguyo de Litoral Oruro 61.109,67 1.978,45 20.112,24 758,00 66.749,62 0,00 8.158,39 0,00
D22 40505 Esmeralda Oruro 263.344,23 29.398,25 52.034,23 13.287,50 287.750,99 4.957,00 93.011,48 0,00
D08 40601 Poopd Oruro 1.761.779,13 587521,13 374.028,28 27483,56 1.863.272,32 55.370,20 323.668,95 4.460,80
D09 40602 Paziia Oruro 1.393.146,13 145.723,17 250.741,69 66.441,31 1.529.724,66 17.338,85 160.322,30 0,00
D10 40603 Antequera Oruro 946.213,35 142.002,75 167.749,09 50.806,78 1.013.361,60 132.991,40 50.569,04 0,00
D06 40701 Huanuni Oruro 4.985.907,42 366.077,69 776.204,75 44.323,50 5.408.961,10 18.966,84 1.439.163,26 0,00
Do7 40702 Machacamarca Oruro 1.089.043,77 46.598,43 162.995,31 11.409,93 1.171.021,81 35.408,50 52.099,90 0,00

D26 40801 Salinas de Garci Mendoza ~ Oruro 1.335.582,32 50.766,51 306.418,85 24.000,00 1.426.986,44 3.013,00 79.571,91 0,00



Codigo Codigo Municipio DEPTO. Recursos Municipales Recursos Municipales Recursos Municipales Recursos Municipales Recursos Municipales Recursos Municipales por Recursos Municipales Recursos Especificos

Ministerio INE por participacion por participacion popular por donaciones por donaciones HIPC Il por Impuesto Directo a Impuesto Directo a los propios totales (tributarios de las Municipalidades
de popular 2006 (Min. utilizados en Salud 2006 HIPC Il 2006 (Min. utilizados en Salud 2006 los Hidrocarburos 2006 Hidrocarburos utilizados en + no tributarios) 2006 utilizados en Salud 2006
Hacienda De Hacienda: Dir. (Min. De Hacienda: Dir. De Hacienda: Dir. (Min. De Hacienda: Dir. (Min. De Hacienda: Dir. Salud 2006 (Min. De Hacienda: (Min. De Hacienda: Dir. (Min. de Hacienda: Dir.
Contaduria, 2007) Contaduria, 2007) Contaduria, 2007) Contaduria, 2007) Contaduria, 2007) Dir. Contaduria, 2007) Contaduria, 2007) Contaduria, 2007)
D27 40802 Pampa Aullagas Oruro 822.469,69 117.282,94 239.197,47 12.044,00 899.401,76 135.528,60 512.030,98 0,00
D31 40901 Sabaya Oruro 2.482.814,15 22.130,00 325.176,25 588,90 1.416.081,44 0,00 84.418,27 0,00
D32 40902 Coipasa Oruro 175.762,49 15.258,50 40.009,32 452,40 186.096,96 5.469,00 9.489,73 0,00
D33 40903 Chipaya Oruro 457.956,91 47927,40 113.588,88 31.500,00 504.954,43 33.684,00 39.250,34 0,00
D23 41001 Toledo Oruro 2.687.333,72 423.221,35 632.136,72 10.619,10 2.346.890,74 46.998,31 947.006,76 0,00
D1 41101 Eucaliptus Oruro 1.507.535,06 169.146,50 392.509,37 23.478,95 1.639.828,05 74.817,80 218.773,87 0,00
D24 41201 Santiago de Andamarca Oruro 1.183.079,47 98.167,08 309.165,83 3,57 1.277235,44 1.779,92 75.049,90 80,50
D25 41202 Belén de Andamarca Oruro 427678,60 44.057,90 114.792,66 309,50 467.945,66 93.422,03 23.505,98 0,00
D13 41301 Totora Oruro 1.369.030,40 29.572,94 445.473,28 16.804,00 1.521.888,07 16.901,21 206.054,92 0,00
D12 41401 Santiago de Huari Oruro 2.881.917,74 422.749,37 827.348,68 92.973,90 3.090.226,25 41.399,90 329.027,31 0,00
D28 41501 La Rivera Oruro 109.019,45 1.243,70 26.050,54 1.083,00 117.842,51 0,00 14.851,35 0,00
D29 41502 Todos Santos Oruro 32.659,90 447,50 12.520,47 0,00 43.041,99 0,00 12.068,41 0,00
D30 41503 Carangas Oruro 117176,61 18.301,50 31.726,19 23.328,00 106.654,88 81.055,70 20.637,89 0,00
D34 41601 Huayllamarca Oruro 1.605.548,57 56.425,49 476.896,23 20.610,60 1.750.491,95 9.817,00 51.633,09 0,00
E01 50101 Potosi Potosi 40.240.690,32 4.811.482,99 8.420.015,28 1.155.490,66 24.240.786,67 1.837.359,07 20.246.653,61 185.372,42
E02 50102 Tinguipaya Potosi 5.582.657,78 251.560,94 1.477110,70 33.723,75 3.353.526,51 47466,67 587.485,59 0,00
E03 50103 Yocalla Potosi 2.286.819,28 188.219,93 36735747 30.629,00 1.344.424,30 0,00 137.557,05 0,00
E04 50104 Urmiri Potosi 572.780,16 42.158,40 141.421,70 24.651,00 339.157,59 13.372,80 41.485,00 0,00
E05 50201 Uncia Potosi 7.000.553,62 1.022.352,10 1.500.082,96 115.994,80 4.207.711,59 232.188,04 1.274.523,69 0,00
E06 50202 Chayanta Potosi 3.924.607,60 558.208,64 955.093,42 95.525,62 2.366.982,15 101.800,20 637.818,52 0,00
E07 50203 Llallagua Potosi 10.209.036,47 1.288.440,18 1.347.794,67 211.932,82 6.167.784,31 0,00 7.873.492,11 0,00
E08 50301 Betanzos Potosi 10.196.885,72 656.555,39 2.225.469,20 20.077,72 6.153.078,32 12.009,40 1.273.886,53 0,00
E09 50302 Chaqui Potosi 2.790.826,38 165.891,41 553.348,04 9.300,00 1.610.885,11 19.940,73 327441,38 0,00
E10 50303 Tacobamba Potosi 3.544.003,74 209.946,14 1.198.728,41 23.413,00 2.131.190,45 0,00 202.863,55 0,00
En 50401 Colquechaca Potosi 8.685.868,44 1.437141,24 2.564.909,09 192.586,72 5.189.491,60 233.239,00 1.011.569,12 2.954,00
E12 50402 Ravelo Potosi 5.686.139,88 404.778,38 1.670.628,25 284.678,53 0,00 0,00 100.605,55 0,00
E13 50403 Pocoata Potosi 5.142.861,69 252.403,91 1.278.725,95 61,81 3.095.292,65 0,00 293.258,86 0,00
E14 50404 Ocuri Potosi 5.136.879,72 414.623,98 1.488.429,02 93.185,43 3.094.082,69 0,00 125.988,47 0,00
E15 50501 San Pedro de Buena Potosi 7.674.599,19 510.846,55 2.432.153,98 53.289,29 4.618.638,64 28.480,00 236.746,24 0,00
Vista
E16 50502 Toro Toro Potosi 2.935.750,59 483.004,47 847493,48 78.039,71 1.761.111,33 64.780,36 337144,55 0,00
E17 50601 Cotagaita Potosi 6.641.771,60 532.430,74 1.324.189,38 64.951,09 4.014.701,07 100.050,02 833.779,83 0,00
E18 50602 Vitichi Potosi 3.138.932,97 368.687,82 657.855,15 7.128,00 1.887.878,67 13.192,50 273.448,31 0,00
E26 50701 Villa de Sacaca Potosi 5.239.82811 519.853,58 1.424.002,10 21.861,35 3.129.009,51 79.091,54 313.068,30 55.973,75
E27 50702 Caripuyo Potosi 2.506.484,24 230.943,43 679.282,58 52.618,93 1.508.864,38 4.774,02 196.296,85 0,00
E19 50801 Tupiza Potosi 9.799.652,74 1.798.505,92 1.172.021,23 21.988,05 5.492.656,16 966.973,37 4.564.454,57 20.000,00
E20 50802 Atocha Potosi 2.743.161,46 483.649,33 322217,81 23.604,34 1.593.424,03 119.034,94 120.889,61 0,00
E21 50901 Colcha “K” Potosi 4.521.083,24 262.027,88 466.176,72 24.287,01 1.611.639,40 53.156,75 627.374,57 0,00
E22 50902 San Pedro de Quemes Potosi 298.592,47 2.816,91 29.529,41 0,00 125.336,62 0,00 33.119,26 0,00
E23 51001 San Pablo de Lipez Potosi 1.178.238,68 57564,43 157.009,64 36.927,00 420.741,31 0,00 29.473,50 0,00
E24 51002 Mojinete Potosi 200.064,11 19.994,29 34.922,44 0,00 119.575,53 0,00 13.300,00 0,00
E25 51003 San Antonio de Potosi 454.961,93 39.790,50 121.513,34 6.770,00 278.315,74 0,00 26.339,73 0,00
Esmoruco

E28 51101 Puna Potosi 11.154.340,89 1.562.883,01 2.479.964,36 294.479,66 6.684.503,43 36.612,30 1.326.569,97 0,00
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E29 51102 Caiza "D" Potosi 3.867.663,20 113.589,53 1.027514,55 79.099,50 2.219.981,67 33.200,00 171.087,89 0,00
E30 51201 Uyuni Potosi 5.284.625,76 255.595,57 723.578,57 63.127,72 3.125.667,19 69.763,55 1.537.191,45 15.358,71
E31 51202 Tomave Potosi 3.596.380,40 457272,07 732.656,26 20.594,84 2.132.861,61 92.300,42 111.553,99 0,00
E32 51203 Porco Potosi 1.698.438,47 313.991,93 267.637,82 121.234,80 995.687,66 260,09 290.060,60 0,00
E33 51301 Arampampa Potosi 1.350.794,30 195.504,30 405.891,94 41.593,00 811.886,29 19.305,75 205.039,29 121,00
E34 51302 Acasio Potosi 1.593.842,67 384.056,33 403.838,21 11.868,00 963.106,41 49.517,34 356.230,31 2.539,00
E35 51401 Llica Potosi 666.719,95 5.178,50 73.034,33 0,00 355.256,66 0,00 102.289,56 0,00
E36 51402 Tahua Potosi 461.791,06 10.546,00 69.612,08 0,00 265.237,70 0,00 54.125,10 0,00
E37 51501 Villazén Potosi 9.063.115,28 921.607,79 1.130.265,69 42.735,00 5.483.410,93 574.680,13 2.532.265,76 38.819,97
E38 51601 San Agustin Potosi 385.794,43 38.278,00 54.950,16 21.616,00 200.751,36 2.818,00 24.410,48 0,00
Fo1 60101 Tarija Tarija 42.558.693,88 3.429.665,39 10.541.994,58 194.404,78 59.426.958,42 899.924,83 35.241.708,93 259.869,12
F02 60201 Padcaya Tarija 5.325.839,97 1.077.768,37 1.758.371,63 132.143,21 7458.383,41 686.532,00 621.341,64 1.593,68
FO3 60202 Bermejo Tarija 9.204.473,44 959.940,47 1.028.674,18 132.809,17 12.899.293,19 555.467,15 10.854.082,60 0,00
Fo4 60301 Yacuiba Tarija 23.057.245,54 1.854.909,10 3.106.333,94 170.339,38 32.348.389,74 592.356,40 11.142.749,69 0,00
F05 60302 Carapari Tarija 2.495.827,20 163.467,52 799.946,64 21.781,90 3.498.717,21 29.628,00 1.618.028,98 0,00
Fo6 60303 Villamontes Tarija 6.564.394,42 577202,87 1.106.494,28 152.406,27 9.202.961,31 74.375,51 5.570.356,77 407.051,71
Fo7 60401 Uriondo Tarija 3.414.010,65 499.426,40 889.854,36 3.459,97 4.787.702,12 14.187,86 290.129,03 0,00
F08 60402 Yunchard Tarija 1.428.631,59 200.397,53 574.240,76 7021,20 2.003.163,15 145.053,60 391.220,73 0,00
F09 60501 Villa San Lorenzo Tarija 5.915.537,13 610.435,91 1.670.934,19 65.861,31 8.277424,58 110.063,47 752.960,31 0,00
F10 60502 El Puente Tarija 2.965.558,31 457718,62 966.285,73 51.098,98 4.129.158,49 410.703,73 949.174,51 24.976,15
2l 60601 Entre Rios Tarija 5.368.470,83 599.449,38 1.957.849,00 79.207,14 7488.976,52 534.150,29 1.468.964,76 223.913,70
GOo1 70101 Santa Cruz de la Sierra Santa Cruz 312.931.105,10 66.926.887,52 9.115.956,56 6.254.475,78 120.821.196,39 391.492,24 298.792.795,05 1.603.581,13
G02 70102 Cotoca Santa Cruz 10.044.387,41 896.982,67 885.010,91 12.215,62 3.888.172,58 218.097,61 5.532.308,51 15.283,18
G03 70103 Porongo Santa Cruz 3.036.160,03 536.102,32 523.820,04 70.721,68 1.183.126,29 20.417,99 3.664.507,57 172.240,17
Go4 70104 La Guardia Santa Cruz 10.937.190,04 1.294.879,93 903.970,12 127.885,81 4.222.204,31 23.921,96 9.499.244,91 1.129.080,15
G05 70105 El Torno Santa Cruz 10.532.128,60 2.516.862,29 1.445.313,29 148.361,11 4.053.883,47 288.149,18 2.641.577,59 89.733,34
G06 70201 Warnes Santa Cruz 12.529.828,60 1.969.742,98 1.257.830,16 109.419,76 4.837.758,86 348.533,72 12.500.908,69 244.643,49
(48 70202 Okinawa Uno Santa Cruz 3.222.955,78 402.274,45 468.551,14 84.258,39 1.244.610,48 109.880,76 1.025.200,77 43.567,26
Go7 70301 San Ignacio de Velasco Santa Cruz 11.633.905,11 1.748.505,14 1.899.188,56 311.926,09 4.420.541,97 1.290.080,16 7697.674,62 368.170,05
Go8 70302 San Miguel de Velasco Santa Cruz 2.898.782,28 309.938,32 544.610,13 22.180,01 1.096.465,71 17.020,67 1.223.071,95 281.563,76
G09 70303 San Rafael Santa Cruz 1.411.526,94 213.604,15 263.145,22 142.526,59 535.416,01 218.488,29 1.869.616,73 426.156,20
G10 70401 Buena Vista Santa Cruz 3.699.811,31 544.737,15 574.506,40 30.851,82 1.436.210,67 102.798,63 661.717,75 15.846,73
Gn 70402 San Carlos Santa Cruz 4.547297,69 647.286,72 871.473,77 486.753,22 1.761.393,86 387.171,21 1.817109,83 6.296,50
G12 70403 Yapacani Santa Cruz 8.971.175,92 1.264.012,77 1.318.650,22 541.152,43 3.366.478,57 896.582,84 1.779.671,50 93.541,48
G13 70501 San José de Chiquitos Santa Cruz 4.918.342,65 517.106,85 587587,24 80.367,01 1.771.748,99 0,00 4.080.599,28 170.788,21
G4 70502 Pailon Santa Cruz 7919.073,66 1.451.910,48 1.890.147,56 119.709,94 3.398.507,52 107.643,28 4.087.773,28 323.108,00
G15 70503 Roboré Santa Cruz 4.205.750,65 473.368,02 468.916,07 71.721,08 1.626.676,50 12.699,00 1.098.109,62 73.724,60
G16 70601 Portachuelo Santa Cruz 4.559.439,20 536.735,44 446.269,39 6.455,83 1.751.139,98 237234,40 1.533.628,88 555.498,07
G17 70602 Santa Rosa del Sara Santa Cruz 4.196.080,23 1.237.088,36 799.553,61 260.729,80 1.679.471,78 70.736,90 813.885,22 40.847,95
G18 70701 Lagunillas Santa Cruz 1.498.950,24 232.317,45 396.312,48 11.922,00 656.251,35 4.144,00 443.005,19 0,00
G19 70702 Charagua Santa Cruz 6.741.900,35 1.647.768,26 1.159.644,74 110.795,96 2.607.388,00 32.559,80 1.418.856,99 93.358,49
G20 70703 Cabezas Santa Cruz 6.320.738,10 610.782,22 853.131,59 33.792,68 2.410.815,86 144.981,27 869.305,37 1.586,00
G21 70704 Cuevo Santa Cruz 999.852,92 160.503,76 176.896,08 16.352,24 364.177,56 53.584,70 262.550,46 6.340,80
G22 70705 Gutiérrez Santa Cruz 2.900.572,42 264.075,19 632.166,34 46.773,21 1.099.747,57 45.674,00 745.425,21 0,00



Codigo
Ministerio
de
Hacienda

G23
G24
G25
G26
G27
G28
G29
G30
G31
G32
G33
G34
G35
G36
G37
G38
G50
G39
G49
G40
G4l
G42
G43
G44
G45
G46
G47

HI1
H12
H13
H14
H15
H16
H17

Codigo
INE

70706
70707
70801
70802
70803
70804
70805
70901
70902
70903
70904
71001
71002
71003
71101
71102
71103
71104
71105
71201
71301
71302
71401
71402
71501
71502
71503
80101
80102
80201
80202
80301
80302
80303
80304
80401
80402
80501
80601
80602
80701
80702
80703
80801

Municipio

Camiri
Boyuibe
Vallegrande
Trigal

Moro Moro
Postrer Valle
Pucara
Samaipata
Pampa Crande
Mairana
Quirusillas
Montero
Saavedra
Mineros
Concepcion
San Javier

San Ramén
San Julidn

San Antonio de Lomerio
San Matias
Comarapa
Saipina

Puerto Sudrez
Puerto Quijarro
Ascencion de Guarayos
Urubichd

El Puente
Trinidad

San Javier
Riberalta
Guayaramerin
Reyes

San Borja
Santa Rosa
Rurrenabaque
Santa Ana del Yacuma
Exaltacion

San Ignacio
Loreto

San Andrés
San Joaquin
San Ramén
Puerto Siles
Magdalena

DEPTO.

Santa Cruz
Santa Cruz
Santa Cruz
Santa Cruz
Santa Cruz
Santa Cruz
Santa Cruz
Santa Cruz
Santa Cruz
Santa Cruz
Santa Cruz
Santa Cruz
Santa Cruz
Santa Cruz
Santa Cruz
Santa Cruz
Santa Cruz
Santa Cruz
Santa Cruz
Santa Cruz
Santa Cruz
Santa Cruz
Santa Cruz
Santa Cruz
Santa Cruz
Santa Cruz
Santa Cruz
Beni
Beni
Beni
Beni
Beni
Beni
Beni
Beni
Beni
Beni
Beni
Beni
Beni
Beni
Beni
Beni
Beni

Recursos Municipales
por participacion
popular 2006 (Min.
De Hacienda: Dir.
Contaduria, 2007)
8.571.227,95

1.111.924,35
4.646.890,61
594.704,38
926.909,99
646.586,01
701.605,55
2.786.319,97
2.195.027,69
2.146.339,17
579.950,06
22.469.430,97
4.586.443,97
5.486.223,67
4.131.680,57
3.244.088,67
1.704.781,13
10.523.802,32
1.754.581,06
3.109.658,42
4.074.214,00
1.475.670,62
4.192.019,60
3.584.346,59
4.833.581,96
1.672.248,79
2.377999,17
22.164.179,17
633.975,98
20.938.039,46
11.213.556,69
3.096.834,67
10.367.792,12
2.521.750,02
3.214.997,83
6.016.583,44
1.432.172,40
5.409.587,00
1.068.024,27
2.931.447,33
1.510.144,52
1.638.597,88
650.796,06
2.338.650,54

Recursos Municipales
por participacion popular
utilizados en Salud 2006

(Min. De Hacienda: Dir.
Contaduria, 2007)

1262.752,37
188.968,85
711.405,34
101.684,15
105.302,05
108.735,57
148.389,81
378.735,92
600.842,13
631.275,07
45.433,62
3.586.092,19
472.981,25
313.722,54
425.145,72
197.749,30
171.598,02
2.803.906,06
197.561,44
382.463,49
712.555,45
257675,07
343.239,02
326.764,88
672.199,24
144.345,38
552.312,87
3.191.249,78
5522522
3.761.647,96
1.393.135,49
413.904,46
921.200,91
433.929,00
252.633,14
515.419,88
207.057,69
618.479,64
135.329,92
484.692,46
236.710,24
20727211
37570,60
165.205,67

Recursos Municipales
por donaciones
HIPC Il 2006 (Min.
De Hacienda: Dir.
Contaduria, 2007)

867.805,97
177.849,93
519.906,18
85.086,71
177.591,85
90.947,89
141.362,32
448.267,60
328.880,38
280.216,11
93.066,26
1109.272,77
628.013,76
573.899,41
829.345,25
606.418,85
257101,27
1.908.333,27
381.730,40
387.722,95
707475,82
243.063,92
232.368,36
139.632,84
1.115.581,06
593.978,64
476.833,46
3.240.466,04
153.110,57
4.755.953,54
1.655.372,95
677.262,96
2.555.845,11
546.745,11
703.471,03
1.215.228,05
294.058,41
1.557.518,94
316.403,23
769.071,55
304.935,99
288.321,04
93.620,66
513.137,71

Recursos Municipales
por donaciones HIPC Il
utilizados en Salud 2006
(Min. De Hacienda: Dir.

Contaduria, 2007)
495.766,49
24.812,90
114.539,02
10.464,00
5.142,00
37.063,70
7309,00
16.381,77
37672,97
39.104,21
24.951,32
475.094,57
91.834,49
47409,97
44.758,27
6.045,00
17563,24
577.083,67
23.438,00
37.830,69
145.645,00
19.769,00
0,00
70.168,32
102.376,53
60.949,48
147.952,85
458.629,02
6.641,40
1.436.815,60
202.950,68
33.532,92
326.549,80
142.797,48
57.957,36
72.555,32
8.808,00
525.332,21
5.474,00
32.315,50
53.231,78
42.718,80
1.695,00
10.598,00

Recursos Municipales
por Impuesto Directo a
los Hidrocarburos 2006
(Min. De Hacienda: Dir.

Contaduria, 2007)
3.298.220,20
430.168,71
1.797.156,41
227555,95
363.177,44
245.352,82
271.858,79
1.097.419,89
846.692,21
826.835,96
216.346,80
8.576.326,18
1.771.001,69
2.148.574,65
1.641.868,88
1.207.786,33
604.058,75
4.060.186,22
671.633,96
1.133.281,76
1.564.840,34
570.965,02
1.623.367,10
1.485.536,53
1.812.849,22
652.921,95
921.408,11
26.132.056,23
711.689,89
26.312.918,95
13.218.096,04
3.633.824,93
11.230.530,50
2.945.058,59
3.594.332,70
6.907.285,79
1.644.669,33
6.114.624,00
1.258.396,80
3.459.946,73
1.779.050,96
0,00
365.162,32
2.631.200,13

Recursos Municipales por
Impuesto Directo a los
Hidrocarburos utilizados en
Salud 2006 (Min. De Hacienda:
Dir. Contaduria, 2007)

1.468.193,42
15.460,70
234.019,38
7572,92
1.357,00
4.512,50
1.324,00
34.270,40
30.337,50
20.933,99
2.255,00
1.288.893,64
224.873,60
91.863,10
144.918,00
24.240,00
14.992,00
2.500,00
882,00
137.405,33
208.750,95
34.243,50
0,00
34.999,01
131.620,53
53.777,40
47.016,00
491.166,80
51.565,30
2.478.305,54
2.324.021,20
29.240,00
175.766,35
139.142,69
166.180,77
802.758,60
33.609,29
102.862,12
15.361,00
256.827,60
75.628,71
0,00
14.551,00
185.374,73

Recursos Municipales
propios totales (tributarios
+ no tributarios) 2006
(Min. De Hacienda: Dir.
Contaduria, 2007)

7.744.210,32
127.495,84
2.090.642,53
121.756,20
158.276,32
131.530,54
121.880,10
1.170.520,42
354.312,12
617282,88
165.383,26
33.314.048,97
565.357,12
2.132.411,12
1.577228,88
1.205.381,96
931.061,11
2.486.748 24
93.790,08
792.892,38
1.664.964,03
253.560,57
2.789.765,27
2.395.332,32
1.249.578,93
257159,68
813.665,80
24.226.364,04
335.744,50
10.553.547,15
3.985.403,49
307.875,97
2.654.735,49
1.466.635,75
1.439.379,01
2.289.339,28
292.464,71
1.615.339,41
370.907,23
471.279,95
1.735.756,27
417.756,05
81.355,87
572.076,89

Recursos Especificos

de las Municipalidades

utilizados en Salud 2006

(Min. de Hacienda: Dir.

Contaduria, 2007)

1.972.165,40
11.978,80
721.852,10
21.606,00
0,00
32.44418
184.738,58
37424,09
68.442,84
83.063,18
19.273,51
2.420.651,16
22.964,40
11.996,74
6.145,70
615,00
2.455,96
185.152,78
0,00
67.023,74
192.981,73
57.259,65
70.542,29
327,00
25.648,61
0,00
87.838,26
4.760.151,49
1.124,00
490.394,44
478.554,40
27336,00
14.039,00
23.542,40
56.541,30
339.648,62
31.399,64
1.888,48
2.225,00
17.681,40
50.622,40
1.989,00
523,00
50.846,16



Codigo
Ministerio
de
Hacienda

H18
H19
101
102
103
104
105
106
107
108
109
110
I
112
13
114
115

Codigo
INE

80802
80803
90101

90102
90103
90104
90201

90202
90203
90301

90302
90303
90401
90402
90501

90502
90503

Municipio

Baures

Huacaraje

Cobija

Porvenir

Bolpebra

Bella Flor

Puerto Rico

San Pedro

Filadelfia

Puerto Gonzalo Moreno
San Lorenzo

Sena

Santa Rosa del Abuné
Ingavi

Nueva Esperanza

Villa Nueva (Loma Alta)
Santos Mercado

DEPTO.

Beni
Beni
Pando
Pando
Pando
Pando
Pando
Pando
Pando
Pando
Pando
Pando
Pando
Pando
Pando
Pando
Pando
SUMA
MEDIA
MIN
MAX
RANGO

Recursos Municipales
por participacion
popular 2006 (Min.
De Hacienda: Dir.
Contaduria, 2007)
1.458.784,41

1.026.519,22
6.157123,06
1.024.277,99
329.375,73
634.671,86
1.102.915,90
298.810,91
791.053,14
1.054.493,54
733.454,86
621.922,87
543.301,21
210.392,80
196.342,18
252.187,01
118.018,30
2.248.387.963,03
7.160.471,22
32.659,90
312.931.105,10
312.898.445,20

Recursos Municipales
por participacion popular
utilizados en Salud 2006

(Min. De Hacienda: Dir.

Contaduria, 2007)

116.455,50
151.773,13
864.901,51
155.595,34
34.497,04
46.231,86
155.276,59
43.659,26
64.787,23
62.191,07
44.476,70
149.574,10
86.410,33
13.440,70
7618,03
30.585,40
11.694,48
269.632.212,27
858.701,31
0,00
66.926.887,52
66.926.887,52

Recursos Municipales
por donaciones
HIPCII 2006 (Min.
De Hacienda: Dir.
Contaduria, 2007)

310.006,67
222.892,16
1.550.936,32
496.257,39
272.211,07
547.826,38
834.192,16
343.872,45
581.582,70
1.015.657,49
609.687,96
566.803,81
410.356,84
200.428,70
126.180,96
244.266,04
76.433,29
299.096.622,41
952.537,01
6.196,84
21.594.668,93
21.588.472,09

Recursos Municipales
por donaciones HIPC Il
utilizados en Salud 2006
(Min. De Hacienda: Dir.
Contaduria, 2007)
61.478,76
18.577,80
67.171,95
27438,00
27.746,06
120.530,80
49.679,00
20.000,00
5.790,00
47509,76
82.42534
14.228,00
39.314,58
8.400,00
18.555,39
75.459,00
0,00
37592.047,24
119.719,90
0,00
6.254.475,78
6.254.475,78

Recursos Municipales
por Impuesto Directo a
los Hidrocarburos 2006
(Min. De Hacienda: Dir.
Contaduria, 2007)

1.717605,24
1.208.396,49
50.362.638,54
8.380.656,89
2.693.227,71
5.198.857,96
9.029.735,01
2.440.590,05
6.541.181,99
8.594.990,19
5.705.102,23
5.052.770,90
4.355.687,05
1.676.587,16
1.536.966,94
2.062.486,83
1.089.636,83
1.323.058.109,78
4.213.560,86
0,00
120.821.196,39
120.821.196,39

Recursos Municipales por
Impuesto Directo a los
Hidrocarburos utilizados en
Salud 2006 (Min. De Hacienda:
Dir. Contaduria, 2007)

491.945,35
80.378,40
3.338.844,64
2.656.050,20
235.650,65
732.368,95
824.230,31
220.000,00
346.192,48
211.047,25
225.552,39
780.678,91
249.228,72
82.328,67
41.008,50
61.193,72
70.126,10
66.779.196,68
212.672,60
0,00
14.934.510,93
14.934.510,93

Recursos Municipales

propios totales (tributarios

+ no tributarios) 2006
(Min. De Hacienda: Dir.
Contaduria, 2007)

391.413,11
224.390,06
2.722.791,10
4.418.334,83
454.172,10
72.101,31
229.989,96
198.732,76
202.947,91
596.540,11
172.527,13
801.991,59
135.769,78
389.946,04
24.722,83
65.665,58
42749746
1.543.476.557,74
4.915.530,44
0,00
373.018.097,09
373.018.097,09

Recursos Especificos
de las Municipalidades
utilizados en Salud 2006
(Min. de Hacienda: Dir.
Contaduria, 2007)
46.002,88

820,00
32.902,28
83.050,93

0,00
1.000,00
6.617,00
0,00

0,00

0,00

0,00
3.791,20
31.238,45
0,00

0,00

0,00

0,00
29.664.730,24
94.473,66
0,00
4.760.151,49
4.760.151,49



Codigo
Ministerio
de Hacienda

Aol
A02
A03
Ao4
A05
A06
Ao7
A08
A09
Al0
Al
A2
A3
Al4
Al5
Al6
A7
A8
A19
A20
A21
A22
A3
A24
A25
A26
A27
A28
Bo1
B02
B03
Bo4
B05
B24
B25
B38
B39
B40
B4
B42

Codigo
INE

10101
10102
10103
10201
10202
10301
10302
10303
10304
10401
10402
10403
10404
10405
10501
10502
10601
10602
10701
10702
10703
10801
10901
10902
10903
11001
11002
11003
20101
20102
20103
20104
20105
20201
20202
20301
20302
20303
20304
20305

Municipio

Sucre

Yotala
Poroma
Azurduy
Tarvita
Zudanez
Presto
Mojocoya
Icla

Padilla
Tomina
Sopachuy
Villa Alcala
El Villar
Monteagudo
Huacareta
Tarabuco
Yampardez
Camargo
San Lucas
Incahuasi
Villa Serrano
Camataqui (Villa Abecia)
Culpina

Las Carreras
Villa Vaca Guzméan (Muyupampa)
Huacaya
Machareti
La Paz

Palca
Mecapaca
Achocalla

El Alto
Achacachi
Ancoraimes
Coro Coro
Caquiaviri
Calacoto
Comanche
Charafia

Departamento

Chuquisaca
Chuquisaca
Chuquisaca
Chuquisaca
Chuguisaca
Chuquisaca
Chuquisaca
Chuquisaca
Chuquisaca
Chuquisaca
Chuguisaca
Chuquisaca
Chuguisaca
Chuquisaca
Chuquisaca
Chuquisaca
Chuguisaca
Chuquisaca
Chuquisaca
Chuquisaca
Chuquisaca
Chuquisaca
Chuguisaca
Chuquisaca
Chuquisaca
Chuquisaca
Chuquisaca
Chuquisaca
La Paz

La Paz

La Paz

La Paz

La Paz

La Paz

La Paz

La Paz

La Paz

La Paz

La Paz

La Paz

Gasto Total
Municipal 2006
(Min. De Hacienda:
Dir. Contaduria, 2007)
152.599.834,87
9.429.588,35
15.099.096,68
8.269.784,06

8.955.130,83
5.375.852,15
6.990.160,90
6.124.312,63
22.753.562,42
12.635.073,43
6.630.420,12
5.296.417,24
4.069.366,97
4.393.229,73
21.651.245,23
8.632.349,91
14.625.635,27
8.923.058,75
12.396.214,05
24.786.337,84
16.718.469,70
13.453.802,94
2.364.994,24
16.772.215,57
2.902.921,94
8.079.077,62
6.127480,68
7.447840,97
892.564.014,09
11.065.755,57
6.810.641,56
10.658.005,15
463.461.583,99
46.928.460,01
6.444.809,83
5.030.961,76
4.123.069,36
7.804.847,50
1.580.610,63
2.379.731,74

ANEXO 4.2
RECURSOS PER CAPITA'Y PORCENTAJE DE EJECUCION PRESUPUESTARIA INVERTIDOS EN SALUD. DETERMINACION DEL iNDICE POR CRITERIOS DE EJECUCION PRESUPUESTARIA

Recursos Utilizados en
Salud a nivel municipal 2006
(Bs) (Min. De Hacienda: Dir.

Contaduria, 2007)
3.208.475,79
389.175,64
913.574,35
381.955,14
826.744,65
393.782,65
338.071,64
320.175,56
841.613,95
1.133.288,66
685.083,29
52718391
107.746,05
346.715,63
1.713.493,46
786.208,42
2.096.885,23
284.493,75
1.645.437,59
1.848.546,60
634.787,51
701.385,83
149.528,72
1127220,35
134.038,87
502.974,53
292.697,73
557146,24
42.038.419,37
494.005,35
85.770,81
342.252,10
23.014.404,18
2.197101,03
189.456,26
132.262,70
92.707,67
324.930,51
84.573,32
32.054,97

(D.T.) Porcentaje de
Gasto Pagado en
Salud sobre Gasto
Total Municipal
2,10%
4,13%
6,05%
4,62%
9,23%
7,33%
4,84%
5,23%
3,70%
8,97%
10,33%
9,95%
2,65%
7,89%
791%
911%
14,34%
3,19%
13,27%
7,46%
3,80%
521%
6,320
6,72%
4,62%
6,23%
4,78%
7,48%
4,71%
4,46%
1,26%
3,21%
4,97%
4,68%
2,94%
2,63%
2,25%
4,16%
5,35%
1,35%

(D.T.) Gasto
destinado a Salud Por
Paciente Potencial a
nivel Municipal
17.22
40,87
49,67
31,85
47,38
51,38
34,23
38,71
80,83
90,22
66,48
65,09
25,37
76,40
64,55
76,39
103,03
29,43
120,95
54,63
24,27
58,46
474
63,78
35,12
43,91
109,06
63,98
81,91
32,39
6,72
20,98
29,88
28,40
11,64
10,56
n
32,95
22,58
10,89

(Indice) Porcentaje
de Gasto Pagado en
Salud sobre Gasto Total

Municipal (Inverso)
0,95
0,91
0,86
0,89
0,79
0,83
0,89
0,88
0,92
0,80
0,76
0,77
0,94
0,82
0,82
0,79
0,67
0,93
0,70
0,83
091
0,88
0,86
0,85
0,89
0,86
0,89
0,83
0,89
0,90
0,97
0,93
0,89
0,89
0,93
0,94
0,95
0,91
0,88
0,97

(Indice)
Gasto destinado a
Salud Per Cdpita a nivel
Municipal (Inverso)

0,98
0,96
0,95
0,97
0,95
0,95
0,97
0,96
0,92
091
0,94
0,94
0,98
0,93
094
0,93
0,90
0,97
0,88
0,95
0,98
0,94
0,95
0,94
0,97
0,96
0,89
0,94
0,92
0,97
0,99
0,98
0,97
0,97
0,99
0,99
0,99
0,97
0,98
0,99

(Resultado)
Ejecucion
Presupuestaria de
Recursos de Salud

1,935271771
1,866051993
1,813612678
1,863623831
1,743261539
1,782866466
1,856339586
1,843050464
1,83691947
1,707545453
1,699563212
1,709556618
1,914898266
1,745572971
1,756616127
1,717851082
1,572616232
1,89861284
1,579431529
1,776676537
1,889751746
1,824152671
1,809864017
1,7845886
1,860468812
1,815222324
1,784848157
1,767057111
1,812804465
1,866621919
1964724247
1,906319735
1,857624338
1,865545219
1,921605948
1,9297439
1,941779816
1,872942372
1,855949619
1,958669302

(Resultado)
Clasificacion x Ejecucion
Presupuestaria de
Recursos de Salud
D
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Codigo Codigo Municipio Departamento Gasto Total Recursos Utilizados en (D.T.) Porcentaje de (D.T.) Gasto (Indice) Porcentaje (Indice) (Resultado) (Resultado)

Ministerio INE Municipal 2006 Salud a nivel municipal 2006 Gasto Pagado en destinado a Salud Por de Gasto Pagado en Gasto destinado a Ejecucion Clasificacion x Ejecucion
de Hacienda (Min. De Hacienda: (Bs) (Min. De Hacienda: Dir. Salud sobre Gasto Paciente Potencial a Salud sobre Gasto Total ~ Salud Per Cdpita a nivel ~ Presupuestaria de Presupuestaria de
Dir. Contaduria, 2007) Contaduria, 2007) Total Municipal nivel Municipal Municipal (Inverso) Municipal (Inverso) Recursos de Salud Recursos de Salud
B43 20306 Waldo Ballivian La Paz 852.230,57 76.312,17 8,95% 40,53 0,80 0,96 1,756266667 B
B44 20307 Nazacara de Pacajes La Paz 76.429,13 63,82 0,08% 0,17 1,00 1,00 1,997932833 D
B45 20308 Santiago de Callapa La Paz 5.192.053,86 213.425,99 4,11% 24,36 0,91 0,98 1,882509477 C
B46 20401 Puerto Acosta La Paz 16.249.628,56 1.021.484,86 6,29% 36,37 0,86 0,96 1,821188185 B
B47 20402 Mocomoco La Paz 9.481.829,26 265.439,88 2,80% 18,32 0,94 0,98 1918295876 D
B48 20403 Puerto Carabuco La Paz 6.312.369,85 417.352,86 6,61% 22,76 0,85 0,98 1,827014015 C
B35 20501 Chuma La Paz 6.376.176,51 221.315,02 3,47% 13,88 0,92 0,99 1,907298846 D
B36 20502 Ayata La Paz 6.314.517,65 198.623,44 3,15% 19,08 0,93 0,98 1,909667278 D
B37 20503 Aucapata La Paz 3.050.726,71 28.826,50 0,94% 6,86 0,98 0,99 1,971769496 D
B26 20601 Sorata La Paz 8.947521,58 62.768,00 0,70% 3,04 0,98 1,00 1,981035704 D
B27 20602 Guanay La Paz 7.649.786,84 718.549,66 9,39% 61,47 0,79 0,94 1,725871428 A
B28 20603 Tacacoma La Paz 3.357.958,88 228.511,73 6,81% 38,32 0,84 0,96 1,807443477 B
B30 20604 Quiabaya La Paz 2.325.592,85 112.374,88 4,83% 40,07 0,89 0,96 1,850758326 C
B31 20605 Combaya La Paz 1.383.880,06 4.523,50 0,33% 1,77 0,99 1,00 1,990822759 D
B29 20606 Tipuani La Paz 5.957295,72 421.025,73 7,07% 56,18 0,84 0,95 1,784076237 B
B49 20701 Apolo La Paz 7323.434,71 287.369,91 3,92% 20,80 0,91 0,98 1,890229207 D
B50 20702 Pelechuco La Paz 3.417.516,00 123.295,70 3,61% 22,78 0,92 0,98 1,89552112 D
B06 20801 Viacha La Paz 32.100.510,79 2.399.682,62 7,48% 47,03 0,83 0,95 1,783677736 B
B0O7 20802 Guaqui La Paz 4.742.338,18 498.329,35 10,51% 57,60 0,76 0,94 1,70420261 A
B08 20803 Tiahuanacu La Paz 10.737512,36 505.240,44 4,71% 38,43 0,89 0,96 1,855236564 C
B09 20804 Desaguadero La Paz 4.513.993,11 180.198,36 3,99% 33,68 0,91 0,97 1,876137771 C
B51 20901 Luribay La Paz 4.736.117,70 356.748,99 7,53% 39,84 0,83 0,96 1,789377437 B
B52 20902 Sapahaqui La Paz 8.909.451,06 340.313,44 3,82% 23,94 0,91 0,98 1,889554973 D
B53 20903 Yaco La Paz 4.973.000,75 435.903,70 8,77% 49,54 0,80 0,95 1,751801739 B
B54 20904 Malla La Paz 2.265.235,69 164.642,95 7,27% 33,81 0,83 0,97 1,801268038 B
B55 20905 Cairoma La Paz 5.155.011,85 189.027,17 3,67% 15,25 0,92 0,99 1,901502735 D
B18 21001 Inquisivi La Paz 9.151.948,27 605.150,12 6,61% 35,74 0,85 0,97 1,814356339 B
B19 21002 Quime La Paz 3.428.957,58 164.993,43 4,81% 22,54 0,89 0,98 1,868280276 C
B20 21003 Cajuata La Paz 5.942.165,51 260.521,56 4,38% 3527 0,90 0,97 1,865639591 C
B21 21004 Colquiri La Paz 9.386.349,64 86.658,13 0,92% 4,37 0,98 1,00 1,974680248 D
B22 21005 Ichoca La Paz 4.012.910,68 140.728,95 3,51% 19,50 0,92 0,98 1,901014126 D
B23 21006 Villa Libertad Licoma La Paz 963.450,01 9.937,00 1,03% 3,37 0,98 1,00 1973192574 D
B56 21101 Chulumani La Paz 9.711.882,07 1.048.247,85 10,79% 75,08 0,75 0,93 1,680671799 A
B57 21102 Irupana La Paz 7.823.450,32 322.894,90 4,13% 29,61 0,91 0,97 1,877020902 C
B58 21103 Yanacachi La Paz 3.737586,11 98.516,49 2,64% 24,88 0,94 0,98 1,91565053 D
B59 21104 Palos Blancos La Paz 7.378.126,99 19.800,00 0,27% 1,03 0,99 1,00 1,99287794 D
B60 21105 La Asunta La Paz 9.959.682,81 568.931,60 5,71% 25,73 0,87 0,97 1,844632546 C
B61 21201 Pucarani La Paz 16.532.164,67 1.668.141,19 10,09% 56,51 0,77 0,94 1,714797256 A
B62 21202 Laja La Paz 7.940.530,09 301.849,86 3,80% 17,26 0,91 0,98 1,896478796 D
B63 21203 Batallas La Paz 9.645.745,14 306.791,50 3,18% 15,48 0,93 0,98 1912373465 D
B64 21204 Puerto Pérez La Paz 4.330.963,11 136.514,62 3,15% 16,91 0,93 0,98 1911625342 D
B1 21301 Sica Sica La Paz 16.240.357,80 539.033,53 3,32% 16,83 0,92 0,98 1,907896342 D
B12 21302 Umala La Paz 5.447994,88 425.003,47 7,80% 36,01 0,82 0,96 1,786971861 B



Codigo Codigo Municipio Departamento Gasto Total Recursos Utilizados en (D.T.) Porcentaje de (D.T.) Gasto (Indice) Porcentaje (Indice) (Resultado) (Resultado)

Ministerio INE Municipal 2006 Salud a nivel municipal 2006 Gasto Pagado en destinado a Salud Por de Gasto Pagado en Gasto destinado a Ejecucion Clasificacion x Ejecucion
de Hacienda (Min. De Hacienda: (Bs) (Min. De Hacienda: Dir. Salud sobre Gasto Paciente Potenciala  Salud sobre Gasto Total ~ Salud Per Cdpita a nivel  Presupuestaria de Presupuestaria de
Dir. Contaduria, 2007) Contaduria, 2007) Total Municipal nivel Municipal Municipal (Inverso) Municipal (Inverso) Recursos de Salud Recursos de Salud
B13 21303 Ayo Ayo La Paz 4.949.615,14 0,00 0,00% 0,00 1,00 1,00 2 D
B14 21304 Calamarca La Paz 6.484.677,80 580.198,42 8,95% 42,28 0,80 0,96 1,754719786 B
B15 21305 Patacamaya La Paz 26.202.368,63 647.458,72 2,47% 28,03 0,94 0,97 1916335121 D
B16 21306 Colquencha La Paz 5.464.619,62 330.764,72 6,05% 34,52 0,86 0,97 1,828312408 C
B17 21307 Collana La Paz 1.682.254,63 105.346,40 6,26% 29,33 0,86 0,97 1,828588289 C
B65 21401 Coroico La Paz 9.234.126,53 505.998,42 5,48% 38,73 0,87 0,96 1,837290196 C
B66 21402 Coripata La Paz 8.985.358,36 473.910,84 5.27% 38,75 0,88 0,96 1,841947814 C
B67 21501 Ixiamas La Paz 3.784.627,31 382.344,98 10,10% 53,72 0,77 0,95 1,717233017 A
B68 21502 San Buenaventura La Paz 4.494.832,03 523.639,51 11,65% 71,99 0,73 0,93 1,664141135 A
B69 21601 Juan José Pérez (Charazani) La Paz 5.477392,24 347006,76 6,34% 35,32 0,86 0,97 1,821082747 B
B70 21602 Curva La Paz 1.525.036,33 0,00 0,00% 0,00 1,00 1,00 2 D
B32 21701 Copacabana La Paz 13.440.785,30 384.294,68 2,86% 2545 0,93 0,98 1,909999574 D
B33 21702 San Pedro de Tiquina La Paz 4.125.123,06 92.503,94 2,24% 14,38 0,95 0,99 1,934840283 D
B34 21703 Tito Yupanqui La Paz 1.214.583,03 59.614,10 4,91% 21,61 0,89 0,98 1,866992902 C
B71 21801 San Pedro de Curahuara La Paz 4.283.090,34 88.498,52 2,07% 8,75 0,95 099 1,944343867 D
B72 21802 Papel Pampa La Paz 4.579.461,95 276.176,90 6,03% 38,44 0,86 0,96 1,824997263 C
B73 21803 Chacarilla La Paz 1.036.738,57 11.038,50 1,06% 6,04 0,98 0,99 1,969827949 D
B74 21901 Santiago de Machaca La Paz 2.834.829,84 246.957,13 8,71% 52,24 0,80 0,95 1,75040638 B
B75 21902 Catacora La Paz 1.438.134,64 2.794,00 0,19% 11 1,00 1,00 1,994488457 D
B10 22001 Caranavi La Paz 27.802.824,31 2.699.597,42 9,71% 48,05 0,78 0,95 1,731709517 A
con 30101 Cochabamba Cochabamba 397.067.767,53 21.022.043,69 5,29% 57,15 0,88 0,94 1,823580888 C
Co7 30201 Aiquile Cochabamba 17566.049,94 1.180.410,28 6,72% 40,50 0,85 0,96 1,807273335 B
o8 30202 Pasorapa Cochabamba 3.231.164,95 221.006,45 6,84% 48,77 0,84 0,95 1,796484768 B
09 30203 Omereque Cochabamba 4.831.542,35 439.433,11 9,10% 65,05 0,79 0,94 1,729179609 A
(@[] 30301 Ayopaya (V. de Independ.) Cochabamba 20.154.065,33 863.577,60 4,28% 3331 0,90 0,97 1,869823415 C
cn 30302 Morochata Cochabamba 21.928.962,24 1.614.707,88 7,36% 41,6 0,83 0,96 1,79194729 B
Q0 30401 Tarata Cochabamba 6.830.095,79 422.962,86 6,19% 49,67 0,86 0,95 1,810364525 B
(@) 30402 Anzaldo Cochabamba 7.886.713,96 517.452,73 6,56% 58,90 0,85 0,94 1,792976536 B
22 30403 Arbieto Cochabamba 5.615.887,63 438.899,62 7,82% 44,76 0,82 0,96 1,778129626 B
Q3 30404 Sacabamba Cochabamba 2.973.323,60 145.637,97 4,90% 27,37 0,89 0,97 1,861613362 C
36 30501 Arani Cochabamba 8.820.200,77 562.351,46 6,38% 54,54 0,85 0,95 1,801450838 B
a7 30502 Vacas Cochabamba 9.556.580,33 518.080,93 542% 36,55 0,88 0,96 1,840745941 C
(38 30601 Arque Cochabamba 7395.337,26 201.024,14 2,72% 15,21 0,94 0,99 1,923179051 D
9 30602 Tacopaya Cochabamba 8.979.047,42 537496,12 5,99% 38,88 0,86 0,96 1,825583901 C
Q7 30701 Capinota Cochabamba 18.762.263,46 829.058,28 4,42% 47,44 0,90 0,95 1,853010998 C
8 30702 Santivafez Cochabamba 5.077.191,62 366.941,80 7,23% 58,83 0,84 0,94 1,777847763 B
Q9 30703 Sicaya Cochabamba 1.397.869,64 10.537,58 0,75% 4,85 0,98 1,00 1,978079712 D
Q4 30801 Cliza Cochabamba 16.984.570,91 574.815,78 3,38% 28,62 0,92 0,97 1,894932874 D
Q5 30802 Toco Cochabamba 6.392.588,02 492.446,88 7,70% 76,76 0,82 0,93 1,749530814 A
Q6 30803 Tolata Cochabamba 4.801.576,59 125.351,37 2,61% 20,34 0,94 0,98 1,920645771 D
02 30901 Quillacollo Cochabamba 67.694.032,17 655.919,84 0,97% 6,63 0,98 0,99 1971437822 D
o3 30902 Sipe Sipe Cochabamba 17504.923,10 837.973,10 4,79% 22,48 0,89 0,98 1,868906524 C
04 30903 Tiquipaya Cochabamba 34.228.962,60 1.342.456,67 3,92% 24,67 091 0,98 1,886507568 D



Codigo Codigo Municipio Departamento Gasto Total Recursos Utilizados en (D.T.) Porcentaje de (D.T.) Gasto (Indice) Porcentaje (Indice) (Resultado) (Resultado)

Ministerio INE Municipal 2006 Salud a nivel municipal 2006 Gasto Pagado en destinado a Salud Por de Gasto Pagado en Gasto destinado a Ejecucion Clasificacion x Ejecucion
de Hacienda (Min. De Hacienda: (Bs) (Min. De Hacienda: Dir. Salud sobre Gasto Paciente Potencial a Salud sobre Gasto Total ~ Salud Per Cdpita a nivel ~ Presupuestaria de Presupuestaria de
Dir. Contaduria, 2007) Contaduria, 2007) Total Municipal nivel Municipal Municipal (Inverso) Municipal (Inverso) Recursos de Salud Recursos de Salud
C05 30904 Vinto Cochabamba 19.534.885,29 1.265.572,98 6,48% 35,78 0,85 0,97 1,817368111 B
C06 30905 Colcapirhua Cochabamba 27404.063,70 1138.011,15 4,15% 26,83 0,91 0,97 1,879144134 C
C12 31001 Sacaba Cochabamba 82.142.085,57 4.365.501,75 531% 36,26 0,88 0,96 1,843460093 C
Ci13 31002 Colomi Cochabamba 11.865.327,72 647.080,73 5,45% 36,66 0,88 0,96 1,839892656 C
Q14 31003 Villa Tunari Cochabamba 35.570.385,01 2.934.307,67 8,25% 52,58 0,81 0,95 1,760617088 B
30 31101 Tapacari Cochabamba 15.728.440,84 1.012.099,36 6,43% 33,06 0,85 0,97 1,821015386 B
a1 31201 Totora Cochabamba 8.435.518,07 568.854,23 6,74% 47,07 0,85 0,95 1,800337232 B
32 31202 Pojo Cochabamba 10.635.051,56 463.720,10 4,36% 27,93 0,90 0,97 1,87333592 C
33 31203 Pocona Cochabamba 6.849.943,35 440.931,29 6,44% 32,50 0,85 0,97 1,821509423 B
C34 31204 Chimoré Cochabamba 11.265.705,18 527.889,65 4,69% 26,25 0,89 0,97 1,867546783 C
35 31205 Puerto Villarroel Cochabamba 25.380.878,52 1.732.527,49 6,83% 35,68 0,84 0,97 1,809538563 B
42 31301 Mizque Cochabamba 16.819.274,54 1.859.611,73 11,06% 60,37 0,75 0,94 1,688996284 A
C43 31302 Vila Vila Cochabamba 3.783.094,23 236.003,07 6,24% 48,65 0,86 0,95 1,810315014 B
(44 31303 Alalay Cochabamba 3.853.736,15 427081,39 11,08% 72,93 0,75 0,93 1,67617592 A
C15 31401 Punata Cochabamba 20.327207,14 1.563.836,27 7,69% 67,58 0,82 0,93 1,7586999 B
Cl6 31402 Villa Rivero Cochabamba 4.114.083,35 217310,23 5,280% 38,82 0,88 0,96 1,841703463 C
C17 31403 San Benito Cochabamba 6.993.292,25 284.899,00 4,07% 22,89 0,91 0,98 1,884775109 D
C18 31404 Tacachi Cochabamba 859.430,26 6.602,96 0,77% 3,21 0,98 1,00 1979347227 D
C19 31405 Cuchumuela Cochabamba 2.105.376,71 131.094,96 6,23% A7 0,86 0,93 1,788373277 B
C40 31501 Bolivar Cochabamba 7242.126,72 322.455,05 4,45% 33,35 0,90 0,97 1,865957542 C
)] 31601 Tiraque Cochabamba 18.269.262,72 1.081.534,19 5,92% 29,24 0,86 097 1,836483219 C
DO1 40101 Qruro Oruro 125.839.560,22 7.523.149,99 5,98% 4477 0,86 0,96 1,820029022 B
D02 40102 Caracollo Oruro 18.165.214,33 903.494,89 4,97% 38,53 0,89 0,96 1,84902336 C
D03 40103 El Choro Oruro 2.909.063,25 148.970,85 512% 18,21 0,88 0,98 1,865451613 C
Do4 40201 Challapata Oruro 16.888.397,21 657.980,22 3,90% 24,60 0,91 0,98 1,887171429 D
D05 40202 Santuario de Quillacas Oruro 2.381.685,62 213.679,35 8,97% 51,83 0,80 0,95 1,744868814 A
D14 40301 Corque Oruro 5.656.731,33 330.295,80 5,84% 32,04 0,87 0,97 1,83559991 C
D15 40302 Chogue Cota Oruro 1.560.862,49 126.319,87 8,09% 59,19 0,82 0,94 1,757744984 B
Di6 40401 Curahuara de Carangas Oruro 4.852.276,80 172.786,91 3,56% 28,49 0,92 0,97 1,891025217 D
D17 40402 Turco Oruro 3.452.950,35 127220,33 3,68% 32,61 0,92 0,97 1,884195252 D
D18 40501 Huachacalla Oruro 891.570,38 86.526,44 9,70% 44,30 0,78 0,96 1,735472557 A
D19 40502 Escara Oruro 850.605,46 1727465 2,03% 14,73 0,95 0,99 1,939329994 D
D20 40503 Cruz de Machacamarca Oruro 861.694,51 14,00 0,00% 0,01 1,00 1,00 1,999955743 D
D21 40504 Yunguyo de Litoral Oruro 164.592,62 2.736,45 1,66% 8,14 0,96 0,99 1,954142943 D
D22 40505 Esmeralda Oruro 983.002,85 47642,75 4,85% 31,64 0,89 0,97 1,85863355 C
D08 40601 Poopd Oruro 6.520.288,59 674.835,69 10,35% 107,50 0,76 0,90 1,65923247 A
D09 40602 Pazfa Oruro 3.485.938,17 229.503,33 6,58% 51,56 0,85 0,95 1,799605986 B
D10 40603 Antequera Oruro 2.390.301,61 325.800,93 13,63% 106,93 0,69 0,90 1,584946533 A
D06 40701 Huanuni Oruro 13.723.236,53 429.368,03 3,13% 22,13 0,93 0,98 1,90708233 D
D07 40702 Machacamarca Oruro 2.534.669,78 93.416,86 3,69% 25,51 0,92 0,98 1,891088441 D
D26 40801 Salinas de Garci Mendoza Oruro 3.181.788,92 71.779,51 2,44% 7,04 0,94 0,99 1,937379395 D
D27 40802 Pampa Aullagas Oruro 3.433.263,75 264.855,54 7,1% 62,80 0,82 0,94 1,762865919 B
D31 40901 Sabaya Oruro 4.372.662,87 22.718,90 0,52% 314 0,99 1,00 1,98509479 D
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D32 40902 Coipasa Oruro 418.381,02 21.179,90 5,06% 27,29 0,88 0,97 1,857939876 C
D33 40903 Chipaya Oruro 1.121.979,15 113.111,40 10,08% 46,94 0,77 0,95 1,724311812 A
D23 41001 Toledo Oruro 6.970.523,62 480.838,76 6,90% 51,49 0,84 0,95 1,792503709 B
D1 41101 Eucaliptus Oruro 4.589.233,28 267.443,25 5,83% 46,07 0,87 0,96 1,822200624 B
D24 41201 Santiago de Andamarca Oruro 3.032.119,18 100.031,07 3,30% 17,02 0,92 0,98 1,908172317 D
D25 41202 Belén de Andamarca Oruro 1.590.233,88 137.789,43 8,66% 69,88 0,80 0,93 1,73429464 A
D13 41301 Totora Oruro 4.242.897,36 63.278,15 1,49% 1,23 0,97 0,99 1,955047912 D
D12 41401 Santiago de Huari Oruro 8.181.538,17 55712317 6,81% 46,03 0,84 0,96 1,799844799 B
D28 41501 La Rivera Oruro 341.106,68 2.326,70 0,68% 4,53 0,98 1,00 1,980032083 D
D29 41502 Todos Santos QOruro 100.290,77 447,50 0,45% 113 0,99 1,00 1,988717791 D
D30 41503 Carangas Oruro 379.954,94 122.685,20 32,29% 235,48 0,26 0,77 1,034121152 A
D34 41601 Huayllamarca Oruro 4.678.569,84 86.853,09 1,86% 13,44 0,96 0,99 1,944568857 D
E01 50101 Potosi Potosi 108.236.429,29 10.199.407,50 9,42% 76,39 0,79 0,93 1,710650816 A
E02 50102 Tinguipaya Potosi 11.413.990,74 332.751,36 2,92% 12,03 0,93 0,99 1,921785543 D
E03 50103 Yocalla Potosi 5.038.222,32 218.848,93 4,34% 25,97 0,90 0,97 1,87562061 C
E04 50104 Urmiri Potosi 1.363.672,25 80.182,20 5,88% 32,70 0,87 0,97 1,834025419 C
E05 50201 Uncia Potosi 15.998.351,13 1.401.909,74 8,76% 55,69 0,80 0,95 1,745875442 A
E06 50202 Chayanta Potosi 10.717.893,79 755.959,46 7,05% 49,45 0,84 0,95 1,790945859 B
E07 50203 Llallagua Potosi 34.786.152,28 1.500.373,00 4,31% 43,76 0,90 0,96 1,859001171 C
E08 50301 Betanzos Potosi 21.602.196,02 688.642,51 3,19% 17,20 0,93 0,98 1,910528754 D
E09 50302 Chaqui Potosi 5.741.806,92 195.132,14 3,40% 19,09 0,92 0,98 1,903887039 D
E10 50303 Tacobamba Potosi 7.796.960,68 233.359,14 2,99% 16,96 0,93 0,98 1,915209806 D
EN 50401 Colquechaca Potosi 22.703.846,59 1.865.920,96 8,22% 50,81 0,81 0,95 1,763038808 B
E12 50402 Ravelo Potosi 15.516.711,81 749.431,35 4,83% 3317 0,89 0,97 1,857525037 C
E13 50403 Pocoata Potosi 10.976.496,08 252.465,72 2,30% 11,18 0,95 0,99 1,936648091 D
E14 50404 Ocuri Potosi 11.925.581,16 507.809,41 4,26% 23,33 0,90 0,98 1,880148441 C
E15 50501 San Pedro de Buena Vista Potosi 15.773.400,10 603.203,84 3,82% 18,82 091 0,98 1,894436865 D
El6 50502 Toro Toro Potosi 7509.090,51 625.824,54 8,33% 53,84 0,81 0,95 1,757452571 B
E17 50601 Cotagaita Potosi 13.780.646,97 697431,85 5,06% 28,61 0,88 0,97 1,856693999 C
E18 50602 Vitichi Potosi 8.371.531,61 389.008,32 4,65% 37,22 0,89 0,96 1,857754919 C
E26 50701 Villa de Sacaca Potosi 13.395.879,71 676.780,22 5,05% 31,97 0,88 0,97 1,853622615 C
E27 50702 Caripuyo Potosi 6.188.278,97 288.336,38 4,66% 29,55 0,89 0,97 1,864939815 C
E19 50801 Tupiza Potosi 28.156.206,50 2.813.216,34 9,99% 83,59 0,77 0,92 1,69068099 A
E20 50802 Atocha Potosi 5.362.804,72 626.288,61 11,68% 77,98 0,73 0,92 1,657657365 A
E21 50901 Colcha "K" Potosi 8.909.963,46 339.471,64 3,81% 30,86 091 0,97 1,883033975 C
E22 50902 San Pedro de Quemes Potosi 504.519,12 281691 0,56% 2,83 0,99 1,00 1,984511928 D
E23 51001 San Pablo de Lipez Potosi 2.696.633,91 94.491,43 3,500% 35,04 0,92 0,97 1,885951721 D
E24 51002 Mojinete Potosi 659.513,88 19.994,29 3,03% 27,81 0,93 0,97 1,903761138 D
E25 51003 San Antonio de Esmoruco Potosi 1.250.493,34 46.560,50 3,72% 22,13 0,92 0,98 1,893513727 D
E28 51101 Puna Potosi 27106.329,67 1.893.974,97 6,99% 44,69 0,84 0,96 1,797091143 B
E29 51102 Caiza "D" Potosi 9.388.969,65 225.889,03 2,41% 2343 0,95 0,98 1,922299244 D
E30 51201 Uyuni Potosi 12.682.748,62 403.845,55 3,18% 22,75 0,93 0,98 1,905211516 D
E31 51202 Tomave Potosi 6.926.842,29 570.167,33 8,23% 41,49 0,81 0,96 1,771821083 B
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E32 51203 Porco Potosi 3.854.516,97 435.486,82 11,30% 70,81 0,74 0,93 1,673312129 A
E33 51301 Arampampa Potosi 3.996.976,97 293.774,05 7,35% 104,38 0,83 0,90 1,730702015 A
E34 51302 Acasio Potosi 4.529.887,70 447980,67 9,89% 168,56 0,77 0,84 1,610282465 A
E35 51401 Llica Potosi 1.205.006,47 5.178,50 0,43% 0,97 0,99 1,00 1,989252351 D
E36 51402 Tahua Potosi 897.072,66 10.546,00 1,18% 1,78 0,97 1,00 1971444576 D
E37 51501 Villazén Potosi 22.065.578,14 1.577.842,89 7,15% 41,89 0,84 0,96 1,796090548 B
E38 51601 San Agustin Potosi 743.973,82 62.712,00 8,43% 32,89 0,81 0,97 1,775685118 B
Fo1 60101 Tarija Tarija 163.157.957,49 17907.785,64 10,98% 142,74 0,75 0,86 1610644622 A
F02 60201 Padcaya Tarija 42.526.543,21 1.898.037,26 4,46% 93,60 0,90 0,91 1,807056554 B
FO3 60202 Bermejo Tarija 59.723.787,49 3.554.185,91 5,95% 111,68 0,86 0,89 1,7555129 B
Fo4 60301 Yacuiba Tarija 154.938.309,82 11.162.142,81 7,20% 11,74 0,84 0,89 1,726856642 A
F05 60302 Carapari Tarija 111.915.621,95 9.938.413,01 8,88% 1.027,13 0,80 0,00 0,797414271 A
FO6 60303 Villamontes Tarija 96.645.141,33 5.176.885,72 5,36% 22326 0,88 0,78 1,660439145 A
Fo7 60401 Uriondo Tarija 19.396.274,93 517074,23 2,67% 40,75 0,94 0,96 1,899514153 D
Fo8 60402 Yunchard Tarija 12.941.626,05 352.472,33 2,72% 64,71 0,94 0,94 1,874864179 C
F09 60501 Villa San Lorenzo Tarija 67.953.644,88 786.360,69 1,16% 34,96 0,97 0,97 1,93956324 D
F10 60502 El Puente Tarija 18.505.058,26 944.497,48 5,10% 90,33 0,88 0,91 1,795618157 B
F11 60601 Entre Rios Tarija 77760.227,47 3.307.155,13 4,25% 161,16 0,90 0,84 1,746070605 A
Go1 70101 Santa Cruz de la Sierra Santa Cruz 701.514.034,18 129.075.467,04 18,40% 137,75 0,58 0,87 1,44613564 A
G02 70102 Cotoca Santa Cruz 21.548.744,36 1.244.922,54 5,78% 29,23 0,87 0,97 1,839741039 C
Go3 70103 Porongo Santa Cruz 11.149.934,96 799.482,16 7,17% 65,63 0,84 0,94 1,772524086 B
Go4 70104 La Guardia Santa Cruz 32.928.731,04 2.630.910,72 7,99% 58,31 0,82 0,94 1,760960375 B
G05 70105 El Torno Santa Cruz 22.223.304,02 3.043.105,92 13,69% 66,33 0,69 0,94 1,623032567 A
G06 70201 Warnes Santa Cruz 48.256.709,21 2.672.339,95 5,54% 61,12 0,87 0,94 1,814158327 B
G48 70202 Okinawa Uno Santa Cruz 7.743.698,72 639.980,86 8,26% 50,69 0,81 0,95 1,762109628 B
Go7 70301 San Ignacio de Velasco Santa Cruz 31.500.715,55 3.718.681,44 11,81% 84,43 0,73 0,92 1,64849428 A
Go8 70302 San Miguel de Velasco Santa Cruz 8.836.555,88 630.702,76 7,14% 57,76 0,84 0,94 1,780942372 B
G09 70303 San Rafael Santa Cruz 5.102.114,51 1.000.775,23 19,61% 153,58 0,55 0,85 1,402997884 A
G10 70401 Buena Vista Santa Cruz 7246.136,58 694.234,33 9,58% 51,29 0,78 0,95 1,731495044 A
G 70402 San Carlos Santa Cruz 10.622.051,54 1.592.129,71 14,99% 88,71 0,66 091 1,571688557 A
G12 70403 Yapacani Santa Cruz 17254.864,01 2.795.289,52 16,20% 73,90 0,63 0,93 1,558480467 A
G13 70501 San José de Chiquitos Santa Cruz 15.035.732,61 778.222,07 5,18% 48,60 0,88 0,95 1,834605556 C
G4 70502 Pailon Santa Cruz 18.498.745,15 2.002.371,70 10,82% 52,22 0,75 0,95 1,702221174 A
G15 70503 Roboré Santa Cruz 12.491.476,26 637512,70 5,10% 51,62 0,88 0,95 1,833315159 C
Gl16 70601 Portachuelo Santa Cruz 10.221.550,61 1.335.923,74 13,07% 95,83 0,70 0,91 1,608545093 A
G17 70602 Santa Rosa del Sara Santa Cruz 10.628.052,71 1.609.403,01 15,14% 87,87 0,65 0,91 1,568991694 A
G18 70701 Lagunillas Santa Cruz 3.004.519,26 248.383,45 8,27% 43,73 0,81 0,96 1,768830012 B
G19 70702 Charagua Santa Cruz 17356.208,17 2.836.127,91 16,34% 108,30 0,63 0,89 1,521778391 A
G20 70703 Cabezas Santa Cruz 12.477.049,28 791.142,17 6,34% 32,00 0,86 0,97 1,824196037 C
Q21 70704 Cuevo Santa Cruz 2.244.165,18 236.781,50 10,55% 71,55 0,76 0,93 1,689635463 A
G22 70705 Gutiérrez Santa Cruz 6.335.615,12 356.522,40 5,63% 29,77 0,87 0,97 1,842646143 C
G23 70706 Camiri Santa Cruz 57.846.147,23 8.573.045,67 14,82% 387,86 0,66 0,62 1,284285141 A
G4 70707 Boyuibe Santa Cruz 3.120.067,31 24122125 7,73% 61,61 0,82 0,94 1,763648039 B
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G25 70801 Vallegrande Santa Cruz 17.858.596,55 7.828.252,14 43,830% 580,48 0,00 0,43 0,434847808 A
G26 70802 Trigal Santa Cruz 1.950.676,87 141.327,07 7,25% 65,86 0,83 0,94 1,77060149 B
G27 70803 Moro Moro Santa Cruz 2.049.128,73 111.801,05 5,46% 38,44 0,88 0,96 1,838102419 C
G28 70804 Postrer Valle Santa Cruz 1.473.380,19 182.755,95 12,40% 62,56 0,72 0,94 1,65612559 A
G29 70805 Pucara Santa Cruz 1.739.604,65 341.761,39 19,65% 138,57 0,55 0,87 1,416904318 A
G30 70901 Samaipata Santa Cruz 6.260.351,63 466.812,18 7,46% 55,07 0,83 0,95 1,776278338 B
G31 70902 Pampa Crande Santa Cruz 5.389.416,10 885.015,58 16,42% 102,21 0,63 0,90 1525872854 A
G32 70903 Mairana Santa Cruz 4.588.997,04 774.376,45 16,87% 99,83 0,62 0,90 1,517844915 A
G33 70904 Quirusillas Santa Cruz 1.624.469,12 91.913,45 5,66% 40,69 0,87 0,96 1,831304947 C
G34 71001 Montero Santa Cruz 81.256.151,77 8.181.586,15 10,07% 117,18 0,77 0,89 1,656216801 A
G35 71002 Saavedra Santa Cruz 8.357.983,22 812.653,74 9,72% 45,26 0,78 0,96 1,734127076 A
G36 71003 Mineros Santa Cruz 11.847.877,39 464.992,35 3,92% 21,60 0,91 0,98 1,889433814 D
G37 o1 Concepcion Santa Cruz 9.417505,98 620.967,69 6,59% 35,98 0,85 0,96 1,81454793 B
(38 71102 San Javier Santa Cruz 7.089.628,41 228.649,30 3,23% 16,82 0,93 0,98 1,910051139 D
G50 71103 San Ramén Santa Cruz 3.663.658,81 206.609,22 5,64% 30,31 0,87 0,97 1,841838964 C
G39 71104 San Julidn Santa Cruz 36.310.629,17 3.568.642,51 9,83% 76,62 0,78 0,93 1,701196398 A
G49 71105 San Antonio de Lomerio Santa Cruz 4.068.568,00 221.881,44 5,45% 28,66 0,88 0,97 1,847680989 C
G40 71201 San Matias Santa Cruz 7.405.891,05 624.723,25 8,44% 45,75 0,81 0,96 1,763018468 B
G4 71301 Comarapa Santa Cruz 14.125.410,45 1.259.933,13 8,92% 81,40 0,80 0,92 1,717263319 A
G42 71302 Saipina Santa Cruz 3.140.195,07 506.133,18 16,12% 87,94 0,63 091 1,546680426 A
G43 71401 Puerto Sudrez Santa Cruz 9.688.574,82 413.781,31 4,27% 32,43 0,90 0,97 1,870996084 C
G44 71402 Puerto Quijarro Santa Cruz 9.750.497,10 432.259,21 4,43% 3441 0,90 0,97 1,865361233 C
G45 71501 Ascencion de Guarayos Santa Cruz 10.664.304,79 977420,41 9,17% 47,91 0,79 0,95 1,7442683 A
G46 71502 Urubichd Santa Cruz 3.437562,28 270.072,26 7,86% 41,06 0,82 0,96 1,780797715 B
G47 71503 El Puente Santa Cruz 9.017.835,82 895.539,91 9,93% 80,62 0,77 0,92 1,694955343 A
HO1 80101 Trinidad Beni 92.166.402,26 8.901.197,09 9,66% 115,84 0,78 0,89 1,666900214 A
H02 80102 San Javier Beni 3.210.167,05 114.555,92 3,57% 38,52 0,92 0,96 1,881084062 C
HO3 80201 Riberalta Beni 133.078.442,91 8.167.724,38 6,14% 93,36 0,86 091 1,769090274 B
HO5 80202 Guayaramerin Beni 34.454.099,24 4.472.497,77 12,98% 112,35 0,70 0,89 1,594477559 A
Ho6 80301 Reyes Beni 10.783.905,20 528.056,38 4,90% 38,06 0,89 0,96 1,851237325 C
Ho8 80302 San Borja Beni 39.084.466,44 1.439.479,06 3,68% 35,89 0,92 0,97 1,881033426 C
H09 80303 Santa Rosa Beni 11.289.031,26 739.411,57 6,55% 74,54 0,85 0,93 1,778007355 B
Ho7 80304 Rurrenabaque Beni 13.676.413,81 540.676,57 3,95% 33,31 0,91 0,97 1,877380403 C
H10 80401 Santa Ana del Yacuma Beni 20.279.735,90 1.762.502,30 8,69% 109,80 0,80 0,89 1,694835984 A
H20 80402 Exaltacion Beni 434432499 280.874,62 6,47% 23,05 0,85 0,98 1,830069991 C
H1 80501 San Ignacio Beni 17.635.744,72 1.248.562,45 7,08% 52,71 0,84 0,95 1,787169494 B
H12 80601 Loreto Beni 4.636.317,40 298.481,86 6,44% 76,48 0,85 0,93 1,778668117 B
H13 80602 San Andrés Beni 9.761.483,55 791.516,96 8,11% 66,66 0,82 0,94 1,75011834 B
H14 80701 San Joaquin Beni 6.697.864,39 523.273,47 7,81% 87,70 0,82 0,91 1,736388837 A
H15 80702 San Ramén Beni 5.468.375,36 316.798,57 5,79% 50,78 0,87 0,95 1,818400881 B
H16 80703 Puerto Siles Beni 1.379.787,71 54.339,60 3,94% 5511 091 0,95 1,856500004 C
H17 80801 Magdalena Beni 9.412.240,35 477321,56 5,07% 43,79 0,88 0,96 1,841680147 C
H18 80802 Baures Beni 6.251.443,92 1.596.003,47 25,53% 304,93 0,42 0,70 1120706328 A
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H19 80803 Huacaraje Beni 3.818.015,02 311.251,93 8,150 81,02 0,81 0,92 1,735141396 A
101 90101 Cobija Pando 79.473.345,98 4.303.820,38 542% 152,03 0,88 0,85 1,72844819 A
102 90102 Porvenir Pando 12.499.365,00 2.922.134,47 23,38% 687,99 0,47 0,33 0,796853207 A
103 90103 Bolpebra Pando 4.306.079,19 297.893,75 6,92% 224,94 0,84 0,78 1,623181945 A
104 90104 Bella Flor Pando 9.237597,70 900.131,61 9,74% 396,18 0,78 0,61 1,391985024 A
105 90201 Puerto Rico Pando 15.467.869,54 1.035.802,90 6,70% 227,52 0,85 0,78 1625727265 A
106 90202 San Pedro Pando 4.404.170,57 283.659,26 6,44% 266,85 0,85 0,74 1,593268878 A
107 90203 Filadelfia Pando 9.350.018,88 416.769,71 4,46% 104,53 0,90 0,90 1,796543247 B
108 90301 Puerto Gonzalo Moreno Pando 15.677101,98 343.693,08 2,19% 70,62 0,95 0,93 1,881234411 C
109 90302 San Lorenzo Pando 8.537.744,34 352.454,43 4,13% 86,30 0,91 0,92 1,821801777 B
110 90303 Sena Pando 8.645.586,81 948.272,21 10,97% 380,17 0,75 0,63 1,379655575 A
I 90401 Santa Rosa del Abund Pando 6.629.967,39 406.192,08 6,13% 154,12 0,86 0,85 1,710187221 A
12 90402 Ingavi Pando 2.646.183,52 104.169,37 3,94% 116,91 0,91 0,89 1,796369769 B
N3 90501 Nueva Esperanza Pando 2.032.698,59 6718192 3,31% 66,36 0,92 0,94 1,859996334 C
114 90502 Villa Nueva (Loma Alta) Pando 2.943.724,92 167.238,12 5,68% 139,83 0,87 0,86 1,734257574 A
115 90503 Santos Mercado Pando 1.943.603,78 81.820,58 4.21% 97,87 0,90 0,90 1,808676893 B
SUMA 6.924.866.411,30 518.994.894,92 19.152,04
MEDIA 22.053.714,69 1.652.849,98 6,44% 60,99
MIN 76.429,13 0,00 0,00% 0,00
MAX 892.564.014,09 129.075.467,04 43,830 1.027,13

RANGO 892.487584,96 129.075.467,04 43,8300 1.027,13
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Huacaya
Machareti
La Paz

Palca
Mecapaca
Achocalla

El Alto
Achacachi
Ancoraimes
Coro Coro
Caquiaviri
Calacoto
Comanche
Charana

Departamento

Chuquisaca
Chuquisaca
Chuquisaca
Chuquisaca
Chuquisaca
Chugquisaca
Chuquisaca
Chuquisaca
Chuquisaca
Chuquisaca
Chuquisaca
Chugquisaca
Chuquisaca
Chuquisaca
Chuquisaca
Chuquisaca
Chuquisaca
Chugquisaca
Chuquisaca
Chuquisaca
Chuquisaca
Chuquisaca
Chuquisaca
Chugquisaca
Chuquisaca
Chuquisaca
Chuquisaca
Chuquisaca
La Paz

La Paz

La Paz

La Paz

La Paz

La Paz

La Paz

La Paz

La Paz

La Paz

La Paz

La Paz

(D.T)
Tasa de
Mortalidad

Infantil 2001

53,00
75,00
110,00
93,00
101,00
84,00
117,00
78,00
97,00
74,00
99,00
78,00
68,00
71,00
56,00
52,00
103,00
74,00
68,00
92,00
101,00
83,00
59,00
77,00
43,00
70,00
74,00
43,00
54,00
67,00
73,00
67,00
64,00
76,00
71,00
66,00
58,00
78,00
84,00
99,00

Tasa de Mort.
Materna x prov.
(Pyto Salud Mat.
Neonatal UNAP)

200,00
200,00
200,00
887,00
887,00
397,00
397,00
397,00
397,00
397,00
397,00
397,00
397,00
397,00
397,00
397,00
397,00
397,00
397,00
397,00
397,00
887,00
397,00
397,00
397,00
887,00
887,00
887,00
350,00
350,00
350,00
350,00
350,00
397,00
397,00
887,00
887,00
887,00
887,00
887,00

(D.T)
Prevalencia de
desnutricion
global

0,23
035
0,43
0,43
039
035
0,36
029
0,47
0,30
0,45
0,40
038
0,40
025
027
0,48
0,46
032
0,44
0,42
0,33
022
035
024
022
024
0,19
022
028
0,12
0,18
0,26
017
027
029
024
027
0,26
0,16

ANEXO 4.3
CATEGORIZACION DE MUNICIPIOS POR SITUACION DE SALUD

(D.T.) Tasa
Global de
Fecundidad
Censo 2001

3,80
7,00
3,50
7,0
7,90
7,50
7,0
7,30
5,40
6,00
5,40
7,40
5,70
6,50
7,00
5,30
6,80
6,30
5,70
8,10
7,50
5,20
6,00
6,10
5,30
5,30
6,90
6,40
5,30
420
5,40
2,70
520
5,00
5,70
6,40
4,70
4,60
5,00
4,60

Tasa de
Infestacion
domiciliaria 2003
x100 (Chagas)

0,02
0,04
0,03
0,00
0,02
0,00
0,02
0,08
0,05
0,05
0,01
0,01
0,01
0,07
0,00
0,02
0,04
0,05
0,01
0,05
0,05
0,02
0,01
0,02
0,00
0,05
0,05
0,01
0,00
0,02
0,03
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00

Tasa Incidencia

Parasitaria Anual

(LPA. x mil hab.)
2003

2,28
0,00
1,05
1,65
020
244
133
441
0,00
424

1,76
146

114
1,02
1813
2,09
4,03
0,00
0,00
3,01
0,00
322
0,00
0,00
0,00
19,60

1,51
2,05
1,60
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00

TASA TBP
BAAR +(Tuber.)
x100.000 h

94,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00

98,00
0,00
0,00
0,00
0,00

107,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00

83,90
0,00
0,00
0,00

69,50
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00

(Indice)
Tasa de
Mortalidad
Infantil 2001

011
0,28
0,55
0,42
0,48
0,35
0,60
0,30
0,45
0,27
0,46
0,30
0,23
0,25
0,14
011
0,49
0,27
0,23
0,41
0,48
0,34
0,16
0,30
0,04
0,24
0,27
0,04
0,12
0,22
0,27
0,22
0,20
029
0,25
0,21
015
0,30
0,35
0,46

(Indice)
Prevalencia de
desnutricion
global

029
0,50
0,65
0,65
0,58
0,51
052
0,40
0,72
0,42
0,69
0,60
0,57
0,59
0,33
0,36
0,74
071
0,45
0,66
0,64
0,47
0,26
0,50
0,30
0,28
030
022
027
039
0,09
0,19
034
0,19
0,35
0,40
0,30
0,35
034
0,16

(Indice) Tasa
Global de
Fecundidad
Censo 2001

0,20
0,77
014
0,79
0,93
0,82
0,79
0,82
0,48
0,59
0,48
0,84
0,54
0,68
0,77
0,46
0,73
0,64
0,54
0,96
0,82
0,45
0,59
0,61
0,46
0,46
0,75
0,66
0,46
027
0,48
0,00
0,45
0,41
0,54
0,66
0,36
0,34
041
0,34

(Resultado)

Indicador de

Impacto en
Salud

0,60
1,54
1,34
1,86
1,99
1,68
1,90
1,53
1,65
1,28
1,64
1,74
1,33
1,52
123
0,93
1,97
1,62
1,22
2,04
1,94
1,26
1,01
1,40
0,81
098
1,33
0,92
0,86
087
0,84
0,41
098
0,89
1,14
1,28
0,81
1,00
1,10
0,96

(Resultado)
Grupo al que
corresponde por
impacto en salud
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Codigo
Ministerio
de Hacienda

B43
B44
B45
B46
B47
B4g
B35
B36
B37
B26
B27
B28
B30
B31

B29
B49
B50
Boe
Bo7
Bog
B09
B51

B52
B53
B54
B55
B18
B19
B20
B21

B22
B23
B56
B57
B58
B59
B60
B61

B62
B63
B64
B

Codigo
INE

20306
20307
20308
20401
20402
20403
20501
20502
20503
20601
20602
20603
20604
20605
20606
20701
20702
20801
20802
20803
20804
20901
20902
20903
20904
20905
21001
21002
21003
21004
21005
21006

21101
21102
21103
21104
21105
21201
21202
21203
21204
21301

Municipio

Waldo Ballividn
Nazacara de Pacajes
Santiago de Callapa
Puerto Acosta
Mocomoco
Puerto Carabuco
Chuma

Ayata
Aucapata
Sorata

Guanay
Tacacoma
Quiabaya
Combaya
Tipuani

Apolo
Pelechuco
Viacha

Guaqui
Tiahuanacu
Desaguadero
Luribay
Sapahaqui
Yaco

Malla

Cairoma
Inquisivi
Quime

Cajuata
Colquiri

Ichoca

Villa Libertad Licoma
Chulumani
Irupana
Yanacachi
Palos Blancos
La Asunta
Pucarani

Laja

Batallas

Puerto Pérez
Sica Sica

Departamento

La Paz
La Paz
La Paz
La Paz
La Paz
La Paz
La Paz
La Paz
La Paz
La Paz
La Paz
La Paz
La Paz
La Paz
La Paz
La Paz
La Paz
La Paz
La Paz
La Paz
La Paz
La Paz
La Paz
La Paz
La Paz
La Paz
La Paz
La Paz
La Paz
La Paz
La Paz
La Paz
La Paz
La Paz
La Paz
La Paz
La Paz
La Paz
La Paz
La Paz
La Paz
La Paz

(D.T)
Tasa de
Mortalidad

Infantil 2001

92,00
69,00
64,00
74,00
70,00
66,00
72,00
96,00
105,00
76,00
78,00
60,00
98,00
77,00
83,00
50,00
104,00
57,00
57,00
66,00
73,00
70,00
68,00
74,00
78,00
95,00
82,00
80,00
67,00
94,00
106,00
91,00
58,00
66,00
62,00
67,00
74,00
74,00
62,00
71,00
90,00
74,00

Tasa de Mort.
Materna x prov.
(Pyto Salud Mat.
Neonatal UNAP)

887,00
887,00
887,00
397,00
397,00
397,00
887,00
887,00
887,00
397,00
397,00
397,00
397,00
397,00
397,00
887,00
887,00
397,00
397,00
397,00
397,00
887,00
887,00
887,00
887,00
887,00
887,00
887,00
887,00
887,00
887,00
887,00
397,00
397,00
397,00
397,00
397,00
397,00
397,00
397,00
397,00
887,00

(D.T)
Prevalencia de
desnutricion
global

0,29
0,22
0,26
0,29
0,26
0,29
0,36
040
044
022
0,20
027
0,35
034
0,12
0,29
046
021
0,23
0,17
022
031
0,34
0,55
0,36
035
0,36
0,34
031
0,36
0,32
027
0,13
0,14
0,17
022
0,19
0,19
0,19
0,17
0,16
040

(D.T) Tasa
Global de
Fecundidad
Censo 2001

5,10
5,10
5,10
6,50
6,50
6,50
6,50
6,50
6,50
5,80
6,10
5,80
4,50
5,30
5,80
6,90
6,20
3,40
4,20
4,70
4,40
5,10
5,20
5,40
5,20
4,60
6,80
6,70
7,40
5,60
5,60
7,20
4,00
4,40
5,00
6,50
3,30
4,70
4,70
5,60
5,50
590

Tasa de
Infestacion
domiciliaria 2003
x100 (Chagas)

0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,02
0,01
0,00
0,00
0,00
0,03
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,01
0,06
0,00
0,00
0,04
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00

Tasa Incidencia

Parasitaria Anual

(LPA. x mil hab.)
2003

0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
015
0,00
0,00
0,00
3,64
011
0,00
0,00
0,00
0,80
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,09
0,00
6,35
022
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00

TASATBP
BAAR +(Tuber.)
x100.000 h

0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
180,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
88,70
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00

(Indice)
Tasa de
Mortalidad

Infantil 2001

0,41
023
020
027
024
021
026
044
0,51
029
030
0,17
045
030
034
0,09
0,50
0,14
0,14
021
027
024
023
027
030
043
033
032
022
042
0,52
0,40
0,15
0,21
0,18
022
027
027
0,18
025
039
027

(Indice)
Prevalencia de
desnutricion
global

040
027
0,34
0,39
0,35
040
0,53
0,60
0,66
0,26
024
0,35
0,51
049
0,10
0,39
0,70
024
0,28
018
027
043
049
086
0,51
0,50
0,52
048
044
0,53
046
0,36
0,11
0,13
0,19
027
0,21
021
0,22
018
0,15
0,559

(Indice) Tasa
Global de
Fecundidad
Censo 2001

043
043
043
068
068
068
068
068
068
0,55
061
0,55
032
046
0,55
0,75
0,63
0,13
027
0,36
0,30
043
045
048
045
034
0,73
0,71
0,84
0,552
0,552
0,80
0,23
0,30
041
068
0,11
036
0,36
0,552
0,50
0,57

(Resultado)

Indicador de

Impacto en
Salud

124
093
097
134
127
1,29
147
1,72
1,85
1,0
115
1,07
1,29
1,25
0,99
123
1,83
0,51
0,70
0,75
084
I
116
1,62
126
127
1,59
1,52
1,49
147
1,49
1,56
049
0,64
0,78
117
0,59
0,84
0,76
095
1,05
1,44

(Resultado)
Grupo al que
corresponde por
impacto en salud
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Codigo
Ministerio
de Hacienda

B12
B13
B14
B15
B16
B17
B65
B66
B67
B68
B69
B70
B32
B33
B34
B71
B72
B73
B74
B75
B10
col
co7
Co8
C09
c10
@)l
20
@)
2
23
36
a7
38
39
Q7
28
29
24
25
26
02

Codigo
INE

21302
21303
21304
21305
21306
21307
21401
21402
21501
21502
21601
21602
21701
21702
21703
21801
21802
21803
21901
21902
22001
30101
30201
30202
30203
30301
30302
30401
30402
30403
30404
30501
30502
30601
30602
30701
30702
30703
30801
30802
30803
30901

Municipio

Umala

Ayo Ayo

Calamarca
Patacamaya
Colquencha

Collana

Coroico

Coripata

Ixiamas

San Buenaventura
Juan José Pérez (Charazani)
Curva

Copacabana

San Pedro de Tiquina
Tito Yupanqui

San Pedro de Curahuara
Papel Pampa
Chacarilla

Santiago de Machaca
Catacora

Caranavi
Cochabamba

Aiquile

Pasorapa

Omereque

Ayopaya (V. de Independ.)
Morochata

Tarata

Anzaldo

Arbieto

Sacabamba

Arani

Vacas

Arque

Tacopaya

Capinota

Santivanez

Sicaya

(liza

Toco

Tolata

Quillacollo

Departamento

La Paz
La Paz
La Paz
La Paz
La Paz
La Paz
La Paz
La Paz
La Paz
La Paz
La Paz
La Paz
La Paz
La Paz
La Paz
La Paz
La Paz
La Paz
La Paz
La Paz
La Paz
Cochabamba
Cochabamba
Cochabamba
Cochabamba
Cochabamba
Cochabamba
Cochabamba
Cochabamba
Cochabamba
Cochabamba
Cochabamba
Cochabamba
Cochabamba
Cochabamba
Cochabamba
Cochabamba
Cochabamba
Cochabamba
Cochabamba
Cochabamba
Cochabamba

(D.T)
Tasa de
Mortalidad

Infantil 2001

69,00
62,00
71,00
64,00
85,00
87,00
64,00
72,00
67,00
54,00
91,00
91,00
59,00
82,00
76,00
71,00
67,00
66,00
53,00
52,00
77,00
53,00
86,00
66,00
68,00
106,00
97,00
74,00
110,00
71,00
106,00
94,00
109,00
122,00
118,00
67,00
75,00
85,00
57,00
67,00
49,00
57,00

Tasa de Mort.
Materna x prov.
(Pyto Salud Mat.
Neonatal UNAP)

887,00
887,00
887,00
887,00
887,00
887,00
887,00
887,00
887,00
887,00
887,00
887,00
887,00
887,00
887,00
887,00
887,00
887,00
887,00
887,00
397,00
274,00
293,00
293,00
293,00
293,00
293,00
293,00
293,00
293,00
293,00
524,00
524,00
524,00
524,00
524,00
524,00
524,00
524,00
524,00
524,00
274,00

(D.T)
Prevalencia de
desnutricion
global

030
012
044
0,33
028
0,15
0,19
0,09
023
027
029
0,40
0,19
o
029
026
017
022
022
027
021
015
032
027
0,19
032
0,38
027
034
022
0,38
036
045
046
048
0,40
023
0,51
023
028
0,23
025

(D.T.) Tasa
Global de
Fecundidad
Censo 2001

7,0
5,60
5,40
5,90
5,70
6,20
4,20
4,40
6,70
6,00
5,50
7,20
4,30
4,60
420
5,10
5,90
5,70
3,50
3,00
3,50
3,10
7,00
6,10
7,00
7,50
6,90
5,20
5,10
6,30
3,50
5,00
6,30
7,90
8,10
5,40
5,40
5,50
4,00
5,00
3,40
5,00

Tasa de
Infestacion
domiciliaria 2003
x100 (Chagas)

0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,06
ALl
014
0,00
0,00
0,01
0,02
0,02
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,07
0,10
0,13
0,04
0,03
0,04
0,00

Tasa Incidencia

Parasitaria Anual

(LPA. x mil hab.)
2003

0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
030
0,00
0,00
0,12
022
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
5,45
0,00
3,63
2,25
31,88
0,00
022
0,00
0,51
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00

TASA TBP
BAAR +(Tuber.)
x100.000 h

0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
374,00
60,50
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
73,00

(Indice)
Tasa de
Mortalidad

Infantil 2001

0,23
0,18
0,25
0,20
0,36
037
0,20
0,26
0,22
0,12
0,40
0,40
0,16
033
029
0,25
0,22
0,21
o
0,11
0,30
o1
0,36
0,21
0,23
0,52
0,45
0,27
0,55
0,25
0,52
0,42
0,54
0,64
0,61
0,22
0,28
0,36
0,14
0,22
0,08
0,14

(Indice)
Prevalencia de
desnutricion
global

042
0,09
0,67
047
0,38
0,15
0,21
0,03
029
0,36
040
0559
022
0,08
0,39
034
0,19
026
027
0,37
025
0,14
046
035
022
046
0,556
0,36
0,50
028
056
0,53
068
0,70
0,74
0,60
029
0,79
0,30
0,37
0,30
0,33

(Indice) Tasa
Global de
Fecundidad
Censo 2001

0,79
0,52
048
0,57
0,54
063
027
030
0,71
0,59
0,50
0,80
029
034
027
043
0,57
0,54
014
0,05
014
0,07
0,79
061
0,77
086
0,75
045
043
0,64
014
041
0,64
093
096
048
048
0,50
023
041
0,13
041

(Resultado)

Indicador de

Impacto en
Salud

144
0,79
1,40
124
127
115
0,68
0,59
123
1,07
1,31
1,80
0,67
0,75
0,95
1,02
0,98
1,01
0,53
0,53
0,69
0,33
1,61
117
122
1,83
1,76
1,08
147
117
122
1,36
1,86
2,26
2,31
1,30
1,06
1,65
0,67
1,00
0,50
0,88

(Resultado)
Grupo al que
corresponde por
impacto en salud
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Codigo
Ministerio
de Hacienda

03
o4
05
C06
C12
13
C14
30
(&)

32
33
34
a5
42
43
C44
C15
C16
ey

C18
C19
C40
(e

Dot

D02
Do3
Do4
D05
D14
D15
D16
D17
D18
D19
D20
D21

D22
D08
D09
D10
Do6
Do7

Codigo
INE

30902
30903
30904
30905
31001
31002
31003

31101
31201
31202
31203
31204
31205
31301
31302
31303
31401
31402
31403
31404
31405
31501
31601
40101
40102
40103
40201
40202
40301
40302
40401
40402
40501
40502
40503
40504
40505
40601
40602
40603
40701
40702

Municipio

Sipe Sipe
Tiquipaya

Vinto
Colcapirhua
Sacaba

Colomi

Villa Tunari
Tapacari

Totora

Pojo

Pocona
Chimoré
Puerto Villarroel
Mizque

Vila Vila

Alalay

Punata

Villa Rivero

San Benito
Tacachi
Cuchumuela
Bolivar

Tiraque

Oruro
Caracollo

El Choro
Challapata
Santuario de Quillacas
Corque
Choque Cota
Curahuara de Carangas
Turco
Huachacalla
Escara

Cruz de Machacamarca
Yunguyo de Litoral
Esmeralda
Poopd

Pazia
Antequera
Huanuni
Machacamarca

Departamento

Cochabamba
Cochabamba
Cochabamba
Cochabamba
Cochabamba
Cochabamba
Cochabamba
Cochabamba
Cochabamba
Cochabamba
Cochabamba
Cochabamba
Cochabamba
Cochabamba
Cochabamba
Cochabamba
Cochabamba
Cochabamba
Cochabamba
Cochabamba
Cochabamba
Cochabamba
Cochabamba
Oruro
Oruro
Oruro
Oruro
Oruro
Oruro
Oruro
Oruro
Oruro
Oruro
Oruro
Oruro
Oruro
Oruro
Oruro
Oruro
Oruro
Oruro
Oruro

(D.T)
Tasa de
Mortalidad

Infantil 2001

77,00
57,00
63,00
55,00
63,00
87,00
91,00
111,00
94,00
85,00
94,00
90,00
82,00
112,00
127,00
91,00
66,00
64,00
72,00
66,00
74,00
127,00
94,00
67,00
89,00
81,00
107,00
127,00
90,00
92,00
79,00
124,00
91,00
101,00
83,00
90,00
83,00
92,00
86,00
107,00
100,00
69,00

Tasa de Mort.
Materna x prov.
(Pyto Salud Mat.
Neonatal UNAP)

274,00
274,00
274,00
274,00
293,00
293,00
293,00
524,00
293,00
293,00
293,00
293,00
293,00
524,00
524,00
524,00
293,00
293,00
293,00
293,00
293,00
524,00
293,00
330,00
330,00
330,00
887,00
887,00
887,00
887,00
887,00
887,00
887,00
887,00
887,00
887,00
887,00
887,00
887,00
887,00
887,00
887,00

(D.T)
Prevalencia de
desnutricion
global

027
0,16
025
016
027
0,23
027
044
031
024
037
0,18
027
0,33
042
032
027
031
0,16
0,39
0,19
0,53
0,29
024
0,28
0,17
0,38
0,30
0,28
032
0,32
0,20
0,23
0,10
0,23
0,23
0,23
0,19
027
025
024
0,30

(D.T) Tasa
Global de
Fecundidad
Censo 2001

410
4,70
3,60
3,80
6,40
420
6,10
7,70
5,80
6,80
6,20
7,80
6,00
6,90
6,90
6,70
550
4,20
4,50
4,20
3,70
5,80
6,60
3,70
3,50
5,20
5,80
4,70
4,30
5,00
5,10
4,10
5,30
5,30
530
5,30
5,30
540
4,90
4,00
540
4]0

Tasa de
Infestacion
domiciliaria 2003
x100 (Chagas)

0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,07
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,05
0,03
0,00
0,14
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00

Tasa Incidencia

Parasitaria Anual

(LPA. x mil hab.)
2003

0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,31
022
0,00
2,68
25,61
0,00
0,31
0,17
1,05
391
0,00
0,00
0,00
0,16
0,00
0,00
0,00
0,07
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00

TASATBP
BAAR +(Tuber.)
x100.000 h

0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
143,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
217,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
161,00
43,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00

(Indice)
Tasa de
Mortalidad

Infantil 2001

0,30
014
0,19
0,13
0,19
0,37
0,40
0,55
0,42
0,36
0,42
039
033
0,56
0,67
0,40
021
0,20
0,26
021
027
0,67
0,42
022
039
033
0,52
0,67
039
041
031
0,65
0,40
0,48
034
039
034
041
0,36
0,52
0,47
023

(Indice)
Prevalencia de
desnutricion
global

037
0,15
0,33
0,16
0,36
0,28
037
0,66
0,43
0,31
0,54
0,20
0,36
0,46
0,64
0,46
0,37
0,43
0,16
0,57
0,22
0,82
0,39
0,31
037
0,18
0,56
0,41
0,38
0,46
0,44
0,24
029
0,04
0,29
029
0,29
0,22
0,36
0,31
0,31
0,42

(Indice) Tasa
Global de
Fecundidad
Censo 2001

025
0,36
0,16
020
066
027
061
089
0,55
0,73
0,63
091
059
0,75
0,75
0,71
0,50
027
032
027
0,18
0,55
0,70
0,18
014
045
0,55
036
029
041
043
025
046
046
046
046
046
048
0,39
0,23
048
025

(Resultado)

Indicador de

Impacto en
Salud

091
0,66
0,68
0,49
121
0,92
137
211
1.4
1,39
1,59
1,50
1,28
177
2,06
1,58
1,08
0,90
0,74
1,05
0,67
2,05
1,51
0,71
0,90
0,95
1,64
1,45
1,06
1,28
118
114
1,15
0,98
1,09
1,15
1,09
11
1
1,07
1,26
0,90

(Resultado)
Grupo al que
corresponde por
impacto en salud
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Codigo
Ministerio
de Hacienda

D26
D27
D31
D32
D33
D23
D11
D24
D25
D13
D12
D28
D29
D30
D34
E01

E02
E03
E04
E05
E06
E07
E08
E09
E10

EN

E12

E13

E14

E15

E16

E17

E18

E26
E27
E19

E20
E21

E22
E23
E24
E25

Codigo
INE

40801
40802
40901
40902
40903
41001
41101
41201
41202
41301
41401
41501
41502
41503
41601
50101
50102
50103
50104
50201
50202
50203
50301
50302
50303
50401
50402
50403
50404
50501
50502
50601
50602
50701
50702
50801
50802
50901
50902
51001
51002
51003

Municipio

Salinas de Garci Mendoza
Pampa Aullagas
Sabaya

Coipasa

Chipaya

Toledo

Eucaliptus

Santiago de Andamarca
Belén de Andamarca
Totora

Santiago de Huari

La Rivera

Todos Santos
Carangas
Huayllamarca

Potosi

Tinguipaya

Yocalla

Urmiri

Uncia

Chayanta

Llallagua

Betanzos

Chaqui

Tacobamba
Colquechaca

Ravelo

Pocoata

Ocuri

San Pedro de Buena Vista
Toro Toro

Cotagaita

Vitichi

Villa de Sacaca
Caripuyo

Tupiza

Atocha

Colcha "K"

San Pedro de Quemes
San Pablo de Lipez
Mojinete

San Antonio de Esmoruco

Departamento

Oruro
Oruro
Oruro
Oruro
Oruro
Oruro
Oruro
Oruro
Oruro
Oruro
Oruro
Oruro
Oruro
Oruro
Oruro
Potosi
Potosi
Potosi
Potosi
Potosi
Potosi
Potosi
Potosi
Potosi
Potosi
Potosi
Potosi
Potosi
Potosi
Potosi
Potosi
Potosi
Potosi
Potosi
Potosi
Potosi
Potosi
Potosi
Potosi
Potosi
Potosi
Potosi

(D.T)
Tasa de
Mortalidad

Infantil 2001

103,00
90,00
103,00
58,00
87,00
81,00
80,00
74,00
76,00
87,00
90,00
90,00
146,00
92,00
74,00
78,00
116,00
78,00
61,00
137,00
123,00
95,00
94,00
73,00
114,00
129,00
107,00
123,00
115,00
131,00
119,00
93,00
90,00
138,00
170,00
69,00
103,00
100,00
81,00
113,00
120,00
92,00

Tasa de Mort.
Materna x prov.
(Pyto Salud Mat.
Neonatal UNAP)

887,00
887,00
887,00
887,00
887,00
887,00
887,00
887,00
887,00
887,00
887,00
887,00
887,00
887,00
887,00
320,00
320,00
320,00
320,00
397,00
397,00
397,00
397,00
397,00
397,00
397,00
397,00
397,00
397,00
887,00
887,00
887,00
887,00
887,00
887,00
397,00
397,00
887,00
887,00
887,00
887,00
887,00

(D.T)
Prevalencia de
desnutricion
global

022
031
017
0,11
029
0,18
025
020
020
030
028
020
0,07
0,15
0,19
032
047
030
029
036
042
029
045
035
039
048
0,51
0,40
0,50
0,50
043
036
0,38
062
046
024
0,30
024
024
030
029
027

(D.T.) Tasa
Global de
Fecundidad
Censo 2001

5,10
5,30
5,30
5,30
5,30
4,60
5,70
3,90
3,60
5,70
5,30
5,30
5,30
5,30
5,60
7,40
5,70
440
3,90
5,20
6,30
7,30
6,20
6,90
7,70
8,10
7,80
5,70
6,70
7,0
7,00
5,80
5,60
7,40
7,50
5,20
490
5,10
4,00
7,30
7,30
7,30

Tasa de
Infestacion
domiciliaria 2003
x100 (Chagas)

0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,01
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
01
0,00
0,02
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,03
0,03
0,00
0,00
0,02
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00

Tasa Incidencia

Parasitaria Anual

(LPA. x mil hab.)
2003

0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
1,96
0,00
0,00
114
731
0,00
0,84
529
4,25
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,68
0,00
0,00

TASA TBP
BAAR +(Tuber.)
x100.000 h

0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
55,70
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00

(Indice)
Tasa de
Mortalidad

Infantil 2001

049
0,39
049
0,15
037
0,33
0,32
027
0,29
037
0,39
0,39
0,82
041
027
0,30
0,59
0,30
0,17
0,75
0,64
043
042
027
058
0,69
0,52
0,64
0,558
0,70
061
042
0,39
0,76
1,00
0,23
049
047
0,33
0,57
0,62
041

(Indice)
Prevalencia de
desnutricion
global

027
043
0,18
0,07
039
0,19
0,33
0,23
0,23
042
0,38
0,23
0,00
0,15
022
045
0,72
042
0,39
0,53
0,63
039
0,68
0,50
0,57
0,75
0,80
0,60
0,77
0,78
0,65
0,52
0,556
1,00
0,70
0,30
041
031
0,30
0,41
039
0,37

(Indice) Tasa
Global de
Fecundidad
Censo 2001

043
046
046
046
046
034
0,54
021
0,6
0,54
046
046
046
046
0,552
084
0,54
030
021
045
0,64
082
063
0,75
0,89
096
091
0,54
0,71
0,79
0,77
0,55
0,552
084
0,86
045
039
043
023
082
082
082

(Resultado)

Indicador de

Impacto en
Salud

1,19
129
113
0,68
123
0,86
1,19
0,72
0,68
1,33
123
1,09
1,28
1,02
1,01
1,59
1,85
1,03
0,78
1,72
1,92
1,64
173
1,52
2,04
2,40
2,23
1,78
2,07
2,27
2,03
1,49
147
2,60
2,56
098
1,30
121
0,86
1,80
1,83
1,60

(Resultado)
Grupo al que
corresponde por
impacto en salud
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Codigo
Ministerio
de Hacienda

E28
E29
E30
E31
E32
E33
E34
E35
E36
E37
E38
Fo1
F02
Fo3
Fo4
Fo5
Foe
Fo7
Fo8
F09
F10
F1
Go1
G02
Go3
Go4
G05
Go6
G48
Go7
Go8
G09
G10
Gn
G12
G13
G14
G15
G16
G17
G18
G19

Codigo
INE

51101
51102
51201
51202
51203
51301
51302
51401
51402
51501
51601
60101
60201
60202
60301
60302
60303
60401
60402
60501
60502
60601
70101
70102
70103
70104
70105
70201
70202
70301
70302
70303
70401
70402
70403
70501
70502
70503
70601
70602
70701
70702

Municipio

Puna

Caiza D"

Uyuni

Tomave

Porco

Arampampa

Acasio

Llica

Tahua

Villazén

San Agustin

Tarija

Padcaya

Bermejo

Yacuiba

Carapari
Villamontes
Uriondo

Yunchard

Villa San Lorenzo

El Puente

Entre Rios

Santa Cruz de la Sierra
Cotoca

Porongo

La Guardia

El Torno

Warnes

Okinawa Uno

San Ignacio de Velasco
San Miguel de Velasco
San Rafael

Buena Vista

San Carlos
Yapacani

San José de Chiquitos
Pailon

Roboré
Portachuelo

Santa Rosa del Sara
Lagunillas
Charagua

Departamento

Potosi
Potosi
Potosi
Potosi
Potosi
Potosi
Potosi
Potosi
Potosi
Potosi
Potosi
Tarija
Tarija
Tarija
Tarija
Tarija
Tarija
Tarija
Tarija
Tarija
Tarija
Tarija
Santa Cruz
Santa Cruz
Santa Cruz
Santa Cruz
Santa Cruz
Santa Cruz
Santa Cruz
Santa Cruz
Santa Cruz
Santa Cruz
Santa Cruz
Santa Cruz
Santa Cruz
Santa Cruz
Santa Cruz
Santa Cruz
Santa Cruz
Santa Cruz
Santa Cruz
Santa Cruz

(D.T)
Tasa de
Mortalidad

Infantil 2001

95,00
78,00
81,00
105,00
85,00
103,00
122,00
78,00
106,00
77,00
94,00
38,00
57,00
55,00
52,00
55,00
52,00
116,00
97,00
68,00
67,00
68,00
43,00
60,00
68,00
55,00
62,00
59,00
53,00
57,00
46,00
54,00
60,00
59,00
57,00
50,00
61,00
47,00
41,00
64,00
80,00
72,00

Tasa de Mort.
Materna x prov.
(Pyto Salud Mat.
Neonatal UNAP)

397,00
397,00
887,00
887,00
887,00
887,00
887,00
887,00
887,00
397,00
887,00
110,00
274,00
274,00
274,00
274,00
274,00
524,00
524,00
274,00
274,00
524,00
110,00
110,00
110,00
110,00
110,00
274,00
274,00
274,00
274,00
274,00
274,00
274,00
274,00
274,00
274,00
274,00
524,00
524,00
274,00
274,00

(D.T)
Prevalencia de
desnutricion
global

0,39
0,36
0,19
0,34
0,23
0,34
049
0,22
0,20
0,23
0,17
0,16
0,20
0,14
0,14
0,19
0,22
0,18
0,38
0,28
035
0,17
o
0,13
0,21
on
0,15
022
0,22
027
027
0,29
0,12
018
021
0,23
0,21
0,19
0,13
0,13
024
025

(D.T) Tasa
Global de
Fecundidad
Censo 2001

4,90
6,70
5,30
5,90
4,70
8,30
7,40
3,70
4,40
4,60
3,80
3,10
410
5,30
4,60
420
510
410
6,80
6,60
510
4,80
5,00
3,60
4,50
5,50
5,00
5,20
5,20
6,50
7,00
6,90
5,20
5,50
5,40
490
6,30
6,90
4,40
5,00
6,00
5,80

Tasa de
Infestacion
domiciliaria 2003
x100 (Chagas)

0,03
0,01
0,00
0,01
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,01
0,00
0,03
0,01
0,00
0,40
0,22
0,40
0,00
0,02
0,00
0,03
0,16
0,00
0,02
0,01
0,01
0,04
0,01
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,01
0,00
0,00
0,00
0,06
0,02

Tasa Incidencia

Parasitaria Anual

(LPA. x mil hab.)
2003

0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
2,34
0,00
0,00
0,00
0,00
0,36
15,00
4556
6,21
27,65
5,82
0,00
0,00
23,62
0,00
0,91
017
04
16,51
2,33
9,38
0,05
0,00
04
2,60
0,00
64,25
016
019
4,40
on
0,00
0,04
0,07
133
0,53

TASATBP
BAAR +(Tuber.)
x100.000 h

0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
44,00
0,00
158,00
171,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
127,00
0,00
0,00
0,00
0,00
105,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
80,00
0,00
0,00
0,00

(Indice)
Tasa de
Mortalidad

Infantil 2001

043
030
033
0,51
036
049
0,64
030
0,52
030
042
0,00
0,14
013
o
013
o
0,59
045
023
022
023
0,04
0,17
023
013
0,18
06
o
0,14
0,06
012
0,17
06
0,14
0,09
0,17
0,07
0,02
020
032
026

(Indice)
Prevalencia de
desnutricion
global

058
0,52
0,21
0,50
029
0,49
0,76
027
0,24
0,28
017
0,16
0,23
0,12
013
0,22
0,26
0,19
0,56
037
0,50
0,18
0,08
011
0,25
0,06
015
027
027
0,36
0,36
039
0,10
0,19
0,25
029
0,26
0,22
o1
o1
0,30
0,33

(Indice) Tasa
Global de
Fecundidad
Censo 2001

039
0,71
046
0,57
036
1,00
084
0,18
0,30
034
0,20
0,07
025
046
034
027
043
025
0,73
0,70
043
038
041
0,16
032
0,50
041
045
045
068
0,77
0,75
045
0,50
048
0,39
0,64
0,75
0,30
041
059
0,55

(Resultado)

Indicador de

Impacto en
Salud

141
1,53
1,00
157
1,00
1,98
224
0,75
1,06
092
0,80
023
062
0,72
0,57
062
0,80
1,04
1,74
1,30
115
0,78
0,52
043
0,80
0,69
0,74
0,87
083
118
18
1,26
0,71
085
088
0,77
1,07
1,04
044
0,71
121
1,14

(Resultado)
Grupo al que
corresponde por
impacto en salud
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Codigo
Ministerio
de Hacienda

G20
G21

G22
G23
G24
G25
G26
Q27
G28
G29
G30
G31

G32
(33
G34
G35
G36
G37
G38
G50
G39
G49
G40
G4

G42
G43
G44
G45
G46
G47
Hot

HO2
HO3
HO5
Ho6
HO8
Ho9
Ho7
H10
H20
HN

H12

Codigo
INE

70703
70704
70705
70706
70707
70801
70802
70803
70804
70805
70901
70902
70903
70904
71001
71002
71003
71101
71102
71103
71104
71105
71201
71301
71302
71401
71402
71501
71502
71503
80101
80102
80201
80202
80301
80302
80303
80304
80401
80402
80501
80601

Municipio

Cabezas
Cuevo
Gutiérrez
Camiri
Boyuibe
Vallegrande
Trigal

Moro Moro
Postrer Valle
Pucara
Samaipata
Pampa Grande
Mairana
Quirusillas
Montero
Saavedra
Mineros
Concepcion
San Javier

San Ramon
San Julidn

San Antonio de Lomerio
San Matias
Comarapa
Saipina

Puerto Sudrez
Puerto Quijarro
Ascencion de Guarayos
Urubichd

El Puente
Trinidad

San Javier
Riberalta
Guayaramerin
Reyes

San Borja
Santa Rosa
Rurrenabaque
Santa Ana del Yacuma
Exaltacion

San Ignacio
Loreto

Departamento

Santa Cruz
Santa Cruz
Santa Cruz
Santa Cruz
Santa Cruz
Santa Cruz
Santa Cruz
Santa Cruz
Santa Cruz
Santa Cruz
Santa Cruz
Santa Cruz
Santa Cruz
Santa Cruz
Santa Cruz
Santa Cruz
Santa Cruz
Santa Cruz
Santa Cruz
Santa Cruz
Santa Cruz
Santa Cruz
Santa Cruz
Santa Cruz
Santa Cruz
Santa Cruz
Santa Cruz
Santa Cruz
Santa Cruz
Santa Cruz
Beni

Beni

Beni

Beni

Beni

Beni

Beni

Beni

Beni

Beni

Beni

Beni

(D.T)
Tasa de
Mortalidad

Infantil 2001

64,00
56,00
83,00
45,00
47,00
46,00
47,00
76,00
73,00
52,00
53,00
66,00
50,00
49,00
45,00
82,00
64,00
56,00
70,00
42,00
80,00
63,00
57,00
85,00
73,00
44,00
44,00
51,00
46,00
78,00
54,00
67,00
67,00
55,00
54,00
53,00
55,00
62,00
51,00
56,00
65,00
78,00

Tasa de Mort.
Materna x prov.
(Pyto Salud Mat.
Neonatal UNAP)

274,00
274,00
274,00
274,00
274,00
524,00
524,00
524,00
524,00
524,00
524,00
524,00
524,00
524,00
274,00
274,00
274,00
274,00
274,00
274,00
274,00
274,00
524,00
524,00
524,00
274,00
274,00
274,00
274,00
274,00
110,00
110,00
274,00
274,00
274,00
274,00
274,00
274,00
274,00
274,00
524,00
524,00

(D.T)
Prevalencia de
desnutricion
global

024
0,19
031
026
0,19
024
0,19
024
0,36
027
0,16
017
0,8
0,15
017
026
0,16
024
023
027
025
027
027
025
015
0,18
017
039
043
026
0,18
026
027
022
0,16
025
015
012
0,15
035
029
0,13

(D.T.) Tasa
Global de
Fecundidad
Censo 2001

6,70
8,30
410
7,10
6,00
4,00
4,50
3,80
4,00
4,50
4,30
4,50
4,00
4,10
5,20
4,50
6,30
6,50
7,10
7,10
6,60
7,10
5,80
5,10
4,50
4,40
4,60
6,20
6,20
6,50
6,80
3,90
5,20
5,80
5,80
6,10
5,70
6,10
7,30
5,70
7,40
6,80

Tasa de
Infestacion
domiciliaria 2003
x100 (Chagas)

0,04
0,04
0,06
0,08
0,07
0,06
014
0,06
0,00
015
0,02
0,04
0,03
0,00
0,00
0,03
0,00
0,06
0,00
0,00
0,01
0,00
01
0,06
0,18
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,10
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00

Tasa Incidencia

Parasitaria Anual

(LPA. x mil hab.)
2003

3,14
0,59
0,09
029
0,99
0,18
0,00
0,00
0,00
0,00
0,37
013
0,13
0,00
0,04
0,00
o
0,07
112
0,00
0,00
0,00
0,0
0,00
5,85
045
0,00
012
0,00
0,00
0,00
24,82
36,02
55,78
0,72
0,00
m
0,15
0,00
0,00
0,04
0,00

TASA TBP
BAAR +(Tuber.)
x100.000 h

0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
111,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
127,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
63,80
0,00
95,50
0,00
0,00
147,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00

(Indice)
Tasa de
Mortalidad

Infantil 2001

0,20
0,14
0,34
0,05
0,07
0,06
0,07
029
0,27
o1
011
0,21
0,09
0,08
0,05
0,33
0,20
0,14
0,24
0,03
0,32
0,19
0,14
0,36
0,27
0,05
0,05
0,10
0,06
0,30
0,12
0,22
0,22
013
0,12
011
013
0,18
0,10
0,14
0,20
0,30

(Indice)
Prevalencia de
desnutricion
global

031
022
043
035
021
0,30
022
031
0,53
035
0,17
0,18
019
0,13
0,17
034
0,16
031
029
0,36
032
0,36
0,36
032
0,14
0,20
0,17
058
0,64
034
0,20
034
0,36
027
0,17
0,33
0,13
0,08
0,14
0,51
040
o

(Indice) Tasa
Global de
Fecundidad
Censo 2001

0,71
1,00
0,25
0,79
0,59
023
0,32
0,20
023
032
0,29
032
0,23
0,25
0,45
032
0,64
0,68
0,79
0,79
0,70
0,79
0,55
0,43
032
0,30
0,34
0,63
0,63
0,68
0,73
0,21
0,45
0,55
0,55
0,61
0,54
0,61
0,82
0,54
0,84
0,73

(Resultado)

Indicador de

Impacto en
Salud

122
1,35
1,02
1,19
0,87
0,60
0,61
0,80
1,03
0,78
0,57
0,71
0,51
0,47
0,67
1,00
1,00
112
1,32
1,18
134
1,34
1,06
1n
0,73
0,55
0,56
1,31
1,33
1,32
1,05
0,77
1,02
0,95
0,84
1,05
0,80
0,87
1,06
1,18
1,44
1,14

(Resultado)
Grupo al que
corresponde por
impacto en salud
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Codigo
Ministerio
de Hacienda

H13
H14
H15
H16
H17
H18
H19
101
102
103
104
105
106
107
108
109
110
m
112
113
114
115

Codigo
INE

80602
80701
80702
80703
80801
80802
80803
90101
90102
90103
90104
90201
90202
90203
90301
90302
90303
90401
90402
90501
90502
90503

Municipio

San Andrés

San Joaquin

San Ramén

Puerto Siles
Magdalena

Baures

Huacaraje

Cobija

Porvenir

Bolpebra

Bella Flor

Puerto Rico

San Pedro

Filadelfia

Puerto Gonzalo Moreno
San Lorenzo

Sena

Santa Rosa del Abund
Ingavi

Nueva Esperanza
Villa Nueva (Loma Alta)
Santos Mercado

Departamento

Beni
Beni
Beni
Beni
Beni
Beni
Beni
Pando
Pando
Pando
Pando
Pando
Pando
Pando
Pando
Pando
Pando
Pando
Pando
Pando
Pando
Pando
SUMA
MEDIA
MIN
MAX
RANGO

(D.T)
Tasa de
Mortalidad

Infantil 2001

63,00
54,00
52,00
70,00
38,00
50,00
68,00
51,00
57,00
75,00
57,00
83,00
101,00
74,00
73,00
88,00
100,00
69,00
57,00
97,00
114,00
88,00
24.330,00
77,48
38,00
170,00
132,00

Tasa de Mort.
Materna x prov.
(Pyto Salud Mat.
Neonatal UNAP)

524,00
524,00
524,00
524,00
524,00
524,00
524,00
110,00
110,00
110,00
110,00
524,00
524,00
524,00
524,00
524,00
524,00
524,00
524,00
524,00
524,00
524,00
167.185,00
532,44
110,00
887,00
777,00

(D.T)
Prevalencia de
desnutricion
global

0,28
0,12
0,10
0,23
0,20
0,21
015
0,16
015
0,34
0,26
029
0,24
024
037
0,28
028
0,34
0,34
0,12
0,08
0,12
84,57
027
0,07
0,62
0,55

(D.T) Tasa
Global de
Fecundidad
Censo 2001

7,00
5,60
5,40
5,20
5,40
5,70
5,40
4,550
4550
5,20
420
8,20
8,20
8,20
7,40
7,40
7,40
6,80
6,80
6,70
6,70
6,70

1.759,60
5,60
2,70
8,30
5,60

Tasa de
Infestacion
domiciliaria 2003
x100 (Chagas)

0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
5,16
0,02
0,00
0,40
0,40

Tasa Incidencia

Parasitaria Anual

(LPA. x mil hab.)
2003

0,00
0,00
2,53
17,68
3,38
44,26
0,00
0,97
14,22
1,68
12,13
66,00
0,00
421
4,09
0,07
159,82
17,64
8,90
220,13
9,69
0,00
1.098,76
3,50
0,00
220,13
22013

TASATBP
BAAR +(Tuber.)
x100.000 h

0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
100,30
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
3.177,90
10,12
0,00
374,00
374,00

(Indice)
Tasa de
Mortalidad
Infantil 2001

0,19
012
o
024
0,00
0,09
023
0,0
0,14
028
0,14
034
048
027
027
038
047
023
0,14
045
0,58
0,38

(Indice)
Prevalencia de
desnutricion

global

037
0,08
0,05
029
024
0,25
0,14
0,17
015
0,48
0,34
0,39
0,30
0,30
0,55
0,38
037
0,49
0,49
0,09
0,02
0,09

(Indice) Tasa
Global de
Fecundidad
Censo 2001

0,77
0,52
048
045
048
0,54
048
032
032
045
027
098
098
098
0,84
0,84
0,84
0,73
0,73
071
0,71
0,71

(Resultado)
Indicador de
Impacto en

Salud
133
0,72
0,64
0,98
0,72
0,88
0,85
0,59
0,61
121
0,75
1,72
1,76
1,56
1,65
1,59
1,68
1,45
1,36
1,25
131
118

(Resultado)
Grupo al que
corresponde por
impacto en salud
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ANEXO 4.5
CATEGORIZACION DE MUNICIPIOS POR OFERTA DE SALUD

Codigo Codigo Municipio Departamento (D.T) N° de (D.T)) N° de Pacientes (D.T)) N° de (D.T) (D.T)) Pacientes (D.T.) Pacientes (D.T) (D.T) (D.T) (Indice)  (Indice) (Indice) (Indice) N° de (Indice) N° de (Indice) N° de (Indice) Pacientes  (Indice) Pacientes  (Indice) Pacientes  (Resultado) (Resultado)

Ministerio de INE Pacientes Potenciales Potenciales X Pacientes Potenciales Pacientes Potenciales Potenciales Partos Penta 4to Partos Penta  4to control Pacientes Potenciales Pacientes Potenciales Pacientes Potenciales Potenciales Potenciales X Potenciales Oferta de Grupo al que

Hacienda X Establecimientos Establecimientos de X Establecimientos Potenciales X Personal X Personal 2003 2003 Control 2003 2003 Prenatal X Establecimientos de X Establecimientos de X Establecimientos de X Personal Profesionales y X Médicos Salud corresponde

de Salud de Primer Salud de Segundo de Salud de Tercer X Personal PROFESIONAL Y ADMINISTRATIVO Prenatal 03 Salud de Primer Nivel Salud de Segundo Nivel Salud de Primer Nivel Administrativo Técnicos en Salud (Inverso) por Oferta de

Nivel 2006 Nivel 2006 Nivel 2006 MEDICO TECNICO EN SALUD 2003 2006 (Inverso) 2006 (Inverso) 2006 (Inverso) (Inverso) (Inverso) Salud

Aol 10101 Sucre Chuquisaca 1635 26621 31.058 310 139 310 0,69 1,00 040 0,69 1,00 029 091 079 099 099 099 1,00 7,64 A
A02 10102 Yotala Chuquisaca 952 1587 397 2380 0,46 1,00 0,74 0,46 1,00 0,54 0,95 0,00 0,00 0,84 097 091 5,66 A
A03 10103 Poroma Chugquisaca 1533 3.066 876 4598 0,45 1,00 0,40 045 1,00 029 0,92 0,00 0,00 0,69 0,92 0,80 5,04 C
A04 10201 Azurduy Chuquisaca 1713 1713 600 2998 0,72 1,00 0,68 0,72 1,00 049 091 0,00 0,00 0,80 0,94 0,90 576 A
A05 10202 Tarvita Chuquisaca 1939 1.745 969 1454 059 1,00 053 0,59 1,00 039 089 0,00 0,00 091 091 0,89 5,58 B
Aoe 10301 Zudarez Chuquisaca 1277 958 639 1277 0,62 1,00 055 062 1,00 0,40 093 0,00 0,00 092 0,94 0,95 576 A
A07 10302 Presto Chuquisaca 2469 4938 988 4938 032 085 036 032 0,85 026 0,86 0,00 0,00 0,66 0,90 0,66 4,52 C
A08 10303 Mojocoya Chuquisaca 1182 1654 636 8272 043 1,00 0,50 043 1,00 037 094 0,00 0,00 042 094 0,90 5,00 C
A09 10304 Icla Chugquisaca 1.487 1.487 1041 347 0,57 1,00 0,52 0,57 1,00 0,38 0,92 0,00 0,00 0,77 090 091 544 B
Al0 10401 Padilla Chuquisaca 1.795 12.562 1.047 433 785 0,67 1,00 1,06 0,67 1,00 0,77 090 090 0,00 096 0,96 095 m A
Al 10402 Tomina Chuquisaca 1472 1718 606 1718 030 1,00 0,65 030 1,00 0,48 092 0,00 0,00 089 0,94 0,90 543 B
A2 10403 Sopachuy Chuquisaca 2025 1157 405 900 0,58 1,00 072 058 1,00 0,52 0,89 0,00 0,00 095 0,96 0,94 584 A
A3 10404 Villa Alcala Chuquisaca 2124 1416 531 2124 025 0,54 075 025 054 055 0,88 0,00 0,00 0,86 095 092 4,95 C
Al4 10405 El Villar Chuquisaca 1134 1134 413 1513 041 1,00 071 041 1,00 0,51 094 0,00 0,00 091 096 094 567 A
Al5 10501 Monteagudo Chugquisaca 1.562 26.547 758 483 915 0,58 1,00 095 0,58 1,00 0,69 0,92 0,79 0,00 0,95 096 097 6,84 A
Al6 10502 Huacareta Chuquisaca 735 1715 468 1.029 0,46 1,00 090 0,46 1,00 0,66 096 0,00 0,00 094 0,96 0,90 587 A
A7 10601 Tarabuco Chuquisaca 2.035 783 550 2907 0,68 1,00 059 0,68 1,00 043 089 0,00 0,00 0,81 095 0,96 5N A
A18 10602 Yamparéez Chuquisaca 1.074 3222 644 1,933 0,67 1,00 073 0,67 1,00 0,53 0,94 0,00 0,00 0,88 094 0,78 5,74 A
A19 10701 Camargo Chuquisaca 1.943 13.604 907 349 800 0,67 1,00 0,56 0,67 1,00 041 089 0,89 0,00 096 0,97 0,96 6,75 A
A20 10702 San Lucas Chuquisaca 1471 2.820 940 2.820 0,86 1,00 0,64 0,86 1,00 0,46 0,92 0,00 0,00 0,81 091 081 578 A
A2 10703 Incahuasi Chugquisaca 2180 3.269 1539 5231 0,56 1,00 0,50 0,56 1,00 037 0,88 0,00 0,00 0,64 0,85 0,78 507 C
A22 10801 Villa Serrano Chuquisaca 1.500 1.500 444 1.091 0,51 1,00 0,61 0,51 1,00 045 092 0,00 0,00 094 0,96 091 5,68 A
A3 10901 Camataqui (Villa Abecia) Chuquisaca 793 529 39 793 0,61 1,00 079 0,61 1,00 0,58 096 0,00 0,00 096 097 098 6,05 A
A4 10902 Culpina Chuquisaca 1,607 1964 803 2946 0,69 1,00 067 069 1,00 0,49 091 0,00 0,00 0,80 0,92 0,88 569 A
A25 10903 Las Carreras Chuquisaca 763 1.908 382 1272 057 1,00 075 0,57 099 0,54 096 0,00 0,00 0,92 0,97 0,88 584 A
A26 11001 Villa Vaca Guzman (Muyupampa) ~ Chuquisaca 1.145 5.727 1.636 3818 0,58 1,00 0,63 0,58 1,00 0,46 0,94 0,00 0,00 0,74 0,84 0,60 516 B
A7 11002 Huacaya Chugquisaca 1342 1342 447 671 0,46 1,00 092 0,46 1,00 0,67 0,93 0,00 0,00 097 096 0,92 591 A
A28 11003 Machareti Chuquisaca 8n 1742 581 1244 047 1,00 0,76 047 1,00 055 096 0,00 0,00 0,92 095 0,89 574 A
BO1 20101 La Paz La Paz 4.666 85.534 32075 407 183 362 0,74 1,00 030 0,74 1,00 022 073 029 098 099 099 099 694 A
B02 20102 Palca La Paz 1906 2179 1017 2542 012 0,92 012 012 0,92 0,09 0,90 0,00 0,00 0,83 0,90 0,86 4,62 C
B03 20103 Mecapaca La Paz 1.822 1276 750 12.757 021 0,96 034 021 0,95 025 090 0,00 0,00 010 093 093 427 D
Bo4 20104 Achocalla La Paz 5.439 5.439 1813 5.439 017 0,85 028 017 0,84 020 0,69 0,00 0,00 0,63 0,82 0,62 397 D
BO5 20105 El Alto La Paz 10.551 110.029 770204 2076 930 2032 0,47 0,88 033 047 0,88 0,24 039 0,09 0,00 0,87 091 0,87 4,72 C
B24 20201 Achacachi La Paz 5.158 71366 7033 1612 6.447 031 099 022 031 099 016 07 036 0,00 0,55 0,84 0,50 44 D
B25 20202 Ancoraimes La Paz 3256 16.278 5.426 814 5.426 028 096 043 028 0,95 032 0,82 0,87 0,00 0,63 092 0,62 541 B
B38 20301 Coro Coro La Paz 2.087 4175 1044 4175 0,21 0,86 035 02 0,86 0,26 0,88 0,00 0,00 0,72 0,90 07 4,53 C
B39 20302 Caquiaviri La Paz 2172 4345 1.448 6.517 032 0,98 033 032 098 024 0,88 0,00 0,00 0,55 0,86 0,70 4,52 C
B40 20303 Calacoto La Paz 1409 9.860 1.643 022 0,89 023 022 089 017 0,92 0,00 0,00 0,00 0,84 029 332 D
B41 20304 Comanche La Paz 1248 1873 3.745 021 0,62 033 021 0,62 0,24 0,93 0,00 0,00 0,75 0,81 0,00 3,56 D
B42 20305 Charana La Paz 1472 2944 981 027 0,86 039 027 0,85 028 092 0,00 0,00 0,00 0,90 0,80 4,04 D
B43 20306 Waldo Ballivian La Paz 1.883 942 1.883 020 097 043 020 097 032 090 0,00 0,00 0,88 091 0,00 417 D
B44 20307 Nazacara de Pacajes La Paz 383 383 0,45 1,00 015 0,45 1,00 on 0,98 0,00 0,00 099 0,00 0,00 3,53 D
B45 20308 Santiago de Callapa La Paz 4.381 8.762 1.752 2921 012 0,80 023 012 0,80 017 0,75 0,00 0,00 0,81 0,82 037 3,83 D
B46 20401 Puerto Acosta La Paz 351 28.090 4682 476 2554 028 1,00 021 028 1,00 015 0,80 0,77 0,00 083 096 0,67 547 B
B47 20402 Mocomoco La Paz 1610 4.829 630 3621 0,30 1,00 0,19 0,30 1,00 014 0,91 0,00 0,00 0,76 094 0,66 4n C
B48 20403 Puerto Carabuco La Paz 2038 3.668 797 6.114 021 1,00 028 021 1,00 0220 089 0,00 0,00 058 092 0,75 4,55 C
B35 20501 Chuma La Paz 22171 5313 1449 5313 0,18 091 013 0,18 090 0,09 0,87 0,00 0,00 0,63 0,86 0,63 416 D
B36 20502 Ayata La Paz 2082 10411 1157 10411 027 0,95 015 027 0,95 on 0,88 0,00 0,00 027 0,89 0,25 3,62 D
B37 20503 Aucapata La Paz 701 4.205 601 028 093 0,04 028 0,92 0,03 097 0,00 0,00 0,00 0,94 07 3,86 D
B26 20601 Sorata La Paz 2580 20641 5160 983 2949 032 1,00 028 032 1,00 021 0,86 0,84 0,00 0,80 0,90 0,64 5,56 B
B27 20602 Guanay La Paz 2922 11.690 2338 779 1.948 037 091 0,45 0,37 0,91 033 0,84 0,91 0,00 0,87 0,93 0,85 6,00 A
B28 20603 Tacacoma La Paz 2981 1.988 994 1.988 017 093 04 017 0,92 030 0,83 0,00 0,00 0,87 0,90 0,88 4,88 C
B30 20604 Quiabaya La Paz 2.805 935 2.805 027 0,89 0,72 027 089 052 0,84 0,00 0,00 0,81 091 0,00 425 D
B3l 20605 Combaya La Paz 1280 512 2560 0,20 1,00 037 020 1,00 0,27 093 0,00 0,00 0,83 0,95 0,00 418 D
B29 20606 Tipuani La Paz 1.874 1249 576 1.499 049 0,98 012 0,49 098 0,09 090 0,00 0,00 091 095 093 523 B
B49 20701 Apolo La Paz 2763 13.814 2763 1.063 1973 0,26 0,90 039 026 090 029 0,85 0,89 0,00 0,87 0,90 0,82 571 A
B50 20702 Pelechuco La Paz 1.083 2.707 1.083 2.707 029 0,98 017 029 0,98 012 0,94 0,00 0,00 0,82 0,89 0,82 4,87 C
B06 20801 Viacha La Paz 5.103 1.963 785 1.890 023 0,79 040 023 0,79 029 07 0,00 0,00 0,88 092 0,88 4n C
BO7 20802 Guaqui La Paz 2163 1.081 666 1442 022 096 035 022 096 026 0,88 0,00 0,00 091 0,94 094 511 B
Bog 20803 Tiahuanacu La Paz 2191 6573 1461 3.286 031 0,95 029 031 0,95 0,21 0,88 0,00 0,00 0,78 0,85 0,53 4,53 C
B09 20804 Desaguadero La Paz 2675 1.070 315 1.783 0,50 1,00 030 0,50 1,00 022 0,85 0,00 0,00 089 0,97 094 537 B
B51 20901 Luribay La Paz 1.493 2985 896 1791 0,47 097 030 0,47 097 022 0,92 0,00 0,00 089 091 0,80 518 B
B52 20902 Sapahaqui La Paz 3.554 3.554 1292 14216 013 091 015 013 0,90 011 0,80 0,00 0,00 0,00 0,87 0,76 357 D



Codigo
Ministerio de
Hacienda

B53
B54
B55
B8
B19
B20
B21

B22
B23
B56
B57
B58
B59
B60
B61

B62
B63
B64
B1

B12
B13
B14
B15
Bi6
B17
B65
B66
B67
B68
B69
B70
B32
B33
B34
B7

B72
B73
B74
B75
B0
co1

Co7
Cog
Co9
Cio
n

Q0
@

(@)
@3
6
a7
38
a9
Q7
28
Q9
Q4
Q25
Q6
02
Co3
o4
Cos
Co6
2
a3
Ci4

Codigo
INE

20903
20904
20905
21001
21002
21003
21004
21005
21006
2101
21102
21103
21104
21105
21201
21202
21203
21204
21301
21302
21303
21304
21305
21306
21307
21401
21402
21501
21502
21601
21602
21701
21702
21703
21801
21802
21803
21901
21902
22001
30101
30201
30202
30203
30301
30302
30401
30402
30403
30404
30501
30502
30601
30602
30701
30702
30703
30801
30802
30803
30901
30902
30903
30904
30905
31001
31002
31003

Municipio

Yaco

Malla

Cairoma

Inquisivi

Quime

Cajuata

Colquiri

Ichoca

Villa Libertad Licoma
Chulumani
Irupana
Yanacachi

Palos Blancos

La Asunta
Pucarani

Laja

Batallas

Puerto Pérez

Sica Sica

Umala

Ayo Ayo
Calamarca
Patacamaya
Colquencha
Collana

Coroico

Coripata

Ixiamas

San Buenaventura
Juan José Pérez (Charazani)
Curva
Copacabana

San Pedro de Tiquina
Tito Yupanqui

San Pedro de Curahuara
Papel Pampa
Chacarilla
Santiago de Machaca
Catacora

Caranavi
Cochabamba
Aiquile

Pasorapa
Omereque
Ayopaya (V. de Independ.)
Morochata

Tarata

Anzaldo

Arbieto
Sacabamba

Arani

Vacas

Arque

Tacopaya
Capinota
Santivafiez

Sicaya

Cliza

Toco

Tolata

Quillacollo

Sipe Sipe
Tiquipaya

Vinto

Colcapirhua
Sacaba

Colomi

Villa Tunari

Departamento

La Paz
La Paz
La Paz
La Paz
La Paz
La Paz
La Paz
La Paz
La Paz
La Paz
La Paz
La Paz
La Paz
La Paz
La Paz
La Paz
La Paz
La Paz
La Paz
La Paz
La Paz
La Paz
La Paz
La Paz
La Paz
La Paz
La Paz
La Paz
La Paz
La Paz
La Paz
La Paz
La Paz
La Paz
La Paz
La Paz
La Paz
La Paz
La Paz
La Paz
Cochabamba
Cochabamba
Cochabamba
Cochabamba
Cochabamba
Cochabamba
Cochabamba
Cochabamba
Cochabamba
Cochabamba
Cochabamba
Cochabamba
Cochabamba
Cochabamba
Cochabamba
Cochabamba
Cochabamba
Cochabamba
Cochabamba
Cochabamba
Cochabamba
Cochabamba
Cochabamba
Cochabamba
Cochabamba
Cochabamba
Cochabamba
Cochabamba

(D.T) N° de
Pacientes Potenciales
X Establecimientos
de Salud de Primer
Nivel 2006

1.100
1217
177
2116
1.830
1.846
2831
2406
2951
2792
1212
990
1.483
3685
4217
2915
4.956
1614
4576
2,950
2464
3.430
7698
2396
3592
2613
2446
1.186
1.455
1403
1332
7551
2144
1.380
337
2395
1827
946
2520
2809
3832
4.858
1511
1.689
1.365
2615
2129
879
1.961
1.064
2,062
2025
1.888
2304
2497
891
1.086
5022
1.604
3.082
9.889
6.213
13.603

8484
6.689
2.206
2232

(D.T.) N de Pacientes
Potenciales X
Establecimientos de
Salud de Segundo
Nivel 2006

13.962
10.907

19.278

29522

19.823

23.095

13.066
12.229

15102

56.183
18.392
14.574

25929

17477

98.891
37277
54413
35.369
42.418
120.407

55.806

(DT)N° de
Pacientes Potenciales
X Establecimientos
de Salud de Tercer
Nivel 2006

20.436

(0.T)
Pacientes
Potenciales
X Personal
MEDICO

8.799
2435
2479
4233
1220
1477
2471
7218
2951
2792
2727
792
2410
5528
9.841
5.831
4.956
8.071
10.676
3934
7392
6.861
3299
9.583

1307
3.057
2373

1212
3275
2664

1162
3216

10.114
3593

4728

1.652
383
2915
4532
6.755
2357
6.538
2129
1.757
9.805
2,661
5.155
3.544
6.608
6.912
1344
2,079
2172
2232
3208
6.164
1393
1.864
4534
3537
964
3169
1.765
1.298

(D.T) Pacientes
Potenciales
X Personal
PROFESIONAL Y
TECNICO EN SALUD

880
1217
1.033
1302
431
1231
861
1444
984
776
519
495
507
1.106
1.093
1346
793
1.009
1.601
1.686
1.056
1.055
745
1.198
898
373
941
1.017
661
893
533
795
1072
1380
2528
1437
1827
946
2520
839
191
747
566
751
701
1.868
501
439
981
1.064
937
1.013
1201
1.536
530
567
1.086
803
583
560
1.052
77
1.046
1.040
393
926
654
423

(D.T.) Pacientes
Potenciales
X Personal
ADMINISTRATIVO

4.869
3.099
3.386
1.220
7386
2477

1.551
1.558
1.980
2410
4422
3.690
5.831
3304
4.036
4.004
5.901
739
1525
2887
2396
1.796
503
3.057
890
2424
4912
2664
2157
1072

7185
914
2364
2520
2675
442
1.534
906
3378
1.729
5.604
1419
4393
1,634
1774
2062
3544
13.216
6912
1.344
780
2172
1339
6.416
1.541
2536
2330
7773
2721
466
2.508
2941
1.033

(D.T)
Partos
2003

022
016
025
017
040
040
0,36
033
029
0,56
050
028
044
037
029

(D.T)
Penta
2003

0,75
037
0,95
0,76
1,00
1,00
0,89
094
097
094
091
0,98
1,00
1,00
0,85
0,79
0,96
1,00
091
0,86
0,96
1,00
0,98
0,80
0,84
1,00
1,00
0,56
1,00
0,94
0,96
0,84
0,89
1,00
0,84
0,81
0,25
1,00
0,96
0,98
1,00
0,68
0,76
094
097
0,88
1,00
1,00
1,00
079
1,00
097
0,86
0,89
099
1,00
097
0,90
1,00
0,96
1,00
097
0,92
091
0,96
0,84
1,00
091

(.T)
4to
Control
Prenatal
2003

0,0
021
0,49
0,21
039
0,50
0,38
0,25
0,34
0,40
037
0,46
0,40
0,26
031
025
033
0,35
023
0,36
on
035
038
0,29
0,27
0,49
0,42
0,57
0,58
0,22
041
019
0,08
0,24
0,82
031
0,00
0,51
0,35
0,36
0,30
0,34
035
041
0,44
0,26
038
0,35
0,51
0,36
0,25
0,78
023
0,50
0,42
0,55
031
0,42
0,20
0,59
0,27
0,36
0,66
0,46
0,48
032
037
0,26

(Indice)
Partos
2003

022
016
025
017
040
040
0,36
033
0,29
0,56
050
028
044
037
029
018
024
027
022
0,12
0,28
029
037
031
034
056
048
0,38
0,52
0,30
0,46
0,25
016
013
017
036
0,00
024
022
045
072
043
028
031
029
0,30
050
040
012
033
040
0,46
042
048
0,50
044
047
041
018
033
047
031
033
047
0,25
047
07
0,52

(Indice)
Penta
2003

0,74
0,37
0,94
0,75
1,00
1,00
0,88
0,94
0,96
0,93
091
0,97
0,99
1,00
0,85
0,79
095
1,00
0,90
0,86
0,95
1,00
0,97
0,80
0,84
1,00
1,00
0,55
0,99
093
0,96
0,84
0,88
1,00
0,83
0,80
025
1,00
0,96
0,98
1,00
0,67
0,76
0,94
0,96
0,88
1,00
1,00
1,00
0,79
1,00
0,97
0,85
0,89
0,98
1,00
0,97
0,90
1,00
0,96
1,00
0,97
0,92
091
095
0,84
1,00
091

(Indice)
4to control
Prenatal
03

0,07
015
036
015
0,29
037
0,28
018
025
029
027
034
029
019
023
018
024
025
017
026
0,08
0,26
028
021
019
035
0,30
0,42
042
06
0,30
014
0,06
017
0,60
023
0,00
037
025
0,26
022
025
0,26
030
032
019
028
026
037
026
019
0,56
016
0,36
031
040
023
0,30
015
043
0,20
0,26
048
034
035
024
027
019

(Indice) N° de
Pacientes Potenciales
X Establecimientos de
Salud de Primer Nivel

2006 (Inverso)

0,94
094
090
0,88
090
090
0,84
0,87
083
0,84
094
095
092
079
0,76
0,84
0,72
091
0,74
083
0,86
0,81
0,56
0,87
0,80
085
0,86
0,94
0,92
092
093
0,57
0,88
093
081
0,87
0,90
095
0,86
0,84
0,78
0,72
092
091
093
0,85
0,88
096
0,89
094
0,89
0,89
090
0,87
0,86
095
094
07
091
0,83
043
0,64
021
0,00
051
0,62
0,88
0,88

(Indice) N° de
Pacientes Potenciales
X Establecimientos de

Salud de Segundo Nivel

2006 (Inverso)

0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,89
0,92
0,00
0,85
0,00
0,76
0,00
0,84
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,81
0,00
0,00
0,90
091
0,00
0,00
0,00
0,00
0,88
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,54
0,85
0,89
0,00
0,00
079
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,86
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,18
0,70
0,55
071
0,65
0,00
0,00
0,54

(Indice) N° de
Pacientes Potenciales
X Establecimientos de
Salud de Primer Nivel

2006 (Inverso)

0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
1,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00

(Indice) Pacientes
Potenciales
X Personal
Administrativo
(Inverso)

0,00
067
0,79
0,77
093
049
0,84
0,00
0,00
0,90
0,90
0,87
0,84
0,70
075
0,60
0,78
073
073
0,59
0,96
0,90
081
0,84
0,89
0,98
0,80
095
0,84
0,66
0,82
0,86
0,94
0,00
0,00
0,50
095
085
083
0,82
0,98
0,90
095
077
0,89
0,61
091
0,70
0,90
0,89
0,87
0,76
0,07
052
092
0,96
0,86
092
0,56
0,90
0,83
085
0,46
0,82
0,98
083
0,80
0,94

(Indice) Pacientes
Potenciales X
Profesionales y
Técnicos en Salud
(Inverso)
0,92
0,88
090
0,87
096
0,88
0,92
0,86
090
0,93
0,95
0,95
0,95
089
089
0,87
092
090
0,84
0,83
090
0,90
0,93
0,88
0,91
097
091
0,90
094
091
0,95
092
090
0,86
0,74
0,86
0,82
091
0,74
0,92
099
0,93
0,95
0,93
0,93
0,81
0,95
096
0,90
090
091
0,90
0,88
0,85
0,95
0,95
089
0,92
0,95
0,95
0,90
0,93
090
0,90
097
091
0,94
096

(Indice) Pacientes
Potenciales
X Médicos
(Inverso)

037
084
084
07
0,93
091
0,84
049
080
0,82
0,82
096
0,84
061
029
0,59
0,65
042
023
073
047
051
078
031
0,00
0,93
080
0,85
0,93
0,78
0,82
094
0,78
0,00
027
0,76
0,00
067
0,00
0,90
099
081
0,69
0,52
0,85
054
086
089
029
0,83
0,64
0,76
0,53
051
092
087
086
0,86
078
056
092
088
069
0,76
0,95
0,79
0,89
0,93

(Resultado)
Oferta de
Salud

327
401
498
432
540
494
496
3,65
4,04
616
621
533
613
455
48
4,04
535
448
3,83
423
451
466
551
o
397
6,54
6,05
499
5,57
468
525
539
4,60
3,09
343
437
291
5,00
3,87
571
7,54
561
4,80
4,68
596
419
539
516
447
493
488
531
38
447
631
5,57
522
5,02
45
496
493
553
453
491
561
469
549
5,87

(Resultado)
Grupo al que
corresponde
por Oferta de

Salud

D
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Codigo
Ministerio de
Hacienda

Codigo
INE

31101
31201
31202
31203
31204
31205
31301
31302
31303
31401
31402
31403
31404
31405
31501
31601
40101
40102
40103
40201
40202
40301
40302
40401
40402
40501
40502
40503
40504
40505
40601
40602
40603
40701
40702
40801
40802
40901
40902
40903
41001

41101
41201
41202
41301
41401
41501
41502
41503
41601
50101
50102
50103
50104
50201
50202
50203
50301
50302
50303
50401
50402
50403
50404
50501
50502
50601
50602

Municipio

Tapacari

Totora

Pojo

Pocona

Chimore

Puerto Villarroel
Mizque

Vil Vila

Alalay

Punata

Villa Rivero

San Benito

Tacachi

Cuchumuela

Bolivar

Tiraque

Oruro

Caracollo

El Choro

Challapata

Santuario de Quillacas
Corque

Chogque Cota
Curahuara de Carangas
Turco

Huachacalla

Escara

Cruz de Machacamarca
Yunguyo de Litoral
Esmeralda

Poopd

Pazfia

Antequera

Huanuni
Machacamarca
Salinas de Garci Mendoza
Pampa Aullagas
Sabaya

Coipasa

Chipaya

Toledo

Eucaliptus

Santiago de Andamarca
Belén de Andamarca
Totora

Santiago de Huari

La Rivera

Todos Santos
Carangas
Huayllamarca

Potosi

Tinguipaya

Yocalla

Urmiri

Uncia

Chayanta

Llallagua

Betanzos

Chaqui

Tacobamba
Colquechaca

Ravelo

Pocoata

Ocurf

San Pedro de Buena Vista
Toro Toro

Cotagaita

Vitichi

Departamento

Cochabamba
Cochabamba
Cochabamba
Cochabamba
Cochabamba
Cochabamba
Cochabamba
Cochabamba
Cochabamba
Cochabamba
Cochabamba
Cochabamba
Cochabamba
Cochabamba
Cochabamba
Cochabamba
Oruro
Oruro
Oruro
Oruro
Oruro
Oruro
Oruro
Oruro
Oruro
Oruro
Oruro
Oruro
Oruro
Oruro
Oruro
Oruro
Oruro
Oruro
Oruro
Oruro
Oruro
Oruro
Oruro
Oruro
Oruro
Oruro
Oruro
Oruro
Oruro
Oruro
Oruro
Oruro
Oruro
Oruro
Potosi
Potosi
Potosi
Potosi
Potosi
Potosi
Potosi
Potosi
Potosi
Potosi
Potosi
Potosi
Potosi
Potosi
Potosi
Potosi
Potosi
Potosi

(D.T) N° de
Pacientes Potenciales
X Establecimientos
de Salud de Primer
Nivel 2006

2187
2014
2372
1233
2873
2698
2370
1213
117
2314
1.866
2489
2,057
917
1934
2466
4.099
3.350
2,046
2972
2.061
1.031
2134
1516
650
1.953
1173

1.506
1569
890
1016
2426
1.831
1578
4217
1.208
776
1205
1334
1935
1470
657
805
1729
514
395
521
1616
4172
1628
1404
817
3.596
1274
4.898
1540
1.460
1.966
2448
2054
1.506
2177
2914
1.661
677
950

(D.T.) N° de Pacientes
Potenciales X
Establecimientos de
Salud de Segundo
Nivel 2006

12.087

48.558

30.805

23141

36.992
33.609

26.750

19.406

66.755

25174

34.287

(D.T) N° de
Pacientes Potenciales
X Establecimientos
de Salud de Tercer
Nivel 2006

56.015

66.755

(D.T)
Pacientes
Potenciales
X Personal
MEDICO

4373
1.209
5.534
2.261
6.704
2698
3.851
4.851
5.856
890
933
1.778

6.278
1m3
3.047

1.831
2210
4217
1.812

1205
4.669
2903

980
1972
2819
4.035

3232
566
4612
936
1226
1.095
2548
1.905
2355
5111
13.759
4.590
5649
3.765
5442
6.411
2325
1219
2.090

(D.T.) Pacientes
Potenciales
X Personal
PROFESIONAL Y
TECNICO EN SALUD

1331
504
922

1233
958
647
880

1213

1952
241
800
778

1.028

611
806

216
1173
1637
1672
515
469
1.067
505
433
61
1173

1.506
628
247
508

9.703

610
691
703
805
388
482
778
484
452
657
705
757
514
395
521
718
m

1203
702
613
345
546
553
976
852

1376

1412

1738

1.189

1361

1.885
969
420
475

(D.T) Pacientes
Potenciales
X Personal
ADMINISTRATIVO

4373
1727
4151
4522
2514
2.556
3.080
2425
1.952
593
2799
3m

4835
2055

519
5.863

4123
10308

6.065
1.300
488

2093
113
3.047

5524
1.054

2335
1.935
2939
1972
5637
1729

2155
491
13.835
2.809

839
2548
1225
4003
511

13.759
12.240
7532
5648
5442
5342
11.624
1625
5226

(D.T)
Partos
2003

052
042
032
051
030
0,65
035
024
025
0,77
039
034
046
028
034
059
062
043
030
0,50
029
043
044
038
055
029
013
0,00
0,00
0,00
026
036
0,09
056
033
034
038
042
026
048
049
0,50
054
038
059
033
0,40
051
041
042
073
034
053
039
0,60
073
052
045
029
022
0,44
057
061
045
023
067
064
081

(D.T)
Penta
2003

0,95
0,99
087
0,99
0,99
0,94
087
1,00
073
1,00
1,00
092
1,00
0,80
078
1,00
1,00
091
0,59
0,96
0,88
077
079
091
0,90
0,60
077
0,00
0,00
0,00
1,00
0,89
0,88
081
1,00
0,89
0,59
071
071
0,46
079
0,86
0,82
0,68
1,00
073
075
0,82
0,56
1,00
0,88
0,78
078
0,88
0,84
079
085
081
0,83
079
0,80
079
093
0,82
0,83
0,88
1,00
1,00

(D.T)
4to
Control
Prenatal
2003

034
031
042
057
024
022
033
027
038
034
077
059
085
051
018
034
044
042
070
033
025
041
042
038
054
017
040
0,00
0,00
0,00
047
051
042
0,44
029
039
059
059
042
041
050
0,70
059
037
051
068
038
067
029
062
042
031
061
055
036
032
043
043
035
018
028
048
0,53
033
019
044
0,63
0,64

(Indice)
Partos
2003

052
042
032
051
030
0,65
035
024
025
0,77
039
034
046
028
034
059
062
043
030
0,50
029
043
044
038
055
029
013
0,00
0,00
0,00
026
036
0,09
056
033
034
038
042
026
048
049
050
054
038
059
033
040
051
041
042
073
034
053
039
0,60
073
052
045
029
02
0,44
057
061
045
023
067
064
081

(Indice)
Penta
2003

095
0,99
087
0,99
0,99
0,94
0,87
1,00
072
1,00
1,00
092
1,00
0,80
0,78
1,00
1,00
0,90
0,58
096
0,88
0,77
0,79
0,91
0,90
0,60
077
0,00
000
000
1,00
0,89
0,88
0,81
1,00
0,89
0,58
0,70
07
0,46
0,79
086
0,82
0,68
1,00
073
075
0,81
055
1,00
0,88
0,78
0,78
0,88
0,84
0,79
085
0,80
082
0,78
0,80
0,79
092
0,82
082
0,88
1,00
1,00

(Indice)
4to control
Prenatal
03

025
022
031
041
018
06
024
0,20
0,28
025
0,56
043
0,62
037
013
025
032
031
0,51
0,24
08
0,30
031
0,28
0,40
012
0,29
0,00
0,00
0,00
0,34
037
031
032
021
0,29
043
0,43
0,30
0,30
0,36
0,51
043
0,27
037
0,49
0,27
0,49
021
0,45
0,30
022
0,45
0,40
0,27
023
031
032
0,25
013
0,20
035
0,38
0,24
014
032
0,46
0,46

(Indice) N° de
Pacientes Potenciales
X Establecimientos de
Salud de Primer Nivel

2006 (Inverso)

0,88
0,89
0,87
0,93
0,84
0,85
0,87
0,94
0,94
0,87
0,90
0,86
0,89
0,95
0,89
0,86
0,77
0,81
0,89
0,83
0,89
0,95
0,88
0,92
0,97
0,89
0,94
0,00
0,00
0,92
0,91
0,95
0,95
0,86
0,90
0,91
0,76
0,94
0,96
0,94
0,93
0,89
0,92
097
0,96
0,91
0,98
0,98
0,98
0,91
0,76
0,91
0,92
0,96
0,80
0,93
0,72
0,92
0,92
0,89
0,86
0,89
0,92
0,88
0,84
0,91
0,97
0,95

(Indice) N° de
Pacientes Potenciales
X Establecimientos de

Salud de Segundo Nivel

2006 (Inverso)

0,00
0,91
0,00
0,00
0,00
0,60
0,75
0,00
0,00
0,81
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,70
073
0,00
0,00
0,78
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,85
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,45
0,00
0,00
0,00
0,80
0,00
0,72
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00

(Indice) N° de
Pacientes Potenciales
X Establecimientos de
Salud de Primer Nivel

2006 (Inverso)

0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,95
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,94
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00

(Indice) Pacientes
Potenciales
X Personal

Administrativo
(Inverso)
0,70
0,89
0,72
0,69
0,83
0,83
0,79
0,84
0,87
097
081
0,79
0,00
0,00
0,67
0,87
098
0,60
0,00
0,00
0,72
0,28
0,00
058
092
098
0,00
0,00
0,00
0,00
0,86
0,93
0,80
0,00
0,00
0,62
0,94
0,00
0,00
0,00
0,85
0,88
0,80
0,87
0,61
0,89
0,00
0,00
0,00
0,86
098
0,03
081
0,00
095
0,83
093
0,73
0,65
0,03
014
0,48
0,61
0,63
0,63
018
0,90
0,64

(Indice) Pacientes
Potenciales X
Profesionales y
Técnicos en Salud
(Inverso)
0,87
095
091
0,88
091
0,94
0,92
088
0,80
098
092
093
090
0,94
092
0,93
0,98
0,88
0,84
0,83
095
096
0,0
095
096
1,00
0,88
0,00
0,00
0,85
094
0,98
095
0,00
0,94
093
0,93
092
097
096
093
0,96
096
0,94
093
0,93
095
097
0,95
093
098
0,88
093
0,94
097
095
095
091
092
0,86
0,86
0,83
0,88
0,87
081
091
096
0,96

(Indice) Pacientes
Potenciales
X Médicos
(Inverso)

0,70
0,93
0,61
0,85
0,52
0,82
0,74
0,66
0,59
0,96
0,95
0,89
0,00
0,99
0,66
0,75
097
0,67
041
0,53
0,87
0,64
0,86
0,87
0,88
0,95
0,00
0,00
0,00
0,00
0,56
0,94
0,80
0,00
0,89
0,86
071
0,89
0,00
0,93
0,68
0,81
0,95
0,88
0,81
0,72
0,00
0,00
0,00
0,78
0,98
0,68
0,95
0,93
0,94
0,83
0,88
0,85
0,64
0,00
0,68
0,60
0,74
0,62
0,55
0,85
0,93
0,87

(Resultado)
Oferta de
Salud

486
621
460
527
4,56
580
552
476
445
661
554
515
385
433
440
59
731
460
353
467
478
433
418
489
557
484
3,01
0,00
0,00
177
488
543
47
341
427
484
473
429
3,19
4,06
502
540
543
4,98
527
5,00
335
3,76
301
535
701
384
537
450
617
530
588
4,96
4,50
29
3,99
4,50
5,08
450
4,03
47
586
569

(Resultado)
Grupo al que
corresponde
por Oferta de

Salud
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Codigo
Ministerio de
Hacienda

E26
E27
E19

E20
E21

E2
E23
E24
E25
E28
E29
E30
E31

E32
E33
E34
E35
E36
E37
E38
Fo1

F02

F03

Fo4
F05

Fo6
Fo7

Fo8
F09
F10

1

Got
Go2
Go3
Go4
Go5
Go6
G48
Go7
Gog
G09
Gio
an

Gn
G13
G4
G15
Gi6
G17
G18
G19
G20
G2
G22
G23
G24
G25
G26
G27
G28
G29
G30
G31
@32
@33
G34
@35
G36

Codigo
INE

50701
50702
50801
50802
50901
50902
51001
51002
51003

51101
51102
51201
51202
51203
51301
51302
51401
51402
51501
51601
60101
60201
60202
60301
60302
60303
60401
60402
60501
60502
60601
70101
70102
70103
70104
70105
70201
70202
70301
70302
70303
70401
70402
70403
70501
70502
70503
70601
70602
70701
70702
70703
70704
70705
70706
70707
70801
70802
70803
70804
70805
70901
70902
70903
70904
71001
71002
71003

Municipio

Villa de Sacaca
Caripuyo

Tupiza

Atocha

Colcha K"

San Pedro de Quemes
San Pablo de Lipez
Mojinete

San Antonio de Esmoruco
Puna

Caiza D"

Uyuni

Tomave

Porco

Arampampa

Acasio

Llica

Tahua

Villazon

San Agustin

Tarija

Padcaya

Bermejo

Yacuiba

Carapari
Villamontes
Uriondo

Yunchara

Villa San Lorenzo

El Puente

Entre Rios

Santa Cruz de la Sierra
Cotoca

Porongo

La Guardia

El Tomo

Warnes

Okinawa Uno

San Ignacio de Velasco
San Miguel de Velasco
San Rafael

Buena Vista

San Carlos
Yapacani

San José de Chiquitos
Pailon

Roboré
Portachuelo

Santa Rosa del Sara
Lagunillas
Charagua

Cabezas

Cuevo

Gutiérrez

Camiri

Boyuibe
Vallegrande

Trigal

Moro Moro

Postrer Valle

Pucara

Samaipata

Pampa Grande
Mairana

Quirusillas
Montero

Saavedra

Mineros

Departamento

Potosi
Potosi
Potosi
Potosi
Potosi
Potosi
Potosi
Potosi
Potosi
Potosi
Potosi
Potosi
Potosi
Potosi
Potosi
Potosi
Potosi
Potosi
Potosi
Potosi
Tarija
Tarija
Tarija
Tarija
Tarija
Tarija
Tarija
Tarija
Tarija
Tarija
Tarija
Santa Cruz
Santa Cruz
Santa Cruz
Santa Cruz
Santa Cruz
Santa Cruz
Santa Cruz
Santa Cruz
Santa Cruz
Santa Cruz
Santa Cruz
Santa Cruz
Santa Cruz
Santa Cruz
Santa Cruz
Santa Cruz
Santa Cruz
Santa Cruz
Santa Cruz
Santa Cruz
Santa Cruz
Santa Cruz
Santa Cruz
Santa Cruz
Santa Cruz
Santa Cruz
Santa Cruz
Santa Cruz
Santa Cruz
Santa Cruz
Santa Cruz
Santa Cruz
Santa Cruz
Santa Cruz
Santa Cruz
Santa Cruz
Santa Cruz

(D.T) N° de
Pacientes Potenciales
X Establecimientos
de Salud de Primer
Nivel 2006

2646
1.952
863
803
786
997
270
240
701
1514
803
1.775
1527
2.050
704
443
668
1971
2216
636
3217
966
2893
7135
968
1159
1.586
778
1.607
1162
977
9.561
5323
1523
5.013
4588
3.363
4.208
2318
3.640
3258
1.353
3.589
3782
2,002
7669
2470
2788
2289
947
1.540
4121
662
998
2210
979
2248
536
969
974
822
2826
2165
2586
2259
6.348
2.565
5.381

(D.T.) N de Pacientes
Potenciales X
Establecimientos de
Salud de Segundo
Nivel 2006

33.654
8.031

17753

37669

41820

10.609
19.978

11.594

26.028
42.583

45.876
4371
12.625
22023

17947
37825
16.012

6175

7368

6.743

4239

3878

34911

(D) N° de
Pacientes Potenciales
X Establecimientos
de Salud de Tercer
Nivel 2006

62.730

117125

45876

(0.T)
Pacientes
Potenciales
X Personal
MEDICO

3.024
3253
732
365
846

2697

2104
2649
1.607
1.044
2748
3.075
1.407
1329
5342
5.913
837
1.907
437
1690
995
1537
1382
644
1.058
778
1.500
951
1.368
595
2839
1523
1.410
1.480
1.508
1.263
2,002
3.640
1629
2256
1.795
1.401
1.001
7669
686
697
2035
1.420
1.746
1374
3309
5989
362
1.958
465
2146
727
1.461
2466
2119
2.886
1551
1129
671
2.565
3.075

(D.T) Pacientes
Potenciales
X Personal
PROFESIONAL Y
TECNICO EN SALUD

962
1220
237
138
379
997
270
240
526
986
507
335
723
559
469
266
382
1478
275
381
200
441
505
970
346
209
397
545
469
436
395
309
1774
580
902
559
575
842
474
607
724
398
449
664
517
1420
268
263
611
258
468
989
368
342
178
326
241
429
582
325
493
530
1.082
388
565
320
691
1.025

(D.T.) Pacientes
Potenciales
X Personal
ADMINISTRATIVO

4.234
9.759
401
191
1.833

2697

2119
4820
522
4.580
3.075
2814
886
1781

1256

355
2535
776
1.638
1613
2.898
1.586
5.447
3749
2614
1579
514
2661
4.060
1.556
1.019
1.366
1578
979
993
2172
1692
408
2522
5337
2556
457
606
1.665
1.893
935
2.060
1.103
1.089
276
783
482
1073
2.908
2921
822
m
4330
1293
2259
545
1632
1.266

(D.T)
Partos
2003

0,53
0,38
0,82
0,78
0,51
0,53
0,59
0,54
029
047
0,73
0,82
0,44
0,48
0,63
0,60
1,00
04
049
0,96
0,69
0,32
0,53
0,50
032
0,69
027
0,45
0,22
0,32
0,34
0,53
0,50
0,23
031
0,43
041
04
0,64
041
0,22
037
0,59
0,46
0,57
0,22
0,61
0,50
043
0,43
0,70
0,27
0,60
0,59
1,00
0,59

(D.T)
Penta
2003

0,78
0,83
1,00
1,00
0,74
0,60
0,76
1,00
0,77
0,83
1,00
0,86
0,73
0,96
0,69
0,86
1,00
0,69
0,92
091
1,00
1,00
0,88
0,75
1,00
1,00
1,00
0,93
0,86
0,84
1,00
0,77
0,98
0,83
1,00
0,94
0,96
0,96
0,84
0,70
0,56
1,00
0,96
0,88
1,00
041
0,89
1,00
1,00
0,86
097
0,95
1,00
0,90
1,00
097
1,00
1,00
091
0,70
0,73
094
0,68
094
0,54
0,88
0,85
0,96

(D.T)
4to
Control
Prenatal
2003

0,38
0,45
0,61
0,48
0,42
023
0,63
0,83
0,51
0,48
0,64
0,36
0,43
0,59
0,66
0,59
0,48
023
0,55
0,88
0,45
0,58
0,50
0,61
0,56
0,43
0,63
0,57
0,52
0,68
0,43
029
0,27
0,50
0,57
0,53
037
137
041
0,63
0,64
0,56
0,62
0,40
0,27
0,27
0,49
043
0,57
0,53
043
0,57
0,30
0,46
029
0,44
0,70
0,61
0,57
0,26
0,44
0,52
035
0,51
0,63
041
0,46
0,54

(Indice)
Partos
2003

0,53
038
0,82
0,78
051
053
0,59
054
0,29
047
073
0,82
044
048
063
0,60
1,00
041
0,49
09
069
032
053
050
032
069
027
045
022
032
034
053
050
023
031
043
041
041
0,64
041
022
037
0,59
046
057
022
061
050
043
043
0,70
027
060
059
1,00
059
056
016
0,29
017
017
046
0,29
0,69
019
099
0,52
052

(Indice)
Penta
2003

0,77
083
1,00
1,00
073
0,60
075
1,00
076
0,82
1,00
0,86
073
0,96
0,69
0,86
1,00
0,68
092
091
1,00
0,99
0,88
0,74
1,00
1,00
1,00
092
0,86
083
1,00
077
0,98
0,83
1,00
093
0,95
095
0,84
0,70
0,56
1,00
0,96
0,88
1,00
041
0,89
1,00
1,00
0,86
0,96
0,95
1,00
0,90
1,00
0,97
1,00
1,00
0,90
0,70
0,72
0,94
0,67
093
0,54
0,87
0,85
0,96

(Indice)
4to control
Prenatal
03

028
033
044
035
031
016
046
061
037
035
047
026
032
043
048
043
035
017
040
0,64
033
042
036
044
041
032
046
041
038
049
032
021
019
036
04
039
027
1,00
030
046
0,46
041
045
029
020
020
035
031
041
038
031
041
022
034
021
032
051
0,44
041
019
032
038
025
037
0,46
030
034
0,40

(Indice) N° de
Pacientes Potenciales
X Establecimientos de
Salud de Primer Nivel

2006 (Inverso)

0,85
0,89
0,96
0,96
0,96
095
0,99
0,99
0,97
092
0,96
0,90
092
0,89
0,97
0,98
0,97
0,89
0,88
0,97
082
095
0,84
0,59
095
0,94
091
0,96
091
0,94
095
045
0,70
092
071
0,74
081
0,76
0,87
0,79
082
093
0,80
0,79
0,89
0,56
0,86
0,84
0,87
095
092
0,77
0,97
095
0,88
095
0,88
0,98
095
095
0,96
0,84
0,88
0,86
0,87
0,64
0,86
0,69

(Indice) N° de
Pacientes Potenciales
X Establecimientos de

Salud de Segundo Nivel

2006 (Inverso)

0,00
0,00
0,73
0,94
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,86
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,69
0,00
0,66
0,00
0,92
0,84
0,00
091
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
079
0,65
0,00
0,00
0,62
0,64
0,90
0,82
0,00
0,00
0,00
0,86
0,69
0,87
0,00
0,96
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,95
0,00
0,95
0,00
0,00
0,00
0,00
097
0,00
0,98
0,00
0,72
0,00
0,00

(Indice) N° de
Pacientes Potenciales
X Establecimientos de
Salud de Primer Nivel

2006 (Inverso)

0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,94
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,87
0,00
0,00
0,00
0,97
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00

(Indice) Pacientes
Potenciales
X Personal

Administrativo
(Inverso)
071
032
099
1,00
0,88
0,00
0,82
0,00
0,00
0,86
0,67
098
0,69
079
081
095
0,89
0,00
092
0,00
099
0,83
096
090
0,90
081
0,90
0,63
075
0,83
0,90
098
0,82
0,72
090
094
092
090
094
0,94
0,86
0,89
0,98
083
0,63
0,83
098
097
0,89
0,88
095
0,87
093
094
0,99
096
098
0,94
081
081
0,96
096
0,70
092
085
097
0,90
092

(Indice) Pacientes
Potenciales X
Profesionales y
Técnicos en Salud
(Inverso)
0,91
0,88
098
0,99
097
090
0,98
098
0,95
0,90
0,95
097
0,93
0,95
096
0,98
097
0,85
0,98
097
099
0,96
0,95
091
0,97
098
097
0,95
096
096
0,97
097
0,82
0,95
091
0,95
0,95
092
096
0,94
0,93
097
0,96
094
0,95
0,86
098
098
0,94
098
096
0,90
097
097
0,99
097
098
0,96
0,95
097
0,96
0,95
0,89
097
0,95
097
0,93
090

(Indice) Pacientes
Potenciales
X Médicos
(Inverso)

0,80
0,78
097
1,00
0,96
0,00
0,82
0,00
0,87
0,83
090
0,95
0,82
079
0,92
0,92
0,63
0,58
0,96
0,88
099
0,90
0,95
091
0,92
098
0,94
097
091
0,95
0,92
098
0,81
091
0,92
091
091
0,93
0,87
0,75
0,90
0,86
0,89
0,92
0,95
0,45
097
097
0,87
0,92
0,89
0,92
0,78
0,58
1,00
0,88
099
0,86
097
091
0,84
0,87
0,81
091
094
097
0,83
079

(Resultado)
Oferta de
Salud

4,85
4m
6,87
701
533
305
542
42
422
515
568
6,60
483
529
545
572
579
3,59
6,24
533
7,40
538
639
583
547
662
545
528
4,99
533
539
6,55
547
492
516
6,88
586
678
625
5,00
475
541
6,48
579
6,07
353
6,60
5,58
542
540
569
5,09
546
526
701
564
6,84
533
528
470
493
637
4,50
6,62
4,80
6,44
523
518

(Resultado)
Grupo al que
corresponde
por Oferta de

Salud
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Codigo
Ministerio de
Hacienda

G37
G38
G50
G39
G49
G40
G4l
G42
G43
G44
G45
G46
G471
Hot
Ho2
Ho3
Hos
Ho6
Hog
Ho9
Ho7
H10
H20
Hn
H12
Hi13
Hi4
H15
Hie
H17
Hi8
H19
lo1
102
103
104
105
lo6
lo7
108
109
1o
m
n2
n3
N4
ns

Codigo
INE

o1
71102
71103
71104
71105
71201
71301
71302
71401
71402
71501
71502
71503
80101
80102
80201
80202
80301
80302
80303
80304
80401
80402
80501
80601
80602
80701
80702
80703
80801
80802
80803
90101
90102
90103
90104
90201
90202
90203
90301
90302
90303
90401
90402
90501
90502
90503

Municipio

Concepcion

San Javier

San Ramén

San Julidn

San Antonio de Lomerio
San Matias

Comarapa

Saipina

Puerto Sudrez

Puerto Quijarro
Ascencion de Guarayos
Urubicha

El Puente

Trinidad

San Javier

Riberalta
Guayaramerin

Reyes

San Borja

Santa Rosa
Rurrenabaque

Santa Ana del Yacuma
Exaltacion

San Ignacio

Loreto

San Andrés

San Joaquin

San Ramén

Puerto Siles
Magdalena

Baures

Huacaraje

Cobija

Porvenir

Bolpebra

Bella Flor

Puerto Rico

San Pedro

Filadelfia

Puerto Gonzalo Moreno
San Lorenzo

Sena

Santa Rosa del Abund
Ingavi

Nueva Esperanza

Villa Nueva (Loma Alta)
Santos Mercado

Departamento

Santa Cruz
Santa Cruz
Santa Cruz
Santa Cruz
Santa Cruz
Santa Cruz
Santa Cruz
Santa Cruz
Santa Cruz
Santa Cruz
Santa Cruz
Santa Cruz
Santa Cruz
Beni

Beni

Beni

Beni

Beni

Beni

Beni

Beni

Beni

Beni

Beni

Beni

Beni

Beni

Beni

Beni

Beni

Beni

Beni
Pando
Pando
Pando
Pando
Pando
Pando
Pando
Pando
Pando
Pando
Pando
Pando
Pando
Pando
Pando
SUMA
MEDIA
MIN

MAX
RANGO

(D.T) N° de
Pacientes Potenciales
X Establecimientos
de Salud de Primer
Nivel 2006

17259

3.958
2983
3119
110
2725
2617
1281
2178
2124
331
454
1518
1.063
665
973
817
831
1318
891
506
299
836
729.081
2322
110
17259
17150

(D.T.) N° de Pacientes
Potenciales X
Establecimientos de
Salud de Segundo
Nivel 2006

17259
13.595
6.817
46.576
7739

12.759

20.402

25614

43.743
19.904

40103
9.920

16.052

986

14.155

2.339.145
7450
986
120.407
119.421

(D.T)N° de
Pacientes Potenciales
X Establecimientos
de Salud de Tercer
Nivel 2006

76.842

1279.116
4,074
20436
770204
749.768

(D.T)
Pacientes
Potenciales
X Personal
MEDICO

1918
4532
2272

1411
3.870

1.241
1720

1151

9n
966

1.855
2193
2222

319
2974
951
926
3.469

5.013
3.307
2319
1235
12,188

1974

3.958
1492
3119

121
2617
3842
383
1416
1324

3.987
4.867
4.084
2494

879

598

2.688
310
13.759
13.450

(D.T.) Pacientes
Potenciales
X Personal
PROFESIONAL Y
TECNICO EN SALUD

1.079
755
341
597
704
506
645
576
440
546
510
598

1234
174
991
392
237
816

1.055
709
676
535

3047
526
781

1.079
298
416
329
m
374
549
109
157
331
379
325
532
797
487
408
2771
377

598
836

785
61
9.703
9.642

(D.T) Pacientes
Potenciales
X Personal
ADMINISTRATIVO

1.569
1.360
1136
2329
1.548
975
967
1.439
672
1.047
1.200
3289
5.554
455
1487
994
686
1.542
21
1984
1.082
764
6.094
846
3.903
5.937
597
624

454
2617
3892
295
1.416

1136
1518

3987
1217
2042
831
2636

2484
191
14216
14.025

(DT)
Partos
2003

0,40
0,43
0,43
039
039
0,46
0,64
032
0,70
037
0,69
0,40
022
0,81
0,20
0,62
0,54
0,35
0,51
041
0,69
0,54
0,09
037
0,27
019
0,47
1,00
021
043
0,36
033
1,00
0,40
0,36
0,34
0,61
014
0,22
025
0,49
0,50
0,04
0,22
0,24
017
0,00
130,43
0,42
0,00
1,00
1,00

(D.T)
Penta
2003

0,88
0,66
0,66
0,82
082
0,90
0,85
0,96
1,00
1,00
0,84
083
1,00
0,99
0,69
077
0,80
1,00
073
081
1,00
0,88
025
1,00
0,69
0,58
0,88
1,00
079
087
0,89
078
092
0,76
075
053
1,00
036
0,40
0,95
1,00
1,00
033
0,40
061
0,74
0,00
272,57
087
0,00
1,00
1,00

(D.T)
4to
Control
Prenatal
2003

032
031
031
039
039
052
047
049
0,56
0,30
075
048
0,46
035
038
0,68
049
0,68
052
021
061
0,60
036
043
045
0,40
042
0,62
030
0,57
0,69
0,59
052
052
o1
030
042
038
026
030
035
020
013
0,40
0,60
015
0,00
13623
043
0,00
137
137

(Indice)
Partos
2003

040
043
043
039
039
0,46
0,64
032
0,70
037
0,69
0,40
022
081
020
0,62
0,54
035
051
041
0,69
0,54
0,09
037
027
019
047
1,00
021
043
0,36
033
1,00
0,40
036
034
061
014
022
025
049
0,50
0,04
022
024
017
0,00

(Indice)
Penta
2003

0,88
0,66
0,66
0,81
0,81
0,90
0,85
0,96
1,00
1,00
0,83
0,83
1,00
0,99
0,68
0,76
0,80
1,00
0,72
0,80
1,00
0,88
025
0,99
0,69
0,58
0,87
1,00
0,79
0,86
0,89
0,78
092
0,75
0,74
0,52
1,00
036
0,40
095
1,00
1,00
033
0,40
0,60
0,74
0,00

(Indice)
4to control
Prenatal
03

023
023
023
029
029
038
034
036
040
022
055
035
033
025
028
0,50
036
049
038
015
044
0,44
026
032
033
029
031
045
022
042
050
043
038
038
0,08
02
030
028
019
022
026
015
010
029
044
ol
0,00

(Indice) N° de
Pacientes Potenciales
X Establecimientos de
Salud de Primer Nivel

2006 (Inverso)

0,00
0,00
0,00
0,88
0,89
0,89
0,83
0,84
0,91
0,91
0,71
0,88
0,79
0,81
0,96
0,79
0,86
0,84
0,42
0,93
0,77
0,54
0,97
0,78
0,98
0,78
0,83
0,82
1,00
0,85
0,85
0,93
0,88
0,88
0,99
0,98
0,92
0,94
0,97
0,95
0,96
0,96
0,93
0,95
0,98
099
0,96

(Indice) N° de
Pacientes Potenciales
X Establecimientos de

Salud de Segundo Nivel

2006 (Inverso)

0,86
0,89
0,95
0,62
0,00
0,00
0,94
0,00
0,90
0,00
0,84
0,00
0,00
0,79
0,00
0,64
0,84
0,00
0,67
093
0,00
0,87
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
1,00
0,00
0,00
0,00
0,89
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00

(Indice) N° de
Pacientes Potenciales
X Establecimientos de
Salud de Primer Nivel

2006 (Inverso)

0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,92
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00

(Indice) Pacientes
Potenciales
X Personal
Administrativo
(Inverso)

0,90
0,92
093
0,85
0,90
0,94
0,94
0,91
0,97
0,94
093
0,78
0,62
0,98
0,91
0,94
0,96
0,90
0,86
0,87
0,94
0,96
0,58
0,95
0,74
0,59
097
097
0,00
0,98
0,83
0,74
0,99
0,91
0,00
0,93
0,91
0,00
073
0,93
0,87
0,95
0,83
0,00
0,00
0,93
0,00

(Indice) Pacientes
Potenciales X
Profesionales y
Técnicos en Salud
(Inverso)

0,89
0,93
097
094
0,93
0,95
094
0,95
0,96
0,95
0,95
094
0,88
099
0,90
097
098
0,92
0,90
0,93
094
0,95
0,69
0,95
0,93
0,89
098
096
097
097
097
0,95
099
099
097
097
097
0,95
0,92
096
096
0,98
097
0,00
0,00
094
0,92

(Indice) Pacientes
Potenciales
X Médicos
(Inverso)

0,88
0,69
0,85
092
0,74
0,93
0,90
0,94
0,96
0,95
0,89
0,86
0,86
1,00
0,80
0,95
0,95
0,77
0,65
0,78
0,85
0,93
012
0,88
0,00
073
091
0,79
0,00
0,93
0,83
0,74
0,99
092
092
0,00
091
0,00
0,73
0,66
0,72
0,84
0,96
0,00
0,00
0,98
0,00

(Resultado)
Oferta de
Salud

5,05
4,74
5,02
570
4,95
546
6,38
527
6,79
535
6,38
5,04
4,69
7,55
4,74
6,18
6,30
527
511
5,80
5,62
6,10
2,95
523
392
4,05
535
6,00
419
545
523
4,89
7,05
524
4,06
396
5,61
2,68
415
491
525
537
415
187
2,26
4,86
1,88

(Resultado)
Grupo al que
corresponde
por Oferta de

Salud

C

ON 0O U0 ®®MNMOOU®WOUO ®>» N ®®O >»®W IO ®I>»®>®®B>PAO0> 00 B> ©®>0O >0 O



ANEXO 4.6
ANALISIS ESTADISTICO DE LAS VARIABLES DE EJECUCION PRESUPUESTARIA

El andlisis de las variables elegidas muestra una correlacién ajustada baja entre ambos
indices (R*=32%), el siguiente grafico de dispersién de la totalidad de datos muestra la
situacién senalada. En el gréfico se observan dos municipios que escapan de la muestra:
Carapari en Tarija y Porvenir en Pando.

Dispersién del total de datos

BS. 1200,00
Carapai y=1093,1x - 9,4184
2 —

BS100000 ... O e Re=03T
BS. 800,00 _

Porvenir

[ ]
BS. 800,00 _
[ ]
Bs. 400,00

"""""""""" .'5""';"""""'""""""""""""" T Tss s s s s s s

[ ]

[ ]
Bs.20000 __________ e ® T .
® oo S °

0% 5% 10% 15% 20% 25% 30% 35% 40% 45% 50%

El siguiente gréifico presenta el mismo andlisis de dispersion pero excluyendo los munici-
pios extremos. La dispersidn sefala la nueva ubicaciéon que toman los municipios. La co-
rrelacion ajustada aumenta (R2= 48%) y la muestra es estadisticamente mas correlaciona-
da. Por ese motivo, para el clculo del indice tomamos en cuenta todos los datos, incluidos
los extremos.

Dispersion eliminado variables

BS 120000 _
BS 100000 _
y =938,16x - 3,963
BS. 80000 _ ] R zf 04768
B5 60000 _
L]
Bs.40000 O g~ g e e e e
[ )
[ )
Bs. 200,00 ¢ ® e

0% 5% 10% 15% 20% 25% 30% 35% 40% 45% 50%
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10101
10102
10103
10201
10202
10301
10302
10303
10304
10401
10402
10403
10404
10405
10501
10502
10601
10602
10701
10702
10703
10801
10901
10902
10903

11001
11002
11003
20101
20102
20103
20104
20105
20201
20202
20301
20302
20303
20304
20305
20306
20307
20308
20401
20402
20403
20501
20502
20503
20601
20602
20603
20604
20605
20606
20701
20702
20801
20802

Municipio

Sucre

Yotala

Poroma
Azurduy
Tarvita
Zudanez
Presto
Mojocoya

Icla

Padilla

Tomina
Sopachuy

Villa Alcala

El Villar
Monteagudo
Huacareta
Tarabuco
Yamparéez
Camargo

San Lucas
Incahuasi

Villa Serrano
Camataqui (Villa Abecia)
Culpina

Las Carreras
Villa Vaca Guzman
(Muyupampa)
Huacaya
Machareti

La Paz

Palca
Mecapaca
Achocalla

El Alto
Achacachi
Ancoraimes
Coro Coro
Caquiaviri
Calacoto
Comanche
Charana
Waldo Ballivian
Nazacara de Pacajes
Santiago de Callapa
Puerto Acosta
Mocomoco
Puerto Carabuco
Chuma

Ayata
Aucapata
Sorata

Guanay
Tacacoma
Quiabaya
Combaya
Tipuani

Apolo
Pelechuco
Viacha

Guaqui

Departamento

Chuguisaca
Chuquisaca
Chuquisaca
Chuguisaca
Chuquisaca
Chuquisaca
Chuquisaca
Chuquisaca
Chuquisaca
Chuquisaca
Chuguisaca
Chuquisaca
Chuguisaca
Chuquisaca
Chuquisaca
Chuguisaca
Chuquisaca
Chuquisaca
Chuquisaca
Chuquisaca
Chuquisaca
Chuquisaca
Chuguisaca
Chuquisaca
Chuguisaca

Chuquisaca
Chuguisaca
Chuquisaca
La Paz
La Paz
La Paz
La Paz
La Paz
La Paz
La Paz
La Paz
La Paz
La Paz
La Paz
La Paz
La Paz
La Paz
La Paz
La Paz
La Paz
La Paz
La Paz
La Paz
La Paz
La Paz
La Paz
La Paz
La Paz
La Paz
La Paz
La Paz
La Paz
La Paz
La Paz

(Indice)
Pacientes Potenciales X
Médicos
(Inverso)
0,66
0,90
0,92
0,78
0,66
0,75
0,63
0,25
0,71
0,00
0,00
0,82
0,76
0,49
0,53
0,51
0,66
0,68
0,64
0,00
0,60
0,74
0,62
0,55
0,80

078
0,87
0,66
0,80
071
0,00
037
0,84
0,84
07
0,91
0,84
0,80
023
0,73
051
031
0,00
0,85
078
0,69
0,52
0,54
029
0,83
0,64
0,79
0,70
0,61
0,52
0,66
0,59
0,53
0,87

(Resultado)
Grupo al que
corresponde por
Oferta de Salud
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(Indice)
Indicador de
Impacto en Salud

1,90
1,53
133
194
127
1,29
147
1,72
1,85
1,29
125
1,83
116
1,49
226
231
2,05
1,85
1,52
2,04
223
178
2,07
227
2,60

2,56
1,60
1,65
134
1,28
124
1,62
126
127
159
1,49
147
156
1,44
1,44
1,40
127
115
123
131
117
122
176
117
1,22
136
121
21
1,39
1,50
2,06
158
164
145

(Resultado)
Grupo al que
corresponde por
impacto en salud
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(Indice)
Suma Indices
de Condicion de
Educacion
1,46
1,82
173
1,70
170
192
1,86
1,59
1,66
182
1,85
1,98
199
1,95
121
1,52
1,66
137
1,74
128
123
153
1,26
146
1,61

1,73
1,98
2,05
151
2,0
2,74
2,00
1,95
22
21
2,06
2,0
219
219
2,20
224
2,30
2,38
218
1,72
2,00
2,05
1,69
194
1,89
2,05
233
1,49
2,06
27
1,52
1,70
2,07
226

ANEXO 7.1
CLASIFICACION MUNICIPAL POR CRITERIOS DE SALUD EN DETALLE

(Resultado)
Clasificacion por
Condicion de
Educacion

™
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(Indice)
Variables
Socio - Econémicas

1,30
131
143
135
1,24
137
1,44
145
121
128
119
1,26
1,40
1,24
1,34
1,34
133
1,44
1,30
126
129
133
137
137
1,57

127
142
1,38
131
1,40
131
132
1,46
1,34
127
121
1,59
143
1,66
1,44
1,34
1,66
1,46
1,56
128
135
1,49
141
1,84
133
1,82
3,00
139
1,90
2,00
129
137
174
1,50

(Resultado)
Clasificacion x
variables
Socio - Econdmicas

=
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(Indice)
Indicador de
Impacto de
Gobernabilidad
0,51
091
0,93
0,71
097
1,36
1,10
0,88
141
119
1,73
0,88
1,61
1,36
0,88
0,46
051
0,68
1,36
0,84
1,02
128
0,88
076
0,77

0,42

0,68
0,99
1,02
1,24
0,97
0,99
0,88
111
124
0,86
0,68
132
121
0,86
082
0,60
113
0,91
0,97
0,86
0,66
043
0,88
113
0,91
0,59
0,60
026
046
0,57
0,68
2,04
0,68

(Resultado)
Grupo al que
corresponde por
Gobernabilidad

>
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(Indice)
Indicador de
Infraestructura
municipal
0,55
0,73
0,88
0,70
0,90
0,84
0,64
0,57
0,42
0,83
0,74
0,38
0,65
0,61
0,35
0,67
064
091
0,67
017
0,39
032
0,38
0,17
0,36

(Resultado)
Grupo al que
corresponde por
infraestructura municipal

>
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(Indice)
Ejecucion
Presupuestaria de
Recursos de Salud
1,86
1,84
191
1,89
1,92
1,83
191
191
197
1,85
199
1,90
1,89
1,90
192
1,83
1,87
192
1,90
192
1,86
194
1,88
1,89
1,85

(Resultado)
Clasificacion x Ejecucion
Presupuestaria de
Recursos de Salud
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20803
20804
20901
20902
20903
20904
20905
21001
21002
21003
21004
21005
21006
21101
21102
21103
21104
21105
21201
21202
21203
21204
21301
21302
21303
21304
21305
21306
21307
21401
21402
21501
21502
21601
21602
21701
21702
21703
21801
21802
21803
21901
21902
22001
30101
30201
30202
30203
30301
30302
30401
30402
30403
30404
30501
30502
30601
30602
30701
30702
30703
30801
30802
30803

Municipio

Tiahuanacu
Desaguadero
Luribay
Sapahaqui

Yaco

Malla

Cairoma

Inguisivi

Quime

Cajuata

Colquiri

Ichoca

Villa Libertad Licoma
Chulumani
Irupana
Yanacachi

Palos Blancos

La Asunta
Pucarani

Laja

Batallas

Puerto Pérez

Sica Sica

Umala

Ayo Ayo
Calamarca
Patacamaya
Colquencha
Collana

Coroico

Coripata

Ixiamas

San Buenaventura
Juan José Pérez (Charazani)
Curva
Copacabana

San Pedro de Tiquina
Tito Yupanqui

San Pedro de Curahuara
Papel Pampa
Chacarilla
Santiago de Machaca
Catacora

Caranavi
Cochabamba
Aiquile

Pasorapa
Omereque
Ayopaya (V, de Independ,)
Morochata

Tarata

Anzaldo

Arbieto
Sacabamba

Arani

Vacas

Arque

Tacopaya
Capinota
Santivaiez

Sicaya

Cliza

Toco

Tolata

Departamento

La Paz
La Paz
La Paz
La Paz
La Paz
La Paz
La Paz
La Paz
La Paz
La Paz
La Paz
La Paz
La Paz
La Paz
La Paz
La Paz
La Paz
La Paz
La Paz
La Paz
La Paz
La Paz
La Paz
La Paz
La Paz
La Paz
La Paz
La Paz
La Paz
La Paz
La Paz
La Paz
La Paz
La Paz
La Paz
La Paz
La Paz
La Paz
La Paz
La Paz
La Paz
La Paz
La Paz
La Paz
Cochabamba
Cochabamba
Cochabamba
Cochabamba
Cochabamba
Cochabamba
Cochabamba
Cochabamba
Cochabamba
Cochabamba
Cochabamba
Cochabamba
Cochabamba
Cochabamba
Cochabamba
Cochabamba
Cochabamba
Cochabamba
Cochabamba
Cochabamba

(Indice)
Pacientes Potenciales X

Médicos

(Inverso)
0,86
0,87
0,95
0,00
0,00
0,86
071
0,93
0,72
0,00
0,85
0,68
0,85
0,00
0,82
091
0,75
0,90
092
0,69
0,85
0,74
0,86
0,86
0,12
0,00
0,73
0,92
0,00
0,73
096
0,00
0,00
098
0,00
0,86
0,87
0,67
0,88
0,78
0,78
0,92
0,67
0,56
0,80
0,68
0,81
0,81
096
0,83
0,95
0,92
0,78
091
0,88
091
0,90
0,89
0,95
0,91
0,95
0,90
094
094

(Resultado)
Grupo al que
corresponde por
Oferta de Salud
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(Indice)
Indicador de
Impacto en Salud

128
118
115
115
126
119
1,29
123
123
128
173
2,40
2,03
1,83
157
1,30
118
126
122
132
118
134
133
1,32
118
114
133
121
1,76
1,56
1,45
1,36
125
131
118
0,87
098
1,34
1,07
1,24
1,00
0,88
0,90
11
1,07
0,86
119
133
121
141
115
121
135
1,03
112
1,54
1,86
1,99
1,68
1,65
128
1,64
174
1,52

(Resultado)
Grupo al que
corresponde por
impacto en salud

>
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(Indice)
Suma Indices
de Condicion de
Educacion
2,30
2,30
2,46
2,09
224
2,19
228
2,16
2,04
242
1,65
120
1,55
2,14
1,96
1,77
224
2,17
228
2,20
2,32
229
2,25
2,09
2,26
2,01
223
1,70
1,82
2,00
1,80
177
2,16
212
1,79
198
2,32
1,69
1,98
2,26
1,96
2,27
231
2,05
221
2,03
2,27
231
2,14
178
1,83
1,98
2,09
2,08
227
1,85
1,42
145
1,65
153
2,02
1,53
1,56
1,88

(Resultado)
Clasificacion por
Condicion de
Educacion
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(Indice)
Variables
Socio - Econdmicas

128
142
1,79
1,66
241
147
1,57
148
1,81
124
149
141
130
129
131
173
1,95
2,07
1,82
1,96
2,30
131
1,91
1,59
172
128
138
129
1,09
139
1,50
112
153
131
1,67
130
2,68
126
122
1,80
143
3,04
1,67
141
1,61
1,50
1,80
1,32
147
130
134
147
1,60
162
1,81
145
131
1,34
139
1,29
157
137
141
121

(Resultado)
Clasificacion x
variables
Socio - Econdmicas

o)
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(Indice)
Indicador de
Impacto de
Gobernabilidad
0,71
0,51
1,04
0,53
227
132
071
0,71
124
0,59
0,54
0,83
0,71
0,62
122
0,88
0,73
0,71
222
0,86
0,66
0,88
124
0,66
1,01
127
0,60
1,36
16
1,30
099
0,82
0,62
119
0,28
144
0,36
113
113
122
1,00
1,42
093
0,97
0,93
122
0,97
136
1,66
1,38
0,86
1,50
0,79
0,62
091
0,82
0,82
0,88
1,02
113
0,66
071
0,84
0,71

(Resultado)
Grupo al que
corresponde por
Gobernabilidad
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(Indice)
Indicador de
Infraestructura
municipal
0,62
0,72
1,76
0,42
137
0,43
0,43
0,54
0,89
0,84
0,78
0,36
0,44
0,73
0,79
178
1,68
1,61
133
1,57
1,83
0,79
113
0,99
1,02
0,69
1,03
0,46
0,44
0,88
079
0,63
1
0,60
0,75
16
2,46
079
112
1,36
1,66
2,60
112
1,02
097
0,44
115
0,49
0,92
0,381
2,18
115
164
1,09
153
1,75
0,35
0,26
1,01
115
1,08
090
0,65
0,53

(Resultado)
Grupo al que
corresponde por
infraestructura municipal
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(Indice)
Ejecucion
Presupuestaria de
Recursos de Salud
1,76
1,89
1,74
1,95
191
194
176
1,72
1,80
199
191
176
1,76
1,90
177
194
178
1,40
182
191
1,84
1,85
1,78
1,69
1,83
1,78
1,75
1,62
1,59
1,80
171
1,80
1,86
173
181
187
1,86
182
181
192
175
197
1,85
1,66
1,58
179
1,82
196
1,88
1,80
1,80
177
1,69
1,66
1,81
187
1,86
174
1,78
1,84
17
1,70
17
1,75

(Resultado)
Clasificacion x Ejecucion
Presupuestaria de
Recursos de Salud
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30901
30902
30903
30904
30905
31001
31002
31003
31101
31201
31202
31203
31204
31205
31301
31302
31303
31401
31402
31403
31404
31405
31501
31601
40101
40102
40103
40201
40202
40301
40302
40401
40402
40501
40502
40503
40504
40505
40601
40602
40603
40701
40702
40801
40802
40901
40902
40903
41001
41101
41201
41202
41301
41401
41501
41502
41503
41601
50101
50102
50103
50104
50201
50202

Municipio

Quillacollo

Sipe Sipe
Tiquipaya

Vinto

Colcapirhua
Sacaba

Colomi

Villa Tunari
Tapacarf

Totora

Pojo

Pocona

Chimoré

Puerto Villarroel
Mizque

Vila Vila

Alalay

Punata

Villa Rivero

San Benito
Tacachi
Cuchumuela
Bolivar

Tiraque

Oruro

Caracollo

El Choro
Challapata
Santuario de Quillacas
Corque

Choque Cota
Curahuara de Carangas
Turco

Huachacalla
Escara

Cruz de Machacamarca
Yunguyo de Litoral
Esmeralda

Poopd

Pazfia

Antequera
Huanuni
Machacamarca
Salinas de Garci Mendoza
Pampa Aullagas
Sabaya

Coipasa

Chipaya

Toledo

Eucaliptus
Santiago de Andamarca
Belén de Andamarca
Totora

Santiago de Huari
La Rivera

Todos Santos
Carangas
Huayllamarca
Potosf

Tinguipaya

Yocalla

Urmiri

Uncia

Chayanta

Departamento

Cochabamba
Cochabamba
Cochabamba
Cochabamba
Cochabamba
Cochabamba
Cochabamba
Cochabamba
Cochabamba
Cochabamba
Cochabamba
Cochabamba
Cochabamba
Cochabamba
Cochabamba
Cochabamba
Cochabamba
Cochabamba
Cochabamba
Cochabamba
Cochabamba
Cochabamba
Cochabamba
Cochabamba
Oruro
Oruro
Oruro
Oruro
Oruro
Oruro
Oruro
Oruro
Oruro
Oruro
Oruro
Oruro
Oruro
Oruro
Oruro
Oruro
Oruro
Oruro
Oruro
Oruro
Oruro
Oruro
Oruro
Oruro
Oruro
Oruro
Oruro
Oruro
Oruro
Oruro
Oruro
Oruro
Oruro
Oruro
Potosi
Potosi
Potosi
Potosi
Potosi
Potosi

(Indice)
Pacientes Potenciales X

Médicos

(Inverso)
0,97
0,96
0,78
0,96
0,81
0,91
0,88
0,92
0,85
0,82
0,93
0,84
0,82
0,81
0,85
0,89
0,76
0,92
0,86
0,93
0,93
0,85
0,82
0,74
0,75
0,98
0,94
0,83
0,88
0,93
0,87
1,00
0,82
0,90
0,92
092
0,97
0,87
1,00
0,92
0,89
0,88
0,91
072
0,84
093
0,62
0,50
0,70
0,29
0,00
0,80
0,00
0,37
0,88
0,53
0,61
029
0,59
042
0,47
0,78
0,00
0,27

(Resultado)
Grupo al que
corresponde por
Oferta de Salud
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(Indice)
Indicador de
Impacto en Salud

123
1,97
1,62
122

2,04
126
1,40
133
115
123
152
117
1,80
1,61
1,83
147
1,86
130
165
137
141
1,59
128
177
1,50
1,59
172
192
1,64
149
147
130
1,80
153
1,98
224
174
118
119
134
131
144
172
1,59
1,68

084
0,41

089
0,81
1,00
110

096
093
097
0,51
0,75

059

084
0,76
1,05
0,79
0,75
095
1,02

(Resultado)
Grupo al que
corresponde por
impacto en salud
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(Indice)
Suma Indices
de Condicion de
Educacion
197
1,47
1,70
1,96
1,78
1,87
177
1,84
2,08
194
1,98
227
1,70
1,87
154
1,64
1,85
2,02
1,62
199
1,96
1,84
2,08
1,66
1,89
221
177
1,64
2,15
1,78
1,83
224
2,03
1,96
1,64
1,65
175
2,20
232
2,05
227
2,38
2,28
1,70
2,18
213
2,21
2,2
222
2,48
21
2,19
233
2,09
2,00
1,96
2,10
1,96
2,02
1,98
223
1,89
192
2,24

(Resultado)
Clasificacion por
Condicion de
Educacion
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(Indice)
Variables
Socio - Econémicas

1,84
142
121
1,90
128
1,63
139
1,32
1,62
142
1,68
1,66
1,40
1,84
1,30
125
137
2,01
121
156
126
1,32
1,88
1,56
161
2,83
1,65
144
2,53
1,30
115
2,09
123
138
129
122
124
27
2,90
1,90
232
1,84
142
128
127
154
1,96
1,53
1,32
133
119
132
1,58
127
197
138
149
134
128
121
126
131
135
143

(Resultado)
Clasificacion x
variables
Socio - Econémicas
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(Indice)
Indicador de
Impacto de
Gobernabilidad

091
0,66
0,66
0,60
125
1,02
0,99
113
0,99
119
1,47
1,69
0,77
0,57
0,40
1,08
0,71
1,02
0,99
011
0,68
113
0,51
0,51
0,65
0,24
140
0,97
0,79
2,50
139
1,02
097
113
0,48
062
071
0,54
0,83
0,68
0,60
1,08
1,36
0,99
0,73
132
1,80
0,61
152
1,08
071
0,88
0,79
211
0,68
0,88
0,60
0,43
0,93
139
1,39
1,61
113
1,52

(Resultado)
Grupo al que
corresponde por
Gobernabilidad
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(Indice)
Indicador de
Infraestructura
municipal

132
0,94
117
1,83
0,67
121
0,97
0,46
149
0,69
129
172
0,46
125
0,50
0,88
1,00
181
0,98
126
0,89
125
135
0,78
1,53
2,61
1,04
0,83
2,03
0,94
0,87
121
0,48
126
0,43
041
129
1,88
225
139
133
131
132
0,78
1,00
1,30
142
147
0,68
0,52
0,73
0,62
049
0,36
1,56
117
091
1,01
0,96
0,98
0,64
1,15
0,89
0,35

(Resultado)
Grupo al que
corresponde por
infraestructura municipal
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(Indice)
Ejecucion
Presupuestaria de
Recursos de Salud
176
1,57
1,90
1,58
178
1,82
1,78
178
173
1,89
1,87
1,99
2,00
1,81
187
1,79
1,84
1,85
1,98
176
1,80
1,82
1,81
1,69
184
17
175
1,79
186
1,86
1,86
1,66
1,89
192
173
1,61
187
1,65
128
1,70
174
1,79
1,63
1,82
138
196
191
1,87
194
1,87
1,86
1,96
2,00
1,88
1,78
1,86
1,84
171
1,90
191
2,00
193
187
1,94

(Resultado)
Clasificacion x Ejecucion
Presupuestaria de
Recursos de Salud
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50203
50301
50302
50303
50401
50402
50403
50404
50501
50502
50601
50602
50701
50702
50801
50802
50901
50902
51001
51002
51003
51101
51102
51201
51202
51203
51301
51302
51401
51402
51501
51601
60101
60201
60202
60301
60302
60303
60401
60402
60501
60502
60601
70101
70102
70103
70104
70105
70201
70202
70301
70302
70303
70401
70402
70403
70501
70502
70503
70601
70602
70701
70702
70703

Municipio

Llallagua

Betanzos

Chaqui

Tacobamba
Colquechaca

Ravelo

Pocoata

Ocuri

San Pedro de Buena Vista
Toro Toro

Cotagaita

Vitichi

Villa de Sacaca
Caripuyo

Tupiza

Atocha

Colcha “K"

San Pedro de Quemes
San Pablo de Lipez
Mojinete

San Antonio de Esmoruco
Puna

Caiza D"

Uyuni

Tomave

Porco

Arampampa

Acasio

Llica

Tahua

Villazén

San Agustin

Tarija

Padcaya

Bermejo

Yacuiba

Carapari

Villamontes

Uriondo

Yunchard

Villa San Lorenzo

El Puente

Entre Rios

Santa Cruz de la Sierra
Cotoca

Porongo

La Guardia

El Torno

Warnes

Okinawa Uno

San Ignacio de Velasco
San Miguel de Velasco
San Rafael

Buena Vista

San Carlos

Yapacani

San José de Chiquitos
Pailon

Roboré

Portachuelo

Santa Rosa del Sara
Lagunillas

Charagua

Cabezas

Departamento

Potosi
Potosi
Potosi
Potosi
Potosi
Potosi
Potosi
Potosi
Potosi
Potosi
Potosi
Potosi
Potosi
Potosi
Potosi
Potosi
Potosi
Potosi
Potosi
Potosi
Potosi
Potosi
Potosi
Potosi
Potosi
Potosi
Potosi
Potosi
Potosi
Potosi
Potosi
Potosi
Tarija
Tarija
Tarija
Tarija
Tarija
Tarija
Tarija
Tarija
Tarija
Tarija
Tarija
Santa Cruz
Santa Cruz
Santa Cruz
Santa Cruz
Santa Cruz
Santa Cruz
Santa Cruz
Santa Cruz
Santa Cruz
Santa Cruz
Santa Cruz
Santa Cruz
Santa Cruz
Santa Cruz
Santa Cruz
Santa Cruz
Santa Cruz
Santa Cruz
Santa Cruz
Santa Cruz
Santa Cruz

(Indice)
Pacientes Potenciales X

Médicos

(Inverso)
0,76
0,00
0,67
0,00
086
0,56
0,69
0,76
0,00
0,99
0,41
0,64
0,00
0,00
0,00
0,89
0,89
0,00
0,88
0,00
0,00
093
0,00
0,58
091
0,45
0,84
0,81
094
0,80
0,00
0,74
0,00
1,00
0,90
098
0,88
0,60
0,62
0,64
094
0,94
0,80
0,82
0,96
0,65
093
0,80
0,94
099
0,86
0,87
0,88
0,95
0,89
0,95
0,89
0,88
0,94
0,95
0,78
0,95
0,95
0,79

(Resultado)
Grupo al que
corresponde por
Oferta de Salud
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(Indice)
Indicador de
Impacto en Salud

098
101
0,53
0,53
0,67
0,50
0,66
0,68
1,05
0,67
0,95
1,06
098
1,09
1,09
090
113
0,68
0,68
1,09
1,02
0,78
0,86
1,06
0,80
1,07
0,78
0,71
047
0,77
098
0,85
0,75
0,60
0,93
101
0,81
098
114
1,10
0,70
0,84
111
0,64
0,78
0,95
0,68
059
0,67
033
108
1,06
091
0,49
0,92
090
0,74
114
11
0,72
101
1,03
1,00
1,00

(Resultado)
Grupo al que
corresponde por
impacto en salud
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(Indice)
Suma Indices
de Condicion de
Educacion
215
2,17
2,39
24
2,25
243
2,39
2,39
171
1,60
1,84
2,50
246
1,36
213
2,26
2,30
2,46
2,23
2,65
2,13
1,83
2,27
2,20
213
2,31
1,88
2,18
2,07
2,33
2,24
221
1,62
224
1,75
2,04
199
2,02
199
195
2,06
2,12
2,16
215
2,27
219
2,26
2,16
2,01
2,40
195
1,86
195
2,27
2,02
2,02
2,08
223
2,18
2,13
237
197
229
2,08

(Resultado)
Clasificacion por
Condicion de
Educacion
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(Indice)
Variables
Socio - Econdmicas

133
134
137
1,60
2,20
2,39
38
247
1,99
127
1,58
142
1,65
2,00
171
2,08
1,70
1,44
145
1,56
1,61
136
143
141
1,62
232
1,34
2,08
1,57
135
122
1,40
116
316
135
142
138
171
127
147
1,44
1,98
124
139
1,66
131
1,79
1,60
1,65
2,58
1,97
1,61
1,99
2,66
171
1,40
1,90
126
128
148
1,34
1,44
2,28
1,58

(Resultado)
Clasificacion x
variables
Socio - Econdmicas
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(Indice)
Indicador de
Impacto de
Gobernabilidad
128
116
121
116
0,46
0,88
0,34
0,60
0,84
o1
1,72
0,93
0,90
0,20
0,88
0,93
077
0,46
0,84
0,48
0,72
057
1,10
113
133
0,68
0,80
2,13
0,93
0,88
0,96
0,73
0,97
036
113
124
0,82
1,13
110
141
0,88
0,82
122
077
119
124
0,71
0,71
167
0,36
077
0,68
1,63
1,83
0,46
1,88
1,50
093
1,02
1,04
0,82
0,71
1,04
0,80

(Resultado)
Grupo al que
corresponde por
Gobernabilidad
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(Indice)
Indicador de
Infraestructura
municipal
0,66
0,17
1,06
1,07
2,38
199
24
1,98
0,97
1,09
0,22
0,35
121
0,49
0,89
1,68
071
0,34
0,59
0,83
0,61
0,48
0,83
0,59
1,38
1,75
0,57
192
1,58
0,98
0,88
1,90
0,55
2,49
0,64
1,34
1,66
120
125
1,08
1,36
1,75
1,07
144
198
m
1,84
1,90
1,88
2,70
184
178
191
2,56
1,89
157
2,17
078
1,36
0,50
0,51
1,48
171
1,44

(Resultado)
Grupo al que
corresponde por
infraestructura municipal
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(Indice)
Ejecucion
Presupuestaria de
Recursos de Salud
182
197
175
199
1,89
1,92
1,89
182
198
1,79
187
1,84
194
2,00
1,86
1,89
199
1,86
173
198
1,03
1,83
198
197
177
1,70
142
1,53
183
1,88
1,86
1,74
1,39
194
1,72
181
1,86
1,82
192
198
1,70
1,88
1,79
1,88
192
191
1,84
1,84
191
1,82
181
1,78
1,87
1,88
1,84
1,84
1,88
1,88
1,80
191
194
1,88
191
1,67

(Resultado)
Clasificacion x Ejecucion
Presupuestaria de
Recursos de Salud
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70704
70705
70706
70707
70801
70802
70803
70804
70805
70901
70902
70903
70904
71001
71002
71003
71101
71102
71103
71104
71105
71201
71301
71302
71401
71402
71501
71502
71503
80101
80102
80201
80202
80301
80302
80303
80304
80401
80402
80501
80601
80602
80701
80702
80703
80801
80802
80803
90101
90102
90103
90104
90201
90202
90203
90301
90302
90303
90401
90402
90501
90502
90503

Municipio

Cuevo

Gutiérrez

Camiri

Boyuibe
Vallegrande
Trigal

Moro Moro
Postrer Valle
Pucara
Samaipata
Pampa Grande
Mairana
Quirusillas
Montero
Saavedra
Mineros
Concepcion

San Javier

San Ramoén

San Julidn

San Antonio de Lomerio
San Matias
Comarapa
Saipina

Puerto Suédrez
Puerto Quijarro
Ascencion de Guarayos
Urubicha

El Puente
Trinidad

San Javier
Riberalta
Guayaramerin
Reyes

San Borja

Santa Rosa
Rurrenabaque
Santa Ana del Yacuma
Exaltacion

San Ignacio
Loreto

San Andrés

San Joaquin

San Ramén
Puerto Siles
Magdalena
Baures
Huacaraje

Cobija

Porvenir
Bolpebra

Bella Flor

Puerto Rico

San Pedro
Filadelfia

Puerto Gonzalo Moreno
San Lorenzo
Sena

Santa Rosa del Abuna
Ingavi

Nueva Esperanza
Villa Nueva (Loma Alta)
Santos Mercado

Departamento

Santa Cruz
Santa Cruz
Santa Cruz
Santa Cruz
Santa Cruz
Santa Cruz
Santa Cruz
Santa Cruz
Santa Cruz
Santa Cruz
Santa Cruz
Santa Cruz
Santa Cruz
Santa Cruz
Santa Cruz
Santa Cruz
Santa Cruz
Santa Cruz
Santa Cruz
Santa Cruz
Santa Cruz
Santa Cruz
Santa Cruz
Santa Cruz
Santa Cruz
Santa Cruz
Santa Cruz
Santa Cruz
Santa Cruz
Beni

Beni

Beni

Beni

Beni

Beni

Beni

Beni

Beni

Beni

Beni

Beni

Beni

Beni

Beni

Beni

Beni

Beni

Beni
Pando
Pando
Pando
Pando
Pando
Pando
Pando
Pando
Pando
Pando
Pando
Pando
Pando
Pando
Pando

(Indice)
Pacientes Potenciales X

Médicos

(Inverso)
0,63
0,88
090
0,92
094
0,92
0,81
0,86
0,95
0,97
0,87
0,58
097
0,79
094
0,96
0,95
077
0,65
0,85
093
0,92
0,89
099
093
0,82
093
0,90
0,96
097
0,97
096
099
0,95
091
0,98
098
0,92
091
091
093
0,89
0,92
097
0,89
0,88
099
0,86
087
091
097
0,83
093
0,90
1,00
0,95
0,95
0,78
093
091
0,79
0,83
099

(Resultado)
Grupo al que
corresponde por
Oferta de Salud
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(Indice)
Indicador de
Impacto en Salud

075
0,80
0,62
0,62
1,04
0,78
0,43
0,71
0,77
1,04
0,71
1,02
0,80
1,00
0,73
0,55
0,56
084
1,05
087
0,72
0,61
0,92
086
099
0,49
1,07
0,69
1,08
0,71
098
0,92
023
0,72
0,57
0,80
0,52
0,69
0,74
087
0,83
0,85
088
0,44
114
087
0,60
0,61
0,57
0,51
0,67
1,00
1,06
Al
1,05
1,02
0,95
080
1,06
0,72
064
0,88
059

(Resultado)
Grupo al que
corresponde por
impacto en salud
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(Indice)
Suma Indices
de Condicion de
Educacion
243
211
193
199
1,80
198
2,31
2,09
2,40
2,25
154
2,09
2,10
224
2,10
2,44
2,49
221
2,14
241
2,26
1,84
231
243
228
2,34
2,28
223
2,21
2,51
211
220
2,33
2,28
224
2,25
2,56
2,20
2,17
2,33
2,35
28
223
252
2,19
2,32
28
2,32
224
224
2,40
2,0
2,32
2,06
2,69
237
2,72
2,16
237
2,47
2,60
2,36
2,22

(Resultado)
Clasificacion por
Condicion de
Educacion
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(Indice)
Variables
Socio - Econémicas

131
134
142
145
1,51
1,51
2,66
1,96
229
244
193
1,34
132
237
20
271
3,38
222
26
227
215
1,69
154
3,40
1,60
1,82
192
1,74
2,30
2,91
231
2,57
322
2,77
3,01
2,56
399
2,89
2,46
2,28
1,88
2,33
229
2,67
1,69
232
2,26
174
2,09
2,36
315
1,97
2,02
1,91
2,86
2,57
2,69
1,90
2,24
224
2,28
1,81
36

(Resultado)
Clasificacion x
variables
Socio - Econémicas
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(Indice)
Indicador de
Impacto de
Gobernabilidad

099
0,59
0,77
0,60
091
0,66
118
119
0,82
0,71
124
0,88
0,86
091
0,99
0,97
0,82
0,57
0,82
0,60
113
0,93
1,02
027
097
0,77
091
0,50
0,60
0,62
0,54
094
0,51
0,65
047
0,66
057
0,79
0,83
16
191
0,97
116
071
0,80
0,71
1,02
0,71
117
0,97
0,51
0,91
0,82
091
0,53
057
0,96
0,68
0,51
0,46
0,60
0,51
0,33

(Resultado)
Grupo al que
corresponde por
Gobernabilidad
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(Indice)
Indicador de
Infraestructura
municipal
1,03
113
1,02
16
1,49
0,89
2,33
1,82
2,19
2,55
140
0,63
0,95
2,36
1,77
2,54
2,66
143
1,64
2,04
1,67
178
128
2,81
1,49
194
211
144
2,33
2,52
1,88
222
2,70
2,63
247
2,39
291
2,43
2,19
2,40
2,25
2,01
1,79
2,39
1,37
199
1,83
1,72
194
2,26
2,72
174
1,64
156
2,39
1,68
2,33
1,80
214
1,69
1,99
1,35
2,50

(Resultado)
Grupo al que
corresponde por
infraestructura municipal
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(Indice)
Ejecucion
Presupuestaria de
Recursos de Salud
1,99
1,78
181
0,80
1,90
175
1,84
173
1,83
1,83
157
1,84
1,84
1,89
1,55
187
1,87
185
1,88
1,88
1,84
0,80
177
181
178
1,68
1,66
173
1,76
182
1,69
1,80
1,61
1,76
173
1,66
145
1,76
1,62
1,81
1,76
157
1,56
1,61
1,52
1,76
0,43
177
178
1,52
1,66
173
1,76
172
167
177
159
1,78
1,69
1,74
182
112
1,73

(Resultado)
Clasificacion x Ejecucion
Presupuestaria de
Recursos de Salud
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ANEXO 72
CAMBIOS EN LA CLASIFICACION POR DEPARTAMENTO ENTRE LOS TRABAJOS 2005 Y 2007

Cuadro 1 » Nimero de municipios por categoria: Chuquisaca

Situacion en ~ Situacion en  Situacion en  Situacion en Situacion en  Situacion en  Situacion en  Situacion en

2005 | SaludA | SaludB | SaludC | SaludD | 2007 | SaludA | SaludB | SaludC | SaludD |
< <
£ 1 £
S S
(==} [==]
£ 5 £
S S
() o
2 2 £
S S
o o
£ £
2 2
S S

Cuadro 2 » Niimero de municipios por categoria: La Paz
Situacion en  Situacion en  Situacion en  Situacion en Situacion en  Situacion en  Situacion en  Situacion en
2 SaludA | SaludB | SaudC | SaludD | 2007 | SaludA | SaludB | SaludC | SaludD |

EE

OfertaC | OfertaB | OfertaA

| OfetaD | OfertaC | OfetaB | OfetaA | S
| OfertaD |

Cuadro 3 » Niimero de municipios por categoria: Cochabamba

Situacion en  Situacion en  Situacion en  Situacion en Situacion en  Situacion en  Situacion en  Situacion en
SaludA | SaludB | SaudC | SaludD | 2007 | SaludA | SaludB | SaludC | SaludD |

OfertaB | OfertaA

| OfetaD | OfetaC | OfetaB | OfetaA | S
OfertaC |

| OfertaD |

ANALISIS SOBRE LA GESTION DE SALUD A NIVEL MUNICIPAL



Cuadro 4 » Nimero de municipios por categoria: Oruro

Situacion en ~ Situacion en  Situacion en  Situacion en Situacion en  Situacion en  Situacion en  Situacion en
2005 | sgludA | SaludB | SaludC | SaludD | 2007 | SaludA | SaludB | SaludC | SaludD

Oferta A
Oferta A

Oferta B
Oferta B

Oferta C
Oferta C

Oferta D
Oferta D

Cuadro 5 » Nimero de municipios por categoria: Potosi

Situacion en  Situacion en  Situacion en  Situacion en Situacion en  Situacion en  Situacion en  Situacion en
2005 SaudA | SaudB | SaludC | SaludD | 2007 | SaludA | SaludB | SaludC | SaludD

2

Oferta A
Oferta A

Oferta B
Oferta B

Oferta C
Oferta C

Oferta D
Oferta D

Cuadro 6 » Nimero de municipios por categoria: Tarija

Situacion en  Situacion en  Situacion en  Situacion en Situacion en  Situacion en  Situacion en  Situacion en
2005 SaudA | SaudB | SaludC | SaludD | 2007 | SaludA | SaludB | SaludC | SaludD

Oferta A
Oferta A

Oferta B
Oferta B

Oferta C
Oferta C

Oferta D
Oferta D
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Cuadro 7 » Nimero de municipios por categoria: Santa Cruz

Situacion en  Situacion en  Situacion en  Situacion en Situacién en  Situacion en  Situacion en  Situacion en
2005 | SaludA | SaludB | SaludC | SaludD | 2007 | SaludA | SaludB | SaludC | SaludD

< <

E 14 g

S 5

[==] [==]

£ =

£ L

] S

o o

= =

5 5

S <}

o =)

£ £

£ L

] S

Cuadro 8 » Niimero de municipios por categoria: Beni
Situacion en  Situacion en  Situacion en  Situacion en Situacion en ~ Situacion en  Situacion en  Situacion en

2005] SjudA | SaludB | SaludC | SaudD | 2007 | SgudA | SaludB | SaludC | SaudD |

= =

£ 9 g 8

s} S

=] [==]

£ £ 4

S ]

1=} o

£ 2

5 5

I} S

= 1)

£ £

£ £

S ]

Cuadro 9 » Niimero de municipios por categoria: Pando
Situacion en  Situacion en  Situacion en  Situacion en Situacion en  Situacion en  Situacion en  Situacion en

2005] SgudA | SaludB | SaludC | SaudD | 2007 | SgudA | SaludB | SaludC | SaludD

< <

2 2

5 5

s} S

=] [==]

£ £

L £

S ]

1=} o

£ 2

5 5

5 S

o =)

£ £

£ £

S ]
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ANEXO 7.3
MAPA DE CLASIFICACION MUNICIPAL POR GRUPOS DE INTERVENCION - 2005

Grupo 1 Grupo 2 Grupo 3 Grupo 4 Grupo 5 Grupo 6 Grupo 7



Este documento ha sido producido gracias al apoyo proporcionado por el
Gobierno de los Estados Unidos a través de la Agencia de los Estados Unidos
para el Desarrollo Internacional USAID, bajo términos del Convenio Cooperativo

N2 511-A-00-02-00261-00 PROSALUD/Socios para el Desarrollo.

Las opiniones expresadas por el autor no necesariamente reflejan el punto de
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