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Presentación

CAPAS es uno de los componentes del Programa Ambiental Regional para
Centroamérica (PROARCA), que responde a la necesidad de apoyar la agenda de la
Comisión Centroamericana de Ambiente y Desarrollo (CCAD) y es financiado por la
Agencia de los Estados Unidos para el Desarrollo Internacional (USAID).  Por sus siglas
en inglés, CAPAS significa Sistema Centroamericano de Áreas Protegidas.

En Centroamérica la responsabilidad de conservar y manejar adecuadamente los
recursos naturales de la región recae tanto en entidades de gobierno así como en
organizaciones de la sociedad civil.  Se ha comprobado que las organizaciones no
gubernamentales (ONGs) mantienen protagonismo constante en propuestas y acciones
para conservar los recursos del área.

Consciente de este esquema y como parte fundamental del proyecto,
PROARCA/CAPAS tiene como uno de sus objetivos fortalecer la participación de
organizaciones, profesionales y comunidades -que conforman el sector ambientalista y
social no gubernamental de Centroamérica- en actividades que beneficien a la
conservación y el uso sostenible de los recursos naturales de la región.  Para alcanzar
este objetivo, PROARCA/CAPAS a partir de 1997 ha brindado a las ONGs
financiamiento bajo el esquema de pequeñas donaciones.

Para el período 1999-2000, PROARCA/CAPAS por medio de un proceso de
competencia seleccionó a 25 ONGs de la región centroamericana para la ejecución de
proyectos específicos.  Dichos proyectos cubren uno o más de los siguientes temas:

•  áreas protegidas
•  ecoturismo
•  CITES
•  tierras privadas
•  agricultura y forestería proambiental
•  coordinación transfronteriza
•  cambio climático

Para PROARCA/CAPAS es de mucha satisfacción presentar el informe Propuesta para
la creación de un área protegida en Santa Fé de Veraguas, Panamá, a partir de un
análisis biológico, ecológico y socioeconómico entre los informes técnicos finales
presentados por las ONGs.  PROARCA/CAPAS desea agradecer a todas las
organizaciones y personas que participaron en la elaboración de este trabajo.

Pequeñas Donaciones
PROARCA/CAPAS/USAID
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1. RESUMEN EJECUTIVO

El proyecto Propuesta para la Creación de un Área Protegida en Santa Fe de Veraguas, a
partir de un análisis biológico, ecológico y socioeconómico, buscaba recabar información del
área propuesta como parque nacional, tomando en cuenta su diversidad biológica, el estado
de conservación de sus hábitats, así como las características socioeconómicas de las
comunidades adyacentes, como un requisito indispensable para recomendar la creación y
delimitación del área protegida.

El Propuesto Parque Nacional Santa Fe (PPNSF) está ubicado en la provincia de Veraguas,
República de Panamá. La provincia de Veraguas se localiza en la región central de la
República de Panamá y con una extensión aproximada de 11,239 km2, ocupa cerca del
14% del territorio nacional. Es la única provincia del país que presenta costas en el  océano
Pacífico y el mar Caribe.

Según el censo de 1990, en la provincia de Veraguas se concentra el 8.7% de la población
total de la República, es decir 203,626 personas. El 21.2% (43,186 personas) residen en
áreas urbanas con 43,186 personas, mientras que el 78.8% (160,440 personas) restante
reside en áreas rurales con 160,440 personas. Además, el censo indica que de las 42,783
viviendas registradas en Veraguas, 52.8% tenían piso de tierra, 59.8% carecían de luz
eléctrica, 37.8% no contaban con agua potable y el 32.1% no disponía de servicio sanitario.
Estos datos nos indican que las condiciones sociales que se dan en esta provincia no
satisfacen por lo menos al 50% de la población.

Veraguas es la provincia que registra la mayor dispersión poblacional del país, donde el 85%
de los lugares poblados tienen menos de 100 habitantes. De acuerdo a los datos censales
de la Contraloría General de La República de Panamá (1991), la provincia de Veraguas tuvo
un aumento de 18% en su población durante el periodo 1980-1990, registrando, en
comparación con las otras provincias del país, uno de los más bajos crecimientos
demográficos.

Inicialmente, la provincia de Veraguas estuvo poblada por grupos indígenas cuyos
descendientes son los Ngöbe-Buglé. También existen grupos de inmigrantes, como los
negros afroantillanos, los "colonos interioranos". En la actualidad, la mayor parte de la
población de la provincia es mestiza, aunque aún existen los grupos indígenas gnobes y
buglés ubicados en su parte noroccidental. Al sur de Montijo y Soná se ubican los
descendientes de los  negros afrocoloniales,  mientras que en Santiago se pueden encontrar
minorías étnicas como chinos e hindúes.

Actualmente, el 34.9% del territorio de la provincia de Veraguas se encuentra bajo alguna
categoría de protección legal, que incluyen seis áreas protegidas.  Sin embargo, en esta
provincia también se dan una serie de actividades productivas y extractivas que han
provocado el deterioro de los recursos naturales, extendiéndose en muchos casos hacia la
zona de amortiguamiento de estas áreas protegidas, e incluso dentro de sus límites. Fue
precisamente este desarrollo de actividades extractivas lo que ha impulsado acciones de
conservación, encaminadas a regular algunas de las amenazas más críticas, que incluyen la
colonización espontánea, la destrucción de hábitats costeros, la deforestación y el deterioro
y erosión de los suelos.
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Esta situación ha sido claramente identificada en el distrito de Santa Fe, cuyas comunidades
son cada día más conscientes de la necesidad de constituir legalmente un área protegida
que garantice la protección y uso sostenible de los recursos que el mismo alberga (e.g.
cuencas hidrográficas, suelos y recursos biológicos).

La preocupación de las comunidades del distrito de Santa Fe ha sido considerada por la
Autoridad Nacional del Ambiente, a través de su oficina regional en la provincia de
Veraguas, razón por la que han organizado seminarios y talleres con participación
comunitaria y de autoridades locales, cuyos propósitos han sido presentar y discutir la
propuesta de creación del Parque Nacional Santa Fe. Esta propuesta esta apoyada por el
Plan Nacional de Areas Protegidas y Corredores Biológicos (Tovar, 1996), donde se plantea
la necesidad de crear un área protegida en Santa Fe con la categoría de Parque Nacional.
Quizá aún más importante, es el hecho de que el Propuesto Parque Nacional Santa Fe
(PPNSF) forma parte del Corredor Biológico Mesoamericano del Atlántico Panameño que
tiene como propósito consolidar una gran área de conservación a nivel nacional y regional.
Esta área de conservación tiene como objetivo proteger de forma integral la gran diversidad
biológica de las tierras bajas del Atlántico y las tierras altas de la cordillera central de
Panamá, y procurar el desarrollo sostenible de las comunidades en el área.

Dentro del PPNSF se encuentra la cuenca alta del río Santa María, la cuenca hidrográfica
más importante de las provincias centrales (i.e., Veraguas, Coclé, Herrera). Esta cuenca
abastece de agua a la planta potabilizadora de la ciudad de Santiago, que procesa 43
millones de galones de agua potable por día y beneficia a unos 70,000 usuarios.
Adicionalmente, las aguas del río Santa María son vitales para el desarrollo de actividades
agropecuarias e industriales que benefician a más de 150,000 panameños (INRENARE,
1994a).

La  cuenca hidrográfica del río Santa María  no cuenta con ningún tipo de protección,
manejo o plan de ordenamiento que garantice el aprovechamiento sostenido de este recurso
para el futuro. Adicionalmente, el valor de los bosques, no sólo como protectores de esta
cuenca hidrográfica, sino también de una gran diversidad biológica, que incluye especies
endémicas de flora y fauna; así como su valor histórico y cultural, y su potencial turístico, en
conjunto, constituyen elementos principales que sustentan el desarrollo de este proyecto.

En el PPNSF se encuentran ecosistemas de gran valor por su poca representatividad en
otras áreas protegidas del país. Tomando en consideración el reporte preparado por
Dinerstein et al., (1995) existen allí cuatro ecorregiones (Mapa 2) entre las que se destacan
los bosques secos de Panamá, cuyo estado de conservación es crítico a nivel regional, y
cuya muestra constituye la única porción no transicional de esta zona de vida del país, la
cual no se encuentra incluida dentro del Sistema Nacional de Areas Protegidas. También
están representados en esta área propuesta los bosques húmedos del lado Atlántico de
América Central, los bosques húmedos del lado Pacífico de Panamá y los bosques húmedos
de Talamanca.

Siete de las 12 zonas de vida identificadas para Panamá (Tosi, 1971), se encuentran en el
PPNSF, entre éstas está el único parche no transicional de Bosque Húmedo Premontano del
país y una porción de Bosque Húmedo Montano Bajo situada fuera de la región de Volcán
Barú-Fortuna, con alturas mucho menores de las típicas para esta zona de vida.
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Pese a que las autoridades nacionales, las organizaciones  conservacionistas,
comunidades aledañas al PPNSF y la ANAM reconocen la importancia de la constitución
legal de este sitio, hasta el momento no se cuenta con la información necesaria (i.e.,
ecológica, biológica, socioeconómica) para sustentar una propuesta adecuada que
garantice la administración, planificación, manejo y conservación eficiente de los recursos
que posee esta área.

Por lo tanto, la realización de este proyecto por parte del consorcio ANCON/CYPRES es de
suma importancia para obtener la sustentación técnica que permita la creación de dicha
área protegida con la participación de las comunidades, autoridades locales (i.e. municipio,
representantes), organizaciones conservacionistas, Autoridad Nacional del Ambiente
(ANAM) y otras instituciones gubernamentales.

2. OBJETIVOS

El objetivo de este estudio fue obtener información biológica, ecológica y socioeconómica
que permitiera recomendar a la Autoridad Nacional del Ambiente (ANAM), como ente rector
de los recursos naturales en Panamá, la categoría de manejo y la delimitación de un área
propuesta para el establecimiento de una nueva área protegida en la región de Santa Fe,
provincia de Veraguas.

2.1 Objetivos específicos

•  Obtener un perfil socioeconómico y cultural de las comunidades aledañas Propuesto
Parque Nacional Santa Fe (PPNSF), identificando sus problemas y necesidades
básicas; así como aspectos relacionados con la conservación, uso y manejo sostenible
de los recursos presentes en dichas comunidades; procurando, además, su
participación en la evaluación de la delimitación de esta; al igual que de las autoridades
locales.

•  Informar e involucrar a las comunidades que viven en las áreas aledañas al PPNSF, con
el propósito de que participen activamente en la toma de datos, elaboración,
seguimiento y ejecución de las actividades propuestas para el proyecto.

•  Realizar entrevistas a funcionarios de las Organizaciones Gubernamentales (OG’s) y
Organizaciones No Gubernamentales (ONG’s) con la finalidad de conocer las
proyecciones de desarrollo hacia las comunidades a estudiar y sus opiniones acerca de
la creación del PPNSF.

•  Identificar posibles proyectos comunitarios que garanticen el manejo sostenible de los
recursos renovables, a partir de los perfiles socioeconómicos generados en cada
comunidad.

•  Propiciar que los posibles proyectos comunitarios contemplen un rendimiento
económico, y que se encaminen a mejorar la calidad de vida humana en la región.

•  Evaluar el estado de conservación de los ecosistemas presentes dentro del área de
estudio y generar una clasificación de la cobertura vegetal y uso del suelo del PPNSF.
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•  Desarrollar un inventario preliminar de las especies de flora y fauna asociadas a cada
una de las clases de cobertura vegetal determinadas en el área de estudio, con sus
rangos de distribución y sus respectivas categorías de amenaza a nivel nacional e
internacional.

•  Desarrollar un estudio hidrológico del área de estudio, principalmente en la cuenca del
río Santa María, con el propósito de evaluar su estado y capacidad productiva.

•  Recomendar la categoría de manejo y los límites que tendría el PPNSF, resaltando la
importancia de sitios prioritarios para la conservación y el grado de amenaza de los
mismos.

3. RESULTADOS Y LOGROS MAS IMPORTANTES DEL PROYECTO

A través de los estudios de campo se recopiló información que permitirá determinar
técnicamente los límites del área protegida propuesta para Santa Fe de Veraguas, con el
concurso de representantes de las principales comunidades ubicadas en el área de estudio.

Los productos generados a través de este estudio son:

Documento 1:
Taller de presentación del proyecto: “Propuesta para la creación de un área protegida en
Santa Fe de Veraguas a partir de un análisis biológico, ecológico y socioeconómico”.

Este documento contiene la información generada durante el primer taller realizado en
Santa fe de Veraguas, como primer paso para iniciar estudios biológicos y socioeconómicos
del área de estudio. En este taller participaron representantes de las comunidades,
representantes de ONG’s y de las dependencias de gobierno dentro del área de estudio y
durante la realización del mismo se recopilaron las impresiones positivas y negativas de las
personas relacionadas con el proyecto.

A partir de este documento se elaboró una memoria que fue posteriormente distribuida a
cada uno de los participantes y donde quedó establecido la aceptación del estudio por parte
de todos los participantes.

Documento 2:
Propuesta para la creación de un área protegida en Santa Fe de Veraguas, República de
Panamá.

Este documento técnico incluye los resultados de los estudios de Evaluación Ecológica
Rápida y Evaluación Rural Participativa realizados en el área de estudio. Como parte del
análisis de las características socioeconómicas se elaboraron los perfiles socioeconómicos
para las 11 comunidades visitadas, a través de los cuales se hace una descripción
detallada de las necesidades básicas de la población, sus principales actividades
económicas y sus capacidad de organización. Esta información fue de gran importancia en
la elaboración de un plan de acción, el cual incluye a su vez el diseño de posibles
propuestas solicitadas por las comunidades, con el propósito de que sean implementadas a
través del apoyo de agencias y programas con capacidad de financiamiento, y que buscan
contribuir con el mejoramiento de la calidad de vida de los moradores en el área de estudio.
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Por su parte, los estudios biológicos y ecológicos permitieron recopilar los datos técnicos
necesarios para recomendar la creación y delimitación del área protegida en Santa Fe de
Veraguas. A través de este documento se presenta el valor biológico del sitio y su
importancia para el mantenimiento de procesos ecológicos importantes, no solo para el
mantenimiento de la gran biodiversidad de la región, sino además, para el mantenimiento
de actividades agrícolas de gran valor para el país, y por ende para la población que
depende de ellas.  Este es el caso de la protección de la cuenca del río Santa María,
ubicada dentro del área de estudio.

Este documento presenta una propuesta de límites, así como una estrategia de
conservación con recomendaciones para el manejo para el área protegida.

Documento 3:
Taller de presentación de los resultados del proyecto: “Propuesta para la creación de un
área protegida en Santa Fe de Veraguas a partir de un análisis biológico, ecológico y
socioeconómico”.

Este documento contiene la información generada durante el segundo taller realizado en
Santa fe de Veraguas, como paso final para la presentación de los resultados de campo
logrados a través de los estudios biológicos y socioeconómicos en el área de estudio. Al
igual que en primer taller, en este  también participaron representantes de las comunidades,
representantes de ONG’s y de las dependencias de gobierno dentro del área de estudio.
Hasta donde fue posible se logró la participación de las mismos individuos que estuvieron
en la fase inicial de este proyecto, y se incluyeron algunas nuevas representaciones, a nivel
de comunidades y de organizaciones, las cuales fueron identificadas a lo largo del estudio
como importantes de ser incluidas en este proceso de consulta.

Durante el taller se promovió la discusión abierta. Se explicó ampliamente el proceso
metodológico a seguir, el cual consistió en presentar los datos recopilados, así como mapas
de trabajo, sobre los cuales, con base en los resultados y si era la voluntad de los
presentes, se trabajarían los límites propuestos para el área protegida en Santa Fe.

Una vez que en consenso con la mayoría se determinó la necesidad y aceptación de los
presentes para trabajar en los límites del área propuesta, se organizaron los grupos para
trabajar matrices para el análisis de impactos y sus fuentes, como un elemento importante
para validar la protección de las áreas a través de su designación legal como un área
protegida. Los resultados de este taller fue la propuesta de límites del área protegida,
elaborados por los representantes de las comunidades del área de estudio y de
organizaciones (OG’s y ONG’s) locales. Esta propuesta de límites fue la presentada, a
través del informe técnico a la autoridad competente, en este caso, la Autoridad Nacional
del Ambiente (ANAM).

Documento 4:
Divulgación de noticias de apoyo al establecimiento de un área protegida en Santa Fe de
Veraguas, República de Panamá.
Este documento incluye parte del proceso de divulgación y promoción del proyecto:
“Propuesta para la creación de un área protegida en Santa Fe de Veraguas a partir de un
análisis biológico, ecológico y socioeconómico”, a través de artículos y publicaciones en los
periódicos locales y en internet. Adicionalmente, se elaboraron comunicados de prensa,
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entrevistas en la radio y televisión, a través de los cuales se divulgó ampliamente el
proyecto, sus objetivos y metas.

4. EVALUACIÓN DEL PROYECTO

A través de este proyecto se sentaron las bases para la designación legal del área
protegida en Santa fe de Veraguas.  El documento técnico presentado a la Autoridad
Nacional del Ambiente, ente rector de los recursos naturales en el país, contiene los
elementos necesarios para validar esta propuesta, desde el punto de vista socioeconómico,
biológico y ecológico, que se sustentan a través de la presentación de una estrategia de
conservación y desarrollo comunitario.

La estrategia de conservación busca la protección efectiva del área propuesta, así como
mitigar o eliminar los impactos causados por la actividad humana en el área de estudio y su
zona de influencia. Se identifican seis zonas o áreas geográficas como zonas de
conservación, donde las actividades y las presiones humanas son diferentes, y por lo tanto,
las interacciones con el medio ambiente y la biodiversidad que éste alberga también son
diferentes.

Adicionalmente, se presenta una propuesta de límites para el área protegida, que incluyen
una superficie de 75,082 ha, y que fueron resultado de las reuniones y aportes de ANAM
(Dirección Regional de Veraguas y Dirección Nacional de Áreas Protegidas y Vida
Silvestre), el equipo que realizó el trabajo de campo y los representantes de las
comunidades cercanas al área propuesta. Por su extensión y las características ecológicas
del área propuesta, la categoría que garantizaría la protección de los recursos existentes, y
que a la vez permitiría la implementación de programas de ecoturismo, interpretación
histórica y cultural, investigación y desarrollo de actividades sensibles; es la de parque
nacional, la cual según la Resolución de Junta Directiva N° JD-09-94 (de 28 de junio de
1994), por medio de la cual se crea el Sistema Nacional de Áreas Silvestres Protegidas, se
define así:

“Es un área terrestre o acuática relativamente grandes (más de 100 hectáreas), que
contiene muestras representativas sobresalientes de las principales regiones, rasgos
o escenarios de importancia nacional e internacional, donde las especies de plantas
y animales, sitios geográficos y hábitats son de especial interés científico, educativo y
recreativo.  Contienen unos o varios ecosistemas completos que no han sido
materialmente alterados por la explotación y ocupación humana.”  (INRENARE,
1994b).

La estrategia de desarrollo comunitario presenta en este informe surge de los resultados
logrados en la ERP desarrollada por el equipo socioeconómico, la cual permitió analizar y
discutir junto con las comunidades bajo estudio, los principales problemas, y sus posibles
causas y efectos.  La información fue recopilada a través de técnicas de priorización y otras
herramientas, como cronologías y mapas comunitarios, en las cuales, mediante un análisis
de tendencias, se identificaron los aspectos básicos de interés para los habitantes de la
región:  aspectos económicos, sociales y productivos, y relación hombre – ecosistema.

Para lograr el desarrollo de las comunidades se elaboró un Plan de Acción, que incluye el
diseño de estrategias que buscan alcanzar el crecimiento sostenible de las comunidades de
la zona.  Para esto se desarrolla dicho Plan de Acción a partir de las necesidades
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plasmadas por las diferentes comunidades a través de las matrices de causa y efectos, y
las matrices de priorización de problemas desarrolladas en la ERP.  Es necesario señalar
que el Plan es sólo un marco de referencia para las comunidades, y que éstas deberán
ajustar las estrategias, de modo que reflejen su realidad.

Este es un trabajo que puede hacerse a través de un proceso de planificación estratégica
participativa para los corregimientos de los distritos considerados.  Ello permitirá, mediante
el plan de referencia aquí presentado, que los miembros de la comunidad logren acceso a
las fuentes de financiamiento, ya sean nacionales como internacionales; todo esto actuando
como una comunidad organizada y con capacidad de sustentar sus propias necesidades.
Esto se logrará a corto, mediano y largo plazo, según lo requieran los proyectos,
imponiéndoles mecanismos de evaluación en el tiempo, que permitan hacer ajustes y
correcciones, con el fin de proponer programaciones acordes a la realidad del momento.

5. CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES

A continuación se presenta una lista de las conclusiones y recomendaciones que surgen
de este estudio. Las recomendaciones indican los procesos que deben seguirse para dar
continuidad a este proceso de creación de un área protegida en Santa Fe de Veraguas.

Las conclusiones que surgen de este estudio incluyen:

•  El área de estudio posee una extraordinaria biodiversidad, desde el nivel de paisajes,
con cuatro ecorregiones, siete zonas de vida, y tres grandes clases de vegetación y
dos clases de uso del suelo; hasta el nivel de especies, la mayor parte de las cuales
todavía están por registrarse, inclusive aquellas que todavía no han sido descritas para
la ciencia.

•  El 96% del área propuesta está cubierta de bosques poco alterados, principalmente
siempreverdes o nublados; lo cual indica que además de su enorme riqueza de fauna y
flora, también posee las condiciones para asegurar la supervivencia de las especies
presentes y los procesos ecológicos propios de las zonas montañosas del centro de
Panamá.  Este cordón boscoso cubre toda la parte veragüense de la cordillera Central
y al declararla como área protegida, formará un corredor montañoso continuo que unirá
el Parque Nacional Omar Torrijos con la Comarca Ngöbe-Bugle y el Parque
Internacional La Amistad, dentro del Corredor Biológico Mesoamericano del Atlántico
Panameño.

•  La mayor parte de las comunidades del área de estudio utilizan los recursos naturales
para satisfacer necesidades básicas.  Sin embargo, algunas personas que residen
fuera del área de estudio están acaparando tierras y utilizando patrones de uso del
suelo incompatibles con la conservación de los recursos naturales de la zona.

•  La categoría de manejo más adecuada para el área propuesta es parque nacional,
debido a que permite la protección de la biodiversidad, al tiempo que puede aceptar
ciertos patrones de desarrollo en las zonas donde sea necesario.

•  Las autoridades locales, los representantes de ANAM y las comunidades incluidas en la
ERP consideraron que es positivo, más aún, necesario, el establecimiento de un área
protegida en la región que garantice la conservación de recursos vitales para las
comunidades, como el suelo y el agua.

•  Con la participación del personal dedicado al análisis de la información socioeconómica
y las comunidades, se reconocieron los aspectos principales en que se deberán enfocar
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los programas de desarrollo comunitario, de manera que logren la cooperación de esas
comunidades e incluyan al mayor número de personas.

A partir de los análisis de impactos, la información sobre la biodiversidad del área de
estudio y las necesidades de las comunidades contiguas al área protegida propuesta, se
elaboraron las siguientes recomendaciones:

•  Proteger toda la zona indicada en los límites propuestos, los que fueron trazados de
acuerdo con la información de campo y la participación de los moradores de las
comunidades situadas dentro del área de influencia del proyecto

•  Declarar el área propuesta bajo la categoría de parque nacional, que es la que mejor
integra la protección de los recursos con la realización de actividades productivas y
económicas de bajo impacto sobre los recursos naturales del área de estudio.

•  Crear una zona de amortiguamiento alrededor de la reserva propuesta, la cual debe ser
más amplia en el lado sur, donde se concentra la mayor parte de la población de la
región, de manera que incluya las poblaciones que tienen influencia directa sobre el
área propuesta, incluso las más alejadas, como Santa Fe, El Alto, Gatú, Bajo Chitra,
Loma Llana y Media Luna.

•  Realizar una estrategia rural participativa para el establecimiento de esta zona de
amortiguamiento, donde la población decidirá la amplitud de la zona, cuáles
comunidades serán incluidas, y los programas y planes de desarrollo comunitario y
socioeconómico que se ejecutarán en ellas.  Estos programas deberán cubrir todos los
aspectos del desarrollo integral, como educación, salud, generación de empleos,
crédito, extensión agropecuaria, capacitación y organización comunitaria, manejo de
recursos naturales y ambiente, y construcción de infraestructuras.

•  Promover inversiones mediante programas de manejo y conservación, entre ellos,
programas de reforestación comunal y comercial, reforestación a través de sistemas
agroforestales con el financiamiento de organizaciones privadas ambientalistas y
ONG’s, obteniendo como resultado la creación de trabajos y el aprovechamiento
planificado de recursos bosques, agua y suelo.

•  Apoyar  a través de instituciones como ANAM, MIDA, IDDAN, más decididamente estos
proyectos, ya que con la ejecución de los mismos se garantiza la existencia, sobre todo,
del recurso agua necesario para cubrir las crecientes necesidades en las provincias de
Coclé, Herrera y Veraguas; así como también elevar el nivel de vida de las personas de
los distritos de Calobre y Santa Fe. Debido a que las grandes necesidades económicas
de estos individuos son las que posibilitan la presión sobre la cadena boscosa existente
en el área, dichos programas también deberán estar encaminados a la transformación
de las practicas tradicionales de roza y quema, en una actividad intensiva y sostenida
buscando eliminar la presión que se ejerce sobre los bosques existentes en la Cuenca
Alta del Río Santa María.

•  Promover el establecimiento de cooperativas o asociaciones particulares, que
contemplen el desarrollo de actividades económicas, que permitan a su vez realizar  un
mejor aprovechamiento de los recursos naturales, a través de una mejor
comercialización de los productos.

•  Promover el desarrollo de programas de reforestación con especies nativas,
especialmente en las áreas actualmente degradadas, a través de cultivos múltiples o
asociados.

•  Promover en el área la reforestación con cercas vivas o proyectos de linderos, también
proyectos frutícolas y la siembra de cultivos permanentes como café, cítricos y otros.
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•  Promover el financiamiento de proyectos Agroindustriales de cultivos de café y cítricos a
productores del área por medio del BDA, cooperativas o algunas ONG’s en las tierras
identificadas y establecidas para el desarrollo de estas actividades.

•  Incentivar el establecimiento de granjas para la cría de animales silvestres menores, de
forma tal que los locales puedan aprovechar este recurso sin afectar a las poblaciones
de animales silvestres.

•  Incentivar el desarrollo de granjas comunitarias, con el propósito de que permitan tanto
el autoabastecimiento como la venta del excedente de la producción, permitiendo no
sólo disminuir los índices de desnutrición en la población, sino además que obtengan
algún ingreso económico. Esto deberá ser gestionado con la asistencia de los técnicos
del MIDA, IDIAP e ANAM.

•  Promover con el IMA la  comercialización de los productos agrícolas o pecuarios, con el
fin de garantizar al productor la recuperación de la inversión realizada.

•  Coordinar con los líderes comunitarios y representantes de organizaciones de gobierno
el desarrollo de talleres comunitarios para el establecimiento de viveros con especies
nativas y de uso múltiple, que permita un aprovechamiento forestal.

•  Promover, a través del IPAT, el desarrollo de actividades ecoturísticas que permitan a la
población un mejor acceso a este mercado, a través de la incorporación de estos como
guías e intérpretes locales, especialmente en las comunidades consideradas como
críticas.

•  Mejorar las estructuras viales tanto del distrito de Santa Fe como de Calobre, para
garantizar el fácil acceso desde y hacia los mismos, con respecto a las áreas de
producción y el resto del país. Esto ayudaría notablemente a la comercialización de la
producción y haría atractivo el interés de las inversiones foráneas.

•  Realizar los trámites necesarios para el mejoramiento de los servicios de salud de la
población de los distritos de Santa Fe y Calobre, así como para la rehabilitación y
ampliación del centro de salud de Santa Fe, en vista de que la infraestructura actual del
mismo no satisface la demanda de los habitantes.

•  Promover, a través del MINSA, así como ONG’s,  la realización de talleres encaminados
a educar a la población del área de estudio sobre algunas prácticas nocivas para su
salud, (e.g, mal manejo de la basura, defecar en los ríos).

•  Promover la participación en conjunto con todas las instancias de los dos distritos
(Pueblo-Gobierno-ONG’s), para el establecimiento y control de la contaminación de los
ríos y quebradas afluentes de la cuenca alta del río Santa María.

•  Promover la organización de la juventud y fuerzas vivas locales, en organizaciones
independientes u ONG’s de tipo ambientalistas o conservacionistas, con el propósito
firme de que sean garantes de la conservación de los recursos naturales establecidos
en el territorio de la cuenca alta del río Santa María.

•  Promover el establecimiento, a través de ANAM, ME y ONG’s, de un Plan de Educación
Ambiental en el área de estudio, que promueva el uso racional y sostenible de los
recursos naturales, dirigidos a las escuelas, maestros, líderes comunitarios y
representantes de organizaciones gubernamentales y no gubernamentales.

•  Promover el establecimiento de programas de asistencia técnica en materia de
agricultura sostenible a los miembros de las comunidades en el área de estudio, a
través de ONG’s con experiencia en desarrollo social.
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