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GLOSARIO
 

Nombre de Proviricias:
 

PA. =Padre Abad ; LP. =Leoncia Prado
 
T. Tocact-e 
 MC. = Maricical C~ceres 

P. Fct
 

Tipos da SUC1DS:
 

A ULiVQ' zinuales 
 ; C = Cultivos permanentes 
p 
 F = Forestal 
X zFrotcclon
 

Gan.ECtr i a: 

U.J Unidad animal.
 

La=- cifras quo contienen 1os- Cuadro- u-iel 
 Cap.4t.u1o 1, son un
 
promedio del 
.Ambito (a nivel de chacra).
 

La,; c if i-a-, i--1aadas: on los Cuadros del Czipitulo IV, considerai 
un promedic pancerado de~ laz tecnologia : usadas en el Arnbito. 



. -. JMEt.I EJECuTIVO. 

. , oa y actua lzada reiiac on.-da a cultivvos 
- , y accivicaces oe foresteria, asi como 
,,S i- pc Livos an,=i0isis oeneficio/costo en el amtita del

Va Ii '"E. hus,.i laga. 

Lii ojecucion de es'e estudio ha sido efectuada par un equipo 
Cj L ipuci -t istas en: Agroeconomia, Cultivos Tropicales, 
Ginaae,-i-,y Foresteria, quienes revisaron los documentos e. 
,nfTOrre* di.-ponibles y hecho visitas de campo. Las, 
pr incipale= actividades agricoIas, ganaderas/crl,anzas y
tcrestales nan sido analizadas, de acuerdo al Kimbito de 
tr-abijo oe la orden de compra, dentro del tiempo disponible. 

Los resultadoi del estudio, permiten:
 

S r:iif.cLr la relacion entre el potencial suelo-bosque
 
disponible en el Ambito, su utilizacion presente y las
 
posioi idaide. futuras de un mejor uso econOmico y
 

e ico. 

Cnip,-oioar que, la mayoriA de los cultivos legales mas 
fr7CuCnc.C- presentan una rentabilidad econ~mica negativa, 
;A e,'cepcion de: arroz (26 a 51%), tabaco (6%), yuca (2 a 
45Y., man! (16%), el frijol (25%), y el plAtano (143 a 
247%); sienao asimismo tste cultivo el que aparta el 
ingreso/familiar/mes mAs sostenida durante el a~o ($94 a 

- Ci'ratuz-r que i coca, a pesar del deterioro en terminos au 
precLo cel producto principal (PBC), durante los dos
 
a I t imos aios, se mantiene como la mejor alternativa coma 
cultivo industrial. 

- Comprobar que ne las actividades ganaderas y/o crianzas
 
v.gentes, las de mayor rentabilidad son: ayes (parrilla y
 
postura) y cerdos, frente a las de vacuno (carne y/o leche)
 
y pisc±:ultura (tilapia hibrida)', con niveles negativos.
 

- Verificar que 01 desarrollo de actividades no 
tracicionales, pero con posibilidades econ~micas adecuadas, 
taI s como: nortalizas, especias, aceites esenciales y
e-pecics ioresta!es/forestrla, no ha tenido una respuusta 

bv.ivz, par la carencia de un sistema debas:trmenre 
,,eli cLO..o aocuaao, en particular en ia zona dor Huallaga 
cenc;'al, asi como par la disposicion de los productores a 
no .JlII t- :-scjos. 

C-cmpI"ODal- que lOs cuitivos industriales legales, tales 
conic: cacao, algodri, mai,. y :Itricas, cuentan con una 
,nIrr: tCtructura do procesamieno que, trabaja a capacidad 
tuLi-. (cacao-Tigao Maia). no trabaia siquiera a niveles de 
kFuA' i-,I-i (a Igoon-Juanjui/Tarapoto) 6 simplemente Se 
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- Comprobar que, la ganaderia lechera de 
la zona del Huallaga
 
Contra!, tiene posibilidades de potenciarse a traves de las
 
propuestas de mejor manejo y su vinculacibn a la planta
 
procesadora de leche de Tarapoto (LACTEOS SELVA S.A.), 
 que
 
traoaja a un 15% de su capacidad instalada.
 

- Comprobar que las actividades forestales/foresteria, tiene 
excelentes posibilidades de desarrollo, a partir de las 
purmas (787,461 has) y las limitadas reservas forestales, 
via reforestacibn y/o manejo de bosques.
 

Asi mismo, y en cuanto a las condiciones fisicas e
 
insticucionales del Ambito, como medio de sostener acciones
 
o& mayor intensidao, se puede considerar referenciales en el
 
&studio que:
 

- La disponibilida0 db tecnologia para implementar las
 
propuestas, es 0e fAcil acceso, salvo las limitaciones para
 
incorporar en los paquetes, nuevas especies agricolas, en
 
razbn de hanerse perdiwo gran parte de los trabajos de
 
investigaci6n (germoplasma), pero que es posible rescatar 
y/o noapta, rapioamente las trabajadas en otros centros de 
promocibn de cultivos tropicales. 

- La introduccibn de especies animales mejoradas para la 
ganaderia, principalmente, es posible hacerla con las 
provenientes 0e zonas de la Costa (ganado lechero y 
ovinos). Las tEcnicas ae crianzas, no son ajenas a los 
procuctoros convencionales. 

- La infraestructura de servicios a la produccidn, 
de las
 
localidades comprendidas en el Ambito, requieren 
 ser
 
ampliawas y/o mejoradas.
 

- El 
 sistema de transporte terrestre, es de caracteristica
 
aceptable para condiciones de trtpico, siendo una adecuada
 
re que vertebra no solo el ambito del estudio, sino
 
tamoben ae los Ambitos mayores, aunque restringida en su
 
integraciOn axial: Alto Huallaga y Huallaga Central 
(Puerto

Fizana y Punta Arenas), lo que es determinante para
 
revalorarla como un espacio geoecon~mico propio.
 

- La liquidacibn de ECASA y ENCI, ha reducido el mercado de 
los dos principales cultivos legales: arroz y maiz, a 
condiciones de mercadeo local, lo cual presiona con precios 
a la baja por "sobreproducciOn". 

En torminos generales, tal como se desprende del objetivo del
 
astudio, asi como de las tareas especificas del mismo, se
 
verifica que, la unica posibilidad para promocionar e
 
intensificar la proucci6n con posibilidades comerciales,
 
tanto de actividades actuales como 
futuras, es la existencia
 
de un mer-cado ampliado (para materia prima y productos
 
agricolas intermedios) que se caracterice por precios al
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... ..	 productor superior a -us costos.productivos y-oportunidad -de
 
compra.
 

Ella implica que, dicho mercado debe estar libre de 
restricciones, tales coma infraestructura vial -bAsicamente­
en continuo deterioro 6 de lenta progresi6n, que presione 
hacia costas do transporte altos, asi coma tambidn reducir
 
las situaciones de riesgo que limita una mayor oferta de
 
capacidad ce carga.
 

En cuanto al mercado de la coca (PBC), se se;ala que su grado 
de eficiencia en la promoci6n del cultivo y su 
u-ran..fornciOn, e: inverso al del interns del qobierno por 
contr~il-i- ul aba'%tQcimanto de insumos y su transporte hacia 
!os mercados del exterior. 

Se sei ala tambi~n que, el area cultivada de coca en el Ambito 
Ls de 118,390 has., superior en 16,400 has. a la dedicada a 
cultivos legales y otros usos, lo cual evidencia la 
eficiencia conque opera el mercado de la coca, orientando no 
solo la base productiva y causando deterioro y daios 
irreversible- al ecosistema, sino lo mAs grave, presionando 
negacivamente por otras alternativas productivas y en 
consecuencia, limitando cualquier propuesta de desarrollo 
rura I 

En cuanto a los requerimientos de insumos, cr~ditos e 
inversiones en las actividades productivas, se seala 
'rieante un resumen las componentes m.ns relevantes. 
Asimismo, respecto al tamaPo minima de una parcela para 
ootener retornos positivos para la familia, se relaciona la 
ofel-t. familiar de mano de obra (450 jornales/aio) con el 
promeoia de cultivos (+50 jornales/ha), para referenciar una 
unidad agricola no mayor a 3 nas., bajo condiciones de 
,oritaD iI idad positiva, nivel tecnolbgico tradicional (6 
mndio) y disponibilidad permanente de Agua; caso contrario y
 
considerando los cronogramas de cultivos, no seria posible
 
e;.:ceder de 2 has., bajo cultivo par familia productora.
 

Coma ,porte adicional, se agrega un capitulo respecto a las 
]raindu~tri eistentes en el ambito y las posibilidades de 

repotencar las de mayor significaci6ri en una estrategia a 
mediano plaza. 
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Q de I ado -s c-- 1es c 2r ced i poca importancia en; -a s 
',ielienc..a's paciaas 0 prezerites. 

Dichos- elernentos, a pi-ecisat-se mediante el anAlisis econ6mico
 
comiparativD de activ\id-ides productivas vicjentes, incluyendo
 
el nivel de tecnologia en uso, la estructura y USC del
 
potencial (suelo-Dosque), la localizaci~n preferente, asi
 

~ -tti~ -ibi.liciacies futuras del potenciarniento de las 
v1.LJ, pi i a1~ coma 

..cualiaibn de estadisticas b~sicas, son el eje del 
presente ti-abaic. 

r . L u - i r cjti c a mb~c ,Irenor-ti Cfl Ia 
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Ill. ANALISIS DE LA INFORMACION EXISTENTE.
 

La rovision de la informacibn relacionada a las tareas
 
ccimprendidas en el plan de trabajo, permiti6 al equipo

ev'luar ias fuentes en cuanto a su actualizaci~n y a la
 
:.dacua-a ,aprpsontaciOn de las caracteristicas del Ambito de
 
ositud.Lo, toranndose como referencia la experiencia tbcnico­
prcfesional y su accionar en el media, par parte de los

intograntes.
 

Una prixa'ra selacciOn, permiti6 establecer que la mayor 
pa,-ti !as roforencias cuantitativas sabre el Ambito, se 
ti:t r. prlncip.hl~monte en -ifras globales a nivel "Selva", 
,:,,.t.it.ndo Lu1a monn,- cant idad do informnaci6n reorida a cada 
i-,pat-,tronto (Sari Martin, HuAnuco y Ucayali).
 

DLntra de tas 6ltimas, se considerb pertinente basa- la
 
r,_-copilaci n estad~stica, en laS siguientes fuentes:
 

*.(iF D~A Upcyo., a !a Folitica do Dezarrolio Regional), 
o.Cycto ci InstiLuto Naional ae Desarrollo (INAOE).
 

oriont,ado al ciseo do Politicas de Desarrollo para la
 
Solva Alta y la constitucin do un Sistema do Informaci6n
 
Gtecgraico (SIG), dentro del cual se incluye la Base do
 

t o Agricola, actualizada para el periodo 1985-90, a 
nv.l doe distrito. 

b) 	Convenio Proyecto Especial Alto Huallaga y Ministerio de
 
Agricultura (Oficina de Estadistica Agraria-OEA), para el
 
estanlecimiento de una Base do Datos relacionada a las
 
actividades econ~micas en el Ambito del proyecto, y su
 
actualizacicn permanente y difusin meodiante Boletines
 
.rimestr-ales y Compenoios anuales.
 

Unidad Departamental Agraria de San Martin (U.D.A.-SM),
 
que integra la infcrmacidn estadistica de las actividades
 
agropecuarias y forestales del Departamento, a nivel de
 
Ccntros de De-arrollo Rural (CDR) y/o provincias.
 

Complementariamente a las fuentes seiatadas, se ha recurrido 
.3 ,,stituciones pCiblicas y privacas que, on su accionar en
 
l .mb*to, han recopilado y/o procesado informaci6n sabre
 

dtcLrminacas actividades econ~micas dontro del Valle del 
Hoil!age, tales coma el: Proyecto Especial Bajo Mayo­
rfuailaga Central, Programa del Media Ambiente, INIAA, ENCI, 
CCASA, i- otros.
 

La in formac ior, s proveniontes do dichas fuentes, han sido 
r-eelao-adas para eecto de la presentacion y/o sustentaci~n 
do los ,anAlisis, y en algunos casos tomados directamente, 
partictlaramente los referidos a poblaci~n, capacfidad de usa 
mayor dL;e los suelos y superficies cultivadas a bajo manejo. 
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En la reelaboraci~n ha jugado papel determinante, tanto las
 
encuestas come !as entrevistas a los agentes productivos del
 
AMbLLo (agricultores, comerciantes, t~cnicos), realizadas
 
durnte !as visitas de campo, por parte de los integrantes
 
del equipo; wlio ha permitido ajustar y hacer mAs
 
consistente, datos que aparentemente contrariaban las
 
ooservaciones directas.
 

En esta linea de selecci6n de fuentes e informaci~n, es
 
importante destacar la proveniente de documentos elaborados
 
por especialistas agricolas con reconocida experiencia en el
 
ammito, relacionados a tecnologias, produccion y
 
:scondicionamiento del espacio; y cuyas referencias 
 se
 
ccnsignan en la bibliografia seleccionada.
 

En cuanto a la calidad de la informacidn estadistica
 
disponinle, particularmente de produccibn y ocupacibn del
 
area, es necesario mantener cierta reserva, en la medida que
 
los levantamientos estaoisticos relacionados, tal como el II
 
Canso Nacionji Agropecuario, tiene una vigencia de 20 abos,
 
soore cuyos resultados se ha levantado estadisticas que en
 
la actualidad han perdido representatividad, abn mas si se
 
ciene en cuenta que la actividad agropecuaria (cultivos y
 
crian2as), tiene un alto grado de variabilidad en las
 
.:dulms, on periodos medios (2-5 a~os).
 

Do alli que, el acceder a las fuentes principales -arriba
 
se~alaoas-, y realizar el proceso de ajuste pertinente, nos
 
ha permitido acercarnos a una adecuada representacion
 
cuantitativa de las situaciones vigentes. 
 Para el efecto,
 
so ha relacionado las informaciones de diversas origenes a
 
fin Oe lograr una consistencia estadistica razonable, en
 
terminos de lo que el sesgo profesional y la directa
 
experiencia en el Ambito, nos permite.
 

En torminos generales, podemos se6alar que los resultados
 
obteniooas -dentro de las limitaciones se&aladas-, son lo
 
razonablemente consistentes para ser considerados como
 
elementos referenciales vAlidos en la discusi~n para la
 
formulacibn de propuestas.
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iv'. "CTUALIZACI0N IDE LA INFORMACION BASICA. 

L,.1 DISPONIB!LIDtAD Y USO DEL RECURSO SUELO-BOSQE.
 

De acuerdo a la informacion basica de Ia ONERN y su 
elaboracion por parte del SIG-APODESA, la capacidad de 
uso mayor del recurso es como sigue: 

Cuadro IV 1. Capacidad de Uso Mayor (Has.)
 

Provincias Area Total A-C P F X-F X
 

1. P.Aha 442,428 21,017 7,098 198,790 36,837 179,696 
2. L.Prado 440,621 101,623 17,335 0 160,125 161,548 
2 Tocache 672,055 107,371 9,518 21,744 328,865 204,557 
4t. N..Cacer is 1,526,600 17,175 0 121,308 641,374 746,743 
5. Hu !lc1ai, 253,235 3,909 0 28,580 205,742 15,003 
t.elavita 824,481 39,560 45,434 51,813 624,756 62,918 
7. P;ota 207,958 25,501 6,091 31,4230 100,644 34,292 

C,368,298
otaios 326,156 85,476 453,665 2,098,344 1,404,757
 

(4) !00.00 7.47 1.96 10.28 48.03 32.16 

Fu no , S1Si!APODESA Elaborado: Consultor
 

De la observacion de los drtos, se puede inferir que, 
una
 
superficie mayor al 90V contiene recursos cuyo uso
 
agropecuario es restringido, y limitado a una actividad
 
lorestai que se sostenga en un adecuado manejo del
 
oosque.
 

Actualmente, el beneficio econOmico y social proveniente
 
del uSO de dicho recurso es minimo en comparaci~n al
 
resultado del proceso de intervencion a que ha sido
 
sometido, no solo el Ambito, sino la mayoria de la selva
 
peruana y amazonica. En lo que respecta al estudio,
 
dicha intervencion se refleja en el Cuadro siguiente:
 



a 1' ' " - i - t: ' I F - t ..............L~A::'."
. ;~ 	 : .ri U 's r I lt Y rW:.-'I.. . ...: 9iCqO 

F'rv;n(A:.-. Ar Ttal Area Net.a S U P E R F 1 C I E 
Intervenida Barbecno Otros Cultivo Con Coca 

Usos Legal 

A,387 53,6W8 3,830 2,540 5,340
.L Pr c 4n 6 1 219,093 174,832 3, 500 15,375 25,306 

. Tocactle 672,055 235,128 179,4-28 6,610 11,714 37,376 
t,526,600 138,9814. 1., 177,057 	 5,046 8,840 24,18e
L. 	 Hua! iaga 253,235 63,548 45,833 2,771 4,964 9,9806. 	De011a, 82vE,481 167,405 136,773 5,510 14,807 
 10,315
 

80,232
7 57,9il6 2,325 14,066 5,885
 

., ..-...	 .. ..............8 ;A ......
...... .......,07 .....5 787,461,i;.......272,206 i ,
;,2'8,/6 1,007,850' 	 29,684 ......;....118,290 

-- 100. 00 78. 3 	 7.172.95 	 11.75
 
..................................-............ 

,'t,, r-.ra~ por ol Consultor con oatons oel D1G/AFPODESA. 

DE, a ccrrp ar acion del area intervenioa y dc laci'sponioii!idad Ce suelos para: cultivoG (Anuales,
Parmanenres) y Pastos; sE obtiene un resultado quo
 

reaf i-ma la apreciaci6n de un inadecuado use del

,cn~i.,l ex;sGcnte, r-abiond.so afectado areas forestales
 

SW in, Ppeotc.cps e oisponerse c un 78%" du:Acv. r-n na,-oecro. 

Gra.o ala afectacion a que nos referimos, puede 
visuaiizarse a continuacion: 

Cu.r'dro IV-3. Es.tructura de la Superficie Intervenida. 

F'rcVi nciac Area Inter- Area Agricola Area no Agrfcola 
venida (A-C-P) (F-X) P 

1. 	Pacre Abac 65,387 28,115 37,272 57.0
 
. Leoncio Prado 118,958 45.7
219,093 	 100,135 


2. 	 Tccacne 235,128 31,262 203,866 86.7 
4. 	M. Cacere 177,057 17,175 158,882 89.7 

H a IaIa 63,528 2.909 59,619 93.8 
t.e11avista 167,405 0-4,994 82,411 49.2 

t'I cota 80,232 41,592 38,640 48.2 

• 'o07,85C. 326P005 681,845 67.6 

!;:1.Jo'Lo por al Con:Buitor con datoc del SIC/APODESA. 

Esta Eltr-U~tura, demuestra que la zona que comprende
TocactLh, Mar-c:sal C._coreLi: y Huallaga, es la mas afectada 
por la iritervencion de los recursos, principalmente por 
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A . li1 ±litio de Euperficies disponibles para la 
agl- iCuLIt I,-a, ,CuLL vo;-' y pas-ros). 

Comparandci los Cuaaros IV-1 y IV-3, se deduce que a~n 

queo~arian 85,627 na. (411,632-326,005) de aptitud 

agropecuaria sin intervenci6n, como potencial. Tambihn 

Se oesprarde, que e:.:isten 681,845 ha. de tierras no 

aqropec-arias intervenidas, que deoen recLIperarse para
 

aCLivIzO T-eta y/o de protecci6n.
 

Par otra parte, de La observacion del Cuadro IV -2, se
 

concluye que la superficie utilizada en el cultivo de la
 

Coc., super--, la dedicada a cultivos legales y otros uses
 

? de: 	 Padre Abad.
e:.cpcibn Bellavista, Picora y 

. n,-raor 4 lustra'ion, presentamos el Cuadro siguiente: 

Cuaoao IV-4'. Comparativo do Superficies (Has.) 

iric1C Cu tivo: Legalet Culti\,o legal 4 

y Otros' UeOs (Co-.a) 

a"AO m.1 0 6,370 5,3et0 83.8 
Lironc io Prado 18,955 25,306 133.5 

Tocacne 18,32* 37,376 204.0 

4. zi'ri-Lcal C.Ce,-es 13,888 	 21t, 188 174.2 
5. rua L aga 	 7,735 9,980 129.0 

.	 . a vLI.s Ca 20,217 10,315 50.8 

? .FzMt.' 16,401 5,835 35.9 

ElaOtrado per ol Consultor con datos del SIG/APODESA. %
 

DE io anterior se oespreride que e! Ambito bajo estudio, 

tLiene .&Oircaaa la actividad agricola legal, un total 

ce: 10!,990 a., mientras !a cedicada al cultivo ilegal 

ccca L' de: 	 has. esto ale3 118,390 es, 116.1%, 

ccivlr L iendo dicho cultivo en el predominante en el 

.aci.o, canto en superficle come en produccion. 

-,.J AGri COLA
 

I.in ma 	 10 de loslisis incidido principalmente en 
-I t.vos dol Afmntito del Vaile aol Huallaga, los cuales 

rep,-esentan ci 65Y ce la superTicle Cedicada a cultivas 
. r.il como se expiica en oll Cuaoro siguiente: 

BESJ AVAJLABLE COPY 
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'iu': r i:z (rst; , por PiF vinc - ce p,-jn ipalesas 1os 

C 1 L_ 1 F'.A" L.P T ... fi.C. H. 5. P. Total 

70 930 2,812 302 279 3,837 1,674 9,904 
ia IDG,,'o 278 .2,330 i,440 1,330 2,000 4,280 6,595 22,253 

F, ij:.1 72 52 .. 364 360 14Q' 448 616 2,586 
0 - ., 15 4 31 35 25 115 

- - 3 7 - 4 3 17 
Yuca 57 107 228 143 157 129 100 921 
Aljoadon - - - 75 87 112 81 355 

I1,1502 750 217 333 450 175 3,158 
Cafe 
, , 

117 
(ICI 

1 ,750 
, 

110 
1,32 

292 
140 

50 
30 

17 
70 

25 
4 

2,661 
5,422 

Toc ie 1,F'-7 I ,012 10,374 2,070 3,151 9,382 9,336 47,402 
C.L -g. 2,5,C, 15,375 11 ,71i 0,840 4,964 14,807 14,006 72,306 

2% 8509. 32% 63% 63% 66% 65. 

Elaorico par el Consultor con datos de UDA-SM y el PEAH. 

De elloS, en t~rminos de importancia, tanto par 
superficie como pot produccion, se puede sefalar lo 
siguiente : 

Cu!tivo 	 Has. % TM TM/HA 

1. 	Maii Ar.arillo Duro 22,253 30.8 40,070 1.8
 
2. 	rroz on CAccar- 9,904 13,7 42,bOO 4.2 

Cacao , 5,432 7.5 2,716 0.5 
-:'. nc 4.4 37,900 12.0F'41r 	 3,158 

5. 	 Cat, 2,6&1 3.7 1,596 0.6 
6. 	Frijol 2,586 3.6 2,060 0.8
 

E1azorao por el Consultor con catos de UDA-SM y el PEAH. 

Lni C.IAlps on t-ernLros de porcontaje sobre el total de 
1o0 Cu!tivCa lgqle;s, cunr-n el 63.7% do la suporficie en 
produccion ag,icolau legal. La diferencia estA dedicada 
c: sorgo, soya, yuca, algod6n y tabaco, asi como a 
fruta les, hortalizas, palmeras (bombonaje*, palma 
zceito,-a) y otros cultivos de menor nivel productivo, 
JL'2l 0 con posioilid3iaes de desarrollo a modiano plazo. 
Encre c.1ts se nallan: acniote, almizcle, curcuma y 
ji:ngibro (kion). 

4.2.1. Situacion de los Cultivos 

a) 	 Nai: Arna-ilo Oura 
La caracteristica de este cultivo es el de 
" lDniz ador" , entendido como el media para el 

( :r.)-no,-a oo hojas_ anchas, utilizada para el techado de 
viVe IIa rura Ia?. Se cultiva en las parcelas familiares can 

fines d&, ur.ilizacin y/o intercambio. 
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a::.o Iaci i an de cultivcs de mayor permanencia 
....... t-io ..... .a.,/.. pat J,.a p.-tir de. Ia ... apartura de .p!: 

CO" q"I I",fprimarries 0 Oe pUrfmaS. 

s agricultores vienen utilizando en la medida que
 
i.z aisponibilidad y costo lo permite, semilla 
seieccionaoa y mejorada. En este case, se viene 
utili!andc Marginal-28-Tropical, cuyos rendimientos 
p-orneoios en e1 Amito es de 4.5 TM/ha., bajo 
condiciones optimas (riego, fertilizantes,
 
peso icidas) . 

Sin embargo, la maynria de agriculLores vienen
 
esLablecienao sus cultivares de maiz, con semilla
 
seaiccionada, a partir de la cosecha de variedades
 
mejor- das (Marginal, Cuban Yellow), cuyos
 
rendimientos en Secano fluctan entre los 1.5 y 2.3
 
Tfi/ha, seuOrs &l nmoro de campahas llevad'is a cabo en 
L-., -rLoas. La tocnologla es tradicional. 

enLr-o eol Ambito bajo estudio, la zona de me jores 
condiciones y rendimientos o s la de:Bellavista-
F'I C , ,, donaJe loi rendimientos proinedios son de;". I.'.,I., S,~::.:alico y ', . 5 fMi/h:,. ( a !ri g ) 

Ei'perioao vegetative no excede los 120 dias, aunque 
se mentiene la plantacion hasta los 180 dias. La 
linalidad es realizar el secaco de la mazarca en 
parta y en campo, Io cual permite dosificar el 
e-fuerzo lacoral familiar y evitar la contratacibn de 
mann de oora. Adicionalmente, limita la necesidad de 
aa/ores 7espacios para almacenamiento en cnacra. 

La practica referlda, si bien tiene niveles de 
raclronaldlad, es limitante para intensificar el uso 
a, !as areas, via asociaci~n o rotacion con el mismo 
U ot.1'0 cultivo. 
La lisponioilidad de informacion sobre el Ambito,
 
ailcanza las Cilimas 7 campa~fas, tal come se contiene
 
en cl Cuaaro siguiente:
 

Cuaoh'o IV. A-1. Prooucci6n de Maiz en el Valle del Huallaga.
 

rnpa ~Area(ri) Rendim. ProducciOn Variacibn X Precio 
(Tm/ha) (TM) ($/kg,) 

I 7.,-95 1 , i31 2.0 82,262 - 0.117
 
35-S& 42,117 2.0 84,234 + 2.4 0.170
 
86-07 -,4,105 2.0 93,210 +10.6 0.156
 
E -58 'L,72? L..0 97,455 + 4.6 0.140
 
831-89 5:-. ,9 c 1.9 102,430 + 5.6 0.171
 
J. L-, ,7Lg 1.9 e,5, 1,1 -55.7 0.130

9C, 'o ,0 P,:y 1.9 Z,0,070 -11.0 .6 

Elabur~xrj por -41 Consultor con dates de UDA-SM,PEAH/OEA y ENCI-
Tar apoto. 
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. a inuotra que, 

-r..r-L i o rrolucc oce :. luero .
 

La Iere iStoric nay una cenciencia 
an c ion m, , A naer 

.: ((l.)..IInf rI Livl on I., c-.xpai'r, 1900fl-0l9 

L_ ra:-0n principal de eso comportamiento, es el
 
ec inarte rc de ENCI (Empresa Nacional de
 

Comercializacion ae Insumos), como comprador; funcidn
 
que se conoicionaba a la oisponibilidad do recursos
 
brindados por el Gobierno para la adquisicibn de maiz
 
a precios administrados, y sobre todo a las
 
oriontaciones ce politica con respecto al desarrollo
 
acricoI3 oc la Selva Alta.
 

L-a 11itaaa capacidad financiera do ENCI, se ha 
Lr ,Ouci0o en una menor capacidad de compra y/o mayor 
graoo de mcrosidao en el pago al agricultor, lo cual
 
.apare oe electar la capacidad adquisitiva (proceso
 
hriprnTlacionaric), incrementoa 
 los gastos 
tiranrIa-rct aTectando los niveles do rentanilidad del 
culivo.
 

El ,nai: es adquricOo por ENCI, a un precio calculado 
pcr cIl Miniserio ce Agricultura (MA) y autorizado 
-prc.':o aJuc)-, por el Ministerio de Economia (ME). 

La Oiscr,2pJncia entre amoos calculos, obedece a que 
LI M.-'A. trIt. OP o.:presar el costo modio de 
p 'Lauc On er la Seiva, y al N.E. trata de que ol 
cetorenci.al operativo entre el procio de compra y el 
C)0 ,,:, .', .La lo ma", hajo poEiblo, en 1, ,noicida que 
L ]l lic ia asE i,] n -c ion do menos recurE os10p 
f-nanclero para el suDisidiO del proceso de 
comercializacion. 

En el Valle del Huallaga, se estima que el 60% de la
 
producciCn es adquirido directamente por ENCI, a
 
traves de los Centros de Acopio de: Picota, Ponaza,
 
Puorto Rico, Bel1lavista, Biabo, Juanjui, Saposca,
 
CaapanalIa, Huicungo, Puerto Pizana, Tocache, Uchiza,
 
Progreo, Tingo Maria y Aguaytia.
 

La Parte comorcializada a traves de la red de
 
intermeoiarios alzanca el 30%. En dicha red se 
integran los acopiadores locales, transportistas 
coctehos, avicultores y ganaderos. El procio pagado 
par octos al proouctor es inferior hasta on un 50% de 
io fijaoc para ENCI, coependiendo ello del grado de 
iccesinilidao hacia los lugares de prooucci6n. 

La capacidad ao negociaci6n del agricultor es minima,
 
lxmitaaa a ia presitn que ejerce el Comit6 de
 
Procuctoi-es (a nivel provincial y departamental),
 
sobre !as instancias administrativas locales. Los
 
caus,!es: de conflictos entre productores y ENCI, son
 
lo-s rLlzicionados a la domora en el pago.
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Pic t.,ifnlfIe, la reU :C.eircial zIa2Jra du EICI, esta 
,fn proceso .C reestructurac;on, Lon tencencia 
inmeciata a limitar Sus actividaCles y po-teriormente 
=k un accionar com empresa privada, a partir de la 
&.1minacion cel subsiejo ai Ia comercializacidn del 

maiz por parte del Gobierno. 

Dicho proceso siqniticara la caioa de precios y la
 
desaparicion del mai: como un cultivo agrocomercial, 
parLicularmente en los centros de produccibn mls 
distantes a los mercados ICLales. 

b) Arroz.
 

El cultivo de Oste ceroal, en tbrminos de produccion, 
es ol mac. importante en ol Valle del Huallaga. 
Durante Ia Campafa 1990-91, su nivel alcanzo los 
42,'bO "rM., siendo las provincias de: Bellavista, 
Tnca:ho v Picota, las que lograron el 84% del total 

L tLcfn iu iA pi-vioirli n ifnt e oil ' cultLVO, ec L 
meoj a, CaI3eriz.oa por un monocultivo intensivo 
Majo riego V con transplante; esta se emplea en las 
partes coajas (planas). Su rendimiento medio es de: 
5.0 TM/ra. 

Otro Ctu-,T procuctivo es el ce secano (tecnologla 
tha j J), ' ractori2aoo por un monocultivo estacional y 
:Limcra directa; lo cual se realiza en suelos de 
ladora. Su rondimiento mdico es de: 2.0 TM/ha. 

La teric.a de cultivo en Secano, es propia de los 
moouics proeuctivos de suODiSencia, en el cual se 
asoc.a los cultivos manejanoose a un nivel denominado 
tradicionaI. En el caso del arroz, se asocia con 
yuca o caupi, siendo los renimientos bajos como
 
cultivos inoividuales, pero significativos como
 
sistema (Farming System).
 

Durante las cltimas 7 campazas (1985-1991), el 
prnoci ha sido de 52,539 TM., mostrando un inax imo 
on 1a caimpaiha (1987-88e) con 61,422 TM, a partir de la 
cua! so ov ciercia una tendencia acentuada a Ia baja, 
.stando actualmente (1990-91) en los 42,600 TM; es 
aoi r, una. cuioa del 2''. en t res campahas. Dicha 
* I.L' i. C.r1ca sc. muec.cr.: a cont inu aci ian. 

L) L 
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: aauir oi' -ccn rAro: en e1 V1 Ia r-1 qu,3La 

',e:' ;)m. P-oucc idn V.riaciOr P,-ec ic 
( 'l h/a i' ( / g
 N) 

1904,-95 12,510 2.& 47,540 - 0.14 
,5-6L .8 +14.6 0.1981422 54,470 

f2-97 !1 7 3. 49, 920 - 8. 4 0.198 
16,1 .7-083 61 ,2,22 +23.0 0.131 

D8-89 15, 675 2.5 54 86 -10.7 0.185 
89-90 16, 2 3 3.5 56,956 + 3.8 0.165 
90-91 12,171 2.5 42,600 -25.2 0.225 

Elaooraoo por el Con5ultor con datos de UDA-SM; PEAH/OEA y
 
LCAf-Tlarztpoto.
 

igual que 
el cultivo del maiz, esta relacionado a las 
condiciones del miercaOo y en menor importancia a la 
tasa de inceres de los prostamos conque se sostienen 
las caenpahas de los productores. 

La explicacion a dicho comportamiento, al 


El erc.±do de la demanda estuvo controlada por ECASA 
Ia que mantione una amplia infraestructura de acopio 
y procesc Lil arro2 en cascara, tanto propi.a como oe 
tercero£ (molinos particulares). 

Esta unpca esta en proceso de liquidacion a nivel 
naclonal, luego de hacer operado - en los Liltimos 
ahos- con l1irtados recursos financieros, lo cual 
Ilevo : conflictos con los productores por la 
e0ces aA' morosidao (hasta 180 dias) para la 
czncelacion de las entregas oel producto.
 

AcuaImente, los productures de arroz del
 
Depa,-tamento de San Martin, han constituido una
 
empresa privada denominada Arroceros Sanmartinenses
 
C.A. FiRiOSAMSA), la cual con ol apoyo dul CobLerno 
Regional, intenta asumir ?n fo-ma limitada, la 
comercializacibn del arroz. 

Tal como se ha referido, la Ex-ECASA desempeTaba el
 
papnl or monopsonista en la comercializacibn del
 
aroz on caucara / pilado, no solo en el amoito del
 
estudio, cino tambien a nivel de selva.
 

El precio recibioo por el productor del Valle del
 
Huallaga, era ligeramente menor (5-10%) del fijado a
 
los productores de la Costa; sin embargo, dado el
 
alto costo del transporte ($100/TM, Cn promedio)
 
hacia los grandes mercaoos (Lima Metropolitana), asi
 
como el costo operativo de comercializa-, ECASA
 
requeria de un alto suosidio, tanto como el aplicado
 
al mai:, lo cual en situaciones de estabilidad
 
fiscal, presionaba por la limitacion de los mismos,
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afectando un normal flujo de operaciones, en
 
particular el pago a los productores.
 

Actualmente, el 	 comercio del arroz se ha
 
liberalizado, lo cual ha afectado de manera profunda.
 
-las condiciones de acopio y adquisicibn de los
 
productores, cuyos efectos inmediatos es la
 
inestabilidad de precios. tal coma se seffala a
 
continuaci6n:
 
Setiembre 1991 $ 360/TM S/. 260/TM.
 
Diciembre 1991 	 $ 185/TM S/. 180/TM.

Febrero 1992 	 $ 245/TM S/. 230/TM.
 

La bsqueda de financiamiento de capital de trabajo,
 
por parte de ARROSAMSA, a fin de ooerar en la
 
comercializaci6n del arroz bajo criterios de libre
 
competencia, serA un importante factor para detener
 
la crisis de la producci6n, en la medida qUe sorvir6
 
coma regulador del precio, aunque sin alcanzar a
 
controlar niveles superiores a los 15,000 TM/afto.
 

Par otra parte, el precio en centro de acooio estar6
 
relacionado al precio existente en los mercado dT
 
consumo y ajustado con el costo de transoorto. pil1dQ 
y operacion, lo cual bajo condicionrs .iqc nt- r. 
implicarA que el mismo se tenga uo fijar a nivrle'S 
inferiores a los costo: de oroducci6n existentos.
 

Ella afecta en mayor procorcitn. par factor
 
distancia, a los certros de producci6n comprendidos
 
en el 6mbito del estudio. lo cual derivaraeon oresin
 
por el cambia do condiciones en el mercadoo v/a la
 
sustituci~n con actividades alternativas.
 

c) Cacao.
 
Este es uno de los cultivos que muestran mayor
 
dinamismo en el incremento de la oroducci6n, aunque
 
b~sicamente par la incorporacion do m~s 6reas. El
 
cuadro siguiente explica la afirmacin:
 

Cuadro IV C-I. Producci6n de Cacao en el Valle del Puiallaga. 

Campa;a Area(ha) 	 Rendim. Producci&n Vetriaci6n P-Ecio 
(TM/ha) (TM) (/L~g 

1984-85 1,210 0.4 484
 
85-06 1,350 0.5 675 -39.5 0.58
 
86-87 1,860 0.5 9210 -37.3 0.60
 
67-38 2,420 0.5 1.210 +30.1 0.73
 
88-89 2,675 0.6 1,605 -32.6 0.75
 
o-9' 3.550 0.6 2.130 	 t)
?,o 
", 4 Ot7'/ 0.6 E.716 ,, * *7 r, 

Elabor3du por Consultor con datos do PE/41OEa.
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El crecimiento en area y produccion, en el Valle del
 

la actividad promotora
Huallaga, es el resultado de 


Programa de Promoci6n Agroindustrial
al interior del 
y Desarrollo Rural Alternativo, financiado por el 

labor se inici6 en el aTo
UNFDAC (NN.UU). Dicha 


de la
el apoyo tbcnico-financiero
1985, con 

n,


Cooperativa Naranjillo, para la construcci6
 

en marcha de su planta

equipamiento y ouesta 


del afto
de cacao, y prosiguib a partir
procesadora 

de proyectos de


1986 con la puesta en marcha 

y procesamiento.
desarrollo de la producci6n 


otros cultivo3
destinados a promover el cacao y 


alternativos 
a la coca.
 

Ambito, las provincias que concentran la

Dentro del 


(59%) y Tocache
 mayor produccion, son: Leoncio Prado 

desarrollo -considerando
(30%), siendo las de menor 


de Padre Abad.
 
sus condiciones favorables- las 


Mariscal CAceres y Huallaga, que en conJunto no
 

superan el 9%.
 

la cercania de una fuente de
Es evidente tambi~n. que 


demanda intermedia (planta industrial) a las Areas
 

de serlo. es

bajo producci~n o en proceso 


determinante en la promocion del cultivo, ademAs de
 

el mercado de productos
superar las distorsiones en 

se viene loorando con la


agricolas, lo cual 

los productor's.
organizaciOn y capacitaci~n de 


cacao, se 	adapta favorablcmente a las

El cultivo del 

condiciones del Valle del Huallaga, a excepcr6n de la
 

la cual
 zona comprendida entre Bellavista y Picota, 

su produccibn, tales como
ofrece limitadas Areas para 


las cabeceras de valles.
 

ser Jn cultivo permanente. con

La caracteristica de 


\ariedad­un periodo de desarrollo promedio -y segOn 


mAximo rendimiento a los 10

de 3 aos 	(obteniendo su 


instalada la plantaci~n); asi como las

aftos de 


para obtener cr~ditos adecuados 6

limitaciones 


a las

mediano plazo, restringe una mayor respuesta 


actividades promocionales.
 

paquetes
En cuanto a tecnologia, el cacao dispone de 


a cada situacion y caracteristicas 
de
adecuados 

suelos, permitiendo niveles de rendimientos hasta 


de
 

aunque el nivel oredominante es el
2.0 TM/ha/campafta; 

entre 400-600
bajo, cuyos rendimientos fluctan 


a mantener una asociacin
kg/ha/campaa, debido 

otros cultivos (pacae, shimbillo). asi
permanente con 


como a la falta de conocimiento sobre el adecuado
 

manejo del cultivo.
 

cacao en el Alto Huallaga la

La comercializaci6n del 


Naranjillo.
realiza, 	 principalmente, la Cooperativa 
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en raz6n a mejores precios de compra. asi 
 como o
 
*servicios (alojamiento y salud) que brinda a 
 los
 
socios y/o productores.
 

El diferencial de producci~n (30%) en la zona
 
indicada, 
es adquirida por los intermediarios. entre
 
quienes sobresale la firma Capellini.
 

Los precios de compra de la Cooperativa, alcanza los
 
0.93 $/kg, mientras que el de los intermediarios no
 
supera 
los 0.68 $/kg. Este Oltimo puede considerarse
 
un precio nominal, pues si se ajusta por menor peso y
 
"descuentos", este precio no llegaria a los 0.60
 
$/kg., en chacra.
 

En la zona de Mariscal C~ceres. Hullaaa 
 y

Bellavista; la comercializacidn est6 controlada 
 por
 
los intermediarios, quienes aprovechan 
la disDersi6n
 
de las 6reas, asi 
 como los bajos indices de
 
produccion por agricultor, 
lo cual les da una fuertL'
 
posici6n 
 para imponer precios en el mercado. A la
 
fecha del estudio, el precio promedio paoado en el
 
6rea de Juanjui, era de $0.45/kg. (grano seco).
 

La demanda anual de la 
 planta industr.a! dc
 
Naranjillo no supera los 1.620 
TM. do -if onqrio o, 

razn de la m xima capacidad in ta1 ..c' 

produccin restante (40%), es orientadi al morcado do
 
Lima, siendo su demandante principal. la firina
 
WINTER'S, la cual es abastecida por acooiadore­
mayoristas.
 

d) PLAtano.
 

Es un cultivo semi-perenne que oor su volumer de
 
produccin (37,900 TM), es el principal dentro de los
 
productos alimenticios de la selva y del Valle dkl
 
Huallaga en particular.
 

Su uso es directo. siendo su procesamiento una
 
actividad poco significativa y t~cnicamente artesanal
 
y destinada a la obtencin de harina para el 
 mercado
 
local.
 

La variedad predominante es el "inauiri" o de mesa,
 
siguibndole el tipo fruta ("seda" 
e "isla"): Lstos
 
Oltimos, bastante cultivados en la zona 
 del Alto
 
Huallaga (Leoncio Prado, Tocache 
 y Padre Abad).
 
produccin 
que se destina a los mercados coste~os.
 
principalmente Lima Metropolitana. 
 aunque los
 
excedentes para comercializacibn extrarogional, 
 nc
 
supera el 20% de la produccibn del Valle del
 
Huallaga.
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ComO ilLstraci~n del comportamienta del vt.'!tivo, a 
trav~s de los Clltimas campa'as. teinemo- Cl cLfadro 
siguiente: 

Cuadro IV D-1. Produccin do PlAtano en el Vallo i aua1laga 

Campaia Area(ha) 	 Rendim. Producci6n Variacin Procio
 
(TM/ha) (TM/ha) 
 % ($/kg)
 

1985-86 2,794 22.350 22,350 -0.16
 

86-87 2,476 20,555 20,555 - 8.0 0.20
 
87-88 2,913 26,223 26.223 +27.6 0.1e
 
86-89 3,594 33,070 33,070 +26.1 0.16
 
89-90 4,373 41,545 41.545 +25.6 0.17
 
90-91 3,867 37,900 37,900 - 8.8 0.8
 

Elaborado par el Consultor con datos de PEAH/OEA y APODESA .
 

La tendencia es positiva, a pesar de ut'a I iTra caid 
en la Oltima campafta. Sin ombiao. hay qut, sid,-a­
que el incremento se dvbe bAicamentv '! cilmbio dT 
tecnologia (tradicional a media): 'stp no signific-i
 
alcanzar, necesariamente. mayoron nu ve s de 
producci~n, en raz6n a quo se estA sustituyendo Areas 
cuyo ciclo estA cumplido. kj 

Sin embaro. la situaci~n tiende a hac,rse critic.
 
dobido a la poca m nula a:sistencia tdcnica pcr patte
 
de las instituciones. asi coma la no disponibilidad
 
de variedades mejoradas. que permitan incr-ementar los
 
niveles actuales de rentabilidad. do mancre ta QL,
 
de no darse estimulos pata invertir en plantacion'
 
m~s oficientes, a mediano p1czo la producci6n podria
 
ser insuficiente para abastocer. inclusive el 
mercado
 
local.
 

e) Yuca.
 

Es un cultivo anual do importancia en !a alimentaci6n
 
do la poblaci~n selv~tica, en particular de la del
 
Valle del Huallaga. Su producci6n montiene una
 
relaci6n con la demanda (15.759 TMi/ahlo). aunoue en
 
las oltimas camparas se vione acontLando uni
 
tendencia a la baja, tal coma so muestra on el cuad'-o
 
siguiente:
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Cuadro TV E-t. Produccin de Yuca on ol Va]le del HuIllaa.
 

Campa;a 	 Area Rendim. Producci6n Variaci~n Precio
 

(ha) (TM/ha) (TM) %( kc)
 

1985-86 1,069 11.0 11,759 - 0.08 

86-87 1,050 11.5 12,073 + 2.7 0.10 

87-88 1,576 11.5 18,125 +50.1 0.11 

88-89 1.456 12.0 17,473 - 3.6 0.12 

89-90 1,358 12.5 16,973 - 2.9 0.10 

90-91 1,032 12.5 12,900 -24.0 o.09 

Elaborado por el COnsultor con datos de UDA-SM;PEAH/OEA y
 

APODESA.
 

La menor producci~n se explica on raz6n do QUe la
 

cr~ditos a denominados
limitacidn de los 	 cultivos
 
esfuerzo
comerciales (arroz, maiz). ha reorientado el 


plitano y el
familiar 	 hacia cultivos que. como el 


frijol, tionen una sostenida demanda. no solo local.
 

sino extraregional, lo cual brinda un cierto nivel de
 

flujo de efectivo., que el cultivo de la yuc pcr sv
 
subsistpvcia) C.
caracteristica (bAsicamente do 


r~nera On minima oroporciC6n.
medio, solo lo 


El procosnmionto de la vuc. vs de nivel ,'n .
 
faria. perc un
orientado a la obtenci~n de almidon y 

s? -stima que se dcdicp : dichc penueas cantidades: 

procoso, un 2% de la mroducci~n anua].
 

on mercados locales.
Su comercializaci6n se realiza 

aLinque un'a parte significativa de la DreduCci&n (3C­

40%) se autoconsume o so intercambip a nivol dv 

chacras.
 

altos r'-ndimicntos v
El cultivo de la yuca, por SLIS 

la calidad del producto, es una buen.a a]ternativa 

en la medida que se vvrtobre al
agroindustrial, 

morcado de almidonos, princiDalment, mara uSC
 

industrial.
 

f) Cat'@. 

clue 	 tione unEste cultivo oerenne, al igual il ccic'e, 

dinmico crecimiento en Areas d' produccibn, tal v 

como se expone en el cLIadro sigui.ente: 

2' 	 )P
 



c 

Cuadro IV. 	F-I. Producci~n de Caf en eI Valle deI HUaIIaoa.
 

Campa a 	 Area Rendim. Produccin Variacidn Prcc 

(ha) (TM/ha) (TM) ' ($1ko)
 

1984-85 2,110 0.5 1,055 ­

E5-86 2,328 0.5 1.164 10.3 0.65 
86-07 2,560 0.5 1,280 1)0.( 0.58 
87-86 2.427 0.6 1.456 +13.7 0'.61 
8B-89 2,810 0.6 1.686 -. 0 -.52
 
89-90 2,153 0.6 1,292 -. O
 
90-91 2,660 0.6 1.596 .23.5 0.77!
 

Elaborado por Consultor con datos de UDA-SM:PEAH/OEA y APODESA 

Dicha tendencia se ha mantenido. salvo la cornaoa G9.­
90, quo tuvo una calda de 23. con r..la~ici&r" Ir 
campaha anterior. Sin embargo. y a mo-ir de los 
restricciones crediticias. ha vcnido r.rfndo~. 
b~sicamente por factor orecio. :i cuel ha mejcr ?do 
sustancialmente. siendo su precio actuail de' 0.8,08 
$/kg. en centro de acopio. superior en 1,6X rz, 
finales del aho 1990. 

En cuanto a rendimientos. su promedio on ol 6bijF 
del estudio se mantieneen 600 kas/ha. . ,-zt.r -I;on ,n 
uso de un nivel tecnoloico bajs Y orobr.rb.1 
fitosanitarios. Do acLuerdo a la dc=um'r tac ijn
revisada. 'utilizando un adocCIado manojo do ­
p Ian taciones y pr 6ct icas dr. n i ?Mvl m dcj .. c n.l. 
permanento)., se podi- i alcan:ar rondrmn.c.n Lo, 'cavcoy_ 
a los 2,000 Kg/ha. 

La produccibn se concentra en el area de Tinoo Maria. 
La Divisoria y Tocache. con un 05. 5 (10-II) d.o... 

-mis mtl. Dn 	 la5i provinci-as rv -,3ntvs,. 1M; rr'.Ti I C,..'IL Q ' 

(Juanjui) y Huallaga (SaPosoa) son !as 6reas con 
mejores posibilidades para desarrollar -l cultivo. 

Es importante resaltar. que San Martin como
 
Departamento. ha sido un importante oroductor do Caf
 
(Lamas y Sauce), pero decay6 debido a oroblem's
 
fitosanitarios (broca) y a las variaciones drrl
 
precio; esto Oltimo tenla un mayor impacto. en -azn 
a la larga cadena de intermediaci6n. lo cua 
presionaba al productor con precios ue no mermitian, 
siquiera el sostenimiento de plantaciones (iguilmente 
asociadas). En tal situacion, solo se mantuvieron 
activas. aquellas Areas mis cercanas a 1!. 
principales centros de acopio (Lima). 

o) Frijol 	(Huasca).
 

Este cultivo, conjuntamente con el phitno v ]a 
constituyen los alimentos b6=icos dc 10 dieta d':' 
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poblador, asimismo. a pesar de su caracteristic, 
tradicional de producci6n para autoconsuno. se h -tn 
venido oenerando excedentes. cuva crientaci-'n so los 

urbanizacin y concentracion. viene increncrts:ds_ i:
 
demanda local.
 

Cuadro IV.G-1. Produccibn de Frijol (Huasc.) en ol Valle del

Hua 1 1 agA. 

Campapa Area 
(ha) 

Rendim. 
(TM/ha) 

1984-85 7,117 0.4 
85-86 
B6-87 

6,380 
8,090 

0.4 
0.4 

87-88 5,377 0.4 
88-89 4,295 0.4 
89-90 5,020 0.4 
90-91 8,082 0.4 

Elaborado por el Consultor 
APODESA. 

Producci~n 

(TM) 

2,847 

2,552

3,236
n26.O 


2.151 

1.718 

2. 008 
3.233 

con datos de 

Variactn Pvc.c
 
, $ n) 

- 0.50 
-10.0 0.53
 

0.5I
 

-33.5 0.52
 
-20.0060 
*16.9 0.70 
-46 .0 0.C, 

LUSA-SM: PE* HiOE,-

Tal como se puede apreciar en ol cud,-e mrecodent'. 
la tendencia de la producci6n es encendente. aunQue a 
una tasa promedio (en el periodo) de 2'. anu !c 
cual b .sicamente estA r,: Iecionad,? a] crecimient­

poblacional y al proceso de urbanizaciLn .,-e, si bier
 
en t~rminos de consumo per-cpita es mrs 

demanda global es mayor y sostenida.
 

En cuanto a los precios, en el periodo 
oscilan entre los 0.50 y 0.80 $/:. I-
chacra; con un mArgen de comercializacimon, 
locales, de 30-40%. A la fecha -fines de 

precio promedio en dichos morcados e:. d-! 


En cuanto a los rendimientos, se manti.cn, 
de los 400 kgs/ha., b~sicamente por 


bejn. Ii,
 

ne-adc,.
 
niv.Pl ,de
 

m_,rcirds z,
 

Cc?1-.
_I
 
1."m/-r.,.
 

. !r cr-r!,, 
TI nj,. 

tecnol~gico tradicional en uso (asociado-evstacio )I0
 
secano, siembra directa). De utilizarsc Lin nie] 
tecnolcgico medio (monocu Itivo ePstaci.n,ni l).I 
rendimientos alcan.arian un promodicide 100) Igs/hnA. 

Dentro del 6mbito en estudio, la prod.icci_ 6- -*.' 
distribuye con cierto equilibrio y relaclonado e .u 
poblaci6n. La adaptabilidad del culti,,o es buerna 0 n 
todas las areas comprendidas. PL'noue las 
posibilidades de genera,- mayor es e:cc dnt par. 
comercio extrareioonal se limitarie or ft- ­
mercado, dcbido o Ia , diversid;d vi,rid 
ofrecidas y cercanIa a L-, cr.IndC.: c r'troT. d
 
consumo do las 6rcas Droductoras competiti.!- (Cc+7
at1
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h) Algod&n 	(bspero).
 

Este cultivo industrial. de excelonte mosibilidades
 
on el Valle del Huallaoq,. v . ].I
rticularm-i,,te on .ferie
de Picota , De l lavista v"._1ua I laga z se m ant i vn :(.:mo .i 

cUltiVO tradicional. Cyi procfucci(r- 7rnr. itb0! 
ias variacionL.: dr li.z .zt a C1.i X C'1,.3 ITI'. inr.s 
mercadeo en el 6mbito. P_ lnnLos niveles rodu'citi. 

el periodo 1984-91. Ee dotllan cn I cuadr:
 
siguiente:
 

Cuadro IV. H-i. 	Producci6n do Alqod6n (6soero) -:Tl En1 V: le dr*! 
Huallaga. 

Campa;a 	 Area Rendim. Producci6n Vpriacibrn Precio
 
(ha) (TM/ha) (TM) ($/ko)
 

1984-85 8,677 0.6 5,206 - 0.43 
85-86 6,737 0.6 4. 042 -22.4 0.45 
86-87 892 0.7 535 -86.8 1.60 
87-88 1 , 360 0.7 816 -5 O.0.63
 
88-89 21'950 O.8 1,770 -117.0 0.50
 
69-90 1".935 0.8 1.161 -34. e.32
 
90-91 	 47,5 0.8 2B5 -75.5 0. ae• 	 . 0.38
 

Elaborado por el COnsultor con datos de UDA-E.M:PEAJ!OE:.
 
APODESA.
 

Tal y cormo se 	expone. los nive !es prducti.vo. ':
 
sufrido niveles de descenso que no responden 7'
 
limitaciones agrotrcnicas. sino a la fijeci~n de
 
precios, particularrente de los c cu'
 
funcin es por encaroo d a empresas desmotador-,.
 

La intervenci6n de la empresa eTtatel ENCT, Tn i
 
compra de algod6n. permiti6 rogular el procio v. 
trays de su red de acopio, brindar condiciones Que 
estimularon la dinamizaci~n del cultivo: precis:mente 
ello fue el motivo de lograr niveles hist~ricos
 
(1984-86), que sehaiaron Ia potencialidad del cultivot
 
en el Ambito del Valle del Hual laga y del
 
Departamento de San Martin.
 

Con el debilitamiento de la funci6n comercializadora
 
de ENCI, b~sicamente por factores financieros. se
 
acentu6 la tendencia a abandonar el culti.',o.
 
reorient~ndose el productor a cultivos alternativos.
 

A la fecha el precio de algod6n cspero (o Upland). es
 
de 0.350 $/kg. en centro de acopio (desmotadora). En
 
cuanto a rendimientos, mantiene su promedio de 600
 
kg/ha.
 

Bajo condiciones 6ptimas. pormisibles cr e] m"-diO, !,7
 
producci6n de algod~n podria ]ovrar -endimicni.
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4
mayores a 1,200 kg/ha; esto (s. b jo trcnicas- dp 
monocultivo y riego, cuyos P:ufte: t L'CnlOgno icos 
estAn disponibles y validados. \ 

4.3. PECUARIA
 

4.3.1. Vacunos.
 

La poblaci&n pecuaria on el Vall del Htt ! i Tga tiendl: 
a disminuir en los Oltimos atos, t.sa t-rnmos que, i I 
122,500 cabezas de ganado vacuno existente on el aflo 
1975, la poblaci~n se redujo a 62,057 on el afNo 19W). 
y de 1,500 vacas ordehades. se lleg6 ; 872 pare=f 
mismo ai'o. Dicha disminuci6n ha tonido como raOncS; 
Io siguiente: 

- Falta de incentives a"la actividad ganadera, rlue 
trajo come consecuencia su poca o noLa
 
rentabilidad.
 

Incenti vaci~n del cultivo de arroz bajo rieqo y de 
mai:, que provoc6 la sustituci~n de oastizales. 
per dichos cultivos. 

- Los altos porcentajs y sca indsicrimind 
(vientres) que se generd en -l drcAda de I -5-B5. 
come consecuencia do ]a dcmanda n7.ncr,-da oor le 
actividad petrolera en el Departamento de Lcre't'. 

- Discontinuidad y/o deficiento mano.It dt Los 
programas ganaderos en oi Ambito. 

- Restricciones en la comr i z c.ion.
 
particularmente de la. Droducci~n d, ]cho.
 

A. Zona del Huallaga Central.
 

El Area promedio total de 1.C.17 fUnd: r2ndv-i-os dre 
Picota y a 'ista de 51 5 hs.Be I d- 69-1 ,, h 
respectivamente. De 6sas creas, el 16.1 y 9. '4 
son utilizadas en agricultIure (p]6tano. mai . 
yuca, frijol, arroz. citricos, c cao. soya. E-c . 

La poblaci~n bovina promedio per aanaderos
 
(considerando cue el 71% de los ganaderos tiene de
 
1 a 40 vacunos) es de 17.1 y 27.6 animales oara 
Picota y Bellavista, de los cuales entre 5 a 7 
animales son vacas en edad orodLctiva. 

El ganado vacuno en Ia zcna dol Huall:ga Ceitrtl. 
estA constituido mor criollo cebuizado (oara 
came) y por los cruces de bste oaneadr con vI 
Brown Swiss o Holstein (para 1Iche). D ! 
diagnostico est~tico roalizedo on !.I Huei!. -,:1 
Central que incluyq a £icota N, BcR avn F 1 6<7. 
sc dedica a !a mroducci~n de carre, 1rl 3!14 i 
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dob Irv rp.~~ 25, '~d~ cln r 

71 1echo. 

B. Zona del Alto Huallaga.
 

En el cuadro IV-4.3. 1-1 se Mu, .- t r al 
caracterizaci&n de la rictividad Aarooec:u.ria en 
Alto Huallaga. rea],izado por el PAE-INIA (I05).
Se puede apreciar que Tingo Marii-a,.C,%ra! y La 
1Morada-Tocache serIan las zonas dE m-,vor 

concentraci~n ganadera con 20 a 39% de' las fincas 
con pastas, 11-30% de cultivos y 50% de purm-. 
Los pastas soDortan cargas de I.I a 1.2 vacais/ha. 

La cantidad de leche producida par fundo. en 
los que se practica el ordeto, es bajo y oscila 
entre 3.2 y 3.6 Its/dia. La leche que so obtirne 
es destinada, principalmente. al autoconsumo: muv 
pocos ganaderos ]a venden. 

La produccion de carne oor fundo tanbi,.,n us bajo.
Cada ganadero vende entre 2 a 3 vacunos/aNo. CLU\,O 
peso en carcasa es do 130 kqs/anima] . do .111 Q LI 
so obtenga un promedio de 321 1.­
carne/ao/fundo. 

Los ganaderos dedican entr_ 5.5 .n 7.,4 h.,* phar 
pantos naturales (cuna dol niPlo v t.o'-o u-c:f-. 
prodominantemente en pastor.o continc. V ,,,.- n 

has. oastos p,'tma 9 de mejor?dos: la m.-'o 711 d 
ellos en proceso de degradaciOn (o-istc Q l -tk. 
castilla, estrella. etc). en el 6 r C dr- L-P C;.",. 
Bellavista. Juanjui y Saposoa.
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3'&frenc± en 
Lo Iva. 

Lu:f- f... . -Y. 	 Ectructurales par-a Comparu-r Sii'temas 

C C SuperiCie Agropecuaria 	 Casos 
Encues- -.. ... . Ganaderios 
ta Porcentaje con . CAEPAP 

Lugar . . . ..... Superf. (1)
Total Cul- Pas- Purma pot N. vac/ha 

N. Ha. tivs tos Caso
 

Palo Acero 16 256 
 52 0 48 8.25 0 0 	 Diversi­

ficada
 
arr-oz
 

L.1 0 1 '.oI a . IO. 5t 	 C) 46 9.30 0 0 Especia­

lizaoa 
te, cafS 

Aguaytia 10 966 10 40 50 4.66 4 1.1 	 Pltano 

especia­
lizada 

Tingo ;ir i:t Agricola 
4 9 1, 130 30 20 50 7.25 12 1.1 Ganadera 

L.i .Mrara- Ganadera 
5 2,960 11 39 50 5.94 30 1.2 Agricola
 

F i nr :F,A E -rf', 1,A , Doc. 1]raoajo N1. (!965) 

,IAEPAF' Cracte,-sticas Agroeconomicas por Actividad Principal. 

En general en las zonas del Alto Huallaga, los
 
ganaderos tienen preoominantemente pastos
 
naturali.adoa (toro urco y gramalote) en Lin 95% de
 
los casos y solo un 5,' es de pastos cultivados 
como el Brachia:rin decumbens, Brachiaria 
humidicola y PaSnp2lum plicatulum. 

Por otro lado, en la zona del Alto Huallaga, el
 
Proyecto Especial Alto Huallaga (PEAH) ha
 
determinado que solamente entre el 3 al 
6 dE la 
poDoacion bovina dol valle es explotada Como 
proOdUctora do lech y/o o doble proposito. 

La poolacion total de vacunos es de 
aproximadamente 21,265 anifnales, de los cuales, 
alrededor de 637 son considerados como ganado 
productor de leone y se crian en unidades 
pecuarias manejadas en forma semi-int2nsiva
 
orientada a la produccibn de leche, y cuenta con
 
un minimo de 5 vacas y con instalaciones mas o
 
menos adecuadas.
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1r! 'en C1ic~1 1C: C.m tL.% E p r 0 -, z.2a oSv& I1 o Como 
t"n3 I~ utLtu3~af/ t~ 1adL Par LI-tmcunimo. 

cenot ipoL-- I j nn -r , toC?compuesto 
r.n .Lp,..1mente por qgan aco cruz ado , er !- L' row'n 

::J.c Ho I t,2in, Cil1 oso d i f orenL 
Jj~~ccJ& CFu2aMIEntO. 

Eln CUaI1to a la. tri:5 dIO IDE SiLemas de 
prc I- C .01, crizinra se oFibiijz ba~sicagncentoon Ia alI 
pv, t or t,-o pa r-a el c:.aso Lil gariado de carne y SE 
*U;I ic 1)r:I con pasto0 dE cortLY aIgo0 de 

I>.F, rkLj:) F)-r n 1t c h r d ej.n1 Ii-I0 Fjr yi/n do~b Ie 

LA :*n cu-,oro I V 4.3.1-2, eo muestra las 
pi nmci -a1 carac terist icas oe los sistemas de 
prooucci Lt de leche del A~lto Huallaga. 

CLu.aciro IV.4)-. Caracteristicaz Eje1uS ' £>tjo naS 
co Froduccion de Lechie en el Ailto Hual1iga. 

Fincas encupstadas 15
 
1\1inero do animale. 660 (540 U.gi)
 
Patos5 (Has. ) 690 (44 has/hato)
 
Cultivos (Has.) 30
 
riecrtircvas ca& pasto/animal 1.2
 
Animnale-s adultos: k%) 56
 
En ordePo ael t-3tal M/ 20
 
En order-o de~ oultos M*. 25
 
Rroducci~n/vaca/dia (Its.) 6 (de 2 a 10)
 

A 11re-n tac ..on 
PFtoi-oo (%) 100 
Pac:to dp corte Z 62 
S)upl- nntc (',/) 62 
S Ieo: m-;ncralos (M. 100 

Orci c hin 
Con -ipoyo del ternero (%) 72 
5,i in ti-i-nc-rc, (M.) 28 
Una vLE: al Oia (V)02 
Do vocas al dma MV. 16 

Fuente: PAE-IN1PA, 1965. Doc. de Trabajo N.1
 

E'!- Ilo que respecta a la Oin~mIca de la poblacibn 
v.,~i, al cuad:-c sicjuiente muecstra las variaciones-

L.C :-d das amlos -Iltinos 5 ah~os. 
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du.rCj IV. It.. 1--2. 	 Poblacionr ;Vacuna del Valle del 

Huallaga, por Frovincias. 

Aio P. A. L.P. 	 T. M.C. H. B. P. Total 

. . .... 2 1 7 --.; , 77 5,1,70 11,066 17,976 78,1-t6 
1990 1,862 17,276 5,585 7,447 4,344 11,170 14,273 62,057 

Fuente: U.D.A-SM y PEAH/OEA.
 

Como se puede apreciar, la poblacibn vacuna ha
 
decrecido en un 20% en el periodo indicado. Una de
 
las razones para esta situacibn, estA dada por la
 
ovidente alta saca de animales que, si bien en
 
p,-omedio se considera razonable (18.5%) el origen por
 
provincia y el tipo de ganado beneficiado
 
(principalmente vientres), lo convierte a 6ste 
prcceso, en critico. Para el efecto, el siguiente 
cuaoro explica lo observado. 

Cuadro JV-4.3.1.4. 	 Beneficio de Vacunos en el 
Valle del Huallaga (1990). 

Pr ovincias N. de % de TM
 
Animales Saca
 

Fpa~r, Abad 	 201 10.B 28.17 

Leoncio Prado 4,026 23.2 593.60 
Tcaccne 2,551 45.7 270.00 
Mi-i.:c.i CAceres 2,418 32.5 201. 18 
tiU. la.ga 924 21.2 118.64 

S1,005 9.0 126;71 
Piczt. 354i 2.5 44.34 

Tc1a 	 11 ,481 18.5 1,582.64 

Fui nte: U.D.A-SM y PEAH/OEA.
 

En tal sentioo y comparando la informaci6n en ambos
 
cuacros, se resalta que el porcentaje de animales
 
oenoficiados en el Ambito que comprende: Tinqo Maria,
 
ucniza, rocacne, Juanjui y Saposoa, alcanza ei 28.5%;
 
ovt es, 9,921 de 34,752 animales que constituirA su
 

poclacion al aho referido.
 

Sin emoargo, es necesario precisar que si bien la 
inTormacidn se refiere al oeneficio de vacunos, ello 
no constituye el total dela saca, pues se tiene que 
adicionar cl nomero de animales que se negocian entre 
1* provincias (o hacia afuera del Valle del 
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I u~l1~g, como reproductorps a vientres, asL como 
. L': in(JrLcan para Gr b nefTiciadi5. EnUL' 

nu.tro c , oicho% r!gisros -si los h y- no estan
 
sponzileI6c,
par I) quLe on base a la informaci6n 

ott.nida,, se na iogrzoo estimar que dicha diferencia
L) .1JU tre, C'- el Sigufiente: 

1} Itw~~in~ltO anu;.l , 1J .Ili |Q / 

2) Beneficio/consumo 11,481 animales/ao

I) Saca normal 11,170 animales/aho
 
4) Ajuste (1*2-3) 3,529 animales/aho
 

Cifra que evidentemente no nos indica la estructura
 
0el ingreso/egreso par Areas a zonas
 
(abastecedoras/receptoras), pero si nos acerca a la
 
magnitud global del movimiento anual neto de ganado
 
vacuno, desde el Valle del Huallaga.
 

Par orra parte, se tiene referencias que parte del
 
abastecimiento de los centros de consumo 
 de: Tingo
 
Maria, Aucayacu, Nuevo Progreso, Uchiza y Tocache,
 
proviene do la zona de Pataz (La Libertad) y HuAnuco;
 
mientras que Juanjui y Saposoa se proveen

-adicionalmente- de Bellavista. Asimismo, Bellavista
 
y Picota, son.batecedores de Tarapoto, importante
 
centro urbano del departamento (Apoximadamente
 
"100,000 habitantes).
 

La descapitalizacion del stock ganadero del Valle del 
Huallaga, que en el periodo: 1975-85 fue de 4,A35 
animales/aho, se atenuO en el periodo: 1985-90, cuya 
CiTi'a fue de 3,218 animales/aho; oAsicamente par 
restriccion de la demanda de Iquitos, principal 
anastecedor de ls campamentos petroliferos. Ella 
'.Ln C,.iLaliro, no significa una reversidn doe la 
t.ndencja, sino una situacijn coyuntural que, a la 
I cria, con el paulatino incremento de la demanda de 
los campamentos de las empresas de servicios 
petraleros, que vienen trabajando en el departamento, 
en particular en el Valle del Biabo, van a presionar

nobre un stock ganadero cuya capacidad de respuesta a
 
un-, fuerte demanda, es bastante limitada.
 

. .2. PORCINOS.
 

La ictiviaad pecuaria, vinculada a la crianza de
 
C.'-oas., es tracicional en el Valle del Huallaga, al
 
igual que la de vacunos; con la excepci6n de su
 
manojo, oue en el caso de porcinos, es m6s. rstico y
 
como corpleinento de las actividades agrlcolas, sin 
llegar ,a precominar a merecer cierto nivel de 

o:-ganizac ion. 
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L.. c-aracter isticas -empresariales, tiene
 
un desarolIo no mayor a 15 ahos, orientado
y a
 
-atlSface- el mercado local., principalmente. Dichas
 
P.plotaciones basaaas en planteles de raza mejorada o
 
cr-uces (Hampshire x Landrace y Durock 
 Jersey
rtndracei, alimentaci~n formulaoa, adecuada cobertura

0 Q -. Iur1e1r Id.A o i i i'Jt a I acio nevi d i- on: a s Pa ra, 
p,-oduccion en linea, han permitido un mejor y

sostenido abastecimiento 
de la demanda, asl como
 
brindar a la poblacitn, un producto de calidad
 
Sup rior 
 al proven ie'te de crianzas rcsticas, 
I., I, (.iit,.* iinf., t,%vo.; con pjra iiLo , 10'I.., Lualu.n han 
Lj Il'.4ddQ t inciuc-nc±a de triquino.iz dentro aiii 
poblador, no solo del Ambito, sino de la selva en
 
general.
 

Dichas crianzas a nivel empresarial, han generado en
 
Algunos casos, actividades de procesamiento

(L-mbutidos) a nivel artesanal; demanda
cuya es
 
Dastante limitada, lo contrario sucede con 
 productos
 
como la cocina y cnorizo, que sigue siendo productos

0e alia Cemanoa, particularmente en los centros
 
urbanos del departamento y de Iquitos (Loreto).
 

Actuilmcnte, La crianza porcina atraviesa por niveles
 
de estancamiento, mantenipnoo la dinAmica que le
 
linprjnme -1 proceso de concentracion urbana, en cLanto
 
a increento de la oemanoa. Ello a pesar de que 
 los
 
insumot (principalmenLe: maiz), han venido reduciendo
 
sus precios, que en este caso es importante ya que

En sus costos representa el 90% promedio, de la
 
formula alimenticia de los porcinos.
 

La poblacidn porcina en el Ambito de 
 estudio, tal
 
como se 
hizo referencia anteriormente, en los Ciltimos
 
5 a&os (1985-90), ha tenido variaciones que son
 
significativas a nivel de provincias, pero que a
 
nivel del Valle del Huallaga, no alcanza el 2.8%,
 
anual de crecimiento. Para ilustracin, presentamos
 
el cuaOro siguLente:
 

Cuadro IV. 4.3.2-1. Poblaci6n Porcina del Valle del
 

Huallaga, por Provincias.
 

Aro P.A. L.P. T. M. C. H. B. P. 
 Total
 

!985 2,300 21,451 6,895 
 9,193 5,363 13,790 17,619 76,611
 
1990 2,619 21i,450 7,857 10,476 6,111 15,714 27,904 87,300
 

Fuente: U.D.A.-SM y PEAH/OEA. 
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po3la:ci6n .....eoistrada,-se. nor..._Lin.. dinAmico 
crtcimiento on el area de Picota, 1o cual e expIIca 
en razor, de ser la principal productora de maiz a 
nivel del Ambito y del departamento, y a los 
problemas de comercializaci~n que 6ste producto 
tieno; esta situacion na provocado la caida de los 
prtecios, lo cua] permite la crianza a menor costo, 
aunque limitando el tainaro de las explotaciones a las
 
condiciones y limites de la demanda local,
 
basicamente.
 

De lo expuesto, se deriva que la crianza tecnificada
 
do porcinos, tiene Amplias posibilidades de
 
oesarrollo, en la medida que el mercado se dinamice,
 
particularmente con la instalaci~n de plantas
 
procesadoras de came porcina a nivel industrial, que
 

tenga como base una adecuada infraestrucutra de
 
beneficio y refrigeraci6n do carnes, la misma que
 
permitira abastecer con carne congelada, los
 
jmercaoos extraregionales, tales como: Iquitos,
 
Fucallpa y Lima, a corto plazo.
 

,.2.2 AVES-POLLOS.
 

L1 crianza de aves ponedoras y de came, es una
 
actividad en la que predomina sistema de producci~n
 
altamente tecnificados. En el Ambito bajo estudio, el
 

j-loe a nivel do empresa (granjas
la crianza 
.vicolak), no t.ene mLs de 15 anos, habion do -idu 
iniluonciado por el auge alzanzado en Tingo Maeia y 
Tarapoto, principales abastecedores del Alto y Medio 
Huallaga, en particular el segundo, en ra:dn de las 
.L acu.ad.i, condicioncz ambientales par3 la crianza; 
t:.w:.,cLf*ristica que 'se extionde hacia la zona do 

La crianza familiar de ayes (gallinas) a nivel de
 
preoios y/o huertas, ha venido disminuyendo en las 
Areas urbanas, pero sigue siendo una actividad
 

basicamente de autosostenimiento en el Area rural;
 
1l1o no limita que se reoriente parte de su
 

produccibn hacia los mercados locales, en donde la
 
domanda por ,ayes de procedencia rural ("de chacra"),
 
Ls alta y se fijan precios que supera en 98% el de
 
la aves procedentes de granjas. El ''factor
 
oiferencial, lo constituye la calidad y sabor
 
peculiar de su carne, proveniente de un tipo de
 
alimentacion mAs "natLiral" y. que excluye,
 
basicamente, la harina de pescado.
 

El desarrollo urbano y la concentracion poblacional,
 
crearon condiciones dinbmicas para el crecimiento
 
sostenido del mercado de productos alimenticios, en
 
particular los provenientes de la actividad avicola
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L(.ir-n'c o ) slesir n "il lCgo, 01 Illi - U e't a 
sj n o -.L -.1o or, . tama1o de -i potjI-a cio de! los 
CL I L ­ 0 J on umo, z -1 tn3rnolt i ieri c C?Ij C ,pdic idac 
-. cic1iiv. cc [. mJi1L1; Oe a!C1 que, lo mercado 

.n.!.zc-::
im o tr[ s £ u : Tarapoto, Bel lavi-,ta, Saposoa, 
JAanui, oTcene, Uchiza, Nuevo Progreso y Tingo
 

iiJ; Lcx cu-- s, dsumen funciones epec ificas en Ia
 
actividao CCe£oMe-ciai.zacior, y/o aprcvisionamiento
 
dc Ia :act.,o'ac cocaIora.
 

L.- , ,I Il.IIIhi }-Jl 'urt IV-t J i C.I p '-rICdC 190-5-90,
poinas o 'nrrva-ij compar ando la poblacion avicola 
regist,-ada en el ambiLo, para Io cual presentamos el
 
cuaoro s.guiente:
 

Cu aro !-t.21.- 6ies..- F laci n por Provincias.
 

AC, F-.A. L. . T. 
 m. C. H. B. 
 P. Total
 

9E5IS 32, ,720 , 6 92,80 5 4,180 139,320 178,020 774,000 
-,3 i05,012 6!,257 157,500 201,294 875,100£5,020 '78,759 


e . - M E tAi = L n u. A y P E A H / . 

Do la inforinacion referida, observa que la tasa
so 

promecio dD crecimiento del stock avicola es de: 2.6.
 
ano, lo cual refleja en cierto 
modo, la dinAmica
 
poblacional del Valle del 
Huallaga. Sin embargo,
 
Oicnas cifras son inferiores -al afto 1990-
 en 35% a
 
las do consumo (.1'276,154 
ayes para carne y 61,500
 
poneooras); lo 
 cual muestra un deficit 
 que,
 
evidentemente es cubierto por 
los cent,-os productores
 
ac- Area oe Tarapoto, asi como el ingreso de ayes

(vivas o refrigeradas) via Tingo Maria, 
 procedente
 
del area de Lima; y 
cuyos flujos no son registrados
 
j F'-C--.3dam en t C. 

L--,aLe cie la actividad avlcola, no solo son las
 
conosciones ambientales, sino principalmente la
 
disponiDilidad de alimentos 
(maLz) y complementos

(proteLnas, vitaminas, sales); 
siendo mas importantes
 
ei maiz, pues interviene en las raciones 
 con un
 
promedii de 80/, pr-oducto este que 
 se encuentra
 
actualmente disponiole y 
a precios reducidos.
 

A nivel Cie granjas avicolas, la conversion de
 
alimento formulado a comes es ae: 2.3 
 a 1, lo cual
 
oemuestra que el manejo de 
las mismas, alcanza altos
 
niveles Ce eficiencia, similar al 
ae los principales
 
centros avicolas de la Costa.
 

En lo referente a precios, el 
promedio por kilogramo
 
de pollo beneficiado, a 
fines del 1991, ascendla a:
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M_: .... . . u..o'LcC: ? . .(n .- " .- .. . .*a i-
precios del merc do de Lim:z. 

.2.4. OVINOS.
 

La crianza de ovinos en el Valle del Huall.q;, pUede

considerarse tradicional, 
 3LUnquo limnitada Er. 
poblac±6n. SLU manejo es de tipo extensive (pastoreo' 
y sin tecnicas de mejora genitic-:: siendo Ia
 
finalioad de la cria, el autoconsumo familiar,
 
basicamente.
 

A partir del 
ahio 1986, la Corporaci6n Departamerti,]
 
de Desarrolo de San Martin (CORDESAM), inicib !a
 
importaci6n de vientres procedentes 
 de CubA
 
(Pe1 ibuey), los 
 cuLales fueron A-ionados
 
agricuitores pre-calificauos por el Ministerio 
de
 
Agricultura, cuya finalidad era 
la de promocionar i,
 
crianza, via el mejoramiento,qeneLico czn cr-tce4, d,.:
 
Crioilo y Pelibuey (en alqunoa cases h&
an
introducido & I Black BelIlI,), que ,vienon~r dindu 

excelentes resultados.
 

El desarrollo de la actividad se 
sustentab., e n !a 
rnece:idad dc. provoer a los agricultore -,de un.rt fu r.t: p r nr.le~ ca (ca rme ) d o ba j n c co de m r-tn t t..n -nr , ..i ,::t i-m ,i 
core .1 \,laen aja do to-t*_r- menor pe.,Lu tor , , t., (
kgsi que wn vacuno ( 130 kgs) , 1o CLI.I1 p ermIti t 
loenoficiar una unidad, sin mayores riesgos de que 
 .u
 
mercado vecinal (en poblados menores), e.cudiera la
 
limitada demanda.
 

Acualmente, la crianza de ovinos en 
 la 2ona del
 
Huallaga Central, se viene manejando en forma
 
tradicional y sin mayores limitaciones, tmbirntale...
 
en raz6n a los menores indices de h..modd: d v 
precipitacion; sin embargo, 
en la 2ona del Alto
 
Huallaga, 
 los factores sehalados, hacen restrictivO 
un manejo acecuado, sino se cuenta con instalac one. 
especiales tipo cobertizo (aprisco), que proteja a 
los animales de la humedad y de las enfermedadez. qile 
elo origina (v.g. "pedera"), asi come disminL:ir LI 
mortalidad post-natal; particularmento de ov.j a
mul ciparas.
 

El stock ovino en el Valie del HuiL qa. n
 
terminos gIobales ha venido disminuyendo, pero l i;
 
proporcion de ovinos mejorados, se ha incrementado en
 
o . cIltifmos 5 AN%, ~a:-,Ld, alIcnza el 1SY. di. dti Iw 

stock. La estadistica por provincias Ee expone on c] 
cuadro siguiente: 
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Cuadro IV-4.3.4-i. Poblacidn d Ovinos porPrv~nri:: 

(990) 

AFc P.A. L.P. T. M. C. H. B. F. Total 

1990 630 7,742 2,466 3,318 1,935 4,977 6,o. 27,650
 

Fuente: U.D.A-SM , PEAH/OEA.
 

.3.,5. PISCICULTURA. 

Esta actividad de crianza, ha tenido un desarrollo
 
con caracteristica artesanal y 1imitad- a lias
 
ri7.ponibilidad oE infraostructura ,pC2.v.) ( 
L.IL I I i ".a L 4.ol c e Li noa 1 L p; .,q i1 ,., 'l, l , . I.i L ,.
'sembrar" alevinos de tilapia hibrica ?T. Hnr-oriumr 
T. 1Ni lctica), Los quo se ootienen de. cer, oei, 
reproduccion que manejan el proceso de hibr,_o ,cicr, (t 
el de regresion sexual), iocalizacos principiiente 
en los alredecores doe Tarapoto (Sector Ahuashiy/wit. 

La tecnologia es adaptada y desarrol lada en !-

Estacibn Pesquera de AhuashiyaLI (Mini sterit c. 

-
Pesqueria), centro promotor en funcionaminento de=.::;
 
el afio 1981, donde ademas de la riapia, -L
 
con: Paicne, Pace y Gamitana.
 

Fosteriormente, se implantb un imorc nite c nrre 
productor privado (AIema,- S.A, acyacento a1 1z. 
NMinisterio de Pesquer-a), el cual oespues -- na 
exporiencia inicial en Tilap.La, se reoriento -, .:1 
produccion de camarones (Macrobiachum Rosembe,-gri:, 
con resultacos bastante satisfactorios; dicna emprt*-:a 
fue transferica al consorcio DURHAI-MAYO, quion.E 
instalaron amoientes especiales para la repcidLtCcor 
artificial de camarones y ootener las larvas, qUe C 
pe,-mitieron independizar todo Li proceso piUduC...J. 

Es precise sealar quo la Tilapia hibrica, f.te 
introoucioa en la oecada del '70 en la Lagun. d , 
Sauce, como "pe4 orraie" para la reproducrion V cr!, 
del paiche en dicho meoie; proyocto dol IIhn:-Ao-iric., 
Pesqueria quo al carecer do los modicw., no putd 
ovitar la depredaci~n del pai-cne, siendo .ict: Irent.­
la pesca de tilapia, una importante acti.,idad de.
 
subsistencia para' la poblacibn del caserio de Sauce.
 

Esta experiencia previa, ha permitido dosarrollar , 
disponer de una tecnologia adecuada, pero cuyos 
resultados come actividad empresar ial (a vscala 
mayor., tiene serias restricciones, p articula,-mente 
por los altos niveles de inversibn, indices de 
produccion menores a los t~cnicamente aceptados (4.5 
TM/ha/aito frente a 10.0 TM/ha/aho), y la restr-iccifn 

34
 
•6EGT AVAILFA3LE COPY 

http:Tilap.La


de la demanda en Ice me-coas lccale: an V. 
fijaci6n depeisdue respenocn a 1..s cond iCio1C~. 
reales de operaciOn, (4 /kg.). 

Lo anterior, ha dado lugar a que las p,-incipales 
piscigranjas (privadas), se reorienten a la 
producciOn de camarones, cuyo precio promedio en el 
mercado de Lima, as de 13 $/kg; siende oi procoso 
s imilar al dc, la crf : do. Tilzapias. 

Ello ha definido que, en ol Amhito del V:, Ir, dc,! 
HuaIlaga, las explotaciones tongan una caratL-r stica, 
de actividad familiar, comp ementar1.t a laS 
aiq r opec uaI i as, or i en t ad a .. 1 .. o-.n,-L nn 

fnircado loca l . 

En cuanto a niveles de produccion, referencias do, !c. 
abastecedores de a1evinos en Tarapete, permiten 
estimar que en el ambito bajo estudio, la superficia 
de "espejo c0 agua" utilizada no oacede as 10 hs . 
en la zona del Hualaga CentrI . En cuanLo aI l :!on.) 
del Alto Huallaga, referencias del PEAH e.alan una 
Area similar (10 has); lo cual suo ore qu0 ., 
produccion anual, estaria alrededer cd 90 TM., !' 
cual representa el 10.8 del consume d posc:d 
fresco de 1i poblacion.
 

Otras experienciac de crianza do peces _zcladoo'_ cc n 
cultivas de arroz (rizipiscicultur-a), han t n.*dn 
Igrs poce alentadores y no suficienos p.­

promocionar tsta Unc le "n r
t cnicai. d o 1­
claves, ha side !a contamination de lI. Aquas- pcr 

- 4pesticidas y neroicidas, adema col core -ora ' 
nundacicn dal arroz, limitantc. para : ::n:- u.n 

t--,mac c rercLai ccI pcz (TI _tpia). 

F ,RESTPL/FORESTERIA. 

4. ,. PRODUCCION Y COMERCIO FORESTAL. 

La fIcrocionce industria for-:.t.Al maorc'.' rir.d cr 
1.poc.,. s ltahey practicamente e:tingu "..t. H-: r. ' , 

ar'o 1980 existian en oI area do estuoi.-, inm.',,orinr, 
en Tocache y Leoncio Prado, aIreodoer- da ,' 
aserraderos, de los cuales actualmente exicton soio R 
en Tocache, que operan a su minima capac'idad. Lo.
 
Coem"s nan side clausurados o traslacado : a otr,:
 
sitios, come Pucallpa per ejemplo, fundamntairn:'to
 
per- razones do inseguridad.
 

La produccion controlada de maderas durrane 01 :,he
 
1989 en las provincias citadas Tue c e1600 m'otr(: 
cnicos rolliZos, de los cuales el 45% corresponoa :
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' -6a c"-zi t I oLl elec~_a3 11 f c :A, d at z: c: cir cL:c:,, I- i:n- c . 

ola~in.n cc s gP 

I a~s,"orrientes" oz.ia c r c7r i ­

t-. r, b1.ancza tambior' nr: ~z&; cjrI7 0 

quie c-~r~~~ 
por s_, abUndanc.. .a en basquos Q0Vni'lf .-±C iiuc 

-acceso. Su macera es cosecnad: r. per ': acec 1C0 
aitas apro:xinadamento y sin ningUn a tran7sfT'Tr;facion sL 
t r.ansporta a Lima en fortna do tronco- cjoL3;om J? un 
metre co longitud y 15 a 20 cms. cc. di:,1c;trc, dond. 
se pr ce,-a n la ce i opara T.-aoi-cx3cion m71c ocl, 

paIetiS quirbirgicas, y p:,Iet aa , L 1 -idos 
principalmente. Lo precios pagados por cl pr OdLIcLo 
cosechado puesto en carretera est-n alredodor dc
 
$ 0.02 pol" pie tablar, equivalente a $ 5.00 por 
metro c1ibico, .aproximadlamente. Este procio puedo 
variar segin la distancia de tr-ansperte.
 

Las demas especies de maderas que an cc- producen,
 
son comercializadas parcialmente en la localidac ./el
 
resto en ei mercado nacional, aunque por razonos do
 
escala productiva es comCin encontrar en Tingo Maria,
 
macera de las mismas especies, procedontes de
 
Pucalipa, a menores precios.
 

El estado no interviene directamente en. ningLno de 
estos procesos, mas quo con finos ficc:,l y 
estadisticos; siendoi tocas 1as ac tiv .da ie dr. 
exclusiva competencia ce la inici.-Ativa pri.aoa.
 

Durante los airos 70, se crearcn y, u .- I"c:­
algunas empresas coop er ativas, v o propilod-ci -rcLa! 
on e campo de la exrraccion, tr -anv%f i-rm-tc i Ln 
comorcio forestal, como las CAP "El Porvonir" v . 
Morada", por ejemplo, poro cu exi srt c_ fUC. mu.,
eT imora. 

La Cnica empresa de esta inoole que .a-Cn nobr--viv c,. 
Ia Cooperativa do Produccion "Maprsa", pro c on ur 
estaoo ruino:o quo practicamente puede? ccn ioio--ar:'o 
i.noxistente, ya que produce espor-diczamornLe y ,.u,. 
m-aquinas y equipos estAn obsoletos.
 

El mercado nacional se abastece ae MADERDA, producto

nacional a base de baqazo de caha do :zLcar prouc;co 

par la* Cmprosa F -ar.1mongaS.A. , on L Cn.. . ki..:u:n.:, 
ccnr, p,-OduwLu :,c,,:-irArnIl.,rr.: , p rt. mici c . ,.,.., c,, . 

4.2. ADMINISTRACION Y CONTROL FOREETAL. 

No existe un. servicio "foresta! quo organice ei 
aprovechamiento de los bosques del estado y foment..-. 
su manejo racional hacia una producclon cuItr..tabi. 
Si oien eoiste una deobil administracion forc!,:t I, 
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611a est.- reducida4 a uno o oo: funcion, rio. ro 
profesiona 1 izados y sin n.incgOn rzacurso :A U 

disposicibn. Esto ocasiona un caos. ner a.zado or 
loc procesos de produccion forost3, p -ti:uLUrCnt0 

en 0 l USo dL las areas Ooscosa . 

La "Policia Forestal", depondencia "espuciali.:-, de 
-a Folicia Nacional, no ha ido una vLrdadra opcion 

profe-ional, sino improvisada, de control foi-stal y 
G! fauna. D. alli quo, cualquier propuOta dc 

Su. 'iv I L i n - rir .t.I , .. 'Jartin i"qLha i ;')[,I W '. i I. 
C. I1ViL l ' W1. L do apuJy r in± i,- i v. pi :. V ,d ..'., tI 

servicio que cumplan esta funcion, nc so1o OZ? 
control, sino de asesoramiento y capaci tacin
 
permanente, para extractores y usuarios del bosque en
 
cualquier modalidad.
 

4.4.3. REFORESTACION.
 

Entre los aftos 75-85 se iniciaron proqramaz e 
reforestacion promovidos por el Estado, por cucnz: o0 
los extractores forestales. En esta fcrma E. 
nicieron pequenas repoo I acionEs C ispera, Cn LW, 
gran nClmero d o especies nat ivas. La falta (3 

objoetivos y estrategias claras nicieran que o
tooo '., 
esfuLr:o se pierda por aoandono o czmoio. ce -. o uc, 
las Areas reforosadas. 

Hoy en dLJ' la reforestacion no se prarizic: a poJ,%r C. 
que existen mas de 700,000 hectareas zi ti rer,-., ­
e':t ado d6 ba rnec o foreL-.i , cuyo r.ejor ut',c jCar. 0r.!C 1 

-ouede ser iogrado a traves de =u uf.!,-rt. :. nnnr 
especies maderables ae intec-.L economics. 

4.4.4. !NVESTIGACION FORESTAL. 

En el area de estudio no se hmn detecLzo cn v1'ocJ. 
pCb licz.i o pivoa: qu rlicen aIIjun., .(7..,', 
vinculacia con Ia iv ti iga ior. fo rt-.t . .: .:,J. 
necesA,-io impulsar el aesarrol lo forest.ai a mediano v 
largo plazo, resulta indispensable organi-ar Ie 
investigacion forestal aplicada, como CAnica forma de 
encontrar respuesta al "sinnCimero de inccignitas quo 
plantea el manejo y la industria forestal.
 

La EstaciOn Experimental de Tulumayo reoire
 
condiciones para constituirse en un centro generaoor
 
de tecnologia forestal. Pero por anora caroce au 
seguridad. Las Universidad'es de Tarapoto y Tingc
 
Maria, jUnto con algunas organizaciones rio
 
gubernamentales especializadas, dL orian Sot
 
potenciadas para cumplir este rol. Lza Univorsidad de
 
Tingo Maria posee una Facultad de Rocursos Naturale-
Renovables y un Bosque Experimental de 400 has. aptas 
para este fin. 
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4.5. SISTENAS DE PRODUCCION. 

La= actividades agricolas y pocuarias, on el Vai!,
 
del HualIga en particular, yen la SFlva Alta peruana
 
en general, no se Oesarrolla a traves de cultivos 

crianzas especificas, sino que estos son componentes
 
de un sistema proauctivo diversificado, el cual puede
 
ser ejecutado sobre una superficie bnica, o en varias
 
parcelas, las cuales si pueden contener un modulo de
 
cultivo (p.e. arroz) o crianza (vacuno), pero que en
 
conjunto representan la unidad agropecuaria familiar
 
(Farming Systems).
 
Ello tiene su racionalidad, en razbn de la
 
experiencia transmitida de generacion en generacibn,
 
respecto al manejo de los suelos (bosque-cultivos­
bosques), lo que explica su "necesidad" de mantener
 
y/o desplazar-3e .3 travOs de diversas parcelas en una
 
Area de localizacion; esto significaba la
 
disponibilidad de 6mplias superficies, sItuacion 
 que
 
ha variado con la competencia por los suelos, por"
 
parte de los migrantes, lo cual tiende a un proceso
 
de "fijacibn" en lugares que consioeran adecuados
 
para realizar sus actividades agropecuarias, y a
 
mantener menores superficies, pero combinando
 
actividades (cultivos, crianzas, foresterla).
 

El migrante, principalmente andino, act~a con una 
lbgica diferente, producto del desconocimiento de 1a 
relacion suelo-bosque; que consiste en establecerse 
en un lugar, iniciar un monocultivo (arroz) en forma 
extendida e intensiva, generalmente con provisiOn de 
Qgua, manteniendose por un periooo meOio, 1o 
suficiente para verificar que la capacidad de 
respuesta del suelo es cada vez menor, a partir del 
cual trata de negociar su parcela y desplazarse hacia
 
"tierras nuevas", y reiniciar el proceso de
 
deforestacion.
 

El agricultor de origen selvatico, a pesar de la
 
influencia que en su comportamiento ha tonido el
 
manejo de monocultivos (arroz y malz), siempre
 
mantuvo parcelas diversificadas de auto'.ostenimiento
 
(pltano, yuca, frijol, etc) y en muchos casos
 
conduciendo plantaciones permanentes (cacao, caf6,
 
palmas, frutales), a nivel tecnolbgico tradiciontl;
 
parcelas en ia cual Lc concentraron en momento-. Co 
crisis do la comercializaci on de los monocultivos, 1o 
cual le permitiO sobrellevar situLacioncs
 
econOmicamente aificiles; actLtud que los migrantes
 
no pudieron mantener, sIeno ganados con mayor
 
facilidad a la alternativa de cultivar coca,
 
tendencia que en menor grado fue imitada por los
 
agricultores lugarehos, los cuales a~n se 
 mantienen
 
ligacos a sus sistemas productivos, constituyendo .a
 
coca una posibilidad transitoria.
 

38
 



Estos sistemas de production, cuya sistematizacion I
 

valuacion estA en sus inicios, prooucto del eSfuer!o
 

individual de algunos tecnicos y/o eEtudiosos, es ]:
 

base de la economia de la Selva Alta, y del Vlle de
 

Huallaga en particular. En 1o que i-e-pecta -I
 

estudio, el equipo ha logrado est,-ucturar una
 

valuacion a mediano plazo (3-5 a os), que t- bien no
 

cubre en detalle todo el funcionamiento y
 

productividad del sisterna, se llega a niveles
 

explicativos que para cl objeto del mismo, lo
 

consideramos adecuado.
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V. ANALISIS ECONOMICO DE ACTIVIDADES. 

Tal como se refirio en el numeral precedente, el anAlisis
 
econdmico de [as actividades: agricolas, pecuarias y
 
forestales, por exigencia metodolbgica se analizan
 
aisladamente, aunque en su ejecucion de ellas, dentro de
 
una unidad agropecuaria familiar, todas Se
 
interrelacionan y participan de un nivel de
 
capitalizacion (terrenos, equipos, instalaciones) y de
 
una capacidad do gesti6n central (organizacibn,
 
financiamiento y control), la cual es dificil, valuar e
 
imputar a cada actividad.
 

Sin embargo, haciendo uso de las metodologias do calculo
 
para actividades especificas, se ha tratado de formalizar
 
un esquema de valuacion, que responde de manera general,
 
al objetivo de determinar la rentabilidad de ellas,
 
sujeto a ser afinados con eL'desarrollo de procedimnentos
 
que incorporen las observaciones sefialadas.
 

Asimismo, en dichos calculos se ha considerado como
 
unidad de cuenta, el dolar americano (US.$), a partir de
 
los valores obtenidos de las informaciones, referencias y
 
encuestas directas realizadas en la visita al Ambito de
 
estudio, dichos valores en moneda nacional, le na sido
 
aplicado una tasa Oe camtio oe 0.78 soles nuevos por
 
dolar (Set.91).
 

En cuanto a gastos financieros, no han sido incluidos,
 
por considerar que siendo !a tasa do interne un factor
 
demasiado fluctuante, sus valores pueden ser ajustes a
 
realizar en el momento de la valuacion definitiva, a
 
partir de los resultados que hemos logrado:
 

Por otra parte, como quiera que los calculos hacen
 
referencia a valores que son parte del entorno econbmico
 
del Ambito del Valle del Huallaga, pero que condicionan
 
las actividades presentes y futuras, tales como:
 
localizaciOn de cultivos y actividades, requerimientos de
 
creditos, demanda de jornales, fletes, precios y otros de
 
interbs; lo inclulmos como informacion previa.
 

5.1. Explicaciones basicas.
 

Para el anAlisis econbmico, se na considerado lo
 
siguiente:
 

-Clue la fecha referencial para el calculo es:
 
Setiembre de 1991; salvo indicaciones expresas;
 

-Que la unidad de cuenta es el d6lar U.S.A., cuyo
 
cambio a la fecha se;alada era de: S/. 0.78; en base
 
a lo cual se ha realizado las conversaciones.
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-Que la unidad de meoida del trabajo agricola es el
 
jornal, cuyo precio a la fecha referida era de:
 
$5.00; el cual incluye la alimentaci6n. Esto para
 
cultivos legales, pues el precio para laboreo en el
 
cultivo de coca, fluctuaba entre $8 y $10. A la
 
fecha se sigue manteniendo la relacibn en tbrminos de
 
d6lares.
 

-Ouu el valor del jornal en ui Area de AuayL a L' 
encontraba en un promedio de $4, situaci6n atipica en 
el momento, aunque referencias actuales seialan que 
se ha ajustado a lo observado en el resto del Ambito. 

-Los procioc do los productos -Lon los viqoent-e (on
 
nuevos soles) on Setiemnbre 91; los mismoL quo fu0ron
 
convertidos a dOlares. A la fecha, el precio do los
 
cultivos mAs importantes por volumen de produccibn
 
(arroz, maiz) han tenido una significativa caida, sin
 
que lo mismo suceda en los componentes del costo.
 

-Que siendo objeto del an~lisis, el aspecto
 
econOmico, no se ha trabajado lo relativo a los
 
cargas financieras por uso del cr~dito. En cualquier
 
caso, los romanentes (positivo 0 negativo) pueden ser
 
afectados con las mismas, a fin de ajustar los
 
indices oe rentabilidad a este componente.
 

-Oue la asignaciOn en el costo, de los jornale
 
requeridos a precio de morcado, le otorga un sentido
 
real a la actividad, ya que al comprar el
 
ingreso/familiar con el total a recibir por mano do
 
obra, se establece el nivel de retorno (real) po
 
jornal aportado por la familia, que en caso de
 
rentabilidad negativa, la relaciOn serA menor a I.
 

-Que los rendimientos por cultivo (o actividad),
 
segbn el nivel tecnologico empleado, son el promedio
 
de lo registrado y/o observado en las diferentes
 
Areas del Ambito bajo estudio.
 

5.2. IN'ORMACiON BASICA.
 

a) Localizaci6n de Cultivos y Actividades. Se describe en 
los cua,'ros V-5.1-al y V-5.1-a2. 
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Cuadro V-5. I-al. Cultivos y Actividades por Provincias.
 

Activ./Prov. 


1. 	C. Anuales
 
iArro:z 

M. 	Duro 

Frijol (Huasca/
 
Caupi/caraota) 

Yuca 

Sor-go 

Soya 

Tabaco 

Verduras (tomate
 
pe-pinillo/repollo) 


2. C.F'erennes/Semi­
per ennes.
 
Cacao 

Cafo 


Tox 

Pastos (naturales!
 
cultivados) 

PlAtano(cocina) 

Pl. tano(fruta) 

Papaya 

Naranja 

Limbn 

Pi; a 

Palmito 

AChiOtE? 

CCircuma 

AI mizcIe 

Eritrina. 

Leucoena 


3. Foresteria
 
Madera (Cedro/
 
bolaina/tornil lo!
 
moena) 

Jebe 

Bamb6i 


4. 	Crianzas 
Vacuno (car-ne 
y/o lechero) 
Porcinos 
Aves(car-ne/huevos) 
Ovinos de Pelo 

5. Piscicultura 
Tilapia hibrida 
Camarones 
Car-pa 
Ga mit na 

L.P. 


x 

X 


x 

x x 


x 


x 


x 

x 


x 

x 

N 

x 

x 

x 

x 

x 

x 

x 

x 

x 

x 


x 

x 

x 


xx 

x 

x 

x 


x 


x 

x 


P.A. 


x 

x 


x 

x 


x 


x 


x 

x 

x 


x 

x 

x 

x 

x 

x 

x 

x 

x 

x 

x 

x 

x 


x 

x 

x 


x 

x 

x 


x 


Xx 

x 


T. 


x 

x 


x 

x 


x 


x 


x 

x 

x
 

x 

x 

x 

x 

x 

x 

x 

x 

x 

x 

x 

x 

x 


x 

x
 
x 


x 

x 

x 

X 


x 


x 


v.A" 

fl.C. 


x 


x 


x 

x
 

x 


x 

x
 

x 

x 

x 

x 

x 

x 

x 

x 

x 

x 

x 

x 

x 


x 


x
 

x 

x 

x 

x 


x 


X 

x 


AU 

H. B. P.
 

x x x
 
x x x
 

x x x
 
x x x
 

x X x
 
x x X
 

x x x
 

x xX 

x x x
 
x x x
 
x x X
 
x x
 
x x :
 
x x x
 
X X x
 
x
 
x
 
x x
 
x
 
x xX 
x x x
 

x x x
 

x x x
 
x x x
 
x x x
 
x x
 

x x x
 
x
 

x NX 
:1 Xx 
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Cuadro V-5.1-a2. Tipos y especies.
 

Act. Prov. L.P. P.A. T. M.C. H. a. P.
 

l.Pecuaria/Crianza
 
Ptos.Nat. PN1 PN1 PN1 PN1,PN2 PNI,PN2 PNI,PN2 PNI,PN2

P.Cultiv. PC3,PC4 PC3,PC4 PC3,PC4 PCI,PC2 
PC1,PC2 PCI,PC2 PCl,PC2
 
V.Carne VC VC VC VC VC 
 VC VC
 
V.Lechero VL VL VL VL VL VL
VL 

Porcino P P P P p p P
 
Ovno de Pelo OV OV OV OV OV OV OV
Ayes AC,AH AC,AH AC,AH AC,AH AC,AH AC,AH AC,AH
 

PNI= Toro Urco; PN2= Cuna del Niho
 
PCI= Elefante ; PC2= Brachiaria ; PC3= Kudz6 ; PC4= Estrella
 

VC= Gyr x Criollo
 
VL= Holstein x Cebuizado; Brown Swiss x Cebuizado
 
P = Yorkshire x Landrace
 
01= Pelibuey
 
AC= Broyler
 
AH= Rhode Island; Shaver
 

b) Requeriminto dc- Credito, Mano de Obra e 
Insumos.
 

Cuadro V-5.1-b. Requerimientos por hectArea.
 

Cultivos Credito M.Obra Semilla Ftlzantes Herb. Rend.
 
$ (n.jor) (Kgs) (Kgs) (Kgs-Lts) (TM)
 

1. Arroz (r) 850.0 90.0 80.0 300.0 4.0 5.0
 
2. Maiz (r) 375.0 60.0 25.0 300.0 2.0 3.0
 
3. Frijol 4tl.0 60.0 60.0 200.0 3.0 
 0.7
 
4. Soya 390.0 88.0 70.0 300.0 
 2.0 1.2
 
5. Mani 290.0 94.0 20.0 300.0 2.0 1.5
 
6. Sorgo 285.0 60.0 15.0 300.0 2.0 
 I.8
 
7. Yuca 450.0 108.0 10,000(e) 400.0 6.0 11.C
 
8. Tabaco 500.0 154.0 
 N.D 400.0 8.0 14.0
 
9. Algoobn 280.0 82.0 20.0 300.0 
 6.0 1.2
 
lO.Pl-Ltano 350.0 65.0 1,000(h) 200.0 5.0 12.0
 
ll.Cafo 270.0 80.0 5,000(p) 200.0 2.0 0.6
 
12.Cacao 300.0 80.0 9 2 5 (p) 200.0 2.0 0.8
 
13.Achiote 300.0 0.3 2.0
70.0 150.0 !.2
 

Fuentes: Vitor, Nicoliks, 1990 "Desarrollo de Tecnologias (Agrarias
 
en Selva Alta" y U.A.D.-SM. Elaborado: L. Lebn.
 
Notas: 
(r)= Riego; (e)= Esqueje; (h)= hijuelos; (p)= Plantones.
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c) Tarifas de Transporte.
 

Cuadro V-5.3-c. Flete Terrestre. Promedio en Carga General
 
(Set.91).
 

RUTA NORTE (OLMOS) RUTA SUR (HUANUCO) 
L I IIA A : .................. .. ... .. . .. .. . 

KMS. s/TM KMS. s/TM 

1. Aguaytia 1997 319(l) 645 64
 
2. Tingo Iaria 1880 301(1) 528 47
 
3. Tocache 1712 325(1) 696 132
 
4. Juanjui 1540 123 868 2001)
 
5. Saposoa 1543 123 913 210(1)
 
6. Bellavista 1495 120 903 181(!)
 
7. Picota 1455 116 943 170(i)
 
8. Tarapoto 1395 112 1003 l60(1)
 

Fuente: SIG/APODESA. Elaborado: Consultor.
 
Nota: (1) Estimados para efectos referenciales. Las rutas no se
 
articulan.
 

d) Precio Local de Alimentos.
 

Cuaro V-5.1-d. Precios a Nivel de Mercado (Set.91)
 
($.U.S)
 

Mercado Tingo Toca- Juan- 'Bella- Tarap.
 
Producto Unidad Maria che jui vista
 

Arroz Kg. 0.45 0.77 0.38 0.38 0.38
 
Papa Kg. 0.38 0.51 0.45 0.38 0.51
 
Yuca Kg. 0.09 0.15 0.13 0.13 0.13
 
Frijol Kg. 1.28 1.54 1.28 1.28 1.28
 
Platano Racimo 3.85 2.56 1.92 1.92 3.85
 
Aceite Lt. 1.54 2.18 2.18 2.31 2.05
 
Azucar Kg. 0.77 0.88 0.64 0.65 0.64
 
L. Evaporada Tarro 0.90 1.02 0.90 1.02 0.90
 
Huevos Kg. 1.41 2.05 3.06 2.05 2.05
 
Polio Kg. 2.82 3.20 3.20 2.95 2.82
 
Vacuno Kg. 2.56 2.82 2.24 2.05 2.18
 
Cerdo Kg. 2.30 2.56 1.54 1.5'1 2.05
 
Pescado fresco Kg. 2.56 3.85 1.54 1.54 I.Q2
 

Elaborado: Consultor (En base a una encuesta directa en campo).
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D'!irninc.; Provinc- l oe FP od cL.tCos Alim o !. ' ..... 1991
 

Demanda Local (T.M).
 

Producto P.A. L.P. T. M.C. H. D. 
 P. Total
 

zl tr c) 1 1,002 13,530 5,755 3,302 1,611 2,710 2,499 30,410 
'uca 520 7,011 2,982 1,711 825 1;405 1,295 15,759
 
Arroz 274 2,690 1,570 90i 439 739 681 
 8,294

MafZ 91 1,230 523 300 146 
 216 227 2,763

Papa 64 861 
 366 210 103 173 157 1,934
Frijol 55 314
738 180 G8 48 136 1,659
Camot-e 18 246 105 60 29 49 45 552
 

Soya 5 61 26 15 7 12 Ii 137
 

Cebolla 37 l92 209 120 59 99 91 1,107
 
Tomate 91 1,230 5 23 300 146 246 227 2,763

Cnoclo 27 269 157 90 e4 
 74 66 829 
Nanra, ja i19 1,599 680 390 190 320 295 3,593 
Mango 55 728 314 160 80 148 136 1,659
V cl 23 207 13 "57 27 62 57 692 

;tL/]-aa 64 86 366 210 1vL'j 172 159 1,93,1 
-. 192 2 ,583 1,099 630 307 517 477 5,805
Clih.,ncaca if)iE I 1o 2116 105 60 29 /i9 45 552
 

L ~ ,esc' 109 1,4,76 62 360 176 296 273 2,218
I.. .- .. ,L ..S' 131 1 75 27 6 57 -92
 

- 37 
 6 - 9 7 ! 03 

ane vzcuro 
 73 984 418 210 117 197 1,2 2,211
 
.,ne cerdo 9i 1,230 
 523 200 146 2-6 227 2 ,763
(arne ave 55 736 314 180 88 '14 136 1,659
PeScaOo fresco 27 369 157 90 L4 74 68 829
 
-,:,vc:c o seco 46 615 262 150 72 123 114 1 ,363 
Ii.. o ., 36 492 209 120 59 99 91, 1,107 

'uonte: Encuesta Nacional de Consualo oie AlimentoE (ENCA).
 
Hoja Balance de Alimentos - M. de Agricultura

E!aoorado: Consultor.
 

.S;,T AV5LA3LECOF Y
 
5i
 



C..ao:i:J 	 k' - 1i 

Cu 	 t i~. 

r ),0.282 

a z 

rij 


Yuca 

A I 	odon 

Ci-A*f 

C. A 	10 
CQLDJ (I1oj.1 

E1.aor:,do: 


(Set.91 

Frecios on 
(i/Kg.) 


. 

. 250 
1 000 

o 	 090 

0a.no0.133 
0.300 

0.800 

o. 900 
sc .) I .5u0 

Consultor.
 

chacra Friecio Relativo 
(Base=Arroz)
 

1 .0I­

'. 89 
" 5f 

C. 32 
CI. ; 7 
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.2. 	C ALCULO ECONOMICO DE ACTIVIDADES. 

CULT!VOS ANUALES 

I .	 A -,-Oc:!. 

I a. Indiczdo-res Tecnicos y Economico. 

:.j. ijro V-5.2-i .1. 

Prov.incia-

3Ia 	 j c) r0&r 

. LOCalizac-,On 
2. 	 Sistema 

--Riego 
-=ecncin 


2. 	N.tecnolgico
 
-Trodicional 

- M 0 0 i o 
-I rto 

"(end imiento (TM) 
-Tradicioni 1 
-III L ­
-Alto 


5. P.Vegtativo (d) 
&. Semil a (kg/na) 
7. 	 N.Campa'a 

Ini aicores Tcnicos ael Arroz. 

P.A. L.P. T. mI.C. H. B. F. 

x X X x x . 1 

x x x x x x x 
x x x x x x 

x x x x X x 
x x X x X 
x x X x X 

!ha 
2.0 2.0 2.2 2.3 2.5 2.2 2.2 
3.5 3.3 3.5 3.2 3.5 2.8 3.8 
5.0 5.0 5.5 5.5 5.5 6.0 6.0 
180 180 170 170 160 160 160 

60-80 60-80 60-80 60-80 6,-80 60-80 60-80 
1 1 1 1 1 2 

Elaooraoo: Consultor.
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I:.TC V -5Y~-23- 1 .2. 1nciic -xajrvL Econrnic:cj-_ tie! c r'0o 

*r 	 . i r c i aP. A. L. P. T. I. C. H. B. P. 

t. 	 o.rn L., 78 81 90 75 75 80 so
 
. Jorti! (1) 4 5 5 4
t::L.o 	 5 5 4 
" -ci4..*. ConLro Acopic 
(s/Ti) 360 362 360 365 365 365 365 
Flete ai Centro de 
Acopio ($/TM) 20 15 20 20 15 15 15 

5. 	Insum./Materiales (s)
 
-Tradicional 65 70 75 70 70 65 65
 
-Alto 350 380 380 390 390 375 375
 

Elaborado: L. Len.
 

I.b. C~lculo Econ~mico.
 

Cuadro V-5-2.1.3. CAlculo Econbmico del Arro: (Tradicional-Alt).
 

Rutros 	 P.A. L.P T. M.C. H. B. P.
 

Egresos ($)
 
-Tradicional 490 505 550 475 475 500 500
 
-Alto 1,383 1,413 1,413 1,423 1,423 1,408 1,408
 

2. 	Ingresos ($)
 
-Tracicional 720 720 720 720 720 720 720
 
-Alto 1,600 1,800 1,800 1,800 1,800 1,800 l,800


]. Irqg n Oruto (ii) 

-Tradicional 230 215 170 245 245 220 220
 
-Alto 417 367 387 377 377 39 2 9
 

4. 	Soneficio/costo
 
-Traoicional 1.47 1.42 1.31 1.5,1 1.51 1.44 1.44 
-.I3o t.30 1.27 1.27 1.26 1.26 1.28 1.28 
Ingreso rano 
de 	O0ra (s) 390 405 450 375 375 400 400
 

6. 	Ingreso Familiar (s)

-Tradicional 635 620 575 650 650 625 625
 

-Alto 	 667 837 837 827 827 842 842
 
7. 	Ingreso Familiar mes(s)


-Traoicional 106 103 96 108 108 104 104 

-Alto 	 144 139 139 138 138 140 140
 

Elaborado: L. Len.
 

1.:. AnAlisic Econ~mico.
 

En consideracion a que, tanto en la revision de
 
la informacion, asl como en la visita de campo,
 
se na observado que un promedio representativo de
 
las condiciones del cultivo, lo' representa &I
 
area de Juanjui (Mariscal C~ceres), se ha optado
 

por centrar el an.lisis en dicha informaci6n pero
 
manteniendo las referencias a las caracteristicas
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~ r-0tr~tradc I ~~o i~ necc~sar inl 

(", !oT pruc:oc- or LCfltrz a&O acopici ronsiderados, 
v L:U Iu 3rCJ2 j n.i!) ob 7,er L LC.' t I '.'CJ St I ): b 

r I o t :c ,or, t r i,:,cion -,I , rC'C-- i1tt - mi t pec:ori -imn 

vont.ajc:c, c.-n .:I imrjito.
 

Lco ort er -Lor L. i:.cj-p ten r n C'rtd%quE1 r2I nivel 

1,080 i hZ IC CUal represer.: Z U!!. A I-CrEtC -;n 1B/C 

Un an lS1iE-odI eEen -i b i id ad do l r E1a c i n B/C, 
Y-especto a !a izada del precio on centro de 
ac op 10, .1,U111 enft0 quo 13a eStrUCtLi!-a do co :to so 
iiantiene, se exporo a continuac-icri: 

Po r e c I SnOTrCciO/COzsto ([i/C) 

9rr-0i1 I t__o 

2 E! 6 C)E30I .01 
213270 . F3.R 

50C. '1 7 

EYUt30C.,3~±COITO
Lo~ u-.n.- tr:p iaon sirnpIV 

tr.knc.ional , PULr;0-r- :opcrtar -ir.:1 c-iidi del prec ic 
a E-i 34.0%/, mientra' que la tocnoloqla altz. 5ol o 
C.o;JorVLtLn,-U cz,ide, ciE 20.S'.. iF] . in . omil;derar 
ol ig-arto tininciorm cn &I clc ulo, Io cu a 
cacao oi r £q,Li~t--,±uento c may or t. nant Iamiento, su 
nive'i de ccoportan±1lciaci s eri rrjen or . 

U1:.11.I , C El CS£ n O : C C tZ Lu2 C L')1 ~ L LE! -t t t"..a 11"I' 

compleia, on la medlida quo en &Ii anblto no zc* d.: 
solamente una caida do precxo, Linod tambi~n de la 
demanda, lo cual tiende a quo c-l proceso de 
descenso on L-1 nivel de precio sea m~s r~pido y 
por lo t.3nto mAs cr.Ztico, do manera tal que ambas 
posibilidlaoos tecnoclbigicas, en t~r-minos 
econbmicos y, f inancieros no -zan !as ma'I 
.a jecuad aS a la coyuntura; _1un Cue IDE proc i CC 
- emTa I.r que 1a tradicional c,, jon.:, un inenor 
nivel do desicapitalizacicn dol agnicultor, apartLe 
do quo lan presencia do ella, ev.'doncia quo s e 
&SCA frento a un.a explotacibn integi-ada, en Il1 
CLI los renuirr,-entos por cultivo son bajoj, poroC 
cunplaento de una c~dula divorsificada (que 
inclUy& crianzas), 13 cual es b~sicamente do 
.ijUto-zubsistoricia. 
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I L...i....1 ~± futura Oi cuiv4. r:.1-O~0L
L:;S.0-T Oi' LFOS STLIPU,- CtCSCOk 

a) Oue el nivel de financia.itenc dte las empresas 
molinaras se mantenga a un nivel baia, lo cual 
afecta la capacidad de demanda dol producto; 

o) Oue las condiciones de las vias de
 
comunicaci6n terrestre, en particular la via de
 
salida a la Costa par Hubnuco, no sufra cambias
 
sustanciales, tal coma el mejoramiento del tramo:
 
Juanjui-Tocache, el cual permitiria no solo una
 
progresi~n mas rApida, sino tambi~n eI
 
acortamiento de la distancia a Lima en
 
aproximadamente 500 kms., en relaci~n a la ruta:
 
Huallaga-Olnios-Chiclayo-Lima; as como
1' la 
aisminucion . del flete a no menos del 501 de LI 
tarifa promedlo actual ($100/TM).
 

c) Due la politica agraria del gobierno peruano,
 
siga orientado a fomentar la importaci6n de
 

La interrelaci6n de los supuostos mencionados,
 
son toterminantes en el futuro dr; ]a produccion
 
del arroz en CI Valle del Huallaga,
 
particularmente. Siondo lo, dos Oltimos de
 
c :rActer genorail , on 1a r r.icci 6n de? otros 
CLIItL VOC y/O activiciadr pIrodLICtivi'J . 

En cuanto a la influencia del cambia on los
 
supuestos referidots, part icularryente de la mejora 
de via de la carretera hacia la ruta central,
 
significara que baja condiciones de mercado libre
 
y a las precias actuales, la oferta de precio al
 
productos localizado en le zona del 
 HuaIlaga
 
Central, no seria menor a 255 $/TM de arroz 
 en
 
cascara, lo cual haria llegar el precio del arroz
 
pilado en Lima a $450/TM; inferior al precio
 
actual de $500/TM (nivel de distribuido,-).
 

El cAlculo simplificado es como sigue:
 

Arroz en cascara $ 255/TM
 
Arroz pilado $ 380/TM
 
Transporte $ 50/TM
 
Gastos de comercializaci~n $ 20/TM
 

TOrAL $ 450/TM
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P. 	liai.
 

2... indicadores Tdcnicos y Econ~micos.
 

C~i:tu:c Y-K5.E?-2.. Indic dores Tcnicos del M1i:.
 

F a-v2nc ias P.A. L.P. T. 11.C. H. S. P.
 

- Aieqo .X 	 x 
o x 	 x x
 

3. 	Rend. (TM/ha) 
-Tradicional 1.5 1.5 1.8 1.6 2.0 1.8 1.8 
-Mbd io 2.5 2.5 3.0 3.0 3.0 3.5 3.5 
-ALo- - - - - 4.5 4.5 

L.1F 'Vegetativo(d) 180 180 160 180 180 180 l190­

5. Smilil: (kg/ha) 25 25 25 25 25 25 25 
Ili .C.-npa a 2 2 2 2 2 2 

Elaboracio: Consultor. 

Cuacico V-5.2-2.2. Inaicadores Econ~micos del Maiz (Ha).
 

P,-cvincias
 
Indicaoores P.A. L.P. T. M.C. H B. .
 

_
1. 	N. Jornales 70 65 60. 70 65 60 60 
C. 	de orral ( 5 5 5 5 5 5
 

3. F'.Centro de
 
"',copio ($/Til) 210 210 210 210 210 210.0 210.0
 

4. 	Insumos/Materiales(s) 
-Tr.acicional 66 70 80 75 70 70 70 
-'eoo- - 241.5 - - 260 260 

L I.Aboi-ado: Consultor.
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.1J3. L 1.CLt."O Ecnnomico. 

C..ir a-.Y-I. .1. Calc1ulo Econorico del Mai: T-d icional-Mi1djo). 

F'rov inc ias F.(. L.P. T. 1.C. H. B. P. 

T i-z.
o 	 260 420 450 L20O 405 390 390 
-1l1lo 	 ­ - 671 -	 6902". lr:gvesos ($/ha) - 690 

-Tradicional 315 315 378 378 420 378.0 378.0
 
-1edio 
 - - b20 -- - 725.0 735.0
I-:%r-cjrr,[. Druto !-; ) 
l',',:,d l iun ;a (IS t105) (72) 
 Is,?5 (12) (12)


-I'I~cmO 	 ­-- (4 1 ) -	 45 45 
1-i.t:Ln _.r ,iot)/Cc c 

-Vri cional 0.87 0.75 0.84 0.90 1.04 0.97 0.97
 
-hdia - - 0..94 - ­ 1.06 1.06
 

5. 	Ing. I1.de ora (h/ha) 280 325 300 325 300350 	 300
6. 	Ing. Familiar ($/ha)
 

-Tradicional 235 220 228 308 310 288 286
-to o-
 - 259 - - 345 35 
7. 	Irng.Familiar 
mes (S/ha)
-Tra.dic lena 1 39 37 '381 51 52 4e 4B 

-I16dibo ­ - 43 - - 57 5,2 

i .oiborzAdo: Consultor. 

2.c. AnaIisis Economico.j
 

El cultiv ci I mal:, a e.cepcion de ls 
provinciac: 
 Del 	lavista y Picotu ,(tecnologia 
,noo i) ,presenta inoicadores de rentahiildad 
rc-gativos (B/C < 1.0), Io cual :.e s-ustenta an 
costos cada vez mAs crecientes y un mercado -
t.nto en preciot coma en dcemanda- deprimido; on 
particular par la desactivacibn de ENCI y la 
decision del Gobierno Central, de de.ar al libre 
juego do la oferta y demanda, el mercado. de 
pr ductos :gricolas (maiz, :trro:, etc.), I.s 
t:u..tt , f UOr C o .. t.i(iu I ,Ado. uu,i r r r . L., i. p , I 
mciante s-oi.dio c.n el precio de compra y en la 
tasa de irtore-s. 

Esta situacibn tiende a 
la 	caida de los precios,
 
!os cuales no permiten cubrir los costos mInimos. 
Ello e podria agravar, si se da un desembalse de 
La tasa cambiaria, La cual p,-esionarla hacia 
mayores cotos. 

En todo caso, y tomando como referencia el costo 
de producci~n mAs bajo (Aguaytia-Padre Abad), cl 
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precio en cnacr.a ce $185/TM -deducido 0l flete l
 
c nIr de acopic-, os Io ;.inimo que deberia
 
rre ibir L productor-.
 

2. 	Frijol (Huasca).
 

I u .-., Te:cn ico,...... : i 	 y Lconris...:c :. 

lm..drlV-5.2.I. . ir:dica~dores Tecnicos del CuL.tiva del FriJol.
 

Provinc as P.A. L.P. T. fM.C. H. B. P. 
id 	c -do e,­

! , o1.c .	 x: X.' X X1z-,aci1on 

1 . C.aLema
 

Lc 'a no 	 X. X V. x.X. 
.. 	F.:enuirnienctns (TM/na)
 

-T-adicional 0.2 0. 
 2 0.4 0.4 0.i 0.I 
-Nl:oi z 0.7 0.7 0.7 0.8 0.8 0.6 0.8 

LP. V .etZI.VO o 90 90 90 90 91 90 9,t,
 
E3.o i IIa 1.g.;'h a 

- 35 25 35 35 25 35 25 
I•L"M.c d0 60 60 6060 0 	 0 

Cunic-o V-5.2-2.2. Irdicadores Economiz-o del FrijIl. 

Sr o,.,-n i: P. A. L.P. T. m.C. 11. D. F. 
.II-.,,'t~ L, 

1. 	N. Jorn.a1es 62 60 58 60 55 5555 

2. 	 Costo Jornal 4 5 5 5 5 5 5 
3. 	 Precio Merc ado 

local ($/TM) 1,10 1,100 1,100 I ,loco I,100 1,100 1,100 
. Insumos/materiales 

-Tradicional 100 80 100 80 60 05 85 
-Medio 255 240 257 260 255 25:250 

E!aocr.ado: Consultor
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:o. Caic. lo Economico. 

CuL.aci V-5.?-2.2. C-lcuto Econbmico del Frijol. 

Prov inc imE P.A. L.P. T. M.C. H. B. P. 

.Egresos (s/na) 

-Tradicional 


-M~dio 

2. 	ingresos ($/ha)
 

-Traditional 

Pl6U 1 


• .
-renbruto ($/ha
 

-Tradicional 


-l,6dinio 
,4. -: IIC /COS to 

","dicional 

-MIi io 


5. 	 irnqj. M.de Obra($/ha) 
6. 	irgreso Familiar (/ha)
 

-Tradicional 

-Mldio 


424 394 404 394 369 374 374 
755 716 723 716 706 711 711 

330 330 3 0 440 44 440 440 
770 770 770 ,001:1 03) 000 80 

(94) (64) (74 (46) (71) (66) (66) 
(15) 54 47 1611 174 169 169 

0.78 0.04 0.82 1.12 1.19 1.18 1.18 
1.02 1.07 1.06 1.23 1.25 1.24 1.24 
310 300 290 300 275 275 275 

216 236 216 254 204 209 209 
325 354 337 464 449 444 444 

7. 	Ingreso Familiar/mes (s/ha)
 

-Tradicional 72 79 72 85 68 70 70
 
-MEdio 100 118 112 155 -150 148 148
 

E1aDorado: Consultor
 

3c. An~lisis Econ6mico.
 

El cultivo del frijol, en sus variedades_ mAs
 
conocidas, deviene en una activicaa econ6 icamente
 
*apropiada (D/C > 1); con c-x cepci6n de Ia
 
povincias de: Padre Abad, Leoncio Prado y
 
Tocache, bajo tecnologia tradicional.
 

Si ponemos especial atenci~n a la conducci6n del 
CUIltivO bajo nivel tecnol6r] ico m~dio 
(mono ultivo), ;u bajo rendimi.nto un rc,lacibri 3 
SU potencial (1,200 kg/ha) , determina 
posibilidades de mArgenes mayores ya que su precio 
a nivel de chacra puede considerarse aceptable,
 
dodas las condiciones del mercado (alto grado de
 
intk.rmodiacin Lin productos agrico1lA. Ello eria 
seria a'ctible en la meolda que mejSre los md-os 
do comunicacidn y se de una rolativa transparencia 
en el mercado agricola local 0 regiona'l. 

En cuanto al nivel tradicional (asociado), ­

particularmente de la zona del Alto Huallaga- gran 
parLe de los costos imputados al cultivo, y en 
particular a todos los de la cedula integrada,
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son~ccnue~ ~ e Trrf.~CI'n iir.in~~ n 
icr5'ion nro real dE la 1it,,a0ioj.,cual so 
rt.a Itara al real iza r -en :u cporturidad- aI 
calculo de un sistema integraco ,-cpresentativo del 
Amb ito. 

It. Yuca. 

4,.a. Indicaoares Tbcnicos y Economiccs del CulLivo de Ia 
yuc a. 

Cua dro V-5.2.-4.1. Indicadores Tbcnicos. Yuca.
 

Provincias F. A. 4'L.P. T. M.C. H. B. P. 
I fcd iC "dtC01OS 

L D:a. n :., 	 .a Ii"ac1x 	 X X 
s t.ofi.ena 

Sr'-Sca~no .'-& xx.1X x;. ":X"% l 


3. 	Rend iientos (TM/ha)
 
.- 8.0 8.0 8.0 9.0 9.0 9.0
rdiciMenal 9.0 


1.Mcio1f. 0 14.0 14.0 16.C 10.0 16.0 16.0
 
4. a.t a ttivo (d) 300 300 300 300 300 200 300
5. Nuii. F'lartas 

-Tr~dicional 6,600 6,600 6,600 6,600 6,600 6,600 6,600 
-1dio 10,000 10,000I0,000 10,000 I0,000 O10,00 10,000 

EI arorado: Consultor
 

Cu~adro v-5.2.-4.2. indicaoores Economicos. Yuca.
 

Pr'o,,,inciJas P.A. L..P. T. M.C. H. 1. P. 
1no icadoris 

1. Numero Jornales (ha) 108 108 108 105 ±05 110 110 
2. Costo Jornal (s) 	 4 5 5 5 5 5 5 
3. Precio chacra ($/TM 100 100 100 80 80 80 80 
4,. Insumo/rater ia1es (/ha) 

-Traiciona 85 80 100 100 85 85 85 
-'i cio 290 30 320 290 280 280 280 

CEL, 
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-.. 2
. . .. cuLI Ec onbmico. Yuca. 

P'ljvincias P.A. L.P. T. m.C. H. E. P. 
Ru t r os 

I.E re~o_ [$ha) 

-Tradicional 569 682 704 704 671 698 698 
-Medio 

2.Ing,-esos ts/Ina) 
962 1,060 1,073 1 ,098 1,006 1,116 1,116 

-Tradicional 600 600 800 720 720 720 720 

.. 

--IIIe1o 
iargen truto ($/ha) 

,400 1,400 1 ,400 [,280 1,280 1,280 1,280 

-Tracicional 231 116 96 16 .49 22 22 
-", iio 436 320 326 182 194 164 164 
b- n1;rfI cio/Costo 

!-M 
a' i icior,a1
d o 1.40I.4'5 1.!7 .20 1.141 .30 1.02!.i 1.071.18 1.031.15 1.031.15 

5. !r,].M. de Obr. ($17a) 432 5110 540 525 525 550 550 

--Tracdicional 663 636 574658 541 572 572 
-Medio 670 860 866 707 7!9 714 714

':Ing. Fari I.;ar ,mE-7(-lh- ). 
--r-,uicional 66 66 64 54 57 57 57 
"Mld.d! 8, 86 86 72 71 71
 

8. ROLoCrno Mann oe Obra (11.) 
-. .:dictcunLi 153.5 121.8 117.0 103.0 109.3 101.0 104 .0 

201.4 159.2 160.4 134.7 12.9 129.8 129.8 

1.15!,j). tL:Ll: CON, ,U I L 01- . 

4.c. Analisis Econdmico.
 

E! cultivo de yuca en el ambito, es una actividad
 
con rentabilidad positiva, pero limitada por la
 
demanda. local consumo directo.
para Solamente en
 
la :cna del Alto Huallaga, su produccion se
 
comercializa hacia mercados extraregionale..
 

En cuanto a nivel de tecnologia usado, el
 
tradiciona' es predominante, se estima que no mr",s
 
del 20. de la superficie cu!tivada (240 has) 
 se 
conducea corno ionocultivo (tecno!oqia m dia). 

En lo que respecta a los procio en chacra, el 
precic se lasconsidera adecuado a condiciones
 
del mercado (consumo directo), pero con
 
posibilidades de incremento relativos, 
 si la
 
transtcrmaci~n artesanal (almid6n, fariNa),

extiende sus mercados mAs al1a de las 
necesidades
 
locales.
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5.... 1 vcj ij . cjr. Tt5-:nico : y 1con (rimt%.c.
 

CXdo V-5.2.-5.1. Indicacores Tecnicos. Sorge G,an irro. 

fro v c 	 A. T. H. P.nin 	 P. L.P. 11.C. D. 

K. '. ci;:' c.,i n 	 . . x x 

-Secant 	 .. ... x x
 
3. 	Rendimiento (TM/ha)
 

-111&i o .. ... 2.2 2.2
 
4. 	Per.VegeLac&vO (d) .. . . . 120 120
 
5. 	Semilla (kg/ha) .. ... 20 20
 

Ekabc)i-30o: Consultor 

CLUd.-Wo V-5.2-5.2. Indicadores Econirnicos. Sorgo Granifero. 

Provincias 	 Bel lavista Picota 

I. Numoro de Jornales 50 55
 
,2.Costo del Jornal (ID) 5 5
 
3. 	Precio en Criacrait($/ha) 200 200 

! 

Mt:-d ic, 	 2t5 260 

ElIanor aIo: ConSu1 t or 

-. D. C'Iculo Econbmico. 

C,.uadro V-5.2.-5.2. C'iculo Econbmico. Sorgo Gr.nife,-o. 

Pru,., n c _a t BelIav is.t a pic ot a. 
Ruol o.I--.
 

1. 	Egresos ($/ha) 544.5 588.5
 
2. 	 ingrosos (s/ha) 440.0 440.0 
3. 	Margen Bruto ($/ha) (104.5) (148.5)
 
4. 	Deneficio/Costo 0.81 0.75
 
5. 	Ingreso Mano do Obra ($/ha) 250 275
 
6. 	incjreso Familiar ($/a) 145.5 126.5
7. 	inr~eso Familiar mes (s/ha) 36.4 21.6
 
L . rnd Mano de Obra (M) 58.2 	 46.0 

Elauroraco: Consultor.
 

...c. Anz'li .i- Econbmico.
 

El cultivo del sorgo en la zona del Huallaqa
 
Central (Bellavista y Picota), so realiza como
 
rotacion (II Campaia) de cultivos tales como:
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:i~1i,~q tapacoe ICIr:!on~i ics:tenci
 

Lo_ ierdimientos outenidos (2-.2 TM/lna, son 
n..ele s normales en el meoio, lo cual deja al
 
precio como un parametro que define los niveles 
dL ingreso. A la fecha de la informacibn
 
(Set .91), elI precio de 200 $/TM, se consi dera de 
r*ivel superior al promedio, pues normalmerte se
 
mantiene en 180 $/TM; sin embhrgo, el inargen 
bruto es negativo. Ello no impide que, a~n no
 
siendo este cultivo, parte de una cbdula de
 
cultivo integrada, su participacion al ingreso
 
familiar, en periodos de "descanso", sea
 
significativa. 

Si considoramos que el ruoro, "Ingreso Familiar",
 
e. la retribucihn efectiva al trbajo aportado 
comno jornalero; su comparaciOn frento al costo­
jornal de mercaoo, signific. Utnai r L.c ipci6n del 
50% (Bellavista) y 46% (Picota) de los mismos. 

. Eoya. 

6.-;. indicadores Thcnicos y Economicoc.
 

Cuaciro V-5.2-6.1. Indicadores T~cnicos de la Soya. 

ProvinciaQ P.A. L.P. T. M.C. H. B. P. 
i.nd ic.3Oores 

1. Localizacion 
 x x x . v 

.istema 

C. Rendimiento (TM/na) - - - 1.2 1.2 1.? 1.2 
4. Per. Vegetativo (d) - - 120 120 120 120 
5.- - - 70 70 70 70 

.~ ........
 

Elabrado: Consultor.
 

Cuadro V-5.2-6.2. Indicador-es Econrmicos. Soya.
 

Provincias M.CAceres Huall'aga Bellavista Picota
 
I ndicdnre s 

1. NC,:m.,'o dL Jo01.-1s 886 Bel 88 
C oo Jornal 5 5 5 5ae! (s) 
. -recio en Chamcra ($/TM 300 300 300 3I. 
In'umos/l'Izterial.?s 65
n. ($/ha) 65 60 60
 

r,L:r-c:icio: Cr nu]L ,. 
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",.m. C"-I -lcu c E'cC;')0IlilC O. 

Cu., rc, V--..2-6.2. Calculo Econtmico. Soa.
 

Pro,.,.ncias M. C~ceres Huallaga Dellavista Picota
 

I. Eqrcos ($/h ) 606 606 600 
 600
 
a. Ingjre-os (/ha) 360 360 260 360
 
3. Mirgen bIruto (S/Ma) (246) (246) (240) (240)
 
4. Bcneficio/costo 0.59 0.60
0.59 0.60
 

ManoIn. de Obra ($/ha) 440 440 440 4t0
 
6. injg'so F--imi Li.r ($1t/hni) 19t 194 200 200
 
7. ingreso Familiar (s/na) 42.5 48.5 50.0 50.0 
8. Retorno Mano de Obra (") 44.1 44.! 
 45.4 45.4
 

E1a.borido: Consultcr.
 

0.c. Anlisi. Economico. 

El cultivo de l.a soya, como -otacl6n del arroz,
 
as una prActica que es comin ptrc no contLnua en
 
la zona del Huallaga Central; !a raz6n principal
 
es la fijaci6n de un precio qua no pormite cubrir
 
los costos de producci6n, adem.=s de que su manejo
 
ec riesgoso, debido a su sensibil:Ldad a lai sequia
 
en su periodo inicial 6 a las liuvias en la
 
,naduraciin y cosecha.
 

En el cultivo, a pesar de que el monto pot
 
insumos no es muy significativo, su demanda alta
 
oe jornales determina un mArgen oruto negativo,
 
lo cual tiende a la obtencibn de un retorno de
 
mano de obra menor al 50%, lo que implica que la
 
perdida en el cultivo, es cubierta con ]a
 
,-ecepcin de un jornal real menor.
 

En todo caso, y si considoeramos que- las
 
condiciones y estructura del costo -para el nivel
 
tecnolbgico m~dio- se mantienen el precio para

Iogra,- un nivel de rentabil idad minimo, no
 
deberia ser menor a: 0.50 $/,.; o ¢:n c.so
 
contrario, alcanzar rendimientos mayores (2,000
 
kg/ha), lo cual es poco probable de generalizar.
 

6 ANVAA, I ABf.E COPY 
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7. T.i.i :o (fir cur-ed). 

I.[nolca -I ros T~cn icos y Econcmic.. 

Cuao-o V-] .2-7. 1. Indicadores TbcnicoL oil Tabico (negro) 

Pov.inc ias Bellavista F'icota
 
Inoicadore,:
 

1. LOLTA 2, - ...
2. : .: !anx 

2. Re nc .-ni c-r, oc T'M/ n -a.8) . 

4. Cicic voget-,tivo (cia) 240 240 

Elaooraoo: Consultor.
 

Cuadi-o V-5.2-7.2. Indicaioores Econ ,nicoc de Tabaco. 

p'rovinc.aG D a,.,i a Picota
 
f n d ziacc-e
 

1. JOctmt,o o Jo,-nAle 154 154 

2. Costo oe Jornal (s) 5 5
 

2. Prcico er, Chacr- (i./TM) 503 502 
q.u In _,-als 4 4 6os~a ($,Ina) q6 

Eiaoraoo: Consultor.
 

?.n. Calculo Economico.
 

Cuanro v-5.2-7.2. Cal-ulo Econcmico. Tjbaco. 

Provinc las Bellavic't Picota 

Runros 

1. Eg,-eso - (s/na) e5? B )7 

2. Ingresos ('i/na) 905 905 
3. MAroen bruto ($/ha) 4B 48 
4. Beneficio/costo 1.06 1.06
 
5. Ingreso Mano de Obra (s/ha) 770 770
 
6. Ingreso Familiar (S/ha) 618 818
 
7. Ingreso Familia,- mes (S/ha) 102 102 

8. Retorno Mano de Obra VA) 106 1:6 

El aoorado: Consul r.or.
 

_7.c. Analisi Economico. 

El cultivo de tabaco, se presenta como una
 

altornativa adecuada, en la medida que 1o';
 

procios son acministrados y controlados par l1s
 

emprosas comorcializadoras, io,: cuales en -u
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finide a mantrzn-r Lin abastec iriento 
-zcZ, ler, i:bna a nivelec: de demnrda detarniin-ido por 
SU T-Er&='d30GS- 210LrIutiialoIE, r,,iablocen preciois 

q..A& ten in-arn uin de;:--T z 1 product or-, ericir rn 'ircjen 
roenfLTciz 1osi c Io generaCLvo, un A 
I,--t a i iOD j quc? '2 productor, U EL coinb 
-i it a-rn rTtj, frL-rt e a cultivos d z menor 
complcojidad, pero con prczcio'~ deprimijo-o. 

I-ctua31nente, la £liLu.2cibn do t.Al~ncia econibmica y 
financiera de la emprLDa ~ea ENATA, principal 
comprador, ha reorientadi i01 ultivo hacia la 
variedad .rubio , CuyO ceJad controla la 
emproc a privaida TP1PEET Tc~i cicl1 Pori) , Pero 

SU'/ a djtm~r~da £100 LtWA t 12 1,, I~L- vii yha.- i (Ic r~ . LI JI CJ-I 
11-mir-ad. al areLa del £ijo My Vrpt 

El cuiLIVO en si, zon£±iderando su posibilidad de 
e:(portacibfl, 'Y c-n con ez uen clI I a In&jor a dE 
p I L.-C .os,I eria una butEna pc --iniiidad oconnica 
pa Ico productores ae 1a 2o. el Hua II cga, 
q"i Lo z~ raintic-nen un adecujmoo conocimiento del 
pro c,.dl.il:oto tEcnico P -Iar su cul1t i'vo y 
Il ur1-3 C r. 

G. N'an~.
 

2.a. 1diecr Tecnicos , Ecei.ci 

LULJL .- 5.- .t nclicadaro:s Tbzn-,czsr ilai 

Provinc La-, P. A. L.F. T. ii. C. H . P 

1ndizdr eL: 

I LOflI) ict X/e 

-M,:,di. 1 .3 1.3 1 .3 1 .5 1.5 1.5 1.5 
0).7 0.7 0.7 0.8 0.8 0.8 0.8 

*vo~roigctativcl (d) 120 120 120m 120 120 120 120 

t- 1 0"--U: Lca.nsu1tbr. 
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"*,'o V-5..-6.2. Indicadores Econbmicos del Mani.
 

Provincias P.A. L.P. T. M.C. H. B. P. 
.Inicadores
 

h.,. cie J cr-na Ie cz 
-M6o i a 95 95 95 87 87 87 87 
-Etaja 	 65 65
65 	 60 60 60 60

2. Costo Jornal (-s) 4 
 5 5 5 5 5 5

F.-ecio Criacra (s/TM) 500 500 500 500 500 500 500 

.. Ins./IMateriales (S/ha) 76 76 76 0 80 80 80
 

E1.aorado: Consultor. 

8.b. Ci.culo Econ6mico.
 

Cuadro V-5.2-8.3. C=iculo 	Econ6mico del 
1.nli.
 
• ­ , .-. . . . . ... 	 ......................
.. .. 	 . ....-

Fr ov nci 	 P.A. L.P. T. 1.C. H. 
" 

B. P. 
............... 	 k! )i
............................................
.. . ...................................................	 ................. ........ 


-Mia 570 707 707 644 644 644 644 
-Baja 	 420 501 501 475 175 475 475
 

2. 	!ngresos (s/na)
 
650 650 650 
 750 750 750 .750 
250 350 350 f00 400 .00 400 

3. 	 Margen oruto (/ha) 
-M~di: 80 (57) (57) 106 , 106 106 106-Baja . (70) (151) (151) (75) (75) (75) (75)

4. 	 Bcneficio/costo
-M~d i-a 1 .14 0.92; 0.92 1.16 1.16 1.16' 1.16 
-Baja 0.83 0.70 0.70 0.84 0.84 0.84 0.84 

5. 	Ing.M. de Oora (s/ha) 
- fIedia 380 475 475 435 435 435 435
-Baja 260 325 325 300 300 300 ,300 

6. 	Ingreso Familiar ($/ha)

-Mitdia 
-Baja 

460 
190 

418 
174 

418 
174 

541 
174 

541 
225 

541 
225 

541 
225 

-7. Ing.Familiar 
-Mdia 

mes ($/ha) 
115 104 104 135 135 135 135 

-Baja 47 26 26 3 34 34 34 
8. ReLorno 

-Midia 
-Baja 

M.de Obra (/.) 
121.0 
73.1, 

88.0 
53.5 

86.0 
53.5 

124.4 
75.0 

124.4 
75.0 

124.4 124.4 
75.0 75.0 

Elaborado: Consultor. 

B.c. Analisis Econemico.
 

El cultivo del mani, se desarrolla en funcien a
 
la demanda local, siendo el 
sistema de producci~n
 
predominante el asociado con otros cultivos
 
(manz, algod~n y yuca), integrando ol subsistema
 
de cultivos transitorios de la chacra familiar do 
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i.rcluccion intensiva. Est: ttcnici oes ia que 
denominamoc. "baja" it tradicionat. 

El cultivo oajo tecnologia mcaia o monocultivo, 
en secano es poco trecuente, Pero con 
pciEiI dado-- ioicaclo en 1- modida quoanten cd 


ls conoicine ne d emanca incremente y 
tabilice, esto significa, oaaa ia limitacion 

an.l consumo local, a existencia de industriaI una 
proce.adora del mani. 

En c anto al ingreso/ fai 1iar/ rue, ol nivel 
tecnoicgia i,dlo, ofi-ece roesultadoF -. uperiores a 
cLult:.vo dp gran demanoa o oE mayor promocion;
 
sin emnargo, e cultivo acoci Io o .bajo", 
mzrtiene rtorno, z, Ia mano no obi-a, quo ectan a 
un n:/'Il ae 2.75 Ljornai, Io rua! e ra _tanro 
ac E~p r- CI-r t:icu r- .r tcr< quG no t ienenIE-ri -
L? LO ric i coca 1 -aa y q'.I C ., mart ientr 

p'-ccui reno para Su autnocn tvO , n een,racion
 
de cxc aentes menores, n r-.C- r-; Para 
complemntar su canasta de con.uono. 

9. Verduri-.a.
 

Dentro de este rubro, se consLaera a cLIlti.os 
horticolas tales como: tomate, popinillo, repollo, 
Secriuga, y :anahoria, principalmonto, cuya 
introduccitn en la aieta alimenticia, na sido oe mayor 
intensiLad en las areas uroanas nel ambito,
 
particularmente: Tingo Maria, Toc,ache y Juanjui.
 

=
En el monio rural, su corsumo a niveci e I a faWitia
 
cairpesi nas, eS poco Trecuento 1 m SinimiCado. 
euibaircjo, en la_ zonas ad'/acentct los centros ne 
consumo, so est- promovionno la producCion on 
pequeoos huertos-, de tomato, popinillo, lechuga y 
zanahoria, cuyas cosechas abastecort los 
 mercados a
 
trav6s 0e un sistema de venta directa 
 y remate de
 
excedentes a 
comerciantes establecidos c "rematistas".
 
Sin emoargo, C1 control de morcaoo urbanos, 
 lo
 
mantionen los proveodores do la zona de Hu.Jnuco y/o do
 
la Costa, en razbn de 
su sustema de entrega a credito
 
(15-30 dias;.
 

En cuanto al anAlisis economico, el grupo de cultivos 
consldorando dcntro del ruoro: "',r-duras , se cal-Ci? de 
info,-maci~n registrada soore costos oe proouccidn, en 
razon do dosarrollarse a escala minima y como
 
complemento 
 a los cultivos y/o crianzas familiares.
 
Solo en el caso del tomate, hay referencias de sus
 
indicadores principales.
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Cultivo:Tomate (Dic.9!)
 

1. Rendimiento (TM/ha) 18.0
 
2. Periodo vegetativo (meses) 5.0
 
3. Costos (S/ha) 1,440.0 
't. Ingreso ($/ra) 2,700.0 
5. Margen bruto (S/ha) !,260.0
 
6. Relacibn Boneficio/costo 1.87
 

Considerando que los indicadores son oxtendidos a la
 
Uniaiad de Superficie (ha), deoido a quo su cultivo se
 
hace en Areas mpnores.
 

Por otra parte, es necesArio tener on cuenta que,
 
siendo ei tomate un producto altamence pereciole, su
 
iomercialiiaciIn Oemanda exigei:cias y previsione,. quo 
E£ agricultor-horticultor, generalmento no ha 

eoesarrol1ado adecuadamence, en particular, por el tipo 
CIL: r.I-fl) y 1"e-tricciones Le la dem.nda. 

SinI)a ,=iL.argo, gun,-s estim-,dos. a, i r-onrJerc ia de I.A
 
clemanoa r,Lia LaE principa Io0z vO-dura , e! altto 
ren aime-a:D por necti,-a, -comparat ivaInentu a los 
cultivo cI-araciiona1e:-, pF rinti r 'en 0 IOci t-
rFciuLorc.IL K :I:. -uroanoz, i~o-r - ci2Lc ac i,n,I .. :, w,­

;p.Ar .LL .. - , ,2a Ia prOu~ciuc , LX. tLII,.,LC, .:, L-; zl' 

trarc rCr-rC:LJjcr 1 IpD,,'rz) C,ppI ejuegc, , , ira 

a a t iar,L a 0-r-,d rq cqIcE. moI-c: I- (Loreto, 
UC .i 1, ESan crt n ..,/o p I ant-is 

~iee: ona~orac'empacanoraE. Para trari.por-tarlo fresco 
a lcc mismos norcados, por lo mnenos a corto plazo.
 

http:rFciuLorc.IL
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iC'. .;ca:. 

.-.. Indicadores tecnicos y Econcmrico:. 

L.L(JI l, V S.D- ID1 .I. Irdic:Ldlrcm, Ttcnicc,- del Cac.1r). 

Provincias P.A. L.P. T. M.C. 
[ nOicatdores 

2 Lc. ':,:t 1i za c L)nn X, 

-Secano 
3. 

4. 
5-j. 

kFendrimientos 

-Mloio 
Pariodo Veget
P!, ntas (h--.) 

(TM/ha) 

ativo 

0.6 
0.8 
( ) 

0.6 
0.8 
( ) 

0.5 
0.8 
( ) 

0.5 
-

() 

-D-,o 625 625 625 625 
io 952 952 952 -

7. Co:echa/a-o 
-a 

-Ioio333 
2 2 2 2 

....-

Elatborado: Consultor.
 
(4 permi anente. 

Ci.~dlo V-5.2.-10.2. Indicadores Economicos. 

Provincias P.A. L,.P. T. M.C. 
inc..Cad-oreS 

1. 	Nm. dG Jornales 83 83 83 B80 
2. Costo del Jornal (s) 5 5 i5 .5 

SPrecio Cnacra ($/TM) :936 936 936 ,BOO 


4. 	 Flete C. Acopio ($/TM) 25 10 27 5.1 
5. 	Insumos/Materiales ($)
 

-Bajo 180 180 10 170 

--Medio 	 295 290 299 -

E Iaboraoo: ,Consu Itor 	 .. 

H. B. P. 

x 

0.5 0.5 0.5
 

( 	 , 

625 625 625
 
-


2 2 2 

H. B. P. 

80 80 80 
5 5 5
 

800 800 800
 
5.1 5.1 5.1
 

170 170 170
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10.b. CAlculo Econbmico. 
CLU:I dI V-5.2-10.2. Calculo Econbmico cel Cacao (Bajo y Medio). 

R Provincias P.A. L.P. T. PI.C. H. B. P. 

1. 	Egresos (S/ha) 
-Bajo 572 665 665 665 665 665 665 
-Mi1dio 726 751 778 - - ­

2. 	{ngresos (S/ha)
 
--Dajo 540 540 450 450 450 450 450 
-M10dio 739 748 748 - - - -

3. MArgen bruto (S/ha) 
-!ajo (32) (125) (215) (215) (215) (215) (215) 

*1. 
-Mcdio 
:,r t 

13 (3) (30) -
IoCo 

- -

-Cs.. jc 0.94 0.61 0.68 0. 8 0.66 O.bG 0.60 
-i'i1dio 0.99 0.88 0.8 - - -

5. ingreso M.Obra ($/na) 415 415 415 415 415 415 415 
. ngrese Familiar (S/ha) 
-Bajo 308 300 210 210 210 210 210 
- di 402 412 385 - - -

7. fngreso Fam. mes($1/na) 
-Bajo 25.7 25.0 17.5 17.5 17.5 17.5 17.5 
-MOdio 32.5 34.3 32.1 - - -

Elamorado: Consultor.
 

10.c. Anaiisis Econ~mico.
 

El cultivo de Cacao, a los precios vigentes, no
 
es una actividad econbmicamente rentable. Las
 
razones bAsicas puede encontrarse en los bajos
 
niveles de rendimientos, en particular, de la
 
expiotaci~n con tecnologia media, pues segOn
 
datos referenciales (36), los rendimientos
 
deborian alzancar un promecio - -ravonable- de
 
1,200 kg/ha/a~o, es decir 50 J/dicional a lo
 
obtenida actualmente.
 

En lo que respecta al precio, su nivel se
 
considera el mAs alto alcanzado en el area
 
productora-(Padre Abad, Leoncio Prado y Tocache),
 
l ml;sma que estl regulado par la Cooperati\,a
 
Inaustrial Naranjillo, Ia cual provoe con manteca
 
de cacao -principalmente- el mercado exterior.
 

Su planta industrial tiene una demanda de semilla
 
de cacao, de 135 TM/mes (1,620 TM/aAo), lo cual
 
evidentemente, es inferior a la producci~n del
 
Ambito y similar a la producCion anual de la
 
Frovincia de,Leoncio Prado (1,610 TM).
 

La posibilidad de indrementos superiores a los
 
900 %/TM, serAn dificil de conseguir, Si se
 



a ti E-nda l datos do 	 losIs la plalta~ ifliLtLtri3l 
cua!Ls see-ialan quo el procio fijaoo, o--t.; en ol 
1iMitO do la rentabilidad do !a empres:_; elo sin 

cnr~idcrci- que przte dc' lo co.to.c nperatn iv,-,. son 
a-zumidos: por el Convonio: Cooperativa-PNUD. 

Otras observaciones que explican los niveles de 
rer imiento inciden on que la eficiencia de los 
torti 1iz.'nte , reIacionad aA] costo dr.. no e-"tA 
!as mismos. Sobrv el particular se seiala que el 
mas usado (Superfosfato Triple de C-Icio), es m~s 
costcso que al Fosfato do Bayovar, a pesar, de 
que su proceso de disolucibn es mAs rApido y con 
menor nivel de incorporaci6n de nutriente que 
0ste. 

FI!,%tano. 

Ii.=.. [noicadoras T~cnicos y Econmrnicos.
 

Cu.--orz V-5.2-iI.I. Indicadores Td-cnicos del Cultivo del PlAtano. 

Provir,cia-_ P.A. L.P. T. M.C. H. B. P.
 
tnd icaarEs
 

LOC.-iiaci6n 
S ° Si ZC Z mZ 

X X x X 

-secao..o x X x x 
. end minnto (TM/na) 

-­ T'adicional 8.0 8.0 8.0 6.0 8.0 8.0 6.0 
-% di o 12.0 12.0 12.0 12.( 12.0 12.0 12.0 
.F'o-ooo Vtgotat ivo ( ) (t) ( ) ( ) (* ( ) ( ) 

. Pianas/na. 500 500 500 500 500 500 500 

C[Laborado: Consultor 
:rrn, ,nern t E 

CLI30o-o V-5.2-11.2 . Indicadores Econ6micos. 

Provincias P.A. L.P. T. M.C. H. B. P.
 
Inocadores
 

!. 	Naim. Jornales 50 50 54 45 45 40 41.
 
2. 	Costo de Jo,-nal 5 5 5 5 5 5 

3. 	P'rocio Chacra (s/TM) 167 167 167 180 160 170 17t
 
4. 	Fle'e C.ACopio ($/TM1) 20 20 25 15 15 15 1f
 
5. 	insumos/Materiaies (s) 

-Tr-adicional 100 105 90 110 100 95 9= 

-f*led io 315 340 340 290 295 300 30 r 

Elaborado: Consultor.
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-,.::..CU.i) 

.J~~~ o r,-2 q D i ! -


Pr ovin:i-


-Trz,o ic i an - i 

-MNe C i a 


2.Ing,-ascs ($/ha)
 

-Traditional 
-MOoii-o 

. 6rer 1FiC (0/ha) 
-,:diciona1 

-Mtej 
1)l !,
.Dl C, f c I. C'./ C aos r- 0 

-Tr.-ic iL onL i 


-MOio 


F.A. 

21 64 
5-15 

1,240 

i,960 


876 


In
1,395 


2.45 


3.47 

5. Irgr-e o f1.Omra ($./ha) 250 

. Ingr.o Fariiiar($./na)
 

-T r -ai2c:i o n a ! 

-Mejo 
'7. £ng.FamiIa,- rnes 

-T r a i Lor. 

-reedlC 

Einl,-nOnmico.
 

L
i.5 E c o n~m c o . I 6 t an c . 

1 ,12 6 


1,645 

(i/ha;
 

94 


127 


L.F. T. M.C. H. 

2.L 69 	 396 396r "*"., .Ec' 
598 606 60 1 6083 

1,420 1,33 1,C) 1,440 

2,004 2,000 2,050 2,C150 


1,052 954 1 ,C:,4 1,044 

1 ,4C6 1,394 1 , 1 ,4f 2 


2.86 2.52 2.64 2.64 

3.35 3.30 3.41 2.27 

250 270 225 225 


! ,302 1 ,2 2 41 1,26 1? 1 , 2 ,c? 

1,656 1,664 1,674 1,667 


108 102 106 106 

138 129 140 139 


IL~o,uo: Con,-u1tor.
 

11l.c. An..I!is. Econbnuco.
 

EL CuIr., de Pi.tans como act i,%lead agricoa, 


B. P. 

'396 396
 
605 60C)5
 

1,360 1,260 
2,100 2,1(00 

964 964
 
1 ,4 5 1 ,495
 

2.43 2.43
 

3.47 	 3./7
 
200 200
 

1 l b 1 16 4 

1,695 1,695
 

9? 97
 
141 141
 

e.
 
s:,tifactoiro como generacor permanente de
 
ingreios a la economia cel agriultor; lo quE' es
 
a.3ieuado an 

consi-eramos al 

pe,-manente, 1o 

proouc o- en su 


tbrminos de ,Iternat iva, S1 
plAtano como ura plantaciOn semi­
cual implica la "f1jaci n" dL.I 

area oe cultivo. 

Por otra parte, el sic-tema tradicional es el mAs 
extendido, salvo Leoncio Prado, Padre Abad y 
Tocacne, donde hay preferencia por el nivel 
tecnolgico medio, bAsicamente por su fAcii 
access al morcaon; ello sLgn:ifca que la cbdula 
de cultivo integr ada (Fab- Systems), t5Cm i 

ost iene -como genorador cle Iiquioae.- en bcte
 

cu ItVo. 

En I., zon3 oel Huallaga Central , el 
I kLt)anD sL. L r,cuo:nt, rc 1 imi tr o pcjr 

!oca (10, 122 TIt) , 1o cual eT 

cultivo del 
I ..I 12 an :j 

t rminoL de 
superficie, zigniflca la utilizacibn de 1,265
 
ha. para satisfacerla; sin emtnargo, la
 
producci£n es de: 14,100 TM/aFo, lo cual genera
 
un excedente que es comercializado en parte de la
 



zona del Alto Huallaga, y en Ia zona de! Bajo
 
Mayo (Taraipoto). 

"rambidn estacionalmence, en 6pocas oe crecientes 
0n el Ilano ainazonico (Loreto), estas zonas se 
abastecen del Ambito del Valle del Huallaga 
(Saposoa, Bellavista, y otros), cuya demanda y 
m3jor precio, presionanipor el1desabastecimiento
 
local.
 

Considerando lo expuesto( este cultivo contiene 
un alto potoncial do 'dcarrollo, on ]a mLdida que 
las condiciones de transporte y accoso a los 
mercados majores, asi como se ad, pasos en su 
proceso de industrializacibn (marina, vinos, 
vinagre, alcohol,etc.). 

12. Coca.
 

12.a. Indicadores T~cnicos y EconOmicos.
 

Cuadro V-5.2.12.1. Indicadores " nicos de la Coca. 

Provincias 

7ndicadores
 

1. Localizacion 
2. S' s ema 

-XC 3no 
2'. .. iliento (TI/ha) 
,. F.Prc-productivo(d) 

N. e cosechas(a;o) 

P.A. 	 L.P. T. M.C. H. B. P.
 

X 	 x X. X x X 

X X X x i;X.< 

2.3 2.4 2.4 -. 3 2.23 2.3 2.2 
360 360 3,0 60 260 360 260 

4 " 	 4 4 4 4 4 

L'ua",r k,-5 .2.12.2. Indicacores Econ~micos de la Coca. 

Provincias 

! dicidores 

1. N. de 	 Jornales 
-Pr--prouucc 16n 
--Produccion 


2. Cc C. Jornal (s)

3. 	P. Chacra ($/TM) 
. !ns./materiales Is) 

-P-re-producci6n 

-Produccibn 


P.A. 	 L.P. T. M.C. H. B. P.
 

140 128 128 138 15tO 150 150 
196 196 208 18% 186 166 L66 

8 10 10 8 8 8 
1,300 	 1,500 1,500 1,300 1,300 1,300 1,300
 

136 138 138 138 138 138 138 
550 540 56 400 400 350 350 
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.L..:.,.. V ... C'. IcuI o !7conornico de Li Coca. 

P rov mnc i., P. A. L .P. T. N.C. H. B. p" 

. I .	 -!e- l n 

F.!'tDntcion ('/h ),,56 !,t--4 i,664 1,135 1,560 1,560, ,56, 
2. Egresoz (./.a) 	 2,220 2,750 2,905 2,,7?6 2,066 1,846 1,84, 

2.1 	 Nano do Ora 1,568 1,960 2,080 1,I48 I,I88 1,320 1,32 
2.2 	 m,. /m..1tor ia!e 5fJ0 540 56! 4o0 tOcl 350 25 

Otro%: 1. 212 -2', 26i 188 159 160 Ir.i * 2._ c, (1-/ ra 

I'V'Lf:lU aoL coc-i 2, 45', 2,6,0 .,62C("I 2,S 3,450 3,450 3,4 ­

a. gl?',1Ofnbrut o ( 1/na 1, 130 850 695 1,374 1,394 1 , 604 6, 
j. u-nL rici /coE to 1 .19 !.31 1.2(' 1.66 1.67 1 .87 i.E 

ing.Familiarn. ($,tn- 2,698 2,9,10 -,2757 - 2,862 2,872 2,922 2,9_ 
7. 1r',g.F m ia r-mes (.1 225 234 221 28 239 24-t 2z' 

(I) 	 Tr.mnporetL, gasr-os aomin is trativos. 

2c. 	 Analisis Econnmico de la Coca. 

El cultiv, agricola do la coca, :omo noja tiene un 
nivel de neneficio/cosro, S mITlar a! de los 
principalc-E cultivos oel Amnoto, tal como el arro2 
'/ pi.tano. Sin emo-rgo, sE Vcfltaj3 raclica, Io 
FLoio en cel- Un c LAtlvo permanonte do alta 
.dLtp 	 tati'id a _ue!o . pobIe . cIn o princip3 nmuntt7 
e n Int LLJ I-a C - t r ian forin:c ionci -L ! proc'oc -. 
P;i-.l CDtr1, r cuce- i v m c , :t r' B sica CJe 
Coca.]r, (PEIC) i:.n ruto, y PEDC 1.i,.ac.; asi como £.u 
pzo tCrIor e::portaE:iOn , cenro5 e refinaciLn, en 
Oondc C onti-onc el Clorhicr to ce Cocdilna (CHCI; 
prodicto narctrico de alta oemanda en 1os paises 
-nuuctrilalzados, ezpocialmente EE.UU y Europa. 

El agricultor cocalero, participa en la etapa de 
transformacion de la hoja en PBC bruta, logrando 
obtener una produccion oe 24 kgs. -promedio- a un 
proc io n chacra o 1Lcr d. pr oceso, cuya 
tlucLuacion ha sido ILi Eigulente:
 

PBC 	(Druta)
 

Fecria Oct.09 Feb.90 Oct.90 Feb.91 Oct.91 

$/kg . 420 300 50 201 221D 

-on un-i tondencia a mantenerse e2n eI rango de 200­
2.2,'^ oOl res el kg., en la medid. que la tasa de 
cambio no se modifique sustancialmonte y las 
condiciones oe "exportacion" SE mantenga cin 

69 



,iTayorrc rtriccionos.
 

Es importante tener on cons-ideracidn que el precio
 
pagado al productor do PEC es en moneda nacional, 
lo cual privilegia la posicidn monopsonista do los 
grupos exportadores, al realizar ajustes en el 
precio, quo no favorecon -.l procosador, en oI 
.ontido de mantenor la rOfeI-encla al ddlar, precie
 

que por costumbre es m.Ls bajo, cuanto mAs se
 
incremente la tasa cambiaria.
 

Dicha prActica en el manejo de precios, tiende a
 
reducir los m~rgenes de beneficio del procesador,
 
on la medida que los insumos y matoriales para el
 
proceso, man:ionen un incremento sostenido. Dicho
 
agente, prosiona entonces per un page o retorno
 
menor a la noja de coca, segCtn depende de
 
produccion de terceros 0 oe el mismo.
 

La situaciOn descrita, IlevO En 2lgunos mementos,
 
aL abandono estacional o la prooucciOn,
 
particularmente en zonas "nuovas", (-5 aos) en la
 
medida quo el semOrio de la coca so mantenia come 
complementarlo en !a coula oe cultivo familiar, 
bsicamonte de sub-istencia, lo que le dab­
capacidad deE maniobra", ante la £ituacion do 
recha7o a las condicionos co comorcializaciOn 0 
Ia FrDC. 

En 1an nona s considoradt: prcooomnin n er 
(strmbr ic de 7 s d u 10 anL) , Ij siltuaciones o 
iancjan con yestriccicnes tnayora, dado a que La 
c!dula Qet cultivo Tanli r, (subsisetncia). 
prA r.1fczrOnTte a CiC Euslt .tua' per la coca, por 
!C CLLt 7U3 tEua -'r "r-cinrn" 0 -Iti'i e iC5c,, 


-ir t: :-a ,0 f t-a ec :..a-,onn e as onrci cloneo 

Oeor'vvyncia ccalorC. 

En cu.nto a la rentaOilinad del proceso de
 
produccLon de PBC bruta Oea amplie dominie del
 
cocalero) se calcula sobre la base del coste de
 
procesado (realizado per "especialistaE", per
 
encargo del cocalero); costo quo fluctia entre 40
 
y 60 $/kg., seg:n localizacion y accesibilidad a
 
los insumos quimicos necosarios. Para referencia,
 
so dan algunas cifras relacionaoas a la provincia
 
de Tocache.
 

PFiC Bruca (s!kg
 

Oct.89 Fob.90 Oct.90 Foo.91 Oct.91
 

M.prima 150 150 120 100 120 
Procesado 42 42 42 42 42 
Venta 420 200 15C, 200 220 
MArgen 228 108 (12) 58 48 
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Be n f..'costo 2.? 1.56 ,9 1.41
 
S 1 ,L?,umio Lue Q1 producto,- COL .'Ic. , controIa )
 
pr-oceco Cie transfori mac ion prim.,rm (BF'DC nruta) ,
 
p ona Los caicular Lzu rencahi icau g- C.gida, e(en
 
TDc4che) Lai como sigue:
 

Caca (Hi) Oct.91 Oct.69 

Rubros $ $ 

1.0 Egresos 405
 

1.1 Prooucci~n coca 2,905 2,905
 
1.2 Procesado PBC ,008 1,008 

2.0 Ingresos 5,20j I OBO 

2.1 Venta F'BC 5,280 10,080
 

3.0 Margen Bruto 875 5,675 
4.0 Beneficio/Costo 1.20 2.29 

Del compdrativo entre periodos, se observa que la 
relaci, tn Deneficio/Costo, na oecreciao en 48/,; 
mientras el mrgen bruto ha aiErninuido en 4,800 
$/hcj, lo cual determina una caida ael ingreco 
Tami iia,- i.i d,: $/00!res, ontre Oc&cubre L10 ydo! 
Octub -e c. 91. 

L; necesinad de recomponer los nveles oce ingreso, 
na Inoucido a gran nTm.ero z.. coca ier-os, a 
desp!azai-se macia zonas nuc,as, donee las 
condliclore=. Ie cult1vo: rdndimientLzs altos 

i z .;; c.- / menor costo de man nc, oora a.i comno 
a 1_- 'oos ue secur idal para 1 Accivid acon:C. 

( wor. r : -c o , perri ton me .ora- ,-r at :.,. m :nte los 
rct-o-norr , wccnOmicos parA e! cu4it, /o. 

En tirminos generales, podemos decir que, es la 
actividad de transformaci~n de la hoja de coca -en 
la medida que es la PBC, el "producto negociable" 
con la red comercializadora, y no la hoja- Io que 
nace posiole que el cultivo como tal, sea la mejor 
alternativa economica, a pesar de las condiciones 
de comerc ia I i zac ion predomi nantes. Como 
referencia tenemos que, la actividad oe producir 
la hoja, genera un ingreso/familiar/mes de $231, 
&I mismo que se eleva a $204, si se agrega la 
actividad de transfcrmacibn primaria (PBC bruta). 
En resumen podemos afirmar que, la superioridad 
come "cultivo industrial" de la coca, se mantendri 
mientras existan las facilidaoes para la obtenci~n
 
de insumos para el procesado y para el despacho
 
(exportaciOn) del producto.
 

:71 I.. . . ... .,,' 



Actualmente, la evolucion de los prec-ios de la 
coca y sus derivacoo, tal como se muestra Efn el 
cudr- igqL-n z muestra un: te eldflci a 
Iecperar I-- i- a oe fines de 1991; sin que c Ilio 
signifique la p-osioil dad de mejores margenes e n
 
ia actividad del procesaOo (PEC) doe !a noja de
 

coca. 

Evclucion de Precios de la Coca y Derivados.
 
(./Vg.) 

Loclidad Hoja seca Pasta bAsica (oruta) Pasta bAsica (lavada)
 

Nov.91 Dic.9! Ene.92 Nov.91 Dic.91 Eno.92 Nov.91 Dic.91 Ene.92
 

Mar 4 . .62 1.0 1.24 180 135 !50 450, 250 400 
A1u.,'L - .?'? !.32 I1.c9 200 150 120 5 00 t',C) 45O 

11. 1.c9.g .22 1.-2 220 180 200 550 4CC 500 

T!c-,cnE 	 1.94 1 .22 1 . 4 21C 170 200 550 400 525 
Ir- noeiC/t s 1.03 1.25 1 .54 202 159 182 512 297 469 

Sin embargo, en aicha cifras(*) se evidencia quo
 
c-I precio Limptado a !a noj:, de coca, es clemasiado 
alto; , quo compar-ado con el proc io de la PBC 
or-una, y consiOerando los costo.s nAsicos 02 

procesado de 1a misina, ol rn.-rgoi, resultanLe seia 
nogat,'vc, ic c.-i en principio nc cri acoptabie. 

Er tal sentido, y particularmorzza para el caso do 
Ia rj, de coca, ezt i mamo qo so c ncuentr a 
sobrovalorizada en urt 20. E-ta .praciaciOn parte 
d Ia Inforrnacin conrEn ida on eI caIcuIc 
econimico, ia misma que ha -Ioo acocuadamento 
ajustada con las informaciones oc campo. 

En cuanto a una aproximaci6n a !a estructurn do 
los zostos de procesamiento do I:, F'C, a-into de I 
"bruta" como do 13 "lavada"; tenemos 1o siguionte: 

Insumos 96sicoc do Frocoe..do (:' TM). 

Insumos Unidad PBC(EI) PBC(L) Precio(%.) Total($)
 

<eoson Gainn 120 - 1.5 195.0 
Dia r U2-on1to(1Na- ) t'o. 9 - 2.,.7.0 

Ca viva KC. 27 - 0.2 5.4 
Acido sulfurico Lt. - 3 10.0 30.0 
R.rnaigan~ato de 

Pot~sio Kg. - 25 3.0 75.0 

.*)La informacidn es preliminar y proviene Oe Instituciones 
vInculacas a las acciones de desarrollo alternativo, on 
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I -j n tz; cjt .i ostud Lo. 

Dco !as cifras seaiaadas; asi como do la relacibn
 
d t. coriver-ziOn O toja :,n ca a P C bruta ( 100 a 1) y 

.nF'E- o,-ut-, a i C I .ad, (2.5 A , tenemos quc-
L°- j "- . -.'i/ I I IZ l ' L N1 ' ! - C CDfi1 LI CJu L,., L. ftO ) -'I , 

,) L-: elacoracion de PC orutai. vaira entre $22.2 
y $20.1 por 
kilogramo de producto, segn se use
 
carbonato de sodio y/o cal viva.
 

b) La elaooraci6n 
de la PBC lavada insume $26.25
 
par kilogramo de producto.
 

Li a ello :ie l agrega los costoEt de mano de obra, 
materiales, instalaciones y ganancia del 
procesador; el precio por kilogramo procesado -

segun ostimiaciones-, podria alcanzar 
 las cifras
 
sigu2.ontes:
 

a) PEDC bruta $ 42.0
 
b) PEBC lavada t
55.0 

Cifras que varian seq~in el !Luar (en ra:6n a las 
facilidades pare obtener y transportar los 
insumos) y cegLin la demanda y/o destre2a de los

"qu-imicos" o procesadores o coco-a (quienes 
puedc-n meJorar la relacion a& conversion y/o
 
calidao 00l producto).
 

5 . 2 . CR A Z A S. 

5.2.1. Ganaoo Vacuno.
 

1.0. MOdulo Tradicional (Actual).
 

Se caracterizan por ocupar una superficie
 
promedio de 22 ha/fundo. El tipo de animal
 
predominance es el cenuizado, siendo en menor
 
proporci~n los tipos cruzados (Ceh6 ;., Brown
 
Swiss). 
 Su orientaci~n prodLictiva b~sica es
 
la carne (< 51 kg/carne/ha), y con una
 
producci6n de leche de: 2.5 Its/vaca/dia;
 
e-to es, en ganaderos que ordeian para el
 
autoconsumo principalmente dest inando
 
pequeios eC.:cedentes para el mercado local.
 



CLaaro '--5. 2-- 1.1. MOdulo de ExpIctacion A~tctual 

DescripciOn de Ruoros 	 $
 

1.0 iriOn 	 28,100
 

1.I Pa-:ti:aIes (22.0 hs). 	 15,000
 
1.2 Ganado (32 U.A) 	 13,200
 
1.3 0tros 	 600
 

2.0 	Egresos
 

2.1 	Gacco: Op-orativos 2,144 
-Mano ce Obra (27- j.) 1,380 
- £rnsLmr.u . /Otr os 500 
-Iict. k2,%ad 2642) 


2.2 63sto, coe Capital (9%) 	 2,592
 

2.0 	1ngr ezo- 2,994 

2.1 Venta do Carne (51 kg/na 22 ; $2) 2,2e4 
3.2 Ventai/ccnumo locne (6 x 2.5 x 250 x 0.2s) 750 

t.0 I -'r;enbruto 	 (1,742) 

bel 	cAlcLno pa co . e, rvmI- E zobo n 	 qui 

re::I.u1 taLm ozoncfwco Co "a act iviad. a
 
parr-t, 0a una un d_,d do e:plotacibn
 
promedic, results ne;ativo.
 

Ello significa que, 1os bajos rendimientos
 
(en came y leche) limitan distribuir Io
 
altos costos, particularmente los gasztos
 
de capital inputados, a fin de bajar los
 
costos unitarios e incrementar los
 
margenes operatives.
 

En cuanto a liquideZ, eL flujo doe eectivo
 
(S2 ,244- $500) proveniente de 1a
 
actvioad, permito al ganadero utilizar
 
los mi.smos, per con el resultado de una
 
descapital izacibn acelerada, evidenciada
 
pr la falta do reinversiones (mejoras en
 
las instalaciones, renovacion do pasturas
 
y mejoramiento genbtico, principalmente).
 

Dicha liquidez, le "genera" un ingreso 
mensual promedio de $145.3, superior al 
proveniente de los CLltivos tradicionales. 
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Sin embargo, dicha n IDta p ;b1eb 
revertir, en la medida qUO. 1:5': c 1no iC UI)2' 
oel morcado, d nanico i Jcnanda ­

principaImente- de leche, en raz6n a 
 que
 
el potencia! genotice del stock ganadero,
 
permite mejorar los indices de
 
productividad, solo con un mejor manejo de
 
la oxplctac;bn y baja inversion.
 

En terminoa generales, una inverEion total
 
do $20,800, genera una rc,ntabilidad anu..A
 
oo: -D.'.. la no representara
Si actividad 

--m. qua un acto racional ompresarial- una
 
fTrmla do vida, la pernianencia de I
 
actividad ganadera, en al mbito- y en 1I
 
Eon C agnerai- .. ,i.:t fL.rtoEcnTr-.
 

2.2. Ganado Porc-no.
 

Dentro 0e las actividades dE crianza de cerdos, la
 
Ce mayor y mas sostonido deE.arrollo, ic; constituye
 
!1 rocr i:n. Si bien la reproduccin -seqgin
 
roferanciaa- e-. una activiOad de par ES rentab le, 
!a cria CI gorrinos ha aiczn:ado niveles de 
organZ:aclon sumila.- a !a cria d? ayes 
:parcicu iaramnte parrilleras) , Io cual IE permite 
inostrar indicadlores t 1nicos-ecor6micos a ]a par 
que mLcnaa explotaciones de los valles costenos. 

Una de las ventajas eca el cocta de a ,-.,cibn, 
re1ativame nte Dejo en razOn a Ia LnecLabilidad en 
Lc procio CeI maiz (principal insuno deL ; 
actlvadad), que tiende a la oaja. Sin embarqo SLI 
desventaja estrita on Ia livir-i:1:n d l mercado 
local, aa a,- I .:, inexistoncia d , un.i actividad 
oo renet.;c c, y/c tran--formaciOn. 

a) CAlculo Economic. 

Ante la restringida informacirin respecto a I'
 
produccion de cerdos (reproouccin), .ncluimoa 
un cAlculo puntual sobre Ia recr~.a, en 
condicionos promcL.o en el moi.to 00 estudio. 
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Cuat-do V-5.2.2-1. 	C3!culo Econ6mico de Recria
 
de Cerdo,:.
 

(.$) 

1.0 Egresos 	 165.10
 
1.1 Compra de gorrino (25kq) 	 77.0
 
1.2 Alimentacibn (90 dias) 	 57.6
 
1.2 Manejo 	 15.2
 
1.4 Sanidad 
 20.0
 
1.5 Otros 
 10.0
 
1.6 Gasto de Cap.,tal ($2,200:120:5) 5.3
 

(S/animal)
 

2.0 ngresos 	 277.2
 
2.1 Venta de Cora 	 (9C1.g 277.2 

2.C, Mlrgen brute 	 92.1 
4.0 Beneficio/Costo 	 1.50
 

A la informacion, se le puede agregar atros
 
elementos, tales coma lo relacionado al tamale
 
minimo oe explotaciOn (4 corrales X iC,
 
gorrinos) y el capital de trabajo minimo para
 
ei n-vol consioeraoo ($7,L,_Lq.O).
 

De -,cuerdo a los c~iculos realizados, una 
exploatacion coma la actual, a iCC precios 
vigqntes (Set.91) , resjlt, a 1t,mento rentable; 
sin emoargo, a Dic.91 los prCecIi habian caidc 
a 12.2, Io cual roaucia !a rencabilidad a un 
m 'rgon do 7Z. Esto es, una caida do 28.6. en 
el precio, provocO una caica de 86./ en eI 
m.!rgon brute, lo cual nace del prc'cio, un 
factor sumamnenre sonsinlD de !a renrtaoilidad. 

En torminos mas puntuales, el c=:to promedio dt,
 
incromentar en I:iIogramoc de peso lo
a 

animales, tiene un valor de $1.663. Para un
 
periodo de 90 dias, el incremento es do 65 kgs,
 
lo cual implica un coste ce engordo do $108.09
 
par animal, siondo -,u cecto inicial d2 $77.0.
 
En con cuoncila, Ol p,-erc- mn ima du cerdo 
on 
pie, no deboria ser infer o- a -2.057 par kg., 
procio al cual el mArgon es nulo, bajo la­
cona ic iones dadas. 

5.3.2. Avos (Pollos). 

La crianza 0e aves, tanto para parrilla coma para
 
ponedoras, t-ene un desarrollo basado en 
el tama;o
 
de Ia pobIacion y Ia capacidad de oemanda, de am1i
 
que la produccion en el -,mbito, haya sido afectada 
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pcr lI baja en Ai consume do LI pcLzaciOn, en
 
razz, a la caida de sus ingrenon.
 

En ei Valle del Huallaga, el consomo ,e came de
 
AveE se estima (para 1991) en 1,659 TM, 1o cual
 
significa -apro'imadamente-
 1'250,000 unidades; de 
,-llas, el ?5% proviene do granjan Lvicolas y !a 
diferenc-a de l-a crianza en predias. 

En cuanto a huvow, la demanda ue ce 1,107 TM, la 
coal on un 90% proviene de grsnjas. LaE ave_ 
ponedoraE, wego do su dewcarts camo tales, Se 
aoicionL a in oferta oe camne. 

La mayor demanca oo carne y huevos de ave, lo 
presentsa l pro'.'ncia Coe Leoncio Frado (40.A%), 
cuyos cantron uroannrc oe Tingo Maria y Aucayncu,
 
S ILOt'ST.CIC, bbo iCc ,entv, por Tinqo Moria 
 '
 
HuAnucC. E: muy o::Epci.nol a! -n.ceso do avo do 
otra onas roouctf-ras. 

El tarao do granja moderna proomominantp., entw 
unt,- 5 y 10 mil av.e, aunquo ,n Tingo Moria 
e::iste Orna, con capacidao para ra- La do 20,000 
avel, sin embargo, Su capcidat total no eE
utilizad=.
 

Si toinamosL una unidad de explotac ion para aves do
 
caro, con capacidad para 5,000 unidados, Eu
 
calculo economico seria el que signe:
 

Cuaoro V-5.2-5.1.3. CAlculo Econbmico. 
Crianza de
 
Aves de Came (Campaa).
 

Rub roc $ 

1.0 InversiOn _5 _5
 

1.1 Terronos (0.25h x 1,000 $) 250
 
1.2 Galpones (625 m x 20 $) 12,500
 
1.3 Equipamiento 
 500
 
1.4 Instalaciones 
 2,OC0
 

2.0 Egresos
 
2.1 Pollos BB (5,000 x $0.5) 2,500
 
2.2 Alimonto (12.5 TM x$ 0.27) 4+,625
 
2.3 Mano do Ooa (5 :< 2 meses 4 80 $) 800 
2.4 AOministracibn (I x 2 meses x 200 $) 600
 
2.5 Dopreciacibn ($ 15,250 :5:6) 
 508
 

3.0 ingrese 
 12.250
 
3.1 Venta d& ayes (4,900 x 2.5 s) 12,25:
 

4.0 MArgen bruto (2 meses) 3,2!7
 
5.0 Beneficio/cosco (campaia = 2 meses) 1.36 
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Si Dien 1a .cti,.,1i .'.? muestra rentabIe, no e.
 
m, o - ci.erto qo E-- do 2 at nte rI esgo. L3
 

I,-d 1da do unl c :. rn ,,Ta, n ,tic-or nte por fact res 
0 ZL I LUbr ioad no provVIton ) , p0CA 13 provoc ar uf)L 
d.:.3c3p i t a Ii z a, i6n grave on Ia unidaid d 
e::p lotac ion. 

po-
En t~rminos unitarioan,el costo de prodUcciOn 

avo -on promocuo- es do: 1.El, entio k un precio 
0e $2.5 en pie (vi.,o ) , _icEena dE venta 
generalizado. Actualmente el prf,-±o, on tE rminos 
de U.S.$ ha disminuido (entre $2.00/ v $2,)), pero 
manteniendo un mArgen positivo. Desdo lueqo en la 
manutencion de! costO juega Ln papul decisivo, la 
calo_ 0el procio de mai2. 

Sin omnorgo, e nArgtn liegari . r FnlU -bajo 
I-73 ctu3'os condiciones oe prEclc,- . EI ma.Z 

urn r,cln3 rnto de! _,I1. 1a -se1fnrre 2 oor b 
actual (%2,00/TM) ; ituacioIr que no t;eno
 
posimilidadoes e darse.
 

5 .'2. F-L i Cicu 1 UC -;. 

Drntro do !a 3ctivioa0 pisicol-, en L- -mbito del 
estudio, .C to £0 77a daoo proferoncia rolativa a ID 
crianza de t 13p1z, r,,' r ic . (T.il t ic.7, 
T. Hor-norurn) Dicra actividad £- doesarro] i. 0o­
o,stanquc cuErpa.o-00 ua nat ura. e, poro a u n 
nav, 1 do ut conr-um C A'is i c. ii.n t , on a1 ura:) 
C0AO£ , Crlcm : D i lVI r , J-anji.- y Tocachc, , 
produccion junera o:coo rtL .- t.2lon I , ar 

n1 i-c n Ln CI ociidu 1oca , 

ecpocialmente on 0pocas qu,- -oinc j.aon con Ia 
crecienteOe los rioc -Dici,,.mtre a Maro-, fuentes 
:,? o:traccinn de pecoc. 

L., nct3ICjrn do pLco, eJcuti
cIodroc ce Ec. 

siguiendo las espocificacionoc t cnicac do 
personal espocia izado I1iqCao a Gmpre£_is 
pa,-ticularos b ontroc de reprociucc ion otatales 
ioc-alizado en Tarapoto. °)entrc oe Ollac se puede 
cita,- a: Etacicn Pesquora do Ahuashiyacu 
(PF-bIica) y AIlEnar £.A. (Durnam-Mayo) o 
'c oni-;rc-asarticul,- ao s, c aooc on Ia mnt-ma 

,-ra do L,-abt2jo, -,L, E--taco. ccia
con r tpori nr, 
,A r-pI-cIucc cn y c--:.: '2 p oz L. L, t Iin-, de ido 

Pii '.7 -,,o v :no ir,c:urc ar.-anoo on Ia cr ia do 
c.- kal-ol1oC (fMacrooacl ium FRc'3onoeorh:)I , dot inad~o 

a aoaztecimionto E 0,0 Lima,dcl .ercado 
pI-eforent cnte. 

La" unidad de explotacion 2promeoio, on el Valle de 
F1l iiaga es Oe _,Lt0C qUe incluye 2 pozas de', fn , 
i ,000 m- para erigorde, y una ce menor tamaa, no 
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mayor a 't00 m , par-a a ,-ecepciin y
 
acondic ionamiento oE alvinos. 
 El cAIcuIo
 
eaor,6mizo para una e:.:plctacion como !a descrita s
 

Cuadro -5.3-3.!. CoIculo Economico de Crianza 
 de
 
Tilapiau (Campa;a).
 

Rubroc 
 $
 

1.0 InversiOn 19,000.0
 
I.I Terrenos (0.5h > $1,00C, 500.0 
1.2 PozaE (2,400 m x $5) 12,000.0 
1.3 Sist. de Abagt/Descarga do agua- 1,200.0
 
1.4 Acondicionamiento ca 
po:a- 1,B00.0
 
1.5 Inctalaciones (Almacen, etc.) 2,000.0 
1.6 Equipamiento (Operacin :,,Conrco! 1,500.0
 

2.0 Egrso 
 . 250. 0 
2.1 Alevincs (en pozas)6,000 x $0.0'2 120.0 
2.2 Alimont.acitn (190 dias) 1,260.0
 
2.2 Manejo (180 jornales) 720.0
 
2.4 AdministraciOn (6 mes :: $200) 1,200. 0
 
2.5 DepreciaciOn ($11,000:10:2) 950.0
 

3.0 Ingrocos 
 ,_75..
 
2. 1 Venta poscado (5,880pecos x 0.251..g
 

:.:$ .5)3, 675. 0
 

Li.0 Mr-gon Iruto (575.0)
 
5.0 GonL-t ic io/Costo 0.F6 

Como se puede, la actividad a' los precios 
establecidos -particularmente por razones de 
demanda- result a con mArgenes negativos, aunque a 
nivel doe iquidez, se den e:xceoentes. Esto sL 
dOeb principalmento I que gastos de: 
Administraci6n y DepreciaciOn, no son considerados 
a los c, Iculos "provisorios" do los piscicultores.
 

Por otra parte, es noces.rio considerar quo el 
consumo familiar, a partir del mes 2 dL 
'semarados" los alevinos, son parte de ingresos 
adel artadcs, pero que algurac veces no so
 
cantabi :a como tal, mucro menos 
conio producciOn. 
S0,: e-tima que dicho consumo reprF--senta ol 30% de 

ia prcduccion esperada, esto es: u.44 TM/campa;a, 
l..,diferencia es comercializaOa on piscigranja y/o 
er, e! nIercado local, en condo el precio al 
consumidor lloga a alcanzar los $.20/kg. , de 
acuerdo a la estacitn de pesca y/o do las cosechas 
agricolas (mayor iquioez). 
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:t.-CLmImen ., La cc.ividad LI manaja como 
h-f IJli aJ "-la d:o iI :, (vacun oiL - cr pocuaria 

a'/n .Ve) y a la -,griculrura, poro limitada a 
niciativas de produztoros :on cierto grado do 

, vovencia. En el caso ce los granjeros, so
 
uiii:.a el do i.' ("aI Lnaza") para
ostiercol -.
.t il;_i-, el g a_-d Le LncrCmrlrar los 
niveles de plackton, crn !c qUe se reduce el 
-equer-miento doe alimento formulado. DOesde luego 
la susti ucibn de alimento Tormulado tiene su 
restricci6n, en la medida que su menor uso afecta 
los niveles doe rendimiento (r 6.06 "M/ha). 

,.. -OREsTAL!FOFESTEI: A. 

..I. Foie t l
 

El desarrollo do la actividad forestal en el Valle
 
del Huallaga, es do car~cter extractivo
 
asic aentC. A e..cvpcion de la limitada
 

participacibn de la enpresa MAPRESA (Tingo Maria),
 
on la industrial iz2acibn do ia madera para Ia
 
•falnricaci6n de tableros aglomerados; la madera
 
iserrada se destina para la construcci6n y
 
carpinteria.
 

En la zona del Huallaga Central, la extracci6n de 
madera rolliza, practicamenLe Ma desaparecido. Los 
roducidos volCfmenes tiErnc como dosltino la ciudad 
di~ Ju.Anjui y "ap dond re asi rr a y 
comercian nacia los mercados doe . a Costa.
 

En la actualidad, la extraccion en el Area de
 
Tingo Maria, es restringida, por la excesiva
 
deforestacion en 6pocas precedentes; en Tocache no
 
lo es menos, pero cuenta con algunas reservas.
 

Las mayores reservas boscosas existentes estAn on
 
la zona del Huallaga Central (M. CAceres,
 
Huallaga, Bellavista y Picota), en cuyo .mbito acn
 
so encuentran '-maderas de gran valor comercial,
 
como el ceodro, la caoba y el ishpingo.
 

En cuanto a la estructura do extraccion, 11
 
especies maderables aportan en mayor grado (+ 90%)
 
a !a actividad. Dentro de ellas tenemos a:
 
Bolaina, Catahua, Cedro-huasca, Higuerilla,
 
Manchinga, Moena, Pashaco y Tornillo. Para la
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e I abo-ac i6r, dE tat)Ieros --.c] cmer ados se usa: 
ll-.acnimrfango, PilO Perro, Shimnilo y Zapote; sin
 
embargo, e~sta compositcion no F? 'L itti 

El costo promeclio de extraccion, puesto en via de 
transporte (trocha o carretera), es como sigue: 

Ruoros $1m
 

a) Tumbado y crozadn 0.86 
a.1 Costo do motosierra 0.35
 

a.2 Costo de M-no de Obra 0.47
 

a.3 Costo de Posesictn 0.04
 

b) Desembosque
 
b.1 Manual 6.66
 

b.2 Mecanizado (Tr-ctor 12oHP) 2.16 

c) Costo do Extraccibn (a + ) 
c.1 Manual 7.52 

c.3 Mecanizado 3.0e 



n'IzEL:A r ;cEDE F' n Da CC . 

. rrinadoria sacun -

Teniendo en cuenta &I carActar de granjas mixtas 
tropicalcs que Coben tenor !a, parcolas d- 10os 
pEquL, agrcu I torc, cc-bc con i derar e cr ianza 
d& vacunoE dloe propOczitc , porcinos, 
piscicultura, y on menor occala I crianza de 
ovinos ce polo. 

La crianza ce vacunos. es impcrt.alcoe, trnto porque 
-. :I t.L un n m-,ro ccrioidor I o C c p c.. oo V 

fnedJia1,32- ganaCarcc. (6L9 tadLrFO, FLrc- Picota y 
D1 1avista £alareno), a2 coino par las 
caracterEticas de esta explot.L.ion, a1 seor fuente 
1ia,-Ari-a do ingreo-a via venta Oe lecne quO sirve 
para oinamizar otros cuLItivos y par Ias 

Curact0-,-.ticaa nutritivaz e0 1a ocho, 
principalm -nto pare !a niiLe:. Do tal manera que 
como e:ttra tgja pr incipa o, s,- ricnmionda Ias 
£iguienres 3ccion&o: 

) Rotoncial::'ar los fundos ajan:'.eros o-iTten L­
tnranformAn ioIcOs hac ia un -a e.piotain do do.Ie 

p-Op .io on tendencia mara a naCIa L 
przducc.d6n de loche, depencndo.Oo la cercani­
-11-rca~o. Lo cual :.iqnifica crea­
conCLciones adecuaozis de :orircia izici n, ellc 
pe-rm I ra u fnqu fundo quo, actua 1mente no 
crcuiar, par falta o taci} LdLEc dE 
comerci ai iacion, comenzar Ian a ater o 
incremOritando sos niveles de produccion. 

b) Implementar centros de recup-racion de vientres 
para ovitar !a matanza de aniajale.: aptns pare 
reproduccion - inieminarlas con semen de tarot 
Holstein, Drown Swiss o Gyr lechero sL'g 6n eI 
genotipo del vientre. 

c) Poterc.iar -a corte piazo- algunas Pxplotaciones 
mediant: la importacion do vaquillonas pre~ada'i. 
eel Bra.ii (Gyr-Holandu) qUe :on !as que mejor 
resulrcao vienen dando en la zone Leche& 
Gloria) 

d) A mediano pla:o y de una manera m~s racional, 
la alternativa seria potenciar los centros 
ganaderos oe Bellavista, San Jorge y 
Taur na\,i st a y cruzar eI ganado Ceou par 
Hol- tein y/o Brown Swiss vi3 monta natural yio 
inseminaciOn artificial, y producir alredeier 
de I,500 vaquilIonas/aa-,o. 
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e)Otr.z al.ornativa a mediano pla:o, z, ini-rnmi que 
viene dando oxcoentes resultaocs en la 
Un ivers idz, Nacional fAgraria LA Molina; es la 
utiliz.cibn do los vientres do la Costa; donde, 
de Las aproximadamente 12.OO00 vacas, airededor 
do 4f,000 puodion soi inEsominada,: con semen do 
Gyr c Cuzerat lechoro y producirzo airededor de 
I,500 vaqui 11.2z por a; o por --- consiguiente 
neneficio do quo El dinero circula en el pais y 
no serna neco'saric gastar las divisas, es mejor 
la alternativa a mediano pla~o porque se 
.3segura el potoncial gon~tico do los animales, y 
puede abaratarse el costo de los mismos, ya quo 
se ilvarian animales do 6 moses, a $45O/animal. 

f) Pecuperacibn de laL pasturaE en degradlacibn 
para el caz-o det Huallaga Contrai, teniendo en 
Cuenta qUe los suelos s3on noutros en SU qran 
mnayori3, las especies recomendacas rpara el 
rPrograrna cc Recuperac lon ce F'a cura-s, y que 
puoicrar t'er ut-, zadas tanto en monocultivo 
comc; on aociacinn, 'sonar: 

Dra-chi.jar la olecufltefl5
 
ErDc - -Lar1 c-,1 L -yno eLi.r a 

Cynodcn PL Ct t ILIm
 
PE--nn isertum PUIrPUrLIr (con te)
 
SacchP-ruir, Enono:is (corte)
 

Con trocrerva mnc r-o:arpum
 
Cent rocema p)unec ent
 

IArachis pintoi 
Clitoria ternatea 

Arbust iv.35 

Leucaena leucocephala (cote)
 
Gliricmcmii sepium (cor-te)
 
Eritrina Spp.(corte)
 

Para ol caso del Alto Huallaga teniendo en
 
cuenlta quo los suclos do los citerentes lugares
 
del Valle son acidos (3.9 a 4.9 do ph) las
 
especies promisorias do pas-tos para la
 
recuperacion de las praderas en degradacibn y
 
quo pudieran sor utiiizanas tanto on
 
mnonocuitivo como on asociacibn, serian:
 



'IBracniaria decumbens 
Dr-,c iar ; a humidicolaP C hF . i ]"t C,i % r- LC _.on,{u1:'UI 

Pasp-a1um p 1icatulum 
Ax:onopus escoparius (corte) 

Saccharum einensis (corte, 

Leguminosas 

Centrocema macrocarpum 

Desmodium ovalifolium 
Pueraria phaseoloides 
Centrocema punecens 
Stylosanthes quianensis 
Arachis pintoi 

Para el particular, se planrea Ias siguientes 

alternativas de manejo: 

a) IM1dulos Semi-Intensivos. 

Caracte,-_sticas. 

- E:.:plotaciin on base a 10 has. de pastos 
CU" tivador. 

- Carga animal: 2.5 UA/ha/a~o 
- Genotipo; cruce de Cebi x Holstein o Brown 

Sw.Jiss con 1/2 Holstein, o Brown Swiss 1!2 
CebCt. 

Indices Pecuarios 

- Natalidad 
- Mortalidad de-terneros 
- Mortalidad adultos 
- Producci~n de leche/vaca/dia 
- Duracin de la lactacirn 

75% 
A-6% 
IM 
5 litros 
250 dias 

Producci6n de Leche/Fundo/Ago 

AiAo 
A;o 
A74o 
A-no 
Ano 
Aio 
Aeo 
AWo 
Avo 
AFo 

I : 11 vacas 
2 : 10 vacas 

: 13 vacas 
4 : 13 vacas 
5 : 13 vacas 
6 : 14 vacas 
7 : 14 vacas 
8 1:1 vacas 
9 : 14 vacas 
10 : 14 vacas 

< 5 1itrc 
x 5 litros 
x 5 litros 
x 5 litros 
x 5 litros 
x 5 litros 

5 litros 
x 5 litros 
x 5 litros 
x 5 litros 

x 365 dias 
x 365 dias 
x 365 dias 

3 6 5)dias 
x 365'dias 
x 365 dias 
x 365 dias 
x 365 d as 
x 365 dias 
x 365 dias 

= 
= 
= 
= 
= 

= 

= 

20,075 Its. 
18"250 Its. 
23,725 Its. 
23,725 Its. 
23,725 Its. 
25,550 Its. 
25,550 Its. 
25,550 Its. 
25,550 Its. 
25,550 Its. 
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Producci6n cr. C-rne-/Fur,do./.
 

sc:.Pe-. '/,vc
 

A;o I. 	 1, 36C,
 
AP,. 2 	 10,31 0
 
A 3 	 ,760
 
Aifo 4 	 2,86C0
 
Ar-o 5 	 3,280
 
A r, o 	 3.840 
A-o 7 	 3,840
 
AFo 8 	 3,840
 
A-Io 9 	 3,840
 
A o 10 	 3,940
 

Por '}sntz, de Locti/Funco/Avn 

A;Po 1 20,075 litros : 0.39 = $ 7829 
A-wo 2 10,250 !itros 0.39 = $ 7117 
Aio 3 22, 725 litros x ,,039 =$ 9252 

'o 1,tros 1.,0. ? = $ 92524 2:,725 
A o 5 22,725 litros 1:,0.9 - $ 9252S 555 itr'.: - - 9
 
AFo 6 25, 5f, 1itro,: , -. ,9 $ 9P64
 

o7 235 5) litrcL i. . $ 9961 
A 	z) 3 25,550 1itros 1.:0 29 T, 9964
 

" 
.' J, 50,litro-
A.,o 0 	 ... ::$ 0.29 s 9964 
o.1C 2S , SO Iit,-o,i 0 . 2 -- 96.4, "c? 


u r Vcnrtz : Carrc&./Fund 

!2 c," kg). PY . 1 i. ' 360 
A;,, 2 12 0 kg.PV ,. 1.0 = $ 1360 
A 1750 kg.PV x . -" $ 1760 
'Ao 4 28o0 kg.PV.' 1.0 $ 2860 
(~o 5 32S0 kg.PV X 1.0 $ 2280 
AE3o -0. kc. FY - I ., $ 3840 
A -1o 7 2840 ,.PV x 1.0 $ 3840 
A1o 8 3840 kg.PV x 1.0 $ 3840 
Ai-o 9 3840 kq.PV x 1.0 = 20403 

A;o 10 3940 k-g.PV x 1.0 $ 3840
 

rTe
Tot:!.1 q .o!/Fundo ? ,L 

APio 1 7829 1360 = 9189 
A7 2 + 1360 = 84771 o 7117 
Ag- 3 9252 + 1760 = 11012 
A;o 4 9252 + 2860 = 12112 
A;o 5 9252 + 3280 = 12532 
Aio 6 9964 3840 = 13804 
A~o 7 9964 + 3840 = 12804 
A-ro 8 9964 + 3840 = 13804 
A;o 9 9964 + 3840 = 13804 
A~o 10 9964 + 3840 = 1380e4 
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Ano U 

InstalaciOn de 4.8 has. de pasto x $462/ha = 
s221. 

APo 2
 

- Instalaciones. Estaolo riastico $ 2.000
 
- Pastos. 1.4 has. a $462/ha. 647
 
- Cercos. Mejoramiento 600
 
- Equipos 500
 
- Semovientes. Compra de solamente
 

5 \aquillonas pre adas (10 vaca.
 
se consiJeran animales selercionados
 
de !a finca) .3 $1600/vaq. y un torete 9.600 

13,547
 

Area Forrnjera a Establecer/A;o/Fundo
 

U.A. Area 2.5 UA/ha
 

0 12.00 4.80
 
1 15.50 6.20
 
2 18.40 7.36
 
3 21.30 8.52
 
4 22.55 9.o2
 
5 23.15 9.26 10.0
 
6 23.15 9.26 10.0
 
7 23.15 9.26 10.0
 
8 23.15 9.26 10.0
 
9 2 !5 9.26 I.00
 

10 22.15 9.26 10.0
 

Costos de Establecimiento de PaEtos
 
A,o 0 

0 4.8 x $ 462/ha = $ 2218
 
1 1.4 x $ 462/ha = 647
 
2 1.16 x $ 462/h = 536
 
3 1.16 $ 462/ha = 536
 
4 0.50 x $ 462/ha = 221
 

0.74 x $ 462/ha = 342
 
6 0.74 x $ 4b2/his = 242 
7 0.74 x $ l162/ha = 342
 
8 0.74 x $ 462/ha = 342
 
9 0.74 x $ 462/na = 3-2 

10 0.7,4 X $ 462/ha = 342 

.. ... ....
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'aoncepto 1 2 	 5 1 7 8 9 10 

:ar,<O Obr.a 

r.,o n tu. i 	 elO0 0.) 40C) 4 0 C00 400 400 4004K' 	 400 

-Yu p em ont ac i or,
.a!cotman 

Sales Miiner ai- 600 600 600 700 700 800 800 800
700 	 800
 

San idad
 
Vacunaciones 

Dosifi caciones
 
8=Zo., curacionos 300 300 350 350 400 400 400 400 400 400
 

Ot,-os 	 200 200 250 250 250 250 250 250 250 250
 

TQTIAL 	 I5k0C 1500 1600 1700 1750 1750 1,850 1850 1850 1850 

( ) Mr.'io de obra famil iar. 

.£N'.iRESOS-EGRESO5 (Consi)derando costos fijos y de operaci6n)
 

.... ng reso. 	 cA;o .. 	 .. E.r e .s .. i f.er 

2218 (2218)(1) 
9189 15047 (5858)(.
8477 	 203L 644 1 
11012 	 2 !36 8676
 

'I 	 12112 1931 10181
 
12522 191 10551
 
12804 2192 11612
 

7 1904 2192 11612
 
8 13804 2192 11612
 
9 12804 2192 11612
 

10 13804 2192 11612
 

,'1 
,-:-, 

El deficit de Los aios 
ac1 gan:-co rexi-tonte 

0 y 1, puede ser 
en Los fundos. 

financiado por la venta do 

:i' McdulCIS I.Ochrros Lntonsivoc. 

L;-ip Illploentac i6n doC loc m~dLL IOS lecheros, 

cendriLn como oojotivo maximizar la producci6n 
do leche por octArea, a travd_ do altas cargas 
C.or, pastura-. fortilizadas y cn Areas de pasto
d& corto. Se trabajarla con los ganaderos mAs 
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do tacdos y con 10': quT1-C- . e7C uen r-r on ma E 
cerca dcE los mercados de consurno de lecre. 

arat teristicas 

- Explotaci~n base 5 has. deen a pasto
 
cultivado, de los cuales 4 has. serian
 
utilizadas al pastoreo y I ha. al corte.
 

- Carga animal, 3.0 UA/ha/aFo. 
- 20 cabezas de ganado/hato 
- Genotipo: Cruces de ganado Ceba con Holstein 

o Brown Swiss con CebOa, con un minimo 1/2 
Holstein o Brown Swiss 1/2 CobCO y un minimo 
de 2/4 Holstein o Brown Swis, y 1/4 de Ceb6. 

Iniices Pecuarios 

-Natal idaOd 	 75; 
-Miortaljad de terneroc :­
-Mortalidad do adultos :'/ 
-Producz_.bn do leche/vac-/dia :8 lit ros 
-Duracicn oe la 1actacibn 290, d.iat 

Prnddutc ion d? Lectn/Fundc,/'o 

10 vaca. 9 litroc;,'cia ..,265 29.200 ltE. 
Igual p]ra 1o-z 0 a 0oE_. 

- t.ino­__.,_.__ .	 .' u 'Funoo/itF . 

A, 
7, : 

124 
-* ,.-; . 

'55 --
L ,-'2.,,1870 i.g.wV 

SC ,: 5 2020 I.:. FY 
6b: :5 = 202 Lq . PY 

5 t106 x 5 - 2020 1'q.I F"., 

6 Z1406 :: 5 : 2020 Iq. PY 
7 406 x 5 r: 20 kC-. 1 -. ,' 
9 : £06 :' 5 2(020 I . p) 
9 : C6 :x 5 2020 I q. PI 

10 406 x' 5 2030 g .FV 

ILa l fr e -1_02 

IrnduLicC.n Loch-/Fundo/Ao 

A o 	 I 29200 ); 0.39 = !!288 
2 29200 x 0.29 111288
 
2 29200 :< 0.29 ! 1399 
L 29200 0.29 1123 
5 29200 :3. 9 11288 
6 292 10 x 0.39 11288 
7 29200 , 0.29 1388 
8 29200 x 0.39 = 11288 
9 29200 x 0.29 = 11282 

10 29200 x 0.39 = 1138s 
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P _r__UCCin ae Crne/Fundc/AF7P 

A 1 2" : 1.0 = 20
 
1870 1 =
1.0 1970
 

2 2020 1.0 = 2020
 
4 2020 x = 2020
1 1 .0 

5 203:, x 1.0 = 2020
 
6 2030 x 1.0 = 2020
 
? 2030 1.0 = 2020
 
a 2030 : 1.0 = 2030
 
9 2030 ,: !.0 = 2030
 
10 2030 x 1.0 = 2030
 

Total Inqrpeos/Fundla/Ao 

A 1co 11369 -- 620 = $ 120081 
11388 , 1870 = 2256 

.3 11389 + 2030 = 13410 
4 11388 2030 = 13418
 

5 11286 22030 = 12418a
 
6 11388E 220 20 = 13418
 
7 11388 - 2030 = 13418
 
B 11388 • 2020 = 13418
 
9 11388 2030 = 13418
 
!0 11388 2020 = 13418
 

a) Costo_ Fijos.
 

Instalacidn ce 4 has. de pastoc a $L162/na =1848
 

A~o I 

- Compra de 5 vaquillonas preoadas 
y un toretc- .3 $ 1600 c/u. s 9600 
Instalaci~n do establo r6StLco 2000 

- Ettablecimiento do 1.2 hac. do 
pasto A S46.< na. 601 

- Mejoramiento de cercos 600 

- Adquisici~n de una picadora 2500 
- Adquisici~n de 1 motor 2500
 
- Otron 500
 

TOTAL 16701
 

89
 BEST AVAILABLE COPY 



Coricpto 

6.-!MnanI Lr,t e I 

. .,[ 1000 1000 1000 1000 1000 1000 1000 1000 1000 1000 

2000 2000 2000 2000 2000 2000 2000 2000 2000 2000 
Mriinerals 700 700 700 700 700 700 700 700 700 700 

S...,qia 

'lLLI. L: iI\ 1 -' :,.'. _LL i C c JI'l- " 

500 500 0 500, - 5050 500 5 5 L 0 500 500 

]t ,- 300 300 300 300 300 300 200 3700 300 300 

o'DrAL 4500 4500 4500 4500 4500 4500 4500 4500 4500 4500
 

E aborado: M. RosemDerg
(.Y) N-ino de Otr'a Familiar. 

INGRESOE-EGRECOS (Considerano- coto- fijos 
ae operacitn). 

A~o ngrsas Eqr-.-oa Diferenci­

- 1I'G48 (1848)*
 
12000 23201 (1201)
2J 122e58 4,500 8758 

2 13 18 ei500 8918 

4 13i 18 4500 8918 
5 13418 4500 8918 
6 13418 4500 8918 
7 13418 4500 8918 
8 134.18 4500 89189 134 18 '1500 8918S 

10 12418 4500 8918
 

Elaborado: M. Rosemberg.
 
* Deficit que puede ser financiado por la venta 
do parte del ganado existente en los fundos. 
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SPorc inots
 

La crianza de cerdos en el Valle del Hua1laga, 
vieno decreciendo en los ,Itimos 4 a-os. Sin 
om-'argo, esta explotacion tione un alto potencial 
coe acLiviCao, fundamontalmente lia orientcda .a.1 
enorde dco gorrinos (a partir do 19s 2 moses), 
dado que la raciOn alimenticia se compone en un 

93% de: maiz, polvillo, Pelen, soya y pasta de 
algodon; insumos que se producen en el imoito. 

El to implica la transformacion de granos Y
 
derivados, er, carne do cerdo, como proceso
 
primario de conversibn de la producci6n agricola,
 
y Ia fase previa para la industriali2aci6n del
 
cerdo.
 

Cada agricultor, tendria capacidad para recioir
 
120 lechones por aio, proporcionado por los
 
centros de reproduccton porcina. El agricultor lo
 
criar y lo engo,-darA durante 4 meses, hasta
 

,:,l':.,. lF pI~ de' 90.:~u Lii I,.cJ, 

El agricultor recibiria loto do 10 go,-rinos, para 
!o c.,i! dirLpondria oc It corrales, necesariom para 
un --.taci6n en crian:a dee lot c.: per ano. 

C - j Ci d L: lC- c:xLrral i'! ( ) , dOd:Ly p :os, 
1.0 :t Q- techo do~ c -*ti- i .Ai cimcOd 0 1 0 i 

,..Lt. , sori-% o- ztpro imadamente UE,-'2,21:f. 

F'a-a arastecer a los agricultaren de cordos , se 
requEriria do la potencializa~ion de los centro 
du r:.producciOn de porcinos CD p.-,tiC-uIarO, asi 
comO ls ode la Univcrsidad Macional Agraria La 
molina (Fundo San Isidro), Ectacion Exporimental 
"El Porvenir" en Tarapoto y L implementaci&n 'do 
ot,-o-_- contros reproductores estratigicamente 
ub icacos en 1.i region, dependiendo del nmero ae 
ag-iculzo,-es que puedan entrar ai progr-.ma. 

La crianza de cerdos pueode complementar-e con li
 
cria ce carpa o tilapias, las que utilizarian coma
 
alime'nto las excretas de los cerdos.
 

Los costos e ingresos del engorde de cerdos se
 
iuetr, a continuaci6n. 

- Compra dol cerdo, 90 kq. :.: $3,08 77.'0 
- AlimurntaciOn, $0.61i/dia 
- Ma~ne de dora/animal 

x 90 d.:a 57.& 
15.2 

- Eaniaad y otro's 30. 0 
I'TAL / AIN IMAL 17,9.0O 

TOTAL/ 120 ANIIMALES 215Th. C 
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Venta dc. ceroo, 90 f:g. :- $3.08 x 118 32709. 6 
- ! ,- -Egr-.,,os 1 1223.6 

- resoI,,.]'e~i s/E I52 

a1ial US$ 3,200 para 
facimnrc& puoden sei- pagados el primer a~o de 
1nvor-i.cDn i.r, = corrale qLio 

iriciado el proyecto. 

Z... Ovinos. 

La introduccion del ovino de palo y el ovino 
cvioIlo dc F'iura a la £elva, r17 dado buenos 
resultadoE, principalmente en comunidades 
(Amuoshai, do la Selva Contral ) aci mismo vione 
dando :Aparen tomente Duenos rei:;ultados on San 
Marti Fur,ca I Ip. Sin embr,-;c. necesariorS 
nani f e t r que ia Cr c. a- L.: - : - P!.oc o,.
p!:-e f E-r &r,1 -.: C'lI 1- t1, f- 1 C" -, . ri l -,11 1r o1 

autoConUoR , yA q,. c: p 1 ot ,Laneo granlos son 
aofitiles ic manejar , pueoEn causar pronlenas de 
Gobrcpaccoro poniendn en peu igro la estaoilidad 
de? I _-s pa,_-tu,-at . 

De cualquier ,raner-a la crianza ce los ovinos tiene 
qLe seT :oruetabulaoa lo cual es imprescinaitile 
principa iento en el trtpicc r,6mieo, OO,-Ce 13 
semi-E-staulaciOn en pisos Eciparr I iauos y 
t ec Iadoc apI- Isco) , Lvita que los animn ales 
duerman en l baric 10 CLIal eci da ino pat-a o1 
ovinc, y ufoctga :u saluo rJpdtni.nte. La ::enl­
eta uIaciOn TaCIlita tan Lien c.! man ojo on la 
paricin de las oori-egas, evirando Ia mortalidad 
dce los corcoernt, principalmonte en ovejas 
mUL It ipa,-as. 

6.1.4. Fiscicultura. Propuesta.
 

Cada parcela dete tener dos (2) pozos par; la 
crianza d2e tilapias o doe carpas, una do 400 m- do 
espejo de tgua para recepcion de alevinos y otr­
de 1,000 m- de ospejo do 6gua para la crianza de 
especie en crecimientp al tamaio comercial. El 
costo doe estos 1,400 m de pozos o estanques con I 

it. de profundidad se estima en $4,1,0. 

Caoa agricultor puede aoquirlr un (I) millar ao 
alevinos a '$12.0/mi 1ar. El .,cr cu I tor poor ia 
ortener 1,200 Kg. al ano de poscado comercial 

, 000 peces x 23 x 200 gr., Io que le representa 
una venta de $2,400 tL2,000 ($2.00/kg)). El costo 
do los 6,000 alevinos revertidos que doeberA 
adquirii- le costai-A alrededor dt. 172 (6 millaros 
por $1.2/milar), apenas el 23%do ] produccibn 
comercial. 
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___ 

Para estz se rcequerir-A de 1iim ci-.q LE r-31 centros 

.M1~L.I tre~qUl pued-an entr:ar al progrmna. 

c anurane': (rlacrobiocriium roi:cnborgil). A1 
repectc, 1 F tmpr E?,a DURH'AN MA~YO SJ.., estA 

cl_uos _-t -, ;: i s t,7,b Ic.,cL r c an,.,cnioa de c r ianza 
c. pi mocc n !1L £I: jLLU f i nt o : 

- Leilla S;0C pl i/h.A/cafnpa; a, T 12,5/millar 
- Asi ­ trc i t MCrni ca 
- Cc Ech . y procu- arnento 

El 	asociado debe cornprometere.e a:
 

- Cr&e:r- 1_ infr.Ie': -LrUCtulrz aCUiCol1a. 
- Alimanrtc 
- Mano de cm-a de la ci-ianza 
- Cujo'cadz y %.igilanciia. 

Los :cotos c--iniqra'sos de la explotacirn se muestra 
a :CcjnLinuaci6n: 

____ 	 ~ ~ poD H ac.ez 

C_____tc 	 US$ 

S C-ri -,I Ia 	 3,000.00 
(T)0r-, C 2,207.00 

Mano de Obra 1,20-oc. 00 
COE7,ch a 219.2-I8 
Prac esam ien to 240.02 
Comer~ializaci6n 1,064.58 
2011' 0URHAN MAYO C .A. 5, 621 .00 

TOTAL 	 13,a52.51 

lnaresos 	 us$ 

Venta de Camardin 28,105.00 
Ingrescs-Egrescis 14,252.49 
Ingresos/Ecjrescis (8/C) 2.03 

~..Forestal /Forester ia. 

6.2.1. Alternativa Forestal 1 Cultivo clel BambCt 

a~) 	Localizaci~n: Esta alternativa es v.lida para 
las provincias de Leoncio Prado y Padre Abad. 
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- L.s condciiones oclgicas.para las diversas 
especies dLo bambi son .altamonte favorables.
 
E;:isten e-,:princiac on TinLgo Maria y Pucalilpa 

-Su crecimiento ez rnuy r.Apido pormitiendo 
cosechas a partir del tercer al cuarto aFo. 

-La tocnologia de cultivo Ps sencilla, su
 
propagacibn puede masificcirse por via
 
vegetativi y el aprovechamiento no requiere de
 
maquinaria pesada.
 

-Poquo~os agricultores puedon cosechar y 
vender el producto puesto on c.cirretorci. 

-El uso final del BambcI serA l~a producci~n de
 
pulpa y papel, requirtbndoscz in'iersiones 
adi.c.ic.Ios p-ra oLt.ao Iocer un--, 0 -Avas
 
T i~r!'C:.a: - L.3-- nfver _io L.. - Ot ~;in_*a~ p ar a 
diferentct t a d')o Y de y-- nocL fibric:, pulpa 
papo!, so prpsontan en el Anu:'o 2. 

-El Pc'rCt es inportador do pulpi oe fibra larga 
quo pueae producirse ai base do bammni. La c­
impor t c iono ec- ,nu -ilILE: do pulIpa do f ib ra larga 

!.:III c? C,, C 4o, 000 toneladasontr:r2 Cj 
mEotricas c nnr u.alcr -:iCIF do ? a 20 miIlc.n &s. 
d t doI&ro2 ( US ) . 

-Por Iazonles ce ofTcienciz, tecnologica, Ia 

faorica ae pulpa a baco do madera deben tener 
un tam~l~o, d& mod2.oano ('50 TM/d ia) a grande 
( 1oci 7M.'d.L.a). 

-EoILamo t,:? para sustituir Ila E impocrtztciones 
racionales do pulpa, ol pa~s rieesita prciducir 
entw-c 166 a 200 TM1 de puipa por dia, c.s docir 
necesitarlia instalar de tres a cuatro plantas 
medianas con una capacidai do 50 TM/dia cada 
una; considerando 300 dias de trabajo por a; o. 

-Una toneliida dc- barnb6 con ur, contenido de 
riuniod.ici do,:l 20', produce' apro:,.iraoamonto 0. 3'5 ( 
T11 co pulp.a quimic.,; asumienco una produccibn 
do 200 TM de pulpa quimic.3s nfecoFsitar.n 570 

t~ni ica c' L:inrnC6 por cia.a 17!, 00', pol- onlo. 

-Cac. tiect 'roa do b.-irb6 plantaLda- y, manejada: 
d~obidamente pUOdo produci- 25TI- cada tres 
ai~os. Es decir se nocesnitan cosecriar 6,BE34Cl 
hact~treas anuales paraz abcstecer las 
noces ioaduas de la f.'3brica. Con una rotacibn 
si;lvicultural de tres ato,, Se necesit.3rian 
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20,520 has. ae plantacionl ne oamu6, para
 

asegura r una p-oduCCion zosotenica; pero 

consiaorando ur 1" a 12. dc Impree to , Ia 
super ficie total n.Ec c- s - er, a C3e- 2 , 000 

has., con !o cu.D! =e puede bereficiar a igual
 

numero de campesinos.
 

c) Estructura de Costos de Produccibn ($/Ha).
 

c.l. Co tos de E5tablecimienta:
 

Actividad Jornales () Costo ($)
 

Rozo 40 200 

Tumbado 15 75 

Trazaoo y Limpieza 5 25 

Hoyos (265/na,? x 5) 3 15 

P1antaciOn 2 10 
Replante 1 5 

Sub-Total 66 	 330
 

£c:) conzidera un jornal dw $5.0, 1incluso 
:Iimontos. 

c.2. 	Insumos:
 

Semillas (30 caias) $ 60
 

Depreciacibn nerramientas 3
 

SUb-Total ... ........................ $ 63
 

c.3. 	Costos de Manojo y Cosecha:
 

Actividad 	 Jornales Costo $
 

- Cuatro deshierbos en
 
el primer a~o (4 x 10) A0 200
 

- Tres deshierbos en el
 
segunao a o (3 x 10) 30 150
 

- Un dOshierbo on el 

terce,- a?;o (I x 10) 10 50 

Cococha4 ' .icarreo ai 

principios aul cLIarto 

ano. 72 265
 

...
Total 	 .... 765
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Aio 1: CoEto-
I numo. 
Costos 

oe 

de 

ostablocimiento 

Manejo 

330 
63 

200 

Aio 2: Costos de Mnejo 150 

A-o 2: Cotos oe rlnejo 50 

A-no 4: Cosecha (250 mts. distancia 
promedic) 365 

TOTAL US$ 1158 
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d) Plan do Inversiones ce una Unicad de
 

PrDoucci-n Sosteniia de 2 ha.
 

Aio 1: 
E-tahlecin/ento Iri, l-a. 
I,!-~ cm flt c h.:.at i1 

Sun-Totail 


A0,17 2 :
 

Estabiecimiento 2da ha. 

Mlzntoniiniento 2da ha., 

Manceniffientc Ira ha. 


Suc-Total 


A3o 3:
 
Establecimiento 3ra ha. 

ManLenLmiento 

Mantenimiento 

Mantenimiento 


Sub-TotaI 


Cosecha 

Mant Lnirmiento 

Mantenim-'ento 


Sub-Total 


Ai~o 5:
 
Cosecha 

ant enimiento 


M~ntcniiniento 


Sub-Total 


Ago 6:
 
Cosecha 

Mantenimiento 

Ivantenimiento 


Sub-Total 


AFo 7:
 
Segunda cosecha 

Mantenimiento 

tIantenimiento 


Sub-Total 

A partir del 


constantas.
 

3ra ha. 

2da ha. 

Ira ha. 


Ira ha. 

2da ha. 

3ra ha. 


2da ha. 
3ra ha. 
Ira ha. 

3ra ha. 

Ira ha. 

20a ha. 


Ira ha. 

2da ha. 

3ra ha. 


Aio 7, 


Jornales US$ 

78.6 393 
40 200 

118.6 593 

78.6 393 
40 200 
30 150 

148.6 743 

78.6 393 
40 200 
10 50 
5 25 

132.6 668 

72 365 
5 25 

10 50 

68 440 

72 365 
5 25 
2 15 

81 405 

73 365 
3 15 
3 15 

79 395 

125 625 
2 15 
3 15 

131 655 
los egresos se hacen 

BEST AVAILABLE COPY 



u) 	Supuzstos Condicicnantes:
 

-EL precio de venta nel Bamb6 (30% dc. 
n'mu-Lac, puesto en carretera es e 1.6. po­

--Dlcho procio ,-c. ha fijado tenienoo on cuentf, 
que li Empresa Socieadl Paramonqa Limitada 
(EFL, compra iga:o fresco a $40 la tonelada, 
cuyo renoimiento en pu:Ipa as de solamente 

0.160 Ton/ton. de baq.o. 

-El reno mentoa c Inmb6 ts ce C. 35C, clemol tr? 
pulpa por TM. do BambC, osea 2. 19 vecas m As 
que el nagazo. El precio estimndo equivale 
1.5 veces el precio del io, 	 un
baqz, dejando 
margen razonaole para fletem y otros gastos 
quo puecan oerivarse oe a icc.-i,'zaciOn do la 
faibrics. 

-Se estima 


1 Ie;arLran -a 
mortzndad); 
torcer oap, 

que do 2P5 c,op-' , 1,.-n t ad 4, 
la producci6n col mEr tc "s, (12" 

con iM pro,',ed.o de 5 

de los cualesz -c.!Q 


Loechadas, produciendo un minimo 

de 2 mts. do largo por cOp3. LA 
per no. serg ce 2,000 cUFas (25) ) 

cul -,nc a 11 
trez serln 

de 12 c:Rias 

Tjh,1ucc.1(n 

, con uM
 
peoco urtar-o promodio om 7 1.g. oSE,. T M."K,., 
dc rntmbi fresco, equivalentc- - i l TJ TM ( ) 1/ 
humed d)i.
 

-El ingreso bruto al 
032 colare-o (It.? TM 

-F'ara la segunda 
ciuvar. a 5 cuImos 

inic:io cel 
a i$o/' . 

aF 'o, ser' c 

rotatcion, 

(20 caR-: 

la cosc-zha 
de 3 fristc/j) 

so 

I/ 
25 TM/ha. (30% humedad , y el ingre-co oruto 
srt doe 1,500 ddlares (.?S.: 

i. 	Balance d-2 lrgrecns y Ecreso (Sin con .iderar 
interesos do la inversion. 

.... ...... L..
Enresos. 	 Inqresos
 

At-o Anual Acumulado Anual AcUmulado Saldo
 

1 593 593 0 0 - 593 
2 742 133b 0 0 -1336 
3 66e 2004 0 0 -2004 
4 4C, 2444 88 882 --1562 
5 405 2849 002 1764 -1085 
6 395 3234 602 264o - 588 
7 655 3889 !50 4146 257 
8 655 4544 1500 56 46 1 102 

9 655 5199 1500 7146 -t1947 
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Ornservaci.ones
 

1. 	IApro imada mante en eL1 A7o 7, los ingre'sos 'e 
iquaan los egrenos., 1IaS LtilidadeE rietas 

par hai. ser~n consctantce,: cel orcen de $ 645 

2. 	Si 1os egresos se gravar~n con un 3%' anual do
 
interos, el saldo serA positivo en el AVio B.
 

3.Si 1o,-:Ertpucoe: sc. cjrviar:4n con un 7/ anua3 de 
inter6c., 21 tLiuoj onicm L-Li.cci o 10, 
apro, iin.:cacxento. 

emdlte 
sisterni taungya, zc disrnnuyon los costos de 
ostatlecimionto on Ltf 00% y los de mainejo del 
primor A,-o on un 100%. 

4. E n ccm0in ai Ilin agroforost:.W 	 c 

6.2.2 Alternitivi Foro~r-al 2: 1M1dL11o ACro-Foresta1. 

Puede estanloeerse con urcna t' nas especices 
forestcies do los siguientes grpo~i: 

-Espetios do rot.ac-i~n corta (> i-nos) 
-E-apecies do roticibn intermd' kI~C-30 aPos) 

-Los coc.to : de prepciracitri de I sitio con 
surivenc ifcnaoc por al companronte agricoia q U 0 

simut a no~ mE?rL, . a dezcirrci Ia Paor Uno o dos 
a;ios consG Ut:'.'OS -31 inic-,o ie lai e- plotaciL'tn, 
orl 	 Iak rni':.rri Supocflip.
 

-Lo-s costoE do tos insumos o. sicDs, y do la 

mana do obr.i s-on rniult.:Aeand. alto,: en t ada 

-Lis opcrtur, az,_cs y/o dflLLtidos do mrcdvrc 
de lo,: proauctos producidos son tambidsp 
similares para todci la zora. 

b) Costos do Establecimiento y tianejo por HectAr-ca
 

1. 	Costos do Establcocimiento (Primer Ago)= 165T,
 

- Trazdc 5 jornales ;c5 25s 

- Hoyado (1089 10 jcrrales 5 =50.$ 

- Plantadc 4 jornales x< 5 20$, 
- Re-plantado 2 jornales 5 =5 10$ 
- PlantonetE(incluido replante) 0.05c/u= 60$ 
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2.Cozto - do Mantenirniento.
 
.) sagurdo A.-1 	 = 1.00s 

-Unsa 
 limpieza~ gonoral i1.'jojrralo-s= 504. 
U.:n p1.int1~o I ( jarnailos= 950,f 

o) 	 TercerA~ = I 1)0 1 

-Un.s limpiaza general 10 jornales= 50s
 
-Un 
 plantec 10' jornalos= 50s 
AAO 4,5,8 (p1linteo) 30 jornalos= 150s 
Apioz. 10 y 20 cosecn-a (ap_-.rto). 

Esquefna de Plantacicn. 

Especiez 

- Dolaina Rotacidn cortat 
- Scliman Sacna Rotacion intoi-medi.a 
- Tornilla RotaciL~n 1-irga 

Dclaina 	 :'2 548G 
-Solim.an 
 Escha 6 x 6 477
 
-Tornililc 12 x: 12 
 =64
 

N~zmnro To.-al de plantas por ha. =1089 
(Dec~nt-rnao la norces). 

c) 	 C~ilculc do 1oG Ingresoc iota1le5 por Cosecha 
Fzrutal. 

Opc in I Se cot tan toco= ± Arnolos dc 
Dolaina; 10S CLLa1lQ&_ alczri:!r.ftn un d IAme t r j 
promedic. do !5 cins. unr rU'ztE 1 mpici 
comorcii! ce 1') mt&E., es cocir C ida t I-b 2i 
tendrl. un v c Iur,r. pI-omoaic, de 0.12 In 
rollizcs, ccnsiderando Linl factor de 
ahusamiento igual a3 0.7. 

So~ considera Latarnbin que solamente el 90% de 
los .4Arnoio _ piantados alcan.nr.Th l~a odad de 
cosech.i. .La primara coscoch.i sei entornces 
do 59.!6 m-. 

El prcc actuaimente pagaco on Tingo Maria 
por rnotro ct~hico (r), pue%.to Ln carrorcra es 
de $ 0~e o valor b r~to de la5, 50, _:E a 
produccion ser.A: 't93x0.12 5.50= 225.36 i6/ha. 
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p ;nn 2. 1Aprovjchzir wCdo .-. fUitC do I os
 
z0l1-- a4E Doina, CC?tir;Lndo eL todo o
 
partes a ia fao1"ic$n le tableros, 	o de pulpa
 
y papei. 

El volumen pi-omedio de cada Arbol
 
considerando, una ailtura total de 
 15 mts.
 
sorA: 0.19 m-.
 

El volumen e.traido alcanzarA 91.48 m /ha, y
 
CI valor de venta: 5C'3. 12L a precios

.Jctu_!e_. 

En caso cio e;ist ir una farica do puIlpa y
 
pZpLel, el notro cbbico co Bolaina 
podria
 
venoerse a 20 1, 
 eE !--A mi:Ad de 1o
 
que sc pag -i3. pcr el Earnc. cnr, cu:1- Ios
 

CPZ . I [ : fPr-oCLIC idn de m. a - o -rJ. . 

Se c:"an todo_ Io r-oDle 	 de Sol iman 
£acn.., ' z-c asirra la maodera coinercial. 

N-r.-mro Co i-boles plantados y 

Raep !.a rtacZ. .	 477 

n'4Ume.or o c.rcai--reom.2nente	 :. 429 

Volumcn comorcial por Arbol 
(DAP:O,2 mts., 
altura com.12 mrts): 0.74m 

Volumen total cozechado 	 23I.4lm-


Precio actual de la madera 2
 
corriente :22.00 S/m"
 

Valor bruto de la producci6n 	 : 7005.02
 

(8,756.28s)
 

Opcion 2: Produccidn de tableros de
 
particulas
 

Se aprovecha el volumen total 
de caaa Arbol.
 

El volumen 
total do cada Arbol seri: 
(DAP 0.3; Altura total: 20 mts) : 0.99m3 

Volumen total de produccibn :424.54 m3/ha
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Valor bruto de la proCocciCn a! 

precio de madera corriente para 
aserrio (S/.22/m P S/. 9,339.88 

(11,674.85$)
 

Opci~n 3: Producci~n de ula y papel
 

Se aprovecha todo el volumen.
 

Volumen total de la producci~n :424.54 m3/ha
 

Valor bruno de la produccion 

(a 30 $/m ) :12-736.20 S 

Tercera Cosecha (A;o 40): Tornillo
 

Opcion 1: Produccin do madora aserrada
 

Nimero de Arboles cosecnados 59
 

Volumen comercial por arbol 3
 

(DAP 0.5, altura Coin.15) 2.06 m
 

Volumen total coseChado : 121.64 m-/ha
 

Precio actual del Tornillo 3
 

puetto en carrotera S/. 33/m3
 

Valor bruto ce la producciOn S/. ti,01z.!2/ha
 
(5,017.-45$)
 

Opcion 2: ProducciOn ge madera asorrada mas
 

tableros oe particulas.
 

Se cosecna y vence los extremos y ramas no 
aserraoles por un volumen aproximado de dos
 

metrqs cfbicos adicionales por 6rbol : 121.
 

64 m-.
 

Valor bruto de la produccibn:
 

-Para madera aserrada : 9I. 4,012.12/ha
 

-Para tablegos de particulas
 

(a S/. 22/ .) S/. 2,676.02/ha 

/.6,608.151h3 

(8,3&0.19 'L)
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Resumen de Ingresos ($/ha)
 

Opciones

Cosec h a . .. . . ... .... ........ . . ... ... . .. .
 

1 	 2 
 3
 

1 325 2,744 
2 
 8,756 11,67- 12,736
 
3 5,017 8,360 -


TOTAL I1,098 22,7?0 23,840 

Los ingrcisos brutos pueden var-ar entre
 
14,098 y -02,840ddlarEs por hecto-rea, que 
considerando un turno do 40 a~os, sIgnifican 
un ingresci truto anual de 252 a 596 dOlares 
por hect-Irea. 

Co-t c do Coccna ($)
 

a) Tumoaco y Troado con Motosierra.
 

Rendimiento de una motosierra/dia 50m2
 

Cosco de poositn 0lO.04/f)
 
Ccstcs do operacicn 0.25/m
 

$ 0.47/m
Costcs de mno de obra 

TOTAL $ 0.86/m 

b) 	Desembosque .o Transporte Manual de
 
Bolaina.
 

Rendimiento de un hombre/dia 0.75 m3
 

Costa del jornal/dia 	 s 5.0
 

3
Costo de desembosque par m $ 6.66
 

c) 	Desembosque a Arrastre Mecanizado con
 
Tractor Forestal (120 HP).
 

Rendimiento de un tractor pot dia pars
 
una distancia promedio do 250mt. 100 m
 

Costo/dia de ope,-acitn, posesi6n
 
y mano de obra $ 218.26
 

Costa unitario (m 	 s 2.1836
 

SBESTAVAILABLE COPY 

103
 



Cr-to 
Ato Concepto Opcion I Opci~n 2
 

I Estah!ecimiento 165 165
 
2 Mlantenimiento 100 100
 
3 MantenIniento 100 100
 
4 Mantenimiento 50 50
 
5 Mantenimiento 50 50
 
8 Mantenimiento 	 50 50
 

10 Cosecha Manual 444.I8 687.92
 
10 Cosecrt iiecanizadL 179.84 278.09
 
20 Co:cha llcan.zada 967.96 1,290.59
 
40 Coseca Mecaraizaoa 369.7e 739.57
 

Tot.a1: 	Manual 2,297.2t0 3,222).00
 
Mecanizado (2,022.58)(2,823.25)
 

El costo de establecimento y manejo al a;c
 
0, es de 515 dblares por hect.!rea, edad a la
 
Cu~l 'L? copRiJora la plantacion log-ada.
 

El costo cotai quce demanoaria rocLLporar 
3C ,00 nct ,roa. do tosquos degrnald0os, via 
J1.:rnt. ~c-ifoL7 E :-rcJ c - c,ccns ider. ndc, 

a c iendon :, 15,, ' U0- OolroE. Su 
e Lc i cn ~ificar I)Ur 1a:pso d L­;,ocdr !a ona 
20 a 30 aSO., ecJun c rimo do las 
acti id-,do-, y 5iqnificaria o1 involucrar 
entre 	-0,000 6 aqricu!tores60,000 pequehos 
on tooo el amoitc doL etudio. Asimismo, 
sLignificaria convortir a la ona en L 
emporio foretal nA, grande del pals, capaz 
00 constitui,-so en ol eje do un desarrollo 
regional LostoninlE en el tiompo. 

Balance do Ingresos y Egresos Totales por
 
HectArea en Dblares, sin Considerar Gastos
 
Financieros.
 

Opci6n Ingresos Egresos Saldo
 

1 14,098 2,297.2 11,800.80
 
(2,032.58) (12,065.42)
 

2 22,778 3,232.0 19,545.0
 
(2,823.25) (19,954.75)
 

3 23,840 3,233.0 20,607.00
 
(2,823.25) (21,016.75)
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Posibles Mbouios Agroforestales por Duraci~n
 
de la RotaciOn.
 

I. 	M~dulo con especies de cota rotaci~n.
 
2. 	Mbdulo con especies de rotaciOn
 

intermedia.
 
3. 	Mbdulo con especies de rotacion larga.
 
4. 	Mdulo con especies de rotaciOn corta e
 

intermedia.
 
5. 	Mdulo con especies de rotacion cota 
 y
 

larga.
 
6. 	MOdulo con especies do rotacion
 

intermedia y larga.
 
7. 	MOdulo con espocies de rotacion corta,
 

intermudia y larga.
 

1.2.3. Alternativa Forestal 
3: Manejo de Purmas o Bosgues
 
Secunda-ios.
 

a) 	IntrodLucct6n al Problema
 

Las 6rois abandonadas despuOs del uso agricola o
 
pecuaric son invadidas inmeOdiatamente por
 
vegetacin de muy diversa compoicion floristica,
 
la cual en gran modida depende del grado de
 
oetorioro quo haya sufrio cl suelo.
 

En general, 
 Ee acepta quo e~xsro una relacion 
inversa entre el grado de derericrc del :uelo yt
la diversida floristica capa: de prorperar en 61; 
Es oecir, cuarto mc granoaL o avanzado 0?S el 
proceso cegradanto, ;Tcn arEE e I n irero de 
especi..o que encuontren condiciones apropiadas 
para su dacarrolio en aquel luga-; por tanto m~s 
dif cil cu recuperacion. 

1. 	 Areas en Extremo Estado de Deterioro. 

Existen Areas abandonadas, quo despu6s de haber
 
sido mantenidos bajo cultivos de coca por 
 m~s
 
de 15 ares consecutivos en laderas de suelos
 
forestales, han pordido por completo la capa
 
superficial del suelo organico.
 

La 	recuperacion de astas Areas serA un proceso
 
muy lento, dificil y costoso. En el corto y

mediano plazo es muy poco lo quo se pueda
 
lograr en ellas. No se conoce con precision la
 
extensi6n de las tierras que se encuentran e'n
 
tal estado.
 

Un levantamiento aerofotografico detallado,
 
permitiria ubicar y cuantificar -stas y otras
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Areas en al estado actual, para una adecuada
 
decisi6n sobre su manejo y/o recuperaci~n.
 

2. Areas Iedianafnente Degradadas.
 

Son terrencL que han estado produciondo coca
 
con ol empleo intensivo de insumos, comb abonos
 
y pesticidas principalmente, pero que por
 
diversas razones han sido abandonadas antes de
 
sufrir la erosion total de su capa de suelo
 
orgtnico.
 

El poriodo de explotacibn minimo puede variar 
entre 5-15 a~oc conecutivo:, segn ol lugar y 
tipe do suelo. Estas Areas pueden recuperarse 
con mayor facili aa quo las anterioros, aunque 
tarnoi~n lentamonte. 

L- ciEnci-i an no na oeterminado ei tiempo quc­
se necesita pard completar Un pr--oto 
semeijante. So puede pensar quo un poriodo o 
20 a 20 a-os, terla Ic minimo para que dichos 
lugares recuperen por lo menos una parte de su 
forrilijaO y sean capaces de mantener una 
divorsificada cubierta vegetal, capa: do 
aseguror l0 funcionamiento de lot prozesos

oco~io c~onc io Ic'.. 

Ecta capacidad oe recuperactin puede se­
crienzada nacia a prGOUccin de biomasa de 
itorcs economico, como fibra y celulosa para 
10 o ianricacn CE .ableros y p.pel
respectivamontu, m oic0r.at, mie-z Ci abojas, 

)n.a sI -vettrovari :.a, Ec. 

La 'fcrma m efecri,'a do lo,rar una cubierta 
vegetai etziole, capa do OvolIucionar 
fito ocirlogicamonte nacia formas
 
autotuficiEntes do organizacion biol~gica, 
consiste en permitir que los procesos naturales 
do la sucesidn ecol~gica actAen libr mente, sin 
intervenciones humanas que la alt sren, salvo 
las que pudieran favorcerle. Uno de ellas, 
seria el Tavorocer la regeneracidn do especies 
loguminosas u Obrds capaces de fijar iitr-geno 
atrmnafo rico on Li sueic. 

Er. la rogion exitten muchas especies de 
leguminosas que podrian utilizarse con ese fin; 
las que adoemAs, producen madera para fibras, 
celulosa, forraje, frutos comestibles y son
 
excelentes productores de nectar para la
 
industria apicola, ontre ellas merecen
 
mencionarse todas las especies de Shimbillo
 
Guaba, Pacae, Yurac caspi (Schizolobium),
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Amasiia (Erytrina Epp) y mucr~as otras mas, que
 
en conjunto suman no mencs de 20 c'species
 
cistintai., tcdas 61 las igualmente importantes. 

Pueon Cxrso cos formas do manojo cdo estas. 

-Rageneracicn iNztur.2i Espco)t~nea y 
-Re~enaraci~rnn iu Dirigida. 

:2. Areas Ligaramente Degr-adadaS. 

Para los fines de 6sze rJocLuMentO, entendemos 
Como tales, aquolloi suelos que estuvieron 
sometidcs a expiotacinr ccritinua por periodos 
coflsecutivos no mayores ae 5 a; os. 

Estas aroas pLLeden aproveclar-se a travb-7 de 
cistemas 3groforestales secuenciales, como el 
TAUNGYA, qui permite el uso agricola temporal 
segujioo do refor&ostacori con espociu-vaioas 
en cu'/o caso, los rosiul tados espor adn : P~Uodera 
ser similares a los se~lalados Para el mbdulo 
cagroforostal. AdemAs do esta opc ic~r, dichas 
.aroas tamb ibn puEdEn i-egenerarsc- c.n forma 
eti~pantAnoL o dirigida, con rozsultaoo. Pesppradoc_ 
al-0 suporioroc: en cuanto a ingrosos 
product--vidaJ por zor Areas_ menosi deprodacias. 

El ciclo oe rotaicitn puede ser menor, pudi-pndo 
lograrso coseocnac forestales de 50 TM por 
hectarea cad-- 10 a; os, y obtener ingrosos netos 
do 1,04?7 coblaros. La dociuinn acerc.3 de qub 
opcibn elegir, rocsultarA de la ovaluacibn y 
an.ilisis -n -i tu" p or personal prL-%vamnonte 
capacitado, Lon !.a participaciri purmanente dol 
Sujeto o dest in.5tario do'. programa. 

b) Reqc.nracii~r INiatra1 Cpont_ nea dtrl Eiosciies 
Eecundarios. 

Consist& en dejar que el bosque evolucione 
solo, sin ningczn ti~po de intervencibn humana. 
El resultado serl un bosque floristicamente muy 
hetorog~noo, aunque menoz complejo que, un 
bosque primario virgen, por la escasez de 
fuentes corcanas do somillas. En esta forma el 
bosque ir~i reciclando poco -1 Poco los 
nutrientos. dol modio . 

Entre las ospecies que frecuentemente ocurren 
en estas sucesiones secundarias, tenemos muchas 
de importancia oconbmica, como el Palo Balsa 
(Ochroma pyramidale), Cetico (Cecropia spp),
Bolaina Bianca (GuaZuIma crinit.a), Bolaina Negra 
(Guazuma ulmifohla), Uchu Sanango 
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(Tabernaomontana sjpp) . So] imar Cchzi (J,,ranrA
copala) , Acniote C..spl (8B ;Ai. 1 t -a pa),Y C ar 


Ocuera (Obligantnes spp), Purina Caspi (Vernonia
 
spp), Sangre de Grado (Croton spp), Atadijo
 
(Croton spp), entre otras.
 

En dicho bosque, so pueden efectuar
 
extracciones selectivas -cada 10 a 20 agos-,
 
para abastecer de material fibroso a eventuales
 
f.bricas de tanleros, pulpa y papel, inclusive
 
asorraderos.
 

Prospecciones preliminares, permiten esperar
 
rondimientos minimos (cada 20 aos) de 50
 
TM/hza. de material fibroso celuldsico, en
 
bosque secundarios do esta clase.
 

Los ingresos por este rubro serian:
 
Valor bruto de la producci6n: 50TM xS/.22=1,100
 
Costos de extracziOn y cosecha 0.88±Li.36 = 5.24
 

5.24:50 = 262
 
SaIdo favorable :(US$ 1,047) 638
 

c) Reqonerazion Natural Diriqida en Bosques 
Secundar ic~s 

Ccnsiste cn realizar intervencioneL para 
f,.4orezor o olifrunar alguna; opeciu'L ic.cjn oI 
inter-s. Nuetra opinion cobre cl p-tiCUlar, 
es quo se dotne favorecer las oepLcies do 
loguminosas menconaocas, aplicanoo la iiembra 
directa Oo somillas, on qrupos o lir,ea. 

La razOn principal, es que las semilias de 
leguminosas Eon apropiaoa para esta nodaIidad 
de regeneracion. Aigunas espocios podrian 
propagars2 vegetativamento, como la,- del g6nero 
ERYTHRINA par ejemplo, con lo cual se asegurar6 
el 6::ito tecnico del esfuerzo. 

El proceso implica una inversi6n maxima de 5
 
dias/hombre por hectArea, para esta actividad.
 
Las semilla- deberan ser proporcionadas por
 
alguna institucion especializada, a costos
 
promocionales.
 

Los ingresas netos que se obtengan por
 
aprovochamiento del material fibro-colulbsico
 
generauo, puedon ser similares al caso
 
anterior, osea de $1,047/ha.; pero con la
 
ventaja do introducir un mayor volumon de
 
nutrientes en el sistema, debido al trabajo de
 
fijaci~n simbiOtica -.que.. realizan las
 
leguminosas.
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6.2.4. 	Alternativa Forestal 4:, Manelo de Bosaues
 
Primar ios.
 

Los Dosques primarios, cercanos al estado "climax" 
de ostaoilidao dinAmica, poseen volOmenes 
m;derables frecuentemente superiores a los 100 
m-/ha. El aprovechamiento total a parcial do bsta 
biomasa, depenode en principio del sistema de 
manejo que se aplique. Este a su vez dependerA de 
las caracteristicas de catla bosque y de las 
consideraciones tecnicas, polItLcas y econbmicas 
que entren en juego. 

NoL rcfr..rimo; olomento a dOb 1.O podrianuL. 
s01- e:tremoe-, y cuyas formas intermodias podrian 
dar lugar a un gran nLimero do ,ociones. 

a. anejo Agroforest.il per el Sistema TauLnjt1j. 

Permit. 	rla la pc zioi],-dau do bonefT i,"i- tL-oda la 
b.Cm a foro'ztal y obtone,- in-resos 
significativos en tiempos relativamente aortos 
(5 a ; aornAs Oo la produccion agrLcola que 
tambi~n so obtendria dur-ante los primeros aPos 
do la face respectiva. 

El aprovacnanmiento de toda bsra biomasa
 
noterogbrinea, pueoe ofectuarse a traves de pocos
 
o touches procosc_ industrialos. Lo deseable es 
quo sean pocos, tales como a r-r-io, laminado y 
fimras. 

E,t-z. activioaues so oe*Oon 1lovar a cabo en 
Ar az bozcosas destinadas eclusivamonte para 
tal fir, n forma permzner to y :in quo se 
produzcan canoDios do uso, de lo contrario no 
estaria garartizaoda la sostenioilidad del 
bosquo. 

PFr rianes operacionales seora desoable que 
tales Areas o tcn bajo responsabilidad de una 
sola ra:on social.* Para ollo, so deberAn 
realizar los estudios de factibilidad tbcnico­
economicos en los qu& incluyan la selecci6n y 
evaluacion de las Areas boScosas que doban 
destinar-se para tales fines. 

b. anilo Forestal S~Loctivo. 

Se oasa on la extraccibn de una parte del
 
volumen macerable existente, acompaiado de
 
eliminaciOn o favorecimiento de algunos
 
individuos do acuerdo al inters. Se estim9 
que las extracciones no deben exceder los 30 m 
de las existencias totales, ya que 
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zintarven:±onaz muY sevearas no solamente causan 
.randes cj;O- f.~sicos a la recjoneracion 

Ilat -a 1) a si r, que proviocan transtornos 
cirIs Lr, l. l caics dinamr SUC eSiOna I 

di ic1tzEndc, r Etra - ndo ,, 1-ia i endo m~s costoso 
e1 pr~oos aLu rLenov\ac on. 

El rcofari. ~i st-I.a o uno d L tantos 
ecologicamomnte :uztertahlos., porque mantiene 
una~cuoiorla bos.cos~a ;o-rrn.:n2?nte, y no se alterai 
on g~rado z<:tronc 'a .'frciad fl .tica. Se 
c , que mea-antcr e~tE? Eistrafu.. q c posible 
a -t r z' el volurncn so,-.alado do 30 ir7 za 20 

r a 
estudic, no s-:0 d6 ninguna doc as: formas 
descritas do manejo dc-i bosque. 

E c impctrt rre Ia r 	 que en la zon~a bajo 

Con fines ilustrativos, se prc£"onta a 
continuaci~r un esquema de lo que podria 
aporta- un bosque mnenjado sclectivamonto, 
U£.ando 3lgUnos costos correspondiontes a l
 
induLtrii maderoi-a no Pucallpa, parto do los 
cualos fueron gentilmcnte proporcionados por la 
C.Amnara NLcional Forostai. 

a) 	Supuestoc 9.Lioo [~jc:ra un Aserradero. 

1. 	Capacidad do produccibn por turno 3 
10,000 PT 50
S3r
 

Produccictn en do-- turnoz 	 loom3
 

2. Dias do cper~acicn anual 	 300 
r.i.tor,:,m-- da p L.r 0)hc30,000m­pr rc.quLr 


5. S£uperficio bosccosa necsri/ao= 1,0O0ha
 
6. flotaci~n silvicola ostimada = 40 a~os 
7. Tama; z total dol bosque =ziOO00ha 

b) 	Costos:.
 

1. 	Costo do aseri. $27.18/n3 (r)
 
2. 	Precio de rnader-a en ti-oza3 

(en planta) 33.85/n (r)
3. 	 Pies ;ablares obtenidos 

por m~ (r) 	 =220
 
4. 	C~sto de produccibn par
 

m (r) = $61.03
 
5Costo por pie tablar (PT)
 
en fAbrica =$0.28(S,10.23)
 

6. 	Filetv terrestre a Lima
 
por PT =$0.125
 

7. 	Costo puesta on Lima =$0.405 

0. 	Prcc do vonta en Lima
 
al 	 por meor: 
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Catoba $1.875 S/.1.50
 
Cearo 1.500 1.i0
 
Tornillo 1.625 0.85
 
Roble corriente 0.475 0.28
 
Catahua 0.375 u. 30
 

Se 	 estima que un 30% de la produccidn
 
corresponoer. a ospecies de alto valor
 
comercial come cedro, caoba y tornillo, Guyo
 
precio promodio oz de $1.66 ol PT(703/m T).
 
El 70. restante corresponde a maderas de
 
menor valor comercial, con un precio
 
prom-dio 0o $0.425 por PT(180/m T).
 
Un m T (metro cQbico de tablas) equivale a
 
424 PT.
 

-)Inversionoc '); 

Un aoerracero de cinta 200,000
 
Un grupo electrOgeno 100,000
 
Dos tractores foresralos 200,000
 
Un carg-a3or frontal 50,000
 
Al(naconec., obras ci-viles y oficinas 50,000
 

Total aproximado 	 600,000
 

So asume que durante el primer aio los 
e-fuerzos se concentran en la instalacidn de 
la fibrica, y que en el segundo aro, la 
producci6n oc del 50;:, on el torcter a';o del 
75%. y on el cuarto .ao alcanza SU plena 
capacio-d planificada (2 turnos). 

Dalance de Ingresos y Egresos (US$)

(Intcrcs Ccr-o) 

Eg,-esos 	 Ingrosos
 

Concepto Anua! Acumul. Anual Acumul. Saldo
 

EquLpo, 11.quinac
 
Irstal.icionoc 600000 600000 000 000 -600000
 

2 	 E::trac-o n,A _ogr o,
 
Flete (7.702 m-T) 1338676 
Venta de made,-a 2621569 2621569 
Manojo 500 has. 52000 1990676 +630893 

SE.:t,-a~c~r,, Ase;rio 
.,,,. (1! , mr-T) 2007920 

N.,neJo 750 has. 65000 £,l01604 
Venta de madera 3934975 6556544 12544940 

4 	 Extracci~n, Ase rio,
 
Flete (15,566 m T) 2667352
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I1arajo 1000 has. 830000 6693956 
'.'~ri~ ~52142P~Oa rnu~c- 11800834. +5106878 

r-te-rrT. 266 352
 
ij~~~cICC""a.s. 80000 9261200
 

Vornt. ac acr 
 524s4290 17045124 +768238I16
 

Wio 5: Relac)--n B/C =1.82 
A5-o z,: Reiacizr £/C = 1.76 

FACTORIES COND IC! 0NANTES. 

1. Los mAgeo- de boneficico btenibles, e,!igen el 
mejorarniento de las condiciones actuanles del 
merc~ido nacion.al, el mismo quo no puiude 
absorner 	 toda la produccion de l-m industria 

Ma:10 - I. n.ac .onz' I, quc- du~noo iTaftoFori:L i un 
nivel. OEl 2C0-2'Y de _ c.:,pccid~td In t la a 

2. 	El meradz_ o-:tcr!no pcciri: absoi-bor toda la 
prcau:c ien nac ior:. I L, f:2d- c s i Eo le 

L to 
zmot:.oncdQ -a 1.2 maoera a2un proccOiLO do £ccdo. 

-s. zo2LY-L~.~2fpor JLILIEdn disminUil-SC, 

4. 	 El valor aregado PLtode aurnentarse, 
incentivando ol desar-roilo de inductrias 
manufa~tUreras de madet-a. 

5. 	 Las ma'yores condicionantes de or-den t~cnico­
economico, son el alto costa de energia
 
el= ctrica y rrnspor-te. 

6.2.5 	 (Alternativa Forestal 5: Conserv'icibn y Economia de 
la Biodiversidad 

Las activ-;dades de conservaci~n de la naturaleza
 
tionen un enorme sicjnificano econbmico, no solo por
 
]a riqueza gen~tica que es objeto de conservacibrn, 
tsino por sus beneficios derivadoz. en el campo de 1.3 
oducaci~n, 1,a 5alud y, el turismo principalmTente.
 

El tL11risino hacia la naturaleza como actividad 
econdrnicil, puhede orcjanizarse dentro y fUera doe las 
unidades de conservaci6n. En la zona dol Proyocto 
existen docs unidades vstablecid~s legalmonte: El 
F'arque Nacional de Tincjo Naria y L-1 Par-quo Nacional 
del Rio tlbi-,eo. Estas unidades actU011MOnte no 
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disponeri de .administracion q 1 la--, p!rorej . ni~ 
inf rasc tructur a adecuacia %, pcr t -. r.=zon :tbnl e 

siecndo invadida. por los 0na
cultivadoros do' :­
decir, Li el p roceso continuia e r !a !fli S.mY) 
direcci6n, estas unidades =_or~n destinadas con toda 
Su riqueza de diversidad natural en elias 
con ten ida:. 

Una for-ms econt~micarente viaoile de justificar la 
proteccidn d E eStaE Area-_, consistirla en 
de-Earrollar ei turismo nacional o internacional 
nacia U&Zt3S Unidades, y nacia otras atracciones 
n-iturales que pose& en abundancia el Valle del 
Huallag-i. Entre las actividadeE turlsticas. a 
desarrollarse se pueden imencion31-: actividades 
cinegtiai coino 1 - Pe'aca, Oeportes acu~tIcas, 
fotograflza y cainc±, iflflft a i1o, rcecreacibn do -Ill­
lior-e, ootzurvacion y estuclio d. la natur31c_,3,, etc. 

ElI desarrollo tur-&sticn 11Eva consigo el desarrollo 
Z10 . L,1v.LLzio, b1,Iu~cs r-oifl trzn,..ortc-c, notLoler-i. Y, 

Corn)ur'1.a:onL', ai-tes-an ias y otroM on lsque 
r0SUl t3I ,vo iLcrada Ia poo lac lo local , de uno LU 
otro nocio. 

El Programsa de Reriabilitacion y Desarroilo del 
Huallaga, no deberia soslayar est.3 alttornativa, ya 
que suLAs n erie fic ios pueoen vorse en el corto y 
iLdianoj plazo, Islparticipacion de la iniciativa 
pr ivada PULCIE r a.ser Estnt i 

6.2.6. Cara tgri7.acion cle 10S Pa L1(tE-5 Tecnolbnicos.
 

a) Cultivo de Bamnci.
 

1. Inportancia Econ6mica.
 

Actualmente no es ufla actividad econ~mica
 
importante. Su ocurroncia estA limitada a 
CeC--Os, terreci ritbae o-:, v Como 
ornamental, pero e n otros p a ises, I ndiL 
prin zipa1me.nta, constituye Ia b ase C . 
pri-E as indu-Ftria papL~era,:. 

M.
^tr,:ctivo.
 

11roduce Iibra larga similar a [ ta CL- los 

pinois peroi en rotaciones, muy cortac.
 

3. Condicibn esencial.
 

Gue existat una fabrica de ulpa _.pAgglI 
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4. S. _-i;as
t de Culti\,o. 

MuyV sinoaIe, geri era 1nente en p antaciones
 
pu~ra, TrC-:a';ziles c 2cLoforL t:.!, siembra, 
Ioi. Ja-, C n1) /, C' :"-IIwL'.- L-L li:nu,, I , 

decir, n7 -e' requeI-e on
orIval5lcompra 
o alquiler jo equipa _ de cultivo. 

5. PosibiIidades de MaJorar Tecnoloqias.
 

a) Introduciendo cultivos de cobertu-a 
a
 
base de leguminoas forrajeras, permitiria
 
mantener 2 ovinos por ha. (50kg. de carne)
 
equivalentes a $100 aaici.naleE de
 
ingreso/.io.
 

b) Cultivo intercalado Ce frijol de palo,
 
(Cajanu. cajan) a razbn do 700 plantas/ha.
 
permitiria ademLA de nitrogerar E-1 suLao1
 
producir 700 kg. de menestr_ verdes para
 
consumo humane, equiv31rtes a $150
 
adicionales (en cnacra).
 

c) Cultivo intercalado de frutales
 
tolerantes a la sombra coma pi a a razOn de
 
700 plantas por ha., L.gnificando un ingreso
 
potencial aoiclonal d& $150 (verificar
 
precios).
 

6. Servicios de Apoyo Neces~rios.
 

a) Serviclo de extensibn forostal.
 
b) Servicio de Guaroaoosques
 
c) Carreteras transitables todo el aPo, sin
 

limitacidn.
 

d) Fluido electrico a precio de promocion.
 

b) Refores.tacibn con especies nativas
 

1. Importancia Econ~mica.
 

Actualmente no tiene significado econ~mico
 
porque no hay garantias para inversiones a
 
largo plazo, pero en muchos paises
 
tropicales representa la fuente de materia
 
prima valiosa para industrias mecAnicas y
 
quimicas.
 

2. Atractivo.
 

En el largo plazo conduce a la
 
estaoilizacion del que reforesta,
 
asegur.ndole altos ingresos al finiA de cada
 
cosecha, es decir permite la capitalizaci6n
 
progresiva del plr.rtQT-'--
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3.ConnL.i6n oeencizi1.
 

Due oxistan indu~trias forestales 
 que

absorban toda 1.3 piroducci6n coino pueden ser:
 
aserraderos, f.lbricas do tableros,

briquetes, pulpa y papel.
 

4e.Sistemas de Cultivo.
 

La plantaci&n de arboles as una t~cnica muy

simple que pu~de 
 ser practicada par

agricultores convencionales, sin necesidad
 
cce 
superar grandes barreras tecnolbgicas.
 

El cambio mas netze,.ario es qi c-1 cambio
 
de ifentalidad par.a percioir el Esentido de I 
esfuerzcj a largo piazo. 

El Cu Ir ivu de -rboles puede 0 debe
nec&Es-j.amente combinarse con las cultivas y

crianzas tradicionajos, pero bajo un sistema
 
mejor planificado y distribuido tanto
 
temporal como E-pacialrrente. 

5-.PCib1ild-cje.C do Mc1Ljorar Tecnologlas. 

Igcu.i I quo para el Bafnb6, la mejor opcib.n
tacrjoi6gica, oil econ6mica e,'olbqica

L 1La~Cg crfor,-,t c i'a, 01 1 '-L.IC I fr~coarmas
~1 IU 1 t -'llL:-- C-j *. LC r. t i fl 1niI O- do c-",nL7Jnac ibn 
II01 cuit -vo leP con~r oo .- z r especios
ztgr.cclas, f orr a jE:-ras a pecIZir las; quo
puoden significar Lngrosos acicjonales dE 

E:4cepci~n hecha de 
la crianza de Lltejas a un 
pr abed io do 23calmenas cada 1'_has., puende
significar una produccibn anuAl do 100 kg.

de miel, equivalontes a $300 par familia.
 

6. Sei-vicios de Apoyo Neces~rias.
 

a) Sorvicia doz e:.tensibn forestal.
 
* ) Sarvicio dc. Guardabos:ques. 
* ) Car rete.- oa tranE -'tablIes tadcdoI ago, sin 

d) Fluido o1~ctricc a precia de promocidn.
 

c) M.1irejo do Doc~ciues SlOCUndarios. 

1. Importancia Econ6mica.
 

Actualmonte ninguna, 
 a oxcopcibn del
 
aprovechamiento artesanal de peque~os
vol~amenes de estos
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tipos de cosques, como Bolaina y Palo Balsa 
prncipalmente. 

2. Atractivo.
 

Su cercania a las vias de comunicaci6n y
 
contros pobladoo, asi como su capacidad de
 
crecor mAs r.pido que los bosques primarios,
 
producir abundante biomasa on menor tiempo.
 

3. Condicidn esencial.
 

Que se reconvierta la industria forestal
 
para procesar este tipo de materia prima de
 
monores dimensiones y baja durabilidad
 
natural.
 

4. Sistema de Manejo Actual.
 

No oxiste. 

Vll:I'Ul!Jl~e tcnol~gica .. 

Sopoitaoac a la voluntad de querO,- ordenar 
i. produccion forestal on la zona. En
 
manejo hay varias opciones viables tzcnica y
 
econdmicamente, que incluyen la
 
agro4 or-oteria o cl mancjo forestal
 
r-rad~iional. 

Cualquier tecnclogia quo se introduzca 
tamtl.2rn el eEtatus de dicho- bosques 
Secunlarios que actualmente poseo escasa o 
nula significacion econ6mica para el 
pobI!dor rural. 

;. Servicios de Apoyo NecesArios.
 

a) Servicics de extension forestal
 
b) Servicios de Guardabosques
 
c) Carroteras de buena calidad, transitables
 

todco el a-o
 
d) Fluido oeictrico a procio promocional
 

para las indu-:tr.-as de la zona.
 
0) Apoyo ocontdi.o y tocnol6gico a Ias
 

Universidades doe rea do oetudio.
 

0) Manejo dF 9o-eLIL Primaries. 

I. lmpcrtancia Econonnica.
 

En la zona do estudio ha perdido la
 
incidencia econ6mica que tenia al haber
 
desaparecido cerca de 30 aserraderos y una
 
fabrica de tabloros de particulas (MAPRESA),
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que impuleados & incentivacos pcsiti.vamartc 
puoc?n convortirsc. on fuc-t?, cE tr~t..jc 
rezurscs ocnf~micos, como lo ei onoa 

2. Atractivo.
 

i =i nc? Cantidad de mater ia prima 
contcr~iaa en !as bosques pr-imaricis que en 
tzdo E: r-- l0m-/ha. Cuyo~uP DcE:. 

aprovachamiento r-ac.onzi1 e inauEtrializaci~n 
signifizan no saolo ingr-esos oconbmicos, sino 
tambiin ec tablii:cior csoial y ecol6gica. 

2. CoflQ±cjif 2esenc-l'1.
 

Quc? s cumpl1an 1as p Ian ., de manejo y 
existan induztriaz forostalec; capaces d L 
transfor-mar Il-a mrter-ia pr imA obtenida, 
buscando qenerar el ni Aximo valor agregado. 

14. Descripcitn del Paquc~tue Tccnol~gico. 

El mzncojo doe bo~quc:.: nui> to 7 tr-opicalc-L no ec;
 
un realiciad tan complojo como alcuncs
 
opinan. Actualmente el manejo coriE. te en
 
una L,:: tr3cci6Y scectiva ciega y algunas
 
accionec- tambi~n ciegas de r-efor-cE tacibn en
 
T3aE.. No hay un adecuado cuidado do laEs
 
bosqLc?_ . i i ntL-rvenidoas, que tarde 0
 
temprano so aoannonan o son invadidosy
 
cambiados 0 E usc, interrunpichndoso el 
procaso ce regenor-acibn. La
 
industriali2acion es incipiente, 
produci~ndose mayormente tablaLao tablones
 
=-in normal izacibn.
 

Un reducido por-centaie es vec.3d0 Y
 
preservado. La industria comprendo la
 
fabr-icacidn de tableros contrachapadoc:. El
 
grado de aprovechamiento de la mateia prima
 
no lioga al 50%.. No hay procesamiento de 
despero.icios, la rentabilidad 0.ta efl 
funcion de? l~a pr-ecencizi de especicL.: finns, 
doe alto valor cornorcial. 

5. Posibilidacos du Ile-iorar Tecnologia.
 

En E-1 booiqu debon repetarse rigurosmnte 
lat: plano- do: mnanejo. En 1_' indUct1ria dc~bo 
normalirc ia produccidn y a~imontar 0i 
valor agrogado de los productos, tendiendo 
ademAs al aprovechamiento del mayor n~imeco 
posiblae do especies. 
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El bosque y la industria aeoen format una
 

sola unidad de producci~n.
 

e) 	Conservaci~n de la Biodiversidad.
 

1. 	!mportancia econ6mica.
 

En 	al presente, ninguna.
 

2. 	Atractivo.
 

El inmenso volumen de genes de plantas y
 
animales con valor potencial pra la vida y
 
el entorno humanoo y la posibilidad de use
 
indirecto de las bellezas naturales a travs
 
del turismo.
 

2. 	Condici6n esencial.
 

Asegurar la integrioad de lzis areas
 
soluccionida- con finet dc can, . V 6,,. 

4. 	Situaci6n Actual.
 

E:.:iston 2 parquei en Area del
nacionales ol 

proyecto. El parque national de Tingo Mariai 
y cL Parque Nacional dcl Rio Obiseo. Ambos 
cctkn practicament- ariandonados, sin planer 
o_, 12rejo y sin ninguna presencia dL 
agencias guoernamentales 0 no 
guoernamentales. Los cultivos ilegales 
comprometen cada vez mas su integridad. 

En dondo no e,.isten Areas naturales
 
protegidas Ls cecomendable su
 
estableciniento, ya que el deterioro del
 
medio ambiente en la zona de estudio es
 
realmente alarmante.
 

5. 	Posibiliad de Mejoramiento Ecol6gico-

Ambiental.
 

Un cambio del estado actual requiere la
 
formulacidn de planes de manejo o planes
 
maestros y su inmediata aplicaci~n. Estos
 
planes deben contemplar el uso pdblico de
 
tales .reas con fines recreacionales,
 
turisticos, oducativo y culturalos que
 
generen ingresos y afirmen la identidad del
 
poblador con sus valores naturales.
 

118BET AVAILABLE COPY 'I 
lieI
 



L. Servlcios de Apoyo NecesArios. 

a) Servicio de e:tension forostal 
permanente. 

b) Servicio de Guardabosques profesionales. 

6.2.7. El rol de lac ecpecies forestales ex6ticas
 

Muchas especies forestalos ex~ticas, especialmente 
de los g~neroz ELIcal.iptu: y Pinnu , han domostrado 
una extraorinaria capacidad para producir madera
 
en los trbpicos. Depondiendo do la especio, 6stas
 
maderas han sio destinaoas a producir: pulpa para

papel, duriniontes, postes, madera aserrada,
 
tableros, enchapados, etc.
 

En porlodos do tiempo do 5 a 30 a;os do 
 rotacion,
 
estas aspecies poseen caracterlsticas ecoIbgicas
 
que les permite aprovechar mejor las condiciones
 
de cada lugar 
y producir cosechas con retornos
 
econdmicos m~s elevados.
 

En el trbpico amazbnico, existe amplia experiencia
 
con Estas especies que, aunque en l PerCL han
 
tenido poco uso -hasta ahora-; la zona del
 
Huallaga 
 ofrece buenas condiciones para la
 
introzucci~n Lie stas especies, entre las que se 
podria mencionar: 
- Pinus Caribaea 
- Cupressus Lusitanica
 
- Eucalyptus Citriocora
 
- E. Deglupta
 
- E. Granois
 
- E. Toreticornis
 
- E. Comaldulensic
 
- Gmelina Arborea
 

Un programa de reconversion de los bosques
degraoaos eel Huallaga, deberia conEider.ar la 
convenioncia ce incluir alguna-s de 6stas especies, 
en una proporcl~n que en ningn caso debe 
significar mas del 50% de la superficie
 
reforestada, con fin
el de no producir 
alteraciones significativas en la ecologla local. 
Una voz recuporadaz 6stas Areas, se deber6 evaluar 
I" LO[nincij de custituir las e-poc c eOt-Licus 
per evpocies del iugar. 

6.2.8. El Rol doe la Investiqacitn Forestal 

Un programa e desarrollo forestal alternativo,
 
come el aqui esbozado, requerir6 organi2ar un
 
servicio de investigaciOn forestal que apoye con
 
nuovas tecnologlas en forma pormanente.
 

1il
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con otras
La Universidad de Tingo Ma3ria, jun~to 


sector privado, podrian constituir uru± bas~e s~ida 

que gaianticu ei cumplirniento do~ 10 fino­
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Vrr.-DlVERSIFICACION PRODUCTIVA. FOSIBILIDADES.
 

7.1. Agroindustrias Existentes. 

En el Ambito del Vall doe] Huallaga, las empresas
 
procosacorai y.1o tlrhAnformadoraz de producto- oQ origen 
:g:opecuarIc y s ehafn e, afrontal, , Instalado base 

JOS (dism.lnuir y/.n 
.'alor agregado) de caoa actividad productiva, y. czogun la 
inten-IdaO o? !a mima on cuanto a oferta. En pocos 
caOs, na .:icc - es utado de la implemenc: ion de una 
;olii ti z .c_, p -or,,c16On d c Eiortu tipo do cuItLvo, &F: decir 
gLC1.lI ( E!.1 Llu o fort-J , EDLmir, d- i LLwmud ia 

n. o E? epoci:cas peso incrementar 

a) Zona del Alto h- allaga. 

En el desarrollo de la actividad 
procesadora/ransforimadora, el area de Tingo Maria, 

tuvo inicisc ant -iOpdo. a l d2 la zona del Huallaga 
Contral, or razOn a quo -- t-, 6ltima se mantuvo -hazta 
ia dtcada d.! I0- en un grado dE aislamiento quo 1-

OO 1 anc l\ -" para Ic sectores 
m. pcrcadores (algodon / tabaco). 

La zona dcEl lt:o Hu-,llaga, tuvo Un intenzo dosarrollo 
ZeI la .'.,.d o cual so tradujo en !,:acrIv% forestjl, 

in-.-,l a( n dO una cer2e do aserradc-roa pri'.,ados, y i, 
irtalacian da una onprez-, de tableros aqlomorados 

1CPFRES) , Ia misma quo -on !a dcada dol 60- '10 
conltitu./e on ur.n incustria cn el senti;co .,- amplio. 

Actualmonto, &i n~mnro de asorraderos ha oiisminuido 
sensi bIementc, pr incipalmen c por 1a caroncia do 
materia prim-s, producto do una tala indiscriminada 

quo, aunada a ia proliferacion del cultivo de Ii coco, 
na af ctdo oI ocosistoma en Pl E e: Tingo Maria-
Tocacho. Elln no solo afectO a la actividad do 
aserrio y reaserrio, sino tambi~n la operatividad dp 
MAPRESA, aunque dicha empresa ha venido sobrellevando 
probIemas de car-cter organiza.ional y financioro.-, 
que le han I I evado a una situacion do faoncin 
cconomic,; cu/a reactivacibn no implica resolver los 
aspectos zoi-ados, sino tambi~n la pertinencia de La
 

tecnologia on uzo.
 

Per otra parte, la actividad procesadora del t6. Ha 
sido -y .-- una actividad significativa; no tanto por 
ei volumen dc production, sino por mantoner o come una 
adecuad. alternativa economica. Siondo los 
principalos p,-oductoros de hoja procesada: C.A.P. 
Jardines do To "El Porvenir" y eI ComitOs dL 
Productoros de Tb "Las Vegas" (Ex TO-Caft del Per6), 
predominando la primera. 
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prima, nivelot. al 
que los productores consideraban no
 
estar dispuestos 
 a manejar sus plantaciones,

principalmonte por la oportunidad cle emplear 
su tiempo
 
en 
 actividaces oe mayor rentabilidad.
 

A partir de ello, Ee gon,.raron problema: organizativos
 
y de gestion, que derive 
 on que HIVOS docidiera
 
reconsiderar la participacibn de loE boneficios en 
 la
 
propiedad Ce la empresa (citricos Huallaga S.(a. );
inI*ci:ndose Su parali:acion 7, posterior (1907)

transfe,-enc a Ie la 
 planta agroindUL:[.- ia I a l!a 
Univorsidcid Nac iona I de San Martin (Tarapoto),

institucicin 
 que vieno implementando un plan do
 
reactivacijn de la industria.
 

En la localidad de Picota, 
 la Corporaci~n

Dopartamental do Desarrollo de San Martin 
 (CORDESAM),
 
a partir del aPo 
1986 inicii la implementaciOn de una
 
planta procesajora de mai2 
amarillo duro (CIMASELSA),

la cual produciria: Harina (40%) , Semola/Grit! (40.),

Cermon (4%) 
 y Salvldo. La tecnologia empleada, es
 
basLcament& brasilena (D'ANDREA), con 
 una capacidad

instalada de 2.5 TM/hora. 
 El sitteima do socado y

almacor-namiento os nacion-fl (ARMCO).
 

Dicha pl!anta fue culminada en Julio de 
1989, iniciando
 
-s& uporacionec, on 
ae mes de Agnsto. La operatividad

£E& minLuvo en la media que la dE&fnanda loc permitia

absorner la produccion, principalmonte do rrin (uso

dome!-Lico y en panificaci n), 
en raznn de no haberse
 
dosarrojlaoe un 
adecuado prograra de comercialzacion
 
reglona-i"naclonai, 
por parte de 1a CORDESA1M; asi cono 
no haber logrado IL definicibn do la caractj_-:J tica 
emnpre-sar iaL que debe,- ia 
 asuni r ete proyocto do
 
inversion esLotal.
 

Ac LIaImer te, Ia CORDESAM (Gobierno Regional

Transitorio 
 d0 San Martin) vieno apoyando la
 
constittCion1 dv 
 una ompresa do los productores

maiceros (MASELVA), 
la cual recibi-ia en transferencia
 
la industria; cuya operatividad ha sido irregular y 
no

acorde a la capacidad de la misma; particularmente en
 
una etapa dificil en la comercializaciOn del 
maiz, lo
 
que ha provocado 
la calda del precio del cereal, a
 
niveloe muy per debajo del 
costo de produccion.
 

Otras actividades do procesamiento en le zona del
 
Huallaga Central, esta relacionado al pilado de 
 arroz
 
(09 molinos con 
18.4 TM/nora) y reaserric do madera 
 a
 
pequeia escala, actividad 
esta en la cual Tarapoto
 
concentra dos de los mAs 
 grandes aserraderos del
 
Departamento ("Tarapoto" y "JordAn") 
 cuya capacidad

instalada por ompresa, 
es de: 1,O00pt/hora.
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.n e 1 C~j a c I-C:u ierte tac r::.sumc. I--

CU-4.0 r-, vi ii Inclustriar- ea.1ster.:a zar, al "tabita del .a 1 e del 

Ra26rn Social 


fAPREEA 

C.,A.P. "Na-anj.llo 


Palm c~ol Espino S.A. 
Liii..~UL~J 

A&Ierr ."Victor 1-it'£i 
INaooi-a Tr.cnri a 

Ag rc or i t.,:1 Ha a 
C~iEL>~PicotL 

!t'f.Taraj~ito S.A. 
A:tzrr.deo JarcL.ni 
Sol.:. :roduti-i S.A. 

L ALT"rES 
NoIi nos de, ar r z( 1 1 

Localizaci&n 


Tingo Mariai 

Tingci Maria 


Santa Lucia 
narL a ~ 

Juanjui 
F'iscoyz~cu 

Sacanche 

T~irapoto 
Tar .a:to 
Tarapoto 

Tarapoto 
V.del Hllgci. 

Prmductos. Capacidad
 

Tabler-ci Aglonioiados N. D. 
-Manteca do cacao 3.OTM/hora 
-Cocoa 
Accite cr~ido do pi;lma 2OTM/hora 
v CtC:I ul (i 1 :0 2. ClTN/hor. 

-AZLitO ZrUCJJ 2,_ . ).5TM/horal 
Reoajori-ic cna rrnaoorc 5CrICT/hora 
Roa~oarr~c cie frador2 5O0iRT/h-or:, 

Rclazrrij 0c, madLmra 500PT/hora 
Proces:ado de Mai: OLHFO .5TN/norai 
Ro.aserrlo cDo madorn FT /hr)rIO',(-' 

Rewo_-rr o deL madera 1IOOOPT/hoi:. 
-DLoLnotado de alcjodctn 
-iAcoite crudo d/algod~in 2.01'1 ,/hra 
Frocos~aco ce leche 2000 1ts/ hr 
Pilado do zrroz 21 TM/horS-

Se rc-fiere a prccecado do somilla para .3colto. 

Es preciso subrayar q~ie, las plantas extractoris de 
aceite de s:omilia de algodon, estAn acondicionados 
para procoEsar -previos ajustes- seomillas o soya y 
girasol; zultivac. 65tos promovidos por 01 Pr-oyecto 
PurcL-Holanda (COPERHOLTA) en -I periooo 197E3-00, on la 
zcr..i 001l Hu. 11agza Contr.,l1, con promiooi-ioc: roGLiltadoc:. 

7.2. Agroindustrias Potenciales.
 

a) Tabler-os (Aglonorados.
 

A peS a r dL I..i Otuaibnf on quo -.o hI1a 
IiAPRESA, I a actividai Comm tal 
oconbmicamenste- sigue siendo una adecuada 
en la utilizacior, do e'zpocies madorables 
madera no tienen mayor- demanda, 
conoa.ciones p31ra Una explotaci6n racional 
al suporar mnetodoE de extraccibn 

I z op ro_ 
-tdscnica '/ 

alternativa 
que, Como 

permitienco
 
del bosque,
 

selectiva,
 
revalor-ando el basque, en particular las plantaciones
 
foresta les.
 

La localizacibn de la indUiStria, tiene coma pre­
requisito: el acceso rApido y permanente a los grandes
 

124 BEST AVAILABLECOPY 



centro de consumo y la disponibilidad do cnergia
 
anora pro\,eninte do 1: Hidc-rolectrica del Martaro. 

C:. I !o" on,-- quo 1 -A zo ,r-in tendr.L , t:, Ioir .. I : ii : .-
I ca ad L.n Tr,gc . a El partic~ular, en el 
A Lr .- 4 sD dan oatcs ,-ofe,-enciales e in,.ersiones 

n para fabricas do c'ferentes tama;o£s. 

D) frocet;miento de Cacao. 

Est6 industria, a partir de la experiencia de la 
C.A.P. INa,-anji Ilo" , so hace niocer-io roplicarla. 
Prvi, -. en to, se deborD ropotonc ar I' planta 
e;. ILt en L, via la amp1iaciOn doI u capacidad 
'nstaIoa, con la finaiioad de captar -por lo menos­
la pro-occiOn actual del Alto Hua!laga, quo -!canza a: 
2,576 TM / o, lo cual implica una oferta do 215 
Ti/ ,Lti , -pL-IoI- o n 60Z'/ a 1a actualmente procc2Eada. 

Sin eOTarg0, uji proyecLo de aitpliacion 6 in.taiaci6n 
0o nueva piarta, deoera mcrcEr un etuo 1o de
 
fac tioiioad na jnte serio, a fin de no 
 crear 
proolemas tucnico£ y/o organ zativos, quo so traduzcan 
en mayores costos oper-atjvoL que afectan no £010 ia 
rontaoilicjad de la emp,-a, cino tarnribn la capaciadad 
de tr-ladar una parte ce !os m-rqones Macia el 
frI-oduCto1-, via la mejo-r d I prcio a, materia 
pr ima. 

Actualmente, y dado a que la capacidad instalada do la 
p larita do ha sporzd. per 1-1 of-rtaNaranji lb, -. 4o 
de 1 !I O huL±L Ia; ,, imro:: OOTM i/m' asion /nadamonte 
comO quo, la rjora oel proco (X TM) dc? S/.360 
(Feo.9!) a S/.735 (Mayo 91), que se mantiene vi gente, 
ha estimulaOdo la produccibn via una mejora on el 
manejo do las plantaciones (fertilizaci6n), se espera 
que dicha diforencia so haga mayor y alcanzar a 
mediados del 92, una cifr, estimada de II2TM!mes, bajo 
el supuesto de un incremento de 15% en la producci6n. 

Ante tal hecno, la alternativa ms adocuada para 
captar el total de la producci6n, incluyendo la acn 
baja oe la :ona del Huallaga Central, soria la de 
incremontar la czpacidad in:talada de la planta do la
 
C.A.P. "Naranji Io" , 1o cIal consistiria en: 

- Ca-i, -. la prenca do 4 vasoz por una do 6. 
- Aoquarir equipo aoicional, para mojorar la calidad 

//o 2nva=aoo del producto (manteca) 
- Adquirir equipo adicional, par-a mejorar la calidad 

Ua l., zoco. 

Dicno= caarnois y/o adiciones (por un monto no mayor a 
$ 150,000), permitiria elevar la capacidad de proceso 
ha-.ta 120 TiM/moe do mantuca do cacao, 10 qILuO equiveIQ 
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a 300 T1/ms de semilla, es decir, un incremento en la
 
capacidau instalada doe: 122%.
 

En cuanlto a calidzad co proouccin, mejoraria 
oztensit iomente, genorando ingrosos adicionales que 
E&ievarra la relacibn nenc-ficio/costo. AdemA= otro 
azpocto a considorar es que, la mayor produccion se 
traduce En menores coestos operativos, 10 cual 
aeLarmina m.'nrea mArgenoE, y posibilidadc- do mejor 
precic para !a materia prima. 

Como alternativa complementaria, so propone la
 
implementacon -a mediano plazo- de una 
nueva p'.anta
 
en la loalidad do Juanjui, en base 
 a la prensa
 
reemplazada en Tingo Maria. Ello permitiria que, con
 
una inversi6n adicional de $322,000, desagregada come
 
sigue:
 

a) Equipamiento 
 $ 210,000
 
-Procesador- do Cocoa $ 70,000
 
-Calderos (2) 40,000
 
-Molino 
 60,000
 
-Grupos electrOgenos (3) 30,000
 
-Otros 10,000
 

b) Instalaciones y Mon~aje 
 63,Oo0
 
c) Edificaciones (500m-) 50,000
 

TOTAL 
 $ 322,000
 

Esta nueva planta, permitiria cuorir 13 oferta
 
productiva do Ia zona del Huallaga Central, 
aci come
 
eI excedonte que pudiere generarse -a -mediano 
plazo­
en la zona doo A1to Huallaga.
 

En cuanto al czlculo del valor agregado per TM tenemos
 

lo siguiente:
 

Materia Prima Procesados
 

Cacao Manteca Cocoa Subproducto Total
 

(%) 100 
 40 40 20 100%
 
Precio 
($/TM) 735 2,700 600 100 
 -

Ingreso
 
('/T1) 735 1,080 240 20 1,340
 

V.A.0. 0% 82%
 

La cual evidencia que, a los precios vigentes para los
 
productos prcesados, ol valor agregadc brute (V.A.B)
 
que gonere la industria deL cacao, 0, do: 82y;

resultando que el valor de la materia prima es el 55%
 
del(os) producto(s) final(es); participacion que
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pocria er mayor, de alcanzarse mejor nivol de 
eficioncia oper-tiva (menor costo de p-cceco). 

c) Procesamiento de Maiz Amarillo.
 

La corta e':periencia desarrollada en la planta 
procesadora de Picata (CIMASELSA), ha demostrado que, 
la industrializacitn del maia, mAs allA de anegurar 
una demanda a is producci6n, es la base o aporta a una 
serie oe inaustria. 6 actividades que requieren sus 
prooucton como insumos; lo cual lo sitsta come 
ontrat6cjqica on el procono de agroindustrializacion de 
la Selvo Alta, y en particular del .Ambito del Valle
 
del Huallaga.
 

El procesado de mai: per "via seca" (tecnologia
 
branileGa.,, pormite obtener los productos siuLientes: 

c.1) 	Harina. Destinada tanto al consume directo de la 
poblaciOn local, regional y nacional, come el de 
insumo base para la industria de panificaci6n y 
galleteria. El rendimiento en harina es del 40%. 

c.2) 	Semola/Gritz. Segun el grade de molienda, el 
endosperma vitreo puede nor convertido en semola 
, GrLt: z (minima granulacion). E! primero es 
usacce para consume directo (op , gu-.loe) y el 
Segundo par, -er unado en I-n industria 
cervecera, y come insumo base en la fabricacion 
doe o-pansos 6 occaoitos (snacks). El rendi iento 
on semoia!gritz es oe 40%. 

c.3) 	Germon. Destinado a la obtencibn de aceite de 
mai:, procucto de alta cotizaciOn, Y come 
subproducto el cake, ucado en la prepraci6n d.e 
alimentcs formulados para animales, lo cual a SU 
veZ favorece la crianza intensiva de: vacunos, 
ayes, porcinos, etc. El rendimiento de germen es 
de 4%. 

c.4) 	Salvado. Dostinado a la preparacibn de alimento
 
formulado para crianza intensiva; lo cual a su
 
'e: 	 genera otras industrias, tales come:
 

embucidos, ahumados, lActeos, carnec, etc. El 
ranlcminnLo es o 14. 
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En cuanto al valor agregado generado -s~lo come maiz-,
 
se e::pone en ol siguiente cuadro:
 

Cuadro VII-7.2-2. C.'1culo de la V.A.B. del Maiz.
 

Materia Prima Procesados 
Rubros ........ .... . . . . . . ..... ... 

Maiz Harina Gritz Germen Salvado Total 

Estructura (Z) 100 40 4t0 
 4 14 98
 
Precio (s/TM) 100 600 700 300 
 200 -

Ingreso ($/TM) 180 240 280 28
12 560 
V.A..0% ­ - - 211.1% 

Los datos son referenciales y actualizado ; sin
 
embargo, es importante sealar las caracteristicas de
 
la planta y el estimado del costo operativo. En
 
relacinn a lo primero, 
!a planta tiene una capacidad 
efLctiv3 co 2.0 TM/hora y opera con un solo turno do 8 
horoi >ftiv: (4OOTrn/rnes.,, !a inver'ii~n en planta se 
st.ma Lr 1,720,000 (incluido un grupo electrogeno de 

250 i.V). 

El costo de procesamiento para un turno/dia, se estima 
en LO $/TM, al mismo que bajaria a: 32 s/TM si se 
oporara a dos turnos/dia. 

Considerado lo expuesto, el diferencial 
de V.A. ($520)
 
deja un amplio mArgen ($34C/TM) susceptible de
 
destinarse a mejora,- el precio en planta del faiz, 
mas 
alla le Eu costo de produccion (200-220 $/TM).
 

En cuanto a 1a caracteri-tica dol mai2, referido a 
 su
 
loca!izacion en suelos susceptibleL 
 a degradarse,
 
particu armcnte 
por situar:e en terrenos con alta
 
penciento y cesprovisto do cobertura vegetal; 
 Ia
 
industria, al ubicarse e influenciar un mbito
 
determinado, puede condicionar su deinanda a
 
explotaciones que so conduzcan en suelos planos y bajo

riego, 
 do manera tal de restar estimulo a la
 
localizacion indiscriminada del cultivo. Ello ademAs,
 
favorecei-A 
 la mejora de la calidad y cantidad dcl
 
producto, haciendo mEs rentable 
 la conducci6n
 
intensiva del 
 cultivo, superior inclusive al arroz 
bajo riego, en la medida que se mantengan precios
justos y equitativos a la rentanilidad de !a actividad 
inusLria±. Inclusive sol-i, poz-ble reduci- precios
 
oe 
 los productos procesados, particularmente los de
 
consume dirocto, tal como la Harina, a fin de
 
estimular su mayor consumo y/o colocacidn fAcil en el
 
mo,-cado (regional/nacional). 
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En cuanto a su potencialidac, la inoustria del maiz, 
considerada la produccibn actual (140,000 TM/aR) en 
ei Valie co! Hu-liaga, el prcco-amento dol e:.:cedento 
nj con-lsmlao por !as fami i V, o:2p . otacione­
pecuarias, eszimada on 32,000 TH/a~o, requeririn de no 
menos de 3 piantan industriale_ (trabajando en 
turnos/dia), asumiendo 
 que el nival do produccidn
 
(renoimlentos y superficies) se mantenga, lo cual es
 
poco probable, de fijarse precios que aseguron un
 
adoecuado retcrno al esfuorzo procuctivo. En tal 
wentido, consioaramos quo una racional uoicaci~n de 
las plantas, tal come: Tinge Maria, Juanjui, 
Bellavista y la existente en Picota, sorian la base 
para un programa agricola y pecuario, que se sostonga 
en un racional use de los recursos, en especial del 
suelo y ael bosque. 

d) Pracesamiento de Lecne.
 

S oien la zona del Huallaga Central (parcialmente) 
puede considerarse como aportante a la oferta do loche 
para in planta procosadora to Tarapoto, no os menos 
C--Ertc quo 0i grsoo 00 danarr-oi2o V ec-tirnulo a la 
-uenca del Bajo Mayo (San Martin y Lamas), permitiria 
-a mediano plaio- cubrir la doman0-a industrial; ya quo
 
la capacidao instalada (14,000 its/dia) , seria
 
cubiorto 
con un stock de 2,000 vacas lecheras,
 
cantidad relativamonte pequoia, considerado la
 
pobiacin alcinaada en dicha zona (-8,000 vacas en
 
proouccibn en al ako 1978).
 

De de luego, el bajo nivol de rentabilidad de la
 
explotacitn lechera nomi-intensiva, on especial por la 
limitada demanda y/o bajo precio de la lecho, ha
 
provocado la p~rdida sostenida del stock lechero 
 (con 
alto poOer geneLico), via la saca indiscriminada y/o 
boneficio de vientres en capacidad reproductiva, lo 
quo ha Corivado er que, si bion el ndmero de vacaz 
lecheras ot6 corcano a los 1,500 animales, su manejo 
y condiciones del ganado no permite obtener 
rendimientos superiores a 4 Its/dia, producci~n quo, 
per deficiencias en la capacidad de mercadeo de 
L.cteos Selva S.A. (LACTESA-Tarapoto), no logra captar 
man_ alla del 25/. de la producci6n actual, con lo que 
su ritmo mayor do operacion, no llega al 15. do su 
capac idad instai :da. 

Sin oibargO, lin propuostas do desarrollo ganadero 
pl-nteanvs, porxitiria no solo Lncrementar la oferta 
nacin LnCTESA, sine tambiOn genera una ofotn quo 
jutif:czria in impiomentacitn de do: plantac, una on 
De lavista y otra a Tinge Maria, con las mismas 
caracter',ticas tbcnicas do la do LACTESA. 
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Dicha- plantas, podrian dar lugar, en la medida que la 

producci6n supere la capacidad inetalada (28,000 

Its/dia), asi como la de Tarapoto, a la instalaci~n de 

una planta industrial deshldratadora de leche, con 

capaidad no menor de 50,000 Its/dia, para el efecto 

se requiLre excelentes condiclones do las vias 

terrestreE, de manera tal que la interconexibn entre 

cuencas y centroE do proco.amiento, s0a fLuida y 
permanente.
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VIII. CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES.
 

8.1 Sobre Uso de los Suelos.
 

- fue el potencial agroproductivo, considerando las 
caracteristicas agrol~gicas del Ambito, es de 865,297 
has. (suelos A-C,P,F), de un total de 4'368,398 has., 
que es el 6mbito de estudio. 

- fue el grado do intervenci6n actual, es de 1*007,850 
has., 1o quo implica la utilizacibn de Areas 
restringioas (X-F,P). 

- fue ol 78.13% (787,461 has.) del Area intervenida 
estA en barbecho, el 11.75% (118,390 has.) estA 
dedicada a la coca, y bajo cultivos legales (y otros 
uso ), ol 10.12% (101,990) restante. 

- fue el graoo do intervencion mAs severa, en eA uso 
del ,-ecurso suelo-bosque, se da en la zona que 
comprende: Tocache, Marisc:,l CAceros y Huallaga (90% 
on promeocio). 

8.2 Sobre Cultivos.
 

- El 65% de la superficie dedicada a cultivos legales
 
(47,402 has.), estA referida a 10 cultivos: Maiz,
 
Arroz, Cacao, PlAtano, Cae, Frijol, Yuca, Algod~n,
 
Soya y Sorgn, en orden do importancia.
 

- De dichos culcivos, el maiz ocupa Ai 06% de dicha
 
Area, ciendo su produccibn el 35.0% del total de los
 

10 cultivos.
 

- Por provincias, Leoncio Prado participa con la mayor
 
Area bajo cultivos logales (15,375 has.); sequido de
 
Tocache (11,714 nasa, Dellavista (14,807 has.) y
 
Picota (14,086 has.)
 

- En cuanto a diversificaci~n de cultivos agricolas,
 
las provincias de Tocache y Leoncio Prado, dedican el
 
89% y 72% rospectivamente, a los diez cultivos
 
seialados, mientras Mariscal CAceres lo hace en 32%.
 

- La tecnologia agricola utilizada, salvo en el caso
 
del arroz, es de nivel tradicional, caracterizada por
 
un limitado uso de insumos y alta intensidad en eA
 
empleo de la mano de obra.
 

- La tecnologia disponiole y probada, permite alcanzar
 
nivoles medios y altos, pero su incremento productivo
 
no guarda relaci~n con los mayores costes del
 
paquete, tal come se observa e .t. Lcmo:aro:,
 
yuca y piAtano.
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.3 SoDre Cri-anzas. 

I. Gan.ado Vacuno 

.	 La crianza dol ganado V.1CUn1O un lon V..I Io dol 
Huallaga Central y el Alto Huallaga so decarrolla
 
en base al ganado vacuno ceouizado pTrn fines de
 
produccion de carno y cruces do CebCt con Brown
 
Swiss o Holstein como animales de doolo propbsito
 
0 1"1 rs I.", . .i .I ' m I- c3 coa c do C':C LIIT.n do 

.21 ILJ.. LUL ' )r . 'c.fl r L.!1u: i W ~ CJ 
como queso. La poblaciOn vacuna \,iene
C~i'mi1,Lr.erd3 en los Oltimo aoc -t,ti:ntc e r, 
Huallaga Central como en A1ltoel HuaUll~L. Entre 
las causzas prinipaeE _e tiene: Incentivacibn del 
cultivo Oe arroz baic riego y ei cultivo d&1 mail,

predominancia del cultivo de la coca, problemas de 
comrcializacri v baja rontan lioad de la 
gan~aier-,*a cO rne. 

- r, cl Hua11aga Central, el 71% do los ganade,-os 
son peqieo y tienen entre I a 4O vacuknos; el 67% 
de ellos se oedica a !a crianza de ganado de came 
en base a anlimales cebui.adc s quo mantienen or 
,_1 t oC naturaies (To,-o UrCO) y pastos cultivados(Dr ae r 1 .:!ia r , e,E _,t, !l11a E iefla nt e tc:. ) , 6sto s 
pac. c_efTcuontran deficientmento manejados y
soportar de I.0 3 1.5 U.A./!-,'ao, con 
produccionec do carne inferiores a 50 gq./ha./aio. 

--	En Io Ciltimcs a os ota ganavorla do came 0c,
viene transfcrmando hacia -I doble proptsito
(carne y locho) con animales cruzadcz (Cob6 ,!
Brown S.ji-s, y Coe 1, nivelIo- d.,i ::Holtein los 

produccidn pcr vaca oszila ontre 2-2 litroc.
 

n (' Ioe Hull.aII 
Cu.hI1tC a Il(-. b..t r1ivLI i.,u (dL i6n 

- -. , 	 a, Ia -cituaci n es parocida or 
j o.- p r or.,.tr d ', 

c.rie/la. / do 1oo apro:.imadamente 21,365 animales 
solamente el 3% es explotada para la producci~n doe 
leche. Los pastos se encuentran tambi~n en 
proceso de dogradaci6n y tienon una capacidad de 
soportae inferior a 1.0 U.A/na/a-o. 

- Se recomienoa que las explotacionus do vacunos 
deboen orientarse hacia e:,plotaciones semi­
intensivas 0 intonsivas on Dase a pasturas 
mejoradas donde se puoda mantenor do 2.0 a 3.0
 
U.A/h"/aFio y con producciones de al-odedor do 5-8
 
litros/vaca/dia y entre 2000-5000 iitros/ha/a;o.
 

- Al respecti-,, e>:isten experiencias tanto en Tingo
Maria (Universidad Agraria de la Selva), como en
 
Tarapoto (Estacibn Experimental El Porvenir y

Universidad Agraria La 
 .
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(Insrt-ituto Voter inar io do Irvewatigac.iri Trop icalI y 
de AltL~r- -r'JiT) quc- r.an dC-M0 tra0 qUtt l 
gan~iarl dlu* dobi? prop~ito irn.'C'- GfEr.ni­

in~ncvo :)y la d lecrie (mnduto:- intui'7.ivos) son 
factinlo-- do c ,r m.. nazoos- por los ganaceros. 

otro- Poc lido, o::izton ex-periencias similaros a 
/l ganadcwia 

Coitzincia / principalmonte Co-sta Rica .COTIE), quo 
Vieren urt-Il::ancdo esta uLicnologia3. 

ni a en, otros pai5es cofr.o Biras ilI, 

2. Gan; dc PLarciro. 

-L,; crianza do cerdos es UastantL&difundida o~n loc 
ValIlI s caol Hual laga ContraI y Al to Hual aga y s . 
reaI,:d ccmfo ac.Livia.2U 00 cria-za f ami Iiar c.n 

YLC -i, ZrUtp Iataro) C LC) l I in.2 aoz:i0., eEst a 

alIgurios r,lc1ocz n e cr--an:-a tccnifiC0ada. Sin 
emonargo, al itadC nO,-CadO 1:lltar SL a- domanda 
local, ha llueg:do a un niel de esr tzcamie.nto quo 
afocta EU pctencial. E sta o->:plotaci~n puede 
inralt f p r ive 1 do rqordeiTcnrs gincip~lmonte a 

dc? gorrino-z.
 

-El 
 des5 -ollo1 dE unL actividad 
procLosacora/ traflsformadora (ombutidos Y/b 
ahumados), Faunquo limit.3da al mercaao local, ha 
Peiriltido verificari las posibilidados. mayorcs d e 
oicna indus:tr ja. 

-Del 
 total de la poblac16n porcin.a del Ambito, la
 
zona del Huallaga Contral1 concentra el 69%.
 

3Ganado Ovino.
 

-La crianza. de ovinos de Polo so viene
 
incromentando en la rogibn y constituye una
 
alternativa intoresante para el pequeo1o agricultor
 
COMnO crianza do autoconsumo. Esta crianza debe
 
ser complementaria a las plantaciones do cultivos
 
perennes tanto en plantacionos industrialcos, 
frutales nativoE utiiando los. past05 de~ 
cobertUr-l (Dc-.:mod'Um- o'alifol1UM, Ara-chis Fintoi 
iatc. 

-En el Ambitc del Va 1l1e del HualIlIaga; desdo nace 6 
a~ios la promocidn de especies mojorada - (Pelibuoy 
0 Black belly), ha sentado las bases para una, 
crianza alternativa principalmente que modiante oi 
cruce de estos animales con los ovinos de razas 
lecheras (Assaf). 
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4. Aves.
 

- La crianza de aves de corral (gallinas) es 
predominantemente familiar de autoconsumo, 
existiendo algunas explotaciones intensivas en las 
cercanias de los mercados de consume, 
caracterizada por la producci6n en granjas de 
manejo intensivo, de las cuales proviene el 80 de 
la producci6n total. 

5. Piscicultura.
 

- La crianza de peces en el Ambito del Valle del
 
Huallaga, a pesar de su relativo desarrollo, no se
 
muestra como una actividad intensiva con
 
potencial, bAsicamente por sus bajos niveles de
 
productividad.
 

- La crianza de catnarones, se destaca coma una
 
alternativa 1As adecuada y de mejores
 
posibilidades comerciales, bAsicamente per la alta
 
demanda del producto (mejor precio).
 

8.4 Sobre Forestal y Foresteria.
 

-El creciente agetamiento de las reservas forestales, 
asi come la e::istencia de una importante superficie 
(787,4,61 has.) en barbeche, la may'oria de la cual es de 
aptitud forestal, hace de la actividad un elemento 
clave en !a estrategia ce reactivar y/e dinamizar la 
ecanom a del mbir-o tajo estudio (Valle del Huallaga, 
para le cl e han identificado cuatre opciones 
Ua.IcaL refurLdas a: Rcforestacion, Manejo ce Dosques 
Securndarie'., Mancijo de Bosquc' Primaries y Conservaci~n 
dw la Dio Divoridad, con buneficios no soIo 
ecenomicos, demestrados En el anilisis incluido, sino 
tambien ecoIbgico y .ecial.
 

-Sin uanb..rgo, llo Lignifica derarrollar un programa de
 
largo plazo, en el cual se considere las propuestas
 
presentadas, as! come la organizaci6n de un sistoma de
 
promoci&n y asistencia tEcnica-crediticia apropiada,
 
dado a que 6sta actividad, al igual que la ganaderla y
 
cultivos permanentes, requiere de plazos no menores de
 
2 a3os, durante el cual se debe considerar el
 
financiaininto y acompa;amiento t~cnico continue.
 

-La integraciOn de activicades agricolas y pecuarias, en
 
el medelo ferestal, deber. ser compatible a la
 
capacidad de use de los bosques secundarios, que come
 
se senal6, no todos tienen condiciones para cUltivOs
 
y/c crianzas.
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-En cuanto a la reforestacion, el marco legal existente,
 
podrLa limitar el avance do los programas, en raz6n a
 
que, realizada 
la misma, no se llegaria a usufructuar
 
sus resultados, en particular par 
la falta de precision
 
respecto al dominio sore las areas. Esto deriva en un 
riesgo, no solo para seguir manejando la actividad, 
sine principalmente para garantizar el retorno de la 
inveri-cOn. En tal sentido, se -ace nec:esiirio que la 
normativioao vigente sea complementada y/o modificada, 
a fin de cubrir los vaclos legales e-istentes, y
pormtar iiior ficaci~n do boc prop] =ma. doLr! ni 
refcretacLn 
en eI Valle eel Huallaga, especialmente
 
en la zona ael Alto Huallaga (Leoncio Prado, Padre Abad
 
y Tocacne). 

-En cuanto a la tecnologia, tanto para LI manejo de 
bosques, como para la reforestaci6n, existe 
disponioilijaa y eXperiencia c:obre sus aplicaciones en 
el trtpico poruano. Par lo Oemas, las tecnicas, en 
particular de reforestacion, con muy simples y capa: de 
sor pr tlcada par agriculta,-rP convoncionales. 

-El CUIt'.'.D nr requiere una adecuadae oaoes 

pIaniIcc ,Ln quo, llEve 
a una ma',,r diversificacion 
con e-pecleo da alto valor comercial 6 ce sostenida 
demanda. -dmi.mo, doe pre.,aic-r la concepcion de 
qu&, !a cdmr cimn de rbolos, cultivoc y// crianzas, 
es la mano,-a rac-onal ae utilizar los recur sos 
natura es, en ooneficio do los directos beneficiarios 
de la activioan, as com Ce -a poblacion en su 
conjunto. 

-La reforestacion do roas intervenidas 
 utilizando
 
aiversas especies 
 ae bamo,' puedo generar ingresos
 
orutos a partir del cuarto aFo del 
orden de 882 oblares 
anuaies pa,-a que una unidad familiar obtonga ingresos 
permanentes necesitaria po eer un minimo de 3 ha., en
 

ocuyo ca-Lo los benoficio nerot esperados asc iendon a 
85 dOlares per aFo, a partir del sbptimo aio. 

-El mercado seguro para la materia prima seria una 
fAbrica de pulpa y papel, cuya ubicacibn podria estar 
en Tingo Maria, con una Area de influencia en Tocache y
Padre Abad, donde se localizan las mayores Sreas 
def orestad as. 

-La fAbrica eoce permitir producir entre 166 
a 200 TM de
 
pulpa par dia, con el prop6sito inicial do abastocer al
 
mercaao nacional que actualmente importa estos
 
volcmones do pulpa o coniferas. Para ello se
 
necesitan plantar unas 23,000 hectAreas de bamb,±, con
 
Io cual so favorecorla a cerca 
 de 8,000 familias
 
campesinas en forma permanente.
 

-El costo total de establecimien.tn dclfe'. s±pl.an-taciones 
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de tambQ ascenderia a 17'595,000 d6lares, mientras que 
inritalar la fabrica do pulpa y papel significaria una 
i,;v ,--ijn apFroxlimaoa do 70 nilioneo, do d6lAro. 

-P!Antaciones dc otras especie_ nativaE son igualmente 
viables peto en un plazo mAs largo. Utilizando 
especies de rApido crecimiento se pueden esperar 
cosecrias a partir del decimo a;o. Sin embargo, los 
mayores beneficios -e obtienen en periodos do PC, a 40 
-,;os, en cuyo caso dichos ceneficlos oscilarian entre 
11,000 y 21,016 d~lares por hectArea, dependiendo do la
 
tecnologia empleada y el destino final del producto.
 
Esto representaria un ingreso anual variable entre 295
 
y 525 dOlares por hectarea.
 

-Las maCoer-as que produzcan estas plantaciones se,-an
 
destinadas al mercado interno y externo y harian
 
po4sible la instalaciOn do industrias privadas de
 
diver~o tamaFo, principalmente pa,-a el aserrio. Parte 
LIe eCa produccion puece oestinarse a la producci6n de 
pulpa de fiora corta, permitiendo ampliar o potenciar 
la Torica que se instalaria para procesar bamb6. EsLa 
pLIlpa do fibra corta on base a maderas t,-opicals tione 
me-cado Interno y externo. 

-Otro volumen ccn-idorabl e do 1a producc i .jn, 
o-peci1lmc.-nrt io'E despericioc, seria utilizando on 11 
f~ibr-ciOn de ta!ei-os ag lcomerados, para 1o cua1 
duzoora ins t:larse el complc-jo indL tr al repectivo, 

. lnvecion privada con ±ncen-ivos fi.:,lIe , -,a que 
Q. oQ:cati qua !a f n i-ica e ,tonto dc, MAPRESA pu .da 
&C - refIotada, oajo las circunstanci - actual .. Las 

inversione: que demandaria su instalacidn v.-rian entre 
4.0 a 15.3 inillones de d6lares. Estudios a mayor 
detal le pormitirian detorminar tamaos, mod:elo: y otr-oE 
detallos tecnico-econ6micos.
 

-El manejo de purmat o bosquoc sOcundArios ,e presenta 
como aItern=tiva adicional viable que puede hacerse via 
favorecimiento do la regeneracibn natural o combinado 
con reforestacion. Las purmas, por ser sucesiones en 
pleno crecimiento poseen un elevado potencial de 
producci6n de biomasa, cuyo destino final puede ser 
igualmento la fabricacion do pu!pa, para papel, 
tablec-os de particulas o madera aserrada. Tienen la 
ventaj.a adicional de ser muy accesibles.
 

-El manejo do bosques primaries representa una opcion 
tecnica y econ~micamente viable, con la Onica 
oesventaja do que los bosques productivos remanentes 
estan uticados en lugares con poca 0 ninguna 
accesibilidad, lo que se traduce en altos costos de 
infraeistructura do caminos. El mayor potencial de 
bosques primaries se encuentra en Mariscal CAceres, 
Huallaga y Bellavista. . . . . 
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-Entregar a los pi-oductor-es bosques de producci~n
habilitadoa con vilas de acceso a l~a tf~brica, .2fclyondo
vias de o:.,traccidn y plan de inanejo fores-tal. 

-Frioduc i r y ofer-tar onorgia eI~ctr-ica a tarifas 
prornocicona les, Va quo la gonei-acibn propia a base de 
petrbleo haco inviablen las inversiones on la industria 
C& fiura y briquetas, capaces de absorber Lin t5)'. de 
lo vol umc.rL-no&, : a o producizidos p r bLqb uI c 

-El modolo agroforestAL de reforestacibn per-mito reducAr 
los costosi co piantacion y ademas producir alimentos 
para autoconsufno. La recuperaci6n de 300,000 has. de 
bosque,: degradaloc v ia plantaciones agroforestales 
significaria una inversitn ce 154'500,000 daares o 
involucraii en for-ma ost.5nle 11 directa de O ,000 a 
60,000 pequIo-n.- agricu itore,- dc-,! vale-?. 

-F-or £-L efeCtoCE r5obi-E Ia C(nS.2r-VaCifLn de la diversidad 
genOtica, cualquie-a sea el programn quo --o ponga on 
pr~ctiza, deteria incluir un compononte dt: inversiones 
par-a a~z~urayr hil ntogridad a c la - unidados de 
crnsorvacibn ex<istentes, cnoma el Pacque Nacioral, dc 

Tingo Marla y, ci Parquo Nacional del Rio Ablizoo. 

8.5 Ecure Sist-enfas de Producci~r,. 

A lo largo del documonto, soc ha analizado ydiscutido
l~a iriforniaci~n aCtLI.Ali~aW&, refoe-nte a si --tLMas do 
produccion por Ilinea-z do cultivo y cr-in:!ac, Coll 
onfasis on aspectos: econcmicos bojo condluccibrn do& 
tecnolocjia maia, on zu relic-inn a la zictlvida-d -,ntern,­
cei rc ntjJL. to del in fornc.. La, pr-!CUcPl-ic16n h,? nidn 
I£u c p r Q,:ntar- cI c I-,,un t 0 y a,-- pacibles 
, nter r& : , )rc. dot: lojD, p IODIe IIL C' nuc la= u~a-~flfr rta 
poblacion productora: c, l Ambito, cuando tione que tomar 
decicsiones sobro las activicades agricolas: a r-ealizar y 
cuyo ex:amen motiva una ser-ie do refie'uones. 

La c~dula do cultivos y tecnologia que emplean los 
agricultores estA constituida de un 
lado segi~n su tipo
 
,, conoi1cion socioeconibmica y de otro seg~an l~a ofer-ta do 
.u base productiva en relacidn directa con 
 la
 
czitisfacci6n do sus neccsid±doe. y la demanda interna 
promocionaoa; a,.u tenomos: 

1. 	 Agricultores con nive1 tecnolbgico medio,
generalmento con base productiva y recur-sos do 
calidad, so dedican al cultivo moioproductcr
 
b~sicarnente de arroz, cacao y caf6, 
 quo on
 
situaciones problemAticas de mercadeco (precios,

transporte, demanda) restringen sus Areas y optan
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por actuar como intermaciarnics de otras actividades 
prodLuctivan sea.n I ..'1l-u o no. 

2. Aricltcoro' con~ nival teanzllgcjio bnj, Con basi~e 
PrOco:V. "' recurnos c:ca'O05 Y ce ns~ O:nid3o, S. 
dOCLiCan A~ colt iv.o asoc indos on nLworto': peque~o': 
(hasta 1 ha.): mail-frijol-pi.stano y frutalan; peo 
Colio &i si~nena no low: irsure au enerqi3 laboral 
dis:poninlo. (450' 20Efl onl~o) ofertan nu1 Oncedorte 
00? ManD. wo: aba :iacior.ndola on v.cias' 

- Tran~plkt cowcha arrDz~2o. y do 
- SiambraL pr.:piac do maHi en otras Arow' 
- Co':ewr de cltiv~~o': indusEtr11es: caao c&6, 

Palmas3', etc. 
- £ omzr. y coon2c" do cca (propia o a~jena). 

Sogunf Lin conclusionr antaror, n:o deja traslucir un 
imrporativa deo- :.porar defi':.oncia~s estructurales quo 
perrnitzn lograr un.s mayor y, Kmejor utilizacion de IDE 
CDOC~IrcO' rotarais y' onrrla indiv.iduales y1 
gupa1lo:, rlesponfdiaflco njor a !an: noce':idado' de la 

ponozior do In re-gion. 

Todo lo an~aricj- debo pasarI por una ':erie do 
aecisi:oloe., con accioflcm concrotas quo doban oriont.arsp 

1. 	 Qlanificar !a~ jproduci~n arico]: p~o'L:riai Y 
-aosa, ... t~.L-nwQ En prmr nnt ancla loc 

aslaboros do Qs acividados del Are do to!i rn.nora 
quo 1 s demnau de produc tos puedan nor resordidas 
per on,? adocuada oferta irtorn:a, esto implijc una 
c~Ou1a do cultivo': y crianzan que autcabat~ca Ia': 
neceiddes dO !a region. 

2. 	 Modorn~war a implenentar el sector agroindustrial do 
la region en furncion de !a~oferts potencial 
productiva, la quo estAcondicionada al valor del 
producto, pucetoe n morcados o:trarregionalos. 

3. 	Iniciar un proceso de recLuperacibn de lo nivoles do 
produccibn tecnol6gica de.cultivos come: el arre:, 
cacao, caf6, leguminovs die grane; V, gonorar, 
adaptar y/e validar tecnologias adecuada: para 
sistema: do protiucci~n mixJta o a':ociadas prevalontes 
de los poquocs agricultoros, sobro tode ubicadet on 
las ladaras, quo permits stractividad econ~rnica, 
viabilidad ecolbgica y ma::imizacion del uwo de 1.a 
onerg.la labor-al familiar al interior do su unidad 
product iva. 

L~o anterior supone, implementar dos acciones
 
concretas:
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rodno L:Ccj ror,it. t -1inoa~~ 
z,-,rt, ie cnd0 - . :1 ci7n 	 i6nc r sae, ,c-nac 

de ,3 ronlo> a sEma-: od2 --n!aion, z it-~o 
rdccon nesrlderaEenamp. de los mismsd 

podE:u atr-.s o ionditiau ls u r z nijt. ad.no que:d 

hornzo~r.les co~ efeciaacin.-z~dcrapidato 


E:tonsion 
a ccon-a-,am ient c permanente y adecuado 

Ex V Fomento, recuperando un EIsterna ofe 
para
 

t r _rn o rir oportunamente la tecnologia gonirada 
'ivalioacia, ostoE proceso dc-bot-A ir implernientado

~C- un. .eg do aprovizionami'ento do Ilos 
-moE tecncigico': . bior: 

0_7:. _:1Ioc onto y corducc;Cn de: s:emil11eros, 
."ir:,:,,-- centros C3 distr ibuc:iin dT

ro2p:-oauc tores, ci:6n1tro co-n,-tt-ucci~n Y 
repa~racinn Ce nerr am en t a Cot:C. tG 1C,.": o1Ios 

crr~i~op--Ir tiC±P T-,con 	 t r~ en 

T*c aci t -it 

P ,- osE; qUO podri.3 set- . tr At'.o de 

an 	in~ op ur iv i nzk, d c- ID mI sinL s 
zZt EI 

zrGnizcones pot- An itos qooqr-'if lcos o 	por 

4.:i iArc i;:n 1;_,n to ce lo . i.nsurno tecnol6gcc,7. (adem~s
L',. ioc. antori-Ero , .aquo1los que i nsumcen 1lo5 cu 1r ivoci 

-'a~.ridoc ce un lado lois rivolts do prodLJCC in 
Super iores a los actuales y de otro, cire-ccionar 
rea lme:nte lDS recur-sos de crodito a 13 activ load
productiva, evitando distot-sionar su orientaci~n mJs 
a manc do obra b a otraE: activicades. 

5. 	Incentivar forcnas empr-esariales do organizaci6n de 
los pequePos productoi-es por Ambitos localizacdos, 
antes que por lineas de cultivos, 6 crianzas, locual permitir.La una mejor planificacibn y conducci~n 
do 	la-Z actividades productivas.
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ANEX:O I
 

ESTRUCTURA DE COSTOS DE PRODUCCION
 
POR CULTIVOS
 

(Elaboracos: Consultor)
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ANALISIS ECONO1ICO DE CULTIVOS 
(U.S. $/H:A.)
 

A. Informaci6n Bsica
 

1. Cult.I ivv 
 2. Var.edad (Carolino)
 

3. dIc
e Siomura (Cjot.-Ene.) 
 4. Mes de Cosecha (Mar-Jul)
 

5. N4.vel 
Tocn logico (Tradicional) 6. Periodo-cultivo-mes (06) 

7. Rendimiento (2,000 ko) 8. Localizacidn (Tingo Maria) 

B. EgreEcs Unidad Cantidad Total (s) 

81.Frepa-acion de Terreno 175.00 

Mano de Obra Jorna! 
 35.00 175.00
 

L2. Simbr a 69.20 

Nano oE Oo r. Jornal 10.00 
 50.00

Semi1La 20.003g. ;6d 19.20 

52.ConL,-o! f ito;nitario 33.00 

O Dbrna 
 Jornal 
 2.00 10.00
 
Insect ic :d.-i 
 Kg/Lt. 1.50 23.(0 

D6.Lanor cuuraI es 
 50.00
 

;1 ano oe Obra Jornal 10.00 50.00 

. C0C.:Ccnia 130. 00 

rinz. Lj uc:- Oor. Jornal 22.CO 110.00 
Envases 
 Unidad 20.00 
 26.00
 
Materiales (Rafia) 
 Unidad 1.00 2.00
 

RG.Transporte 
 40.00
 

Ca r guio Jo,-na! 2.00 10.00 
Fichte -,l contro do mcopio Kg. 2,000.00 30.00 

rOTAL EGRESOS 505.20
 

C. :rgresos 

C.Por ventas 
 Kg. 2,000.00 720.00 

TOTAL INGRESOS 720.20 

...... cont/... 
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An-lisis Economico de Cultivos. (continuacion) 

Arroz - Tingo Maria. 

D. C-.±culo Economico 

D1.Re.lcic B-neficio-Costo (Ingreso/Egreso) 1.42 

D2.M',rgen Bruto (Ingreso-Egreso) 214.80 

D2.Rontabi lioad (MB* 0l0/Egresos) 42.5%, 

D4.Ingreso por Mano de Obra Familiar 405.00 

D5.lngreso Familiar (MB + IMOF) 619.80 

D6.Ingreso Familiar Mee (IF/Periodo) 103.30 

E. E-tructura del Costo U.S.$ 

El.Mano de Obr~a 405.00 60.17 

E2.Insumos y llateriales 70.20 13.89 

E3.Fletei 76.80 5.94 

TOTAL EGRESOS (COSTOS) 505.20 100.00 
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ANALISIS ECONOMICO DE CULTIVOS.
 

.. 	 ( U. S. 

A. l-nformaicO.n D-asica. 

1. Cultiv\o Lrp) g 


2.Mc -.: dc Siom~r_ (cet.-Ene.) 


5. Nivei Tecrologico (Alto) 


7. irindimiicnto (.5,bOQ kg-.)! 

B. Egresos 


BI.Proparacibn ae Terreno 

aii, dE Obra 

TrCcLot 

Be2.Alm cigo 

Mano de Obra 
Semi 1 ia 

B2. Tranp 1anta/Siembnra 

Miaro e Obra 

4. Aoonamiento 


Maici ce Obra 

ForL!I.zanto 


D5.Czntrol f itosanitario 

lano Oe On,'a 

insc~cticida 

b6.Labori culturalet 

Mano de Obra 

57. Cor,7. 

,'c OD-a 

r-ii a 'ic-ccani i 

EnvaE S 

iotur.Lale-. 	 tRafia) 

147..
 

S!Ha. 

2. Variedad 	 (Porvenir) 

4. 

6. 


8. 

Unidad 


Jornal 
Horas 


Jornal 

Kg. 


Jornal 


Jornal 


Kg. 


Jornal 

Kg/Lt. 


Jornal 


Jornal 
Horas 

Unidad 
Unidad 


lvles de Cosecha (M -u ) / 

Periodo-Cultivo-Mes (06)
 

Localizaci6n (Tocache) 

Cantidad 	 Total s.
 

390.00
 

6.00 	 20.00
 

14.00 	 360.00
 

82.00
 

2.00 	 10.00
 
80.00 ,-. 	 72.00 

115.00
 

23.00 	 115.00 

222.00 

2.00 	 15.00 

500.00 	 217.00
 

88.00
 

5.00 	 25.00 

4.00 	 63.00
 

75.00
 

15.00 	 75.00
 

700
 

30.00 	 150.00 
10.OC, 	 100.00
 
20.00 	 26.00 
1.00 	 2.00
 

Cont...
 

..................
......:.....-'.7".' 

3EST AVAILABLE COPY 



An.lisis Econ~mico de Cultivos (Continuaci~n). 

Arroz - Tocacne 

B. Egresos Unidad Cantidad Total $ 

B8.Transporte 153.00 

Flete :i Chacra Kg. 584.00 23.00 
Carguic0 Jornal 6.00 30.00 
Flete al Centro de Acopio Kg. 5,000.00 100.00 

TOTAL EGRESOS 1,413.00 

C. Ingresos. 

C1.Por Ventas Kg. 5,000.00 1,800.00 

TOTAL INCRESOS 1,800.00 

D. C421culo Econbrnico. 

Dl.R:laci~n Beneficio-Costo (Ingreso/Egreso) 1.27 

D2.f1Mrgen Bruto (Ingreso-Egreso) 387.00 

D3.Rentaoilidad (MB100/Egresos) 27.4% 

D4.1ngreso por Mano de Obra Familiar 450.00 

D5.1ngreso Familiar (MB -t- IMOF) 637.00 

D6.Ing,-tso Familiar Mies (IF/Periodo) 139.50 

E. Estructura del Costo. U.S.$ 

E 1.i,r.o c O ,- 450.0 21.85 

E2.Maquinaria/Equipo 460.00 32.55 

E3.Insumos y lateriales 380.00 26.89 

E4.Fletes 123.00 8.71 

TOTAL EGRESOS (COSTOS) 1,413.00 100.00 

BEST AVAILABLE COPY 
1468I 



ANA,_ISIS ECONOMICO DE CULTIVOS 

A. lnfarnaci.dr, Dasica. 

1. Cuizivo (Maiz Amarillo);: 2. Variedad (Marginal 28) 

2. tez c- S.1ral (Ma-So t 4. Mes de Cosecha (Oct-En)Yf41A', 

5. Nivel Tecnologico (Moio) 6. Periodo-Cultivo-Mes (06) 

7. Rencimiento (3.000 log) 0. LocalizaciOn (Tocache) 

B. Eg-esoe Unidao Cantidad Total $ 

B1.Fr-opa-acin ce Terreno 100.00 

I'lbr, auO0ni-. Jornal 20.001 10.00 

B . E.i eltic 1-a 77.50 

Mario de Ob,-a Jorrial 8.00-. t0.00 
£eri1 a Kg. 25.00 'JD 2..50 

33.Abonamien to 150.00 

Mano de Ora Jarnal 4.00 20.00 
Fe,-Lilizante (1) Kg. 300.00 130.00 

4.Cont,-ol fitosanitrio 65.00 

Mano de Ob,-a Jornal 4.00- 20.00 
insacticiaas (2) Kg/Lt. 3.00 4t5.00 

35.Labores Culturales 50.00 

Mano ce Obra Jornal 10.00- 50.00 

86. Cosecha 15'1.00
 

Mario de Obra Jornal 10.00- 50.00 
Desgrane Mec~nico Hora 6.00 75.00 
Envases (3) Unidad 70.00 29.00 

Cont...
 

!49' BEST AVAILABLE COPY
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Hnais.5 conomico Qe CultlvOs (Continuati~n) 

A'j, [lAmarilc - Tocacne. 

D. 	Egre ios 
 Unidad Cantidad 


D7. 	Trz-nsporto 

Flo!:- : Cricra (4) 
C , g i 

r-ete al Contro do Acopio 


TOTAL EGRESOS 


C. 	Ingresos.
 

C1.For 	Ventas 


TOTAL INGRESOS 


D. 	 Cz,;Lcilo Econhmico 

.Poi~ n n o-f i ci a-Cozt c 

_-. 	 3g- .n Buto (In-_-Ererz) 

ToLal
 

75.00
 

Kg. 325.00 10.O0 
Jornal 4.00 20.00 
f'g. 3,000.00 45.00 

671.50
 

Kg. 3.000.00 620.00
 

.
 

I ng recol Egres-o) 	 0. 91f 

D.RF ilijO (MD*!00/Egrcesos) 

D4.Ingrezo por Mano 0e Obra Famiiar 


DS.IrgrL-_o Fami). r (MB r!MOr) 


D&. Inr,,eso Familiar lMles (!F/Periooo) 


E. 	Ec.tr-ctura dc-I Canto. 


E!.M-anc doObra 

E-2 .In:fLM)uS y Matoriales 

E2.Transporte (fletes) 


E4.Maquinar ia/Equipo 


TOTAL EGRESOS (COSTOS) 


NOTAE: 
(1) 	Urea/Super Triple Calcio/Cloruro de 
(2) 	Granolate/Parathion/Horbex
 

- 41.50 

- 6.2? 

300.00 

258.50 

43. 08 

U.S.$ 

200.00 441.68 

241.50 35.96 

55.00 8.19 

75.00 11.17 

671.50 100.00 

Potasio 

(2) 	Inputado 1/2 de! valor a cada cosecha
 
(4) 	 Tr.-iladm o Insurnos y Materialec al predio. 

150 I BEST AVAILABLE COPY
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ANALISTS ECONOMICO DE CULTIVOS
 
(U.S. $/Ha.) 

A. Informacl~n B-Isica 

1. Cultivo toiIj61)' 2. Variedad (Huasca)
 

3. Iles. de-- S i emrr (May-Set . 4. I'es de Co.-zocna (Set-Ene.) 

5. Nivel Tccncltg'cc (Medio) 6. Periodo-Cultivo-f-M. (04) 

7. f~arrw-ail.:nto 7OO kg. G. Localizacidn (Tocache) 

B. Egresos Unidad Canticad Tota! $ 

Bi.Preparaci~n de Terreno 179.00 

c'inioC. Dora 
r,- act ,-

B2.Siembra 

Jornal 
Hoe-a 

5.00 
6.00 

25.00 
154. 00 

117.00 

Mano de Obra Jornal" 6.00 40.00 

Semilla Kg. 60.00 /? 77.00 

53.Abonamiento 150.00 

M- nro dce Obra 
Ferti!izantec 

Jornal 
Kg. 

8.00. 
200.00 

40.00 
110.00 

B5.C'ontroI fitoaritario 95.00 

M.lno ne Obra 
In-ecticidas 

B6.Labres culturales 

Jornal 
Kg/Lt. 

8.00 
3.00 

40.00 
55.00 

75.00 

Nano a Obra Jornal 15.00 75.00
 

B7.Cosecha 
 75.60
 

Mane ce Ora Jornal 12.00 60.00 
Envazv-:, Unidad 10.00 13.00 
IMarrales (Rafia) Unidad 1.00 2.60 

Cont...
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E;. E," .- Z- U n ia.dn Cantioad Total t 

C,.T.--an -­:rt e 22.o 

,-:- a 1KCg. 2 &',.00 6.00 

ca.--. 
F. c 

o 
-al C rtr:-o o Acp-o 

jorn_',l1 
Kg. 

2.00 
7?1C,.0, 

1^.O0 
14.00 

TOTAL- EGRE:OC 723.60 

C. Ingreso­

C1.Por VentaW Kg. 700.00 770.00 

TOTAL rNGRESOS 77:1. 01 

... L-2.:uio LLcfnOfLlLa. 

D2.11u'1-,gen ,,-utc (Ingroso-Egroso) - 46.40 

D2.Rn tat. cj (MB* l0/Egresos ) - 6.4Z 

D04..r. , c pcr ra11 o d OLCo-a Fami iar 290.00 

DS.InLjiez -Fariliar (MD + IMOF) 226.z,0 

Dt,.Ingr ,nFarin.lIair Mes (IF/Per odc 84.10 

E. ECIructura dol CoEto. U.S. 

E1.Mra oe Obra 290.00 40.08 

E2.1numocs y Materialon- 257.60 35.60 

E3.Transporte (fletes) 22.00 3.04 

E4.Maquinar ia 154.00 21.28 

TOTAL EGRECOS (COSTOS) 723.60 100.00 

BEST AVAILABLE COPY 
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ANALISIS ECONOMICO DE CULTIVOS
 
(U.S. $/Ha.)
 

A. Informaci~n B-Aica 

1. Cultivo (Yuca) 


3. Mes do Siembl-a 

5. Nivel Tc.cnol6gico (Mdio) 

7. Renimiento (14,000 kg/Ha) 

8. Egi-rsos 


B1.Prepar-cion de Terreno 


',.,f,,J '-I: C:U,.,-

Trac tor 


32. . iil ra 

Piano do Olbra 


82. Abor,amier, t 

Piano de Oora 

Fertilizante 


B4.Corrol Iitosanitacio 

ivLk, o de Obr-, 

ii,, c Liclcl-

D'5.LJbores Culturales 


Plano ie Obra 


bb.CoSena 


Mano do Obra 

Envases 

Materiales (Rafia) 


3. Egresos
 

ES. Trancporte 


Fleto a Chacra 


Carguio 


TOTAL EGRESOS 


153TIL 


2. Variodad
 

4. Mes de Cosecha 

6. Perlodo-Cultivo-MeC (10)
 

8. 	L.ocalizaci6n (Tocache) 

Unidad Cantidad Total q, 

2112.00
 

Jorn.al 11:.1)0 5 0.C00 
Horas 6.00 19 .00
 

40.00
 

Jornal 8.00 "i0.00
 

300. 00 

Jornal 16.00 80.00
 
Kg. 400.00 220.00
 

92.00 

Jo,-nal 4.00 230..00) 

fcI /Lt . 6.00 72.00 

150.00
 

Jornal 30.00 150.00
 

198.00
 

Jaornal 34.00 170.00
 
Unidad 20.00 26.00
 
Unidad 1.00 2.00
 

Kg. 406.00 21.50
 
Jornal 6.00 30.00
 

1,073.50
 

Cont...
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Atrlis±s EconOmico do Cultivo, (Continuaci~n) 

Yuc- Tocache. 

C. i it u Unicdad C,,ntidacd Total I 

Cl.For Ventas Kg. 14,000.00 1,400.00 

TOTAL 1IC,F,ESOS 1,400.00 

D. C.AI1c io orniL' cD 

DI.Relacibn Benuficio-Costo (Ingreso/Egreso) 1.30 

D2.MArgen Briuto (Ingreso-Egresoi) 326.50 

D_-. Rent biIidac (IB*lOO/Egresos) 30.4% 

D4.Ingr-s- por Mano de Obra Familiar 540.00 

D5.Ingresc Familiar (MD + IMOF) 866.50 

t.lng,'z-ci- Familar Iles (IF/Periodo) 86.65 

. E, ,--ructu,-a iel Co.sto U.S.$ Z 

E!.i . ro d O- a 540.00 50.30 

E2. M1quinar ia/Equipo !92.00 17.88 

E2.1iLn1' y Mlteriles 320.00 29.01 

E.i. T'ranspor tc 21.50 2.00 

TOTAL EGRESOS (COSTOS) 1,072.50 100.00 

BEST AVAILABLE COPY 

I *---! 



ANALISIS ECONOMICO DE CULTIVOS
 
(U.S.$/Ha.)
 

A. Informaci~n basica
 

1. Cultivo (Cacao) 


2. Mcs do S£imbra (Set-Nov.) 


5. Nivel Tecncl6gico (M~dio) 


7. Rendimiento (800 kg/ha.) 


S. Egresos 

B!.Abonamiento 

manc do Obra 
Fertilizantes 

D2.Control fitucanitario 

Mano de Obra 

Irsecticida (2) 

82.Lzbores Culturalec 

1ano de Obra 

Hrieramientas (Machete) 

B4.Casecha 

M.ino do Obra 
Envases 
Materiales (Canasta) 

a5.Procoeo/Secaco 

Mano do Obra 


B6.Transporte 


Flete a la Chacra 

CarguLio 

Flete al Centro de Acopio 


FLETE EGRESOS 


2. Variedad (ICS-6, ICA-6)
 

4.. Mes de Cosecha (May-Ago.)
 

6. Periodo-Cultivo-Mes (12)
 

8. Localizacidn (Tingo Maria)
 

Unidad Cantidad Total $ 

226.00 

Jornal 8.00 40.00 
Kg. 350.00 186.00 

145.00 

Jornal 8.00 40.00 

Kg/Lt. 7.00 105.00 

328.00 

Jornal 45.00 225.00 
Unidad 4.00 13.00 

65.00 

Jornal 10.00 50.00 
Unidad 8.00 10.00 
Unidad 4.00 5.20 

40.00
 

Jornal 8.00 40.00
 

64.30
 

Kg. 357.00 17.30
 
Jornal 4.00 20.00
 
Kg. 800.00 27.00
 

778.50
 

Cont...
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Anlisis Econ~mico de Cultivos (Continuaci6n) 

Ccao- Tingo Maria. 

C. Ingresos Unidad Cantidad Total $ 

Cl.Por Venta Kg. 800.00 748.72 

TOTAL INGRESOS 748.72 

D. CClculo Econ6mico 

DI.Relacin Beneficio-Costo (Ingreso/Egreso) 0.84 

D2.ilargen Bruto (Ingreso-Egreso) -29.78 

D3.Rent-i.ilidad (MB*00/Egresos) - 3.8 

D4.1ngraso por Mano de Obra Familiar 4lI.00 

D5.1ngreso Familiar (MB -t- IMOF) 385.22 

D6.ingraEo Familiar Mes (IF/Periodo) 32.10 

E. t.tructura del Costo U.S.$F. 

CI.l'lanc,oe Oora 415.00 53.31 

In2.n vunio:/i Maeriales 299.20 38.43 

E :: . T , , -,,:;,- t e 6 4 .. (C .2 6 

I'OTAL EGRESOS (COSTOS) 770.50 100.00 

1 BEST AVAILABLE COPY 
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ANALISIS ECONOMICO DE CULTIVOS
 
(U.S.$/Ha.)
 

A. Inormacion Basica. 

1. Cultivo (PI .tano) 2. Variedad (Inquiri)
 

3. Mes de Siembra (May-Set) z. Mes de Cosecha (Ene-Dic.)
 

5. Nivel TecnolOgico (Tradicional) 6. Periodo-Cultivo-Mes (12)
 

7. Rerdimiento (8,000 kg/ha.) 8. Localizaci~n (Tocache)
 

D. Egresos Uniolad Total
Cantidad $
 

B2.Abonamiento 
 98.00
 

Mana do ObrL, Jornal 11.00 20.00
 
Ferti1i:zantos Kg. 
 200.00 78.00
 

85.Conrtrol fitosanitario 
 61.60
 

Manc de Otnra Jornal 12.00 60.00 
rn.-ecticicas (2) Kg/Lt. 0.50 1.60 

B6.Labore Culturalo I00.00 

MI.&ro do Obra Jornal 18.00 90.00 
Heram.Lenta (Machete) Unidad 3.00 10.00
 

. 2 ,50. 00
 

ManX E Obia Jornal 1C. 10 50.00 

39. TranLporte 
 69.00
 

Floto a Cha-cra Kg. 200.50 
 19.00
 
CargUio Jornal 10.00 
 50.00
 

TOTAL EGRESOS 
 378.50
 

. Ingieso_ 

.1i.Por Ventas Kg. 8,000.00 1,333. 30 

TOTAL INGRESOS 1,233.30
 

kST AVAILABLE COPY157 

http:1,233.30
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954.70 

A, 	 '4.izis Econdmico do Cultivoa (Continuacijn) 

P...a, -Tocacna 

0.C,! u aEzznbmlco Total 1 

rDi.F:m>aci n Brno io-Co--to (Ingroso/Egrso)o	 
3.52 

D.JM'r;.ri Brut (Ingreco-Egreso) 

D2.F,.:mnt ac i _. rIKB (D0Egre os) 252.1% 

D4. nq,-o5c por iaro de Obra Familiar 270.00 

O5.Irei-~o Familiar (MB + ImDO) 1,224.70 

D6 . .ngreso Fami liar Nes (IF/Period) 102.06 

E. 	 Etrctwra del Co to U..$ 

Ei.,min de Or.a 270.00 71.30 

y tr 09.0 "23.70 

E2. Tr-anpart u 19.00 5.00 

TOTAL EGRESOS (Costos) 	 378.60 100.00
 

15 	 BEST AVAILABLE COPY
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ANA-L[SS 7CONCiICO DE CULTIVOS 
(U.S. !Ha.
 

.. I t.iivo (P!atanc) 

2. Mes do Siembra (May-9et.) 


5. Nivel Tecnologico (Mbdio) 


7. Rencimionto (12,000 11g/ha.) 


S. Egresos 


E,. Anonal into 


Man oe Obra 


F,:- r- 1zant-:
-

5.Czrtro. firo anitario 


N.ino uo Obr;A 

Incectzidas (2) 


BL.b rc.,Cul tu1a o 


N.Anri do Obra 

e-r mens (Machete) 


3T.C:c-cna 


b9.Tr ansport 


aleCnacra 

Car gulc 


.'TTAL EGRESOS 


C. Ingresos
 

CI.Por Venta-


TOTAL !NGRESOS 


2. Var, -edad ( isla) 

4. Nes de Cosecha (Ene-Dic.)
 

6. Periodo-Cultivo-Mez (12)
 

8. Localizaci~n (Tingo Maria)
 

Unidac, Cantidad Total $
 

201.00
 

Jornal 8.00 40.00
 
Kg. 400.00 161.00
 

114.00
 

Jornal 8.00 40.00
 
Kg/Lt. 5.50 74.00
 

125.00
 

Jornal 25.00 125.00
 
Unidaci .00 10.00
 

70. 00
 

78.00
 

Kg. 405.00 18.00
 
Jo,-nal 12.00 60.00
 

598.00
 

Kg. 12,000.00 	 2,004.00
 

2,004.00
 

cont....
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Anilisis Economico de Cultivos (Continuaci~n). 

F:I ' - Tir Maria. 

I. C L.'1,o Ec:nr1nico Total $ 

DI.Feiacibn 8t-neficio-Costo (Ingreso/Egreso) 3.35 

D2.M=4rgen Bruto (Ingreso-Egreso) 1,406.00 

D2.Rentabilidad (MB*100/Egresos) 235. l% 

D4.Ingreso por Mano de Obra Familiar 335.00 

D5.Ingre-o Familiar (MB IMOF) 1,641.00 

D6.Irig,-ezo -amiiIar MeE (iF/Per iodo) 137.00 

E. Estructura del Costo U.S.$ 

EI.Mano de Obra 335.00 56.02 

E2.Insumos y Materiales 245.00 40.97 

E3.Transporte 18.00 3.01 

TOT(AL EGREOOS (COSTOS) 598.00 100.00 

160 -.
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ANALISIS ECONOMICO Dq CULTIVOS
 
(U.S.$/Ha)
 

A. Informacin B@sica
 

1. Cultivo (Coca) 


3. Mes de Siembra 


5. Nivel Tecnoalgico (Mdio) 


7. Rendimiento (2,A00 kg/ha) 


B. Egresos 


B3.Abonamiento 


Mano do Obra 

Fortilizanto (Foliar) 

Fortilizante (Urea) 


B5.Control fitosanitario 


Mano de Obra 


Insecticidas 


Bo.Labores Culturales 


Nano ce Obra 

Herramientas (Machete) 


B7.Cosecha 


Hano de Obra 


Envases 


B8.Sec:Ado 


,l -,ico Obra
do 

B9.Transporte 


Flete a Chacra 

Carguio 


TOTAL EGRESOS 


C.Ingresos
 

CI.Por Ventas 


TOTAL INGRESOS 


161( 

2. Variedad
 

4. Mes de Cosecha
 

6. Periodo-Cultivo-Mes (12)
 

8. Localizacijn (Toc.che)
 

Unidad Cantidad Total $ 

427.00 

Jornal 8.00 80.00 
Kg. 8.00 17.00 
Kg. 600.00 330.00 

348.00 

Jornal 16.00 160.00 
Kg/Lt. 14.00 188.00 

613.00 

Jornal 60.00 600.00 
Unidad 4.00 13.00 

1,013.00 

Jornal 100.00 1,000.00 

UnidAd 10.00 13.00 

120.00 

Iornal I1.00 120.00 

168.00 

Kg. 622.00 48.00 
Jornal 12.00 120.00 

2,689.00 

Kg. 2,400.00 3,600.00
 

3,600.00
 

Cont...
 

.. . . . • 
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Anlisis Economico de Cultivos (Continuaci~n) 

Coca - Toczcne. 

D. C=Iculo Econdmico Total $ 

DI.Rel,.ci~n Beneficio-Costo (Ingreso/Egreso) 1.34 

D2.1"1m-gen Bruto (Ingreso-Egreso) 911.00 

D3.Rnitabi lidad (MB* /0!Egrosos) 33.9% 

D'*.Ingreso por Ilano oe Obra Familiar 2,080.00 

D5. rigroco Familiar (MD 4 IMOF) 2,991.00 

D6.Ingrco Familiar Mcs (IF/Per.Lodo) 249.25 

E. Estructura del Costo U.S.$ 

El. Mano de Obra 2,080.00 77.35 

E2.lnsumo! y Materiziles 561.00 20.86 

E2.Truanapcrte 1sB.00 1.79 

TOTAL EGRESOS (Costos) 2,689.00 100.00 

162 BEST AVAILABLE COPY
 



ANALISIS ECONOMICO DE CULTIVOS
 
(U.S.$/Ha.)
 

A. 	 Informacibn B.sica 

1. 	Cu1tivo (Achioto) 2. Variedad (A4, A7, A18, A19)
 

2. 	Mes ac- Siefnbra (Oct-M.It.) ,. Mes doe Cosecha (Jul.-Dic.) 

5. 	 Nivol Tocnolbigico (Nod ia) 6. Periodo-Cultivo-Mes (210 

7. 	 Rncnimiento (1000 Kg/Ha) 8. Localizacibn (Tingo Maria) 

.r- (~oO 1) Unidad Cantid.ad Total $ 

S! 	 .Freparaci~n de Terreno 295.00 
ir.o de Obra Jornal 59.00 295.00 
Rozo, Estoconado, Poceo 

02.Sienbrz 120.00 
Nano do Obra Jornal 10.00 50.00 
R- c ,7mbr a Jornal 2.00 10.00 
P .117-t 0 T'- E; Unidad 700.00 70.O0 

02. A-znam iento 44.02 
Mano do Obra Jornal 5.00 25.00 
17-rrt i iznte ( ) Kg. 50.00 19.02 

6ci.Ccjrtrc f-.to:ian-,taric 144.0Co 
rVzno dE Otr_-

Ins ct cia(.= , 
Jornal
Y l~t' 

4.00 
.c 

20.00
10.00 

Herfzic , g/Lt. 6.00 114.00 

E5. 	Lzoio, - CUltU,-a!OS 100.00 
izno ae Obr. Jornal 20.00 100.00 

66. 	Tr anspor te 21.00
 
Do plantcnes Unidad 
 700.00 21.00
 

S. 	Egrecau, (At-o 2) 

BI .Abonamiento 
 75.46 
Mano de Obra Jornal 5.00 25.00 
Fertilizantes (1) Kg. 150.00 50.46
 

B2.Control fitosanitario 
 77.00 
Mano dz Obra Jornal 5.00 25.00 
!nsecticidas (2) Kg/Lt. 5.00 	 10.00
 
rtrnicicaDc 	 Kg/Lt. 3.00 42.00
 

52.L.abrcs Culturales 
 20.00 
Iino de Obra Jornal 11.00 20.00 
Recalce 

Cont .... 
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Achiote - Tingo Maria 

Unicad Cantidad Total $ 

64.Cotecha 500.00 
Plano dE! Otra Jorna1 100.00 500.00 
CoEcna,aegrano, secado 

B5. Transporta 30.00 
De cosecha Kg. 1,000.00 30.00 

C. Ingre-os 

CI.F'or Ventas Kg. 1,000.00 300.00 

TOTAL INGRESOS 300.00 

D.C;lculo Econdmico. 

DI .M1argen Bruto (Ingreso-Egrezo) -26.00 

D2.RenLiabilicdad (MB*100/Egreoso) - 2.3% 

D3.Irgreso por Mano do Obra Familiar 495.00 

D4.Ingreso Familiar (MB -r !MOF) 469.00 

D5.In-resc Familiar Mec (IF/Periodo) 93.80 

E. E-;tructura del Co~to U.S.$ 

Ei.Mano de Obr 495.00 It .04Z 

E2. 1ir,.--: 259.00 22.04 

E2. Trznspzrte 170.00 15.12 

E, . quInar ia 200.00 17. 60 

E5.rAq'i dz. Riego 0.00 0.00 

TOTAL EGRESOG (COSTOS) 1,124.00 100.00 

Notas: 
(1) Urea/Super Triple Calcio/Cloruro de Potasio. 
(2) C-.--.no atn. 

.16'. BEST AVAILABLE COPYI __ __ 'I___._ 



ANALISIS ECONOMICO DE CULTIVOS
 

A.Inicirm--cidr B-asi.a
 

1. Cultivo (Caf6) 
 2. Variedad (Tipica)
 

3. eis du Sieimra (Dic.-ir.) 
 4. Mes de Cosecha (Ene-Abr.)
 

LCB io l~ a ) .l -1wP 	 (12N. L1Li .. i (1 ii l i 1''~ riodo-CultivD-MV 

7. andiiaenco (460 kg/Ha) 	 8. Localizaci6n (L. Prado)
 

b. 	E,"&c~z Unicad Cantidad Total 

L_ '.. ,,L.i t,10 - ;L, 9 .0 1)'F, -L LF L ! 


,e Obr. Jorral 15.00 75.00
 

1,kctcidcan 2) Kg/Lt. 
 15.00 114.00
 

11.Labores CU1tural1S 
 208.00
 

i~,-" ,de Obr3 
 Jornal 29.00 195.00
 
i ' ,f l,- (M.icnetu) Unidad 4.00 
 i2.00
 

87. C.-,,Lcn ­ 218.20
 

il:lri ..-Oh,-4 Jornal 40.00 200.00 
E rv 
mI.a 

-
. .Canasr-ii) 

Unidad 
Unidad 

10.00 
4.00 

12.00 
5.20 

L2.F', Leso 
 75.00
 

1*I.no d, ODra 
 Jorna! 15.00 75.00 

';. p 0r ­,r.1n t 28. 0,0 

C, guio Jorn., 2.00 10. o0 
r -. oLz , 1 C,:.ntr L,'o copi g 4b).00 18.00
 

TOTAL EGREECC 
 718.20
 
C. I , qre. 	 . 

C1 .Po," Ventas Kg. 460.00 368.00
 

TOTAL INGRESOS 
 368.00
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Cio - L ,Lrc~ Foi'°%,id. 

D. UCL1CEC0r,sOn ic, Tota1 1, 

DI R lc~ [,,wen . i io- Ccl_-o I!ngrec-o/C~ro-oa 1. 51 

02.MArgen Bruto (Ingreso-Egroso) -350.20 

D4_.I fnqrL.e po,- Mano de Obr. F-,;niliar 555.00 

D5.Ingreso Familiar (11 + IMOF) 204.80 

D6.1,igreso Familiar Mes (IF/Periodo) 17.06 

E. E-:Lructura del Cc-to U.S.Ai 

E1.Mano de Onra 555.00 77.28 

E2-nl~rc_ 'Materi;Aase= 135.20 18.82 

E3.1,-n par t. e 28.00 3.90 

TCTiL i2--'-0E (COSTOS) 718.20 100.00 

B3EST AVAILABLE COPY 
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ANALISIS ECONOMICO DE CULTIVOS
 
(U.S.$/Ha)
 

A. Informatin Basica
 

1. Cultivo (Citioicom/Naranja) 
 2. Variedad (Valencia)
 

2. Mes de Sfieo,-a <Jun-Jul) 
 4. Mes de Cosecha (Jun)
 

5. Nivel Tecnol6gico (Tradicional) 6. Periodo-Cultivo-Mes (12)
 

7. Renaimiento (6,400 kg/ha) 8. Localizacidn (L. Prado)
 

8. Egreoci; Unidad Cantidad Total $ 

£_ . 0i-,.im , ( n t o 222. OC, 

iMano d& Obra Jornal 12.00 60.00 
Fertilizantes Kg. 300.00 162.00 

8S.Control fitosanitario I34.00 

1ano du Obra Jornal 10.00 50.00 
Insecticidas (2) Kg/Lt. 16.00 84.00 

B6.Labores cultu-ales 123.00 

flano de Obra Jornal 22.00 110.00 
Herami.entas (Machete) Unidad 4.00 13.00 

B?.Cosecha 26.20 

Iano ae Obra Jornal 4.00 20.00 
Envases Unidad 10.00 13.00 
Materiales (Canasta) Unidad 4.00 5.20 

B8.Transporte 22.64 

Flete a Chacra 
 Kg. 316.00 12.64
 
Carguio 
 Jornal 2.00 10.00
 

TOTAL EGRESOS 
 539.84
 

C. Ingreson 

CI.Por Ventas 
 Kg. 6,400.00 b40.O00
 

TOTAL INGRESOS 
 640.00
 

BEST AVAILABLE COPY167 ~.7 
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- cnmico Pd LDJvv-(CniucLt! 

21. C.'Alc.o1 Econmjmicc 

D1.Re1.acibn Der. f iciL~j-Co~to (Ingreso/Egresos) 

Tot.:A I I 

1.18 

04i.Ingi-esa por Ilic de Obra Familiar 

D~j.lGyeu.o Famiiair (MS -t IMOF) 

D6Irc~e~Familiar !is (IF/Periodo) 

250.00 

350.16 

29.16 

EI Nanc ce Ojr. 250. 00 46.21 

TOTAL 

E. i 

EGREISOE 

~ L~12. 

(COSTOEC 

64 

5..9.834 

2.241 

100.00 

BEST A\/ALABLE COPY 
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ANALISIS ECONOMICO DE SISTEMAS
 
(S/HA)
 

1. INFORMACION GENERAL.
 

1. Sistema de Cultivo: Asociacibn/Rotaci6n

2C~dula: Maiz-Frijol-Pl~tano/Maiz
 

3. V.ri -:%des: Mz (Marqgin-1 28 T) ; Frijol (Huasca);
P I -.t - o ( Inqu i , P LII -xo) 

qN-vel T~zcnol~tgicc: Traditional 

5. Ciclc de! Cistema: 2 cjroc 
. Meces oe Siembra: Dic-Jun-Mar./Set. 

7. Mosec de Cosecha: Ju!-Dic/Ene. 
8. Rendimientos: Mlai I (1.5 TM); 
Maiz II (1.2 TM); Frijol
 

(0.3 TM); PlAtanm (400 rac./camp.
 
9. Localizacin: LaOeras de IDS Valles del Huallaga Central.
 

II. EGRESOS.
 

Ruoros/Actividaaes Unidad A7o 1 A o 2 Ago 3 Total 

Cant. US$ Cant. US$ Cant. US$ Cant. US$
 

I.Mano oe Onra 
P,- paracin de terreno Jornal 35.0 175.0 35.0 175.0 
Siomora " 13.0 65.0 5.8 25.0 18.0 90.0 
Transplante 
Aplica~iones 

4.0 20.0 4.0 20.0 

Desnierbo 40.0 200.0 10.0 50.0 10.0 50.0 60.0 300.0 
Cosecha 25.0 125.0 38.0 150.0 20.0 100.0 75.0 375.0 

2. insumos/Piterialas 

£eniillas Kg. 35.0 24.5 15.0 4.5 50.0 29.0 
Hijuelos/Esquejes Unidad 500.0 25.0 500.0 25.0 
Fert-lizantes 

Htercicid.aE 
POSC:Lld ,S• 

Eivases Unidad 15.0 15.0 15.0 15.0 

3.Equipos/Maquinas
 
Tractor
 

4.Transporte
 
Fleta al Predio Kg.
 
Flete cel Predio Kg. 1500.0 20.0 1200.0 15.0 2700.0 35.0
 

TOTAL EGRESOS 
 669.5 244.5 150.0 1864.0
 

II!. iNCRESOS
 

1. Venta Maiz K. 
 1500.0 !34.6 1200.0 107.7 2700.0 242.2
 
2. Venta Frijol Kg. 300.0 230.8 300.0 230.8
 
3. Venta Pltano Racimo 400.0 358.9 400.0 258.9800.0 717.8
 

TOTAL INGRESOS 
 365.4 466.6 358.9 1190.9
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IV. Z-Tr(UCTrA DEL COSTO. 

$.$$ 

1. Mar'o do Obra 585.0 87.4 225.0 92.0 150.0 100.0 968.0 98.2 

2. Insumo.s/Materiales 64.5 9.6 4.5 1.8 0.0 
 69.0 6.5
 
3. Equipo/Maquinaria 0.0 0.0 0.0 	 0.0
 

4. Transporte 20.0 3.8 15.0 6.1 0.0 35.0 3.3
 

TOTAL EGRESOS 669.5 100.0 244.5 100.0 150.0 
 100.0 1864.0 100.0
 

V. CALCULO ECONOMICO.
 

1. Re1acibn Beneficio/Cos.to 	 1.12 

2. Mlargen Bruto (ING.-EGR.) 126.9 $
 

.. Rentabilidad (MB/EGR) 11.93 %
 

4. Ingreco . Mano do Obra Familiar : 960.0 $ 

5. 	Ingreso Familiar Total . 1086.9 $
 

. Ingro :o Familiar Anual . 362.3 $
 

LBEST AVAILABLE COPY
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ANALISIE ECOiOiICO DE ULTI1VC;-­

(US $/hai)
 

CCu I L I ":L T o m at1o 2 . V r -;E a - : , o m ." . - r " . .r . t , , 

?. ~~C,0 .1. C T :1 
" 4. 

L.- c;: c-, r- r.Ld_'!Ii I 
--

: .r -. ..­,j 

L.,ORESC. 

ae tcrreno 

Unid :- Cjrntidacd Total $ 

205.0 

L I iLL : - K 

• *-'-

-':,,.-- I-b-. 

1-I'" >;. LFt-,gni -.­ r io 

Jor-1-~-

I 

1,.A 5*.0 

LS . ,1 

"I rC, . 0 ,1 

rz- " 1Ci.B 

5.5.L.tboret- cultul- le-

,arz ,o obra 

1,L . C o -;,uCr,a 

llano Le obra 

Cnv sas 

B7.Transporte 

Flutes a chacra 
Carquic, 
F1ete al centro acopio 

TOTAL EGRESOS 

Jornal 

Lt. 

Jornal 

Jornal 

Unidad 

Kg. 
Jornal 
TM. 

16.0 
6.0 

2z.0 

40. 

100.0 

300.0 
14.0 
18.0 

F30.C, 

I :',G.C 

I D '. ) 

120. 0 

"()..7. 

2 0c .0 

100.0 

266.0 

16.0 
70.0 

10ct.C, 

1,440.0 
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Cont'inuaci n..Tomate-Tarapoto
 

C. INGRESOS 

C1.F'or ventas TM 18.0 2,700.0 

TOTAL INGRESOS 2,700.0 

D. CALCULO ECONOMICO.
 

D1.F:..I ci~ Bmneficio/Costo 1.87 

D2.M.rgen Bruto (MB=ngre-o-Egreso) 1,260.0
 

D3.Rentabilidad (MB*l00/Egresos) 87.5%,
 

D4.1ngreso por mano de obra familiar (IMOF) 685.0
 

D5.Ingros familiar (IF=MEB + IMOF) 1,945.0 

D6.1ngreso familiar mes (IFM=IF/Po,-iodo cultivo) 369.0
 

E. ESTRUCTURA DEL COSTO % 

El.Mano ce obra 685.0 47.6
 

E2.!nsufnos y materiales 379.0 26.3
 

E3. Iaquinaria 180.0 12.5 

E4.Transpoi- te 196.0 12.6 
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ANEXO 2 

Mbdulos Bsicos de Uso de la Tierra. 

Grupoc do CLApacid-id do Ucc Mayor. 

A: 
C: 
P: 
F: 
X: 

Cultivo an Limpio. 
C"1tivos F'ormanannto 
Patoroc 
Forestalez 
Proteccion 

Grupo 
Uso 

de Nmero de 
M6duIos. 

Composicin 

1 5 A, C, P, F, X 

2 !0 AC 
CP 
PX 

AP 
CF 
FX 

AF 
CX 

AX 
PF 

3 10 ACP 
ACF 
ACX 
APF 

APX 
AFX 
CPF 
CPX 

PFX 
CFX 

4 5 ACPF 
ACPX 

ACFX 
CPFX 

APFX 

5 1 ACPFX 

TOTAL 21 1dulos Bticoe 

BEST AVA(LABLE COPYI 
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ANEXO C
 

Invarsicnes Esta'madas para Diferantes Tamaios de
 
FAricas de Pulpa y Papel
 

Clase o Produccibn Costo (1) 
lafai-io TM/dia us $ 

Mln -Plann 1. 7 	 II0,000
 

Eeque~ 25.0 4800,000 

Peque. -L 20.0 10'000,000 

0 rari a00.0 150'000,000 

(1) No .Inclu,'e electricidad, 	transportea_, ni .4gua.
 

ANEX5 ­

Inve--iones Estimadas para Diforentes Tama7os
 
co F.bricas de Tabluors de Particulas.
 

Tama ,o 	 Pgoducc in Costo(1) 
in /D i" US.$ 

Pequeia 25., '110,400
 

Mediana 50.0 b310,600
 

Granoe 150.0 15-364,500
 

(1) Reter.3a solo a maquinaria y equipo de planta.
 

( BEST AVAILABLE COPY 
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Ai\iEXO 5
 

Estructura ae Costos de Produccin de Jebe
 
(476 planta/ha).
 

Aos 
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10(1) 

1. 	E-,tam.loc.LmnLento: (DH)
 

R1oz o-Tumu a 70
 
L impic ±0
 
Trazado 4
 

Hoyos-Plantac. 5
 
RopI ante I
 

2. 	Mancjo (DH)
 
FrEtilizaci6n (DH) 3 3 4 4 4 5 5 5 5 5
 

Herbicidas 
 5 5 5 - - - -

Culi., conertura - - - 10 10 - -. 

Cocecria y Bon-,ficiado - - - - - - I I I I 

L r. i nI:es(kg) 208 216 432 540 540 863 863 863 e63 863 

Hero i las (g ) 5 5 5 . . . . . . . 
P '..nt.c n 520 - -. . . . . 

c?.Livc (Lt) 	 - 3 3o ss L 	 3 3 

q.te'lials / Equipos 

ir.tz ra-. -re . . . 500 	 - - - - ­
- -Rc-c-ip ion s. - 500 - - ­

. . . 500 - - - - ­Aluila-or.. 

. .. 100 - - - - -Otrc, 


(!) Hasta Ao 28, igual. 
Coc'ria estimadz 1,000 1'g. do Jebo seco/ha-

BEST AVAILABLE COPY
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ANEXO 6
 

Estructura de Costos para la Produccibn de
 

Frutos de Pijuayo (400 plantas/ha)
 
(Consumo Directo)
 

A-nos
 

1 	 2 3 4 5
 

1. 	Establecimieto
 
Rczo-TU1-m.1 70 Jornales
 
L i:Tp;.Zia 10 "
 
-azado 4 "
 

Hcyos-Piantacion 5
 
R*ep I an tE 1 "
 

2. 	Manejo 
F-,tiiizacibn 3Jornales 3 3 3 3 
Aplic. Herbicidas 5 5 3 3 3 

snie,-ne Manual 10 " 5 5 5 5 
Raleo od Hijuelos 1 1 2 2 2 
Cosocna - - 3 6 10 

TOTAL 	 109 14 16 18 23
 

4. 	 .;r,-umos 

,.e.-micidas (g) 5 5 3 3 3 
FEti±izantes (kg) 150 200 250 250 250 
.... ,mbi Io,-n: 1 	 1 ....-

FIntones 	$0.20c/u 650 ....
 

CL-f c : 	 A o 3 2 Til 
A;D 3 TM 
Ao5 - TM 
(-o : i0 TM 
(Base Yuriniaguas) 
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ANEXO 7
 

Estructura de Costos para Producci~n
 
de Palmito (2,500 Plantas/ha).
 

A~os
 

2 	 3 4 

1. 	Es.tablecimiento (117)
 

Rozo,-T,,mba 	 70 
Limpieza 10
 
r[I',Ldo 10
 
Hoyos-Plantaciones 25
 
Replainte 2
 

2. 	Manejo
 
F rt i Ii"ac ion 5 
 5 5 5
 
Aplicac16n Herbicida 5 
 5 	 5
 
FRaieo Hijuc*1os 	 I 1 2 
Dezirbe Manual 10 55 	 5 
Cosecha y Transporte ­ 40 	Jornales40 Jornales40J.
 
o t r o 	 5 5 5 5 

TOTAL 	 138 61 62 62
 

2. 	1 n -,m o i 

H .rbic.idai (g!) 5 5 3 3 
F-rc.lizante (1g) 400 500 500 500 
sacoc 
 - 20 - 20
 

Procucc in: 
Ao 2 : 1,250 Tallos 
A .o 3 : 1,875
 
Aro 4 : 2,500
 

Precio po.r estimar. (puesto en Chacra.
 

El precio es variaole en Iquitos. En la zona de estudio hay
no 

comercio ni costumbre de consumir regularmente Palmito, por eso
 
se asigna un precic basado en el costo mAs 30% de beneficio.
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i'Lt..!Cufflcwr. Nombro Cntifico 	 rcot-.-ci6n Zona~ dre* 

ri Li.ic. Cua6i espeinitA8 	 1 ,23,11, 5 

Acn c ap~ 	 10 5-j o t : Bixar Plat,'c:,rp:i 	 1,'3,It,-15 

A.iuca Atacijo Croton atourans±i. 10- i5 1,2,2,4,5 
~YuI..,C Ca-lzp-4 Schizolobium Amazonicum 10 - 20 1,2,2,4,5,6 

7. Palo 	Ptorro Vitc>N Ps.eudolea 10 - 20 1 ,23,4 ,5 
B. Soliman S~tha Jacaranda Copaia 10 - 30 1,2,-:,6,,
 

F9. Simnirai Rubeccens 10' - 21: 6 7
uc.±quirc 
ICr.!iuCg Cr~P-1i~r 	 10 - 201 1,2,23,It, 5, &, 

11. 	 TcnloCedrelinga Catenaformis 30 - 50 1,2,2,4,5 
r-. n gzli DB:ziT.Llf Sp. 20 - 50 1 ,2, 2,,5, 6 

:.Cu .i±i~ C£ 1crd M-nilra ~Dicentata 20 - 60 6,7 
!.£ro C~dre1.a Odorata 40 -S5 1,2,2,4,5,6 

1E. CEci £tenia Iacrophylla 50 - 60 1,2,3,4,5,6 

7r2nas co Flant:zcidn: 

2. Tocacrie 	 7. Picota 
4. fizrL-cal C-Aceres 

Clasificacijn de 1a : Espocicis en RD1.acidn n
 
la Curaci.6n do 1aG Rotacione~z 

A) Rut:tcionc.s Corta= . 3 a 10 AnDOs 
£) Fi~n~ InLermc'dias . 10 a 30 apias 
C) Rotaciones Largas : ?0 a 60 atnos 

CE:poait.. quo Puc-don Manejair.o en Rot.:c-,ono-. Cort.;. 

1. 0,-m b 
2 . Palo 	 Gac 
2. Bolaina Blanca 
4. Ach±iotL Caspi 

.Yul~ Caspi
 
6 . Pa.lo 	FPerro 

0. Soliman Sacha
 
9. Pucz:quiro 

10. 1"n a 11u Casp i 
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Especies que Pueden Manejat-se en Rotaciones Cortas y/o
 
Intermedias (10 - 30 Agos) 

1. Eiolain.a Blanca
 
2. PAchiote Caspi
 

2. iucJa (Ataijo 

5. Palz P, rro 
6. Eci1a Sar-'a
 
7. FPLzcq-±ro
 
8. r^ 1.Z±1 LI Ca Spi 

q7. Tzrn.io
 

11. - n i I IIa Co Iorada 

E .pocies qua Puecen Manejarse en Rotaciones trntermedias 

y/o Largac (30 - 60 A~ios) 

Sloimian Sacha 
2.( 2 nal lu Caspi 

7. C~oz 

(A\INEXO 9 

Caracteristicas de Ias Es ecioc Seleccionadas
 

I . ACriIOTE CASP I ( 81XA PLATYCARPA) . 

Fus ta i-Ectz, c, 1 ncrico, a3ltL~ra total 30 mts. ,, corner-cial 25 
mftE,. LAP 0.60) Tts. 0.70 rnit ., dconsidai bftica mc'dia apro-,irnada 
J~ 0 U-- construcc i'n do viv.iendas, c.arpinteria,C.50. e*r, 


- yu1p Ctrr-c lnipnto r. pido.
p.ipo I. 

2. QUINILLA COLOR,)DA (11ANILKARA SIDENTATA) . 

Fusto cjijldijco, altura total 25 mt .. y comercial 13 mts., 
DA~P. 0.90 mts., Densidad b.~sica de 0.77 a OS71 (promedio
0.05). Usos como postes, dur-mientes, construcciones marinas, 
pitis ~~os, puentes. Crocimionto lenta. 

3. NIgNCHINC1 ) UJRDII'IUN ALICASTRUN'f. 

AT-bol do 30'-40 mis. de altura tota~l, 16 mts. de altura
 
conierci.a1. Fuste generalmente recto. DAP 150 mts., Madera
 
Z401ar i 1i2rt Z1. Densid.d bsica 0.66 (peso seco a! horno/volumen
hCamocio) . US&OS: 0' iLuctura-: pos~da-, muebleria, ebaittei-ia, 
ccnti-..chapado. Ci-Ecirniento modorado z lonto. 
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Ei. CEDRO COLORADCO (CE0RELA OD0RATA).
 

F.u: :indr-icc, .31tura totalI de £4%) mt's. y comoccialI de 25 
mt. DAP. C'.0-1.C', mts. Densida~d b.lsica co 0.42. Uszo! on cibrast 

r, i :r a exteriores, mu et)Io s fincis, oban icteria, 
cristrucciones. Crecimiento r='pido a moderaco. 

5. T0O:NILLO (CEDRELINGA CATENAEFORMIS).
 

Arbol ce fu'.te ro:cto, cilindrico, altura total do 40 mts. y 
comrirci~il de 25 mts.7 D(AP. 10 mts. Densidad bbsica 0.41k. Usois 
enr estructL~ra , construcciones livianas, carrocerlis, muebles 

~~diz~-i~ ,' rpinteia. Crecimiento r~pido a moderado. 

6. SOL(AiNJ BL(ANC(A (GUCOZUIIA CRINITA).
 

Armaol de tt-onco recta, con altura total de 19 mts. y comer-cial
 
dcz 14 mts. y D(AP. ha~zta 0.57 mt--. DL'nsidad b~sica do 0.41.
 

Q' caoneria, cal-pinteria, 
d~e f~cfoi-o paletas, palillos do chupotes. Crecirniento rApido. 
U .o. en larninados, j~gueteria, Palos 

7. HUPI[IN9IMAN, SOLIM(AN SACHA (J(AC(ARANDA COP(AA). 

Arbol de fuste cbn2.co. Altura total1 do 2'.0 ffits. y comercial de 
2'1 ml:'. DAP. COFc'. Madera blanca. Densidad 0.35. Usos: 
C"" .U11LI2~ cc1rpinteriL-a construcc.oflec intovriores, laininado. 
Cr; c iin i on t o I-zp i doa. 

83. PAiLO BO'L.SA (OCHROIA PYRAM!D(ALE). 

I-ui~te recto 0 ramificado segC~n las condiciones de crecimiento. 
AItura total 215 mnts. y comercial 18 mts. D(AP. 0. 60 mts. 
iL'JLd -~ bl~inca ona.Donsid.a:d mu,' liviana do 0.12. Usois an 

r~jJL ~i~oar-ticuIoz-dL-PortiV0=, salvavid.v:, boyas, 
p-n!&- aeromodolis.mo, .ugueteria. 

9. Y'JR(AC CPEPI (SCHIZOLOBIUM AMAZON!CU':1.
 

Trorco r-CtCO, algo ahusado, alturai total de 25-30 mtc.y 
cofrcerc_;a1 de 18 rntc. D(AP. 0.00 mts. Mader-a blanca a rosado 
p,.1do. Donsidad basica do 0.303 a 0.35. Usois: pulpa y papel, 
czrpinteri A corriiente, cajonor-ia. Crecimiento rapido.
 

10. FPUCPIL.U!RO (SIMIRA~ RLDESCENS . 

Fu~tt cl*inaricoi, altura total 20 rntsz. y comercial lt4 mts. 
DAIPl. 0 .70. Mader-a rosa arnari1en te. Densidad b~sica de 0.67. 

a la pudt-ici~n. Usa-: on constrUCCiones on genoral 
C01140J in_,ar. t-donda: vigas, postes, caibrov.:, solIora'F. 
Crociinio.nto r.ipido a modorado. 
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11. CAOiA tSEIET.1iA MiACROPHYLLA). 

A1rbol de gra.ndes dimensiones, altura total de 40 a 48 mts. y
co'mErcial ri 25 a 30 mts. Dap. 090 a 1.50 mts., a veces 1hasta 
-217 -,. Mader-a r-oja, rnarr6n oscuro o rosado. Densidad b~sica 
de 0.46. Resistente a la pUdricion. Usos on In obanisteria 
firsit, irnstrumenras musicales, decoracibn de interiores, 

12. I'ANALLU CASF'I (CORDIA ALLIODORA). 

AiDol do d'inLr.ibn mocfliana, poro quo puede alcanzar alturas de 
2 2 1, siiLi. y fu Ltes aprovechables de 10 a 15 mts., con 

cuinmeti-ora do 50 -60' cni. on .Arbo-1es adultos. Densidad b~sica 
C1.40. Madera resistente* a la pudricibn, color oscuro y,
vetc-ado vistc~o. Usos en mubleria, construcciones, chapas. 
Crecimiento r. pldo.
 

12. gUCA ATr'DT2O (CROTON MAT0URENSIS). 

OLD I~ tip ico d E &LICeSione S eCL~ndari as , a 1c An :!a alturas 
tc~ale. cLu 25 mt--. y cornercialez de 15 mts. y DA~P. do 0.5 mts.
 
Posee fuwzte recto. Densidad b.~sica media aproximadamente 
0.40. Uco' en la carpinteria, cajoneria, pulpa par-a pepel,
 
taur~r- eniljtonacios. Crecimniervto r~pido. 

14~. PA~LO PERRO (VITEX FSEUDGLEA).
 

tt:Iec C1 n.r:%da-- or SLL rap ido crec i r i ento junto ,; 
Jac, ,ir -- Cupai en Trinc M~ra Mdera be denTsidad media­

1t 0 ausrat Usos: postes, durmienteE,L e duranilidad. 

IS. EDANDU 'YVFRIA ESF'ECIES INTRODUCIDAS'. 

Ec'.rL.C1" -cr liiri-L do Ot~la, dondo *;e oexp1rat.-n comorcialmcentco 
L!11 ~ >AI i Lu.. tcU Imo'. o C_11 I.4; cruct~n on cc.pntE; LIU lg~tno': 

ciento,;- -iltura Lotal naata _25 fmtz. Di_'motros do 10 a 20 mt.. 
Lisc ~Cii11t (13Le I IL1 6 v consti-ucci6n, muebles, artes.n 1a s, 

t.1o. contrach.zpado , alimento humino y de cjanado.
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ANEXO ~
 
POILACION POR IIS[RITOS
 

VALLE IEL HUALLAGA
 
(1991)
 

Distrito Idjms.m. Poll Ur.19 Rural91I Pobh..2111
Pobl91 Hlb.lI/. 


ItPADRE AIAD 
PADRE AAD 4663.66 297 6611 ?124 1.96 2839 285 12511 
ItSultotal It 

4613.66 6661 9124 2839 6285 12591 

I LEONCIO PRAIO 
DANIEL ALORIA RODLES 711.91 oiil4763 7597 11.56 437 7673 11989 
HERAILIO VALIIZAH 117.24 1259 2931 4346 37.67 462 3944 6694 
JOSE CRESPO fCASTILLO 2829.66 571 23111 3437? 12.15 11143 23336 51655 
LUIANDO 111.33 786 7631 9952 89.23 1119 7842 11218 
KARIAHO DAMASO IERAUH 766.27 719 9756 11913 15.55 624 11289 16122 
RUPA-RUPA 428.56 652 33293 55917 131.45 41119 14888 94969 
ItSutotal Is 

4952.99 81394 123694 54635 68639 191648 

11 TOCACHE 
NUEVO PROGRESO 869.98 499 5466 985 11.49 1732 8163 19266 
POLV0RA 2174.48 419 3648 5467 2.49 1724 3683 468 
SHUNTE 964.29 1559 833 1773 1.84 797 1166 4147 
IOCACHE 1142.64 497 15725 19926 17.44 7946 11974 32996 
VCHIZA 723.72 544 13866 15325 21.18 2602 12643 29986 
ItSubtotal It 

5965.42 39538 52321 14791 37529 9491 

It MARISCAL CACERES 
CKAPAHILLA 2249.83 315 4294 4121 1.79 168 3161 4146 
HUICUNGO 9131.16 335 3722 4544 1.46 2715 1629 5467 
JUANJUI 335.19 314 12667 15117 45.16 11784 3333 19841 
PACHIZA 1939.51 328 2697 3692 1.68 1152 2649 3664 
PAJARILLO 244.93 316 285 3249 13.31 873 2376 3552 
44Subtotll It 

14498.72 24625 36123 17384 12639 35669 

ItHUALLAGA 
ALTO SAPOS0A 1347.34 926 1243 1313 6.97 588 715 1319 
EL ESLADOK 122.77 286 1299 1354 11.13 1128 226 1363 
PISCOTACU 194.86 3l 1647 1962 1111 1281 681 2295 
SACANCHE !43.1 272 1966 2556 17.96 1779 777 3215 
SAPOSOA 545.43 499 8314 7471 13.71 4195 3376 7558 
4ISubtotal I4 

2343,55 14476 14646 6871 5775 15831 

41 DELLAVISTA 
ALTO IIAVO 6117.12 486 2595 2792 6.46 994 1988 2933 
IAJO IIAVO V75.43 351 2544 3187 3.27 526 2661 3693 
DELLAVISTA 267.11 249 1451 6669 31.19 4679 4599 11296 
HUALLAGA 211.42 31 2349 1110 6.64 587 1231 2119 
SAN PAPLO 362.49 416 2856 5743 15.84 627 5116 7145 
SAN RAFAEL 98.33 233 2366 2433 24.74 1221 1265 2711 
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POILACION POR IISIRITOS
 
VALLE IEL HUALLAGA
 

(19?1)
 

,$.a., Po l.81 Pobl.9l Hab,/8i. Urk?9 Rurai..i Pobla.2999listrito 1,2 

II Subtotal Sl 

8950.90 18851 24642 7951 16691 29967 

ItPICOIA 
BUENOS AIRES 
CASPISAPA 
PICOIA 

272.96 
01.45 
281.72 

215 
232 
415 

2739 
1114 
4419 

3453 
1299 
4514 

12.65 
14.94 
29.59 

W63 
769 
2311 

2653 
441 
2193 

4322 
1271 
4637 

PILLUAHA 
PUCACACA 

239.26 
239.72 

392 
217 

1113 
2891 

1225 
3284 

5.12 
14.23 

1225 
1482 

3 
1612 

1394 
3649 

SAN CRISOBAL 29.63 229 95 979 3.64 788 191 1925 

SAN HILARION 96.54 311 1277 1898 18.65 1171 629 2549 

SHAMPO!ACU 415.58 499 1350 1563 3.76 489 1193 1769 

lTIGO 1EPOAZA 341.81 481 2283 2986 8.53 594 2316 3659 

TRES UNIOS 246.52 598 1414 188 7.39 1661 149 2298 

ItSullotll It 
2234.39 19475 22717 11282 11435 26462 

III lora Ill 
42619.63 214914 276476 317753 358723 415919 
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