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GENESE DES PLANS NATIONAUX DE CONSERVATION DE L'ELEPHANT
 

Les ann6es 80 ont td une pdriode d6vastatrice pour '616phant africain sur une grande partic du 
continent. Un des problbmes majeurs r6side dans le fait que lam6nagement de la faune, 
particulibrement celui mend par le biais des agences gouvernementales, a cruellement manqu6 
de fonds. 

LtAECCG a 6t6 cr66e pour r6pondre partiellement Acc probl6me: procurer un moyen d'am6liorer 
le flux de fonds destin6s Ala conservation de l'616phant. L'AECCG a produit en 1989 un Plan 
d'Action pour PEl6phant d'Afrique, qui a 6tabli une vue d'enisemble des priorit6s sur le continent. 
Le plan original a 6td officieusement examin6 par des Etats Africains a Gaborone, au Botswana, 
en juillet 1989 et S Lausanne, en Suisse, en octobre 1989. Il est alors apparu clairement que leur 
priorit6 6tait de traduire les faits g6n6raux expos6s par le Plan d'Action au niveau du continent, 
en des plans sp6cifiques S chacun de leurs pays. 

Pour cette raison, PAECCG et ses membres ont prt6 assistance Apresque 30 nations africaines 
afin de crier des plans de conservation de l'616phant, en mettant un accent particulier sur les 
projets qui peuvent attirer laide 6trangare. Ces projets ont pour ambition de compl6ter chaquc 
programme national de conservation ddjS existant. A cet 6gard, il faut noter que les principaux 
partisans de la conservation de 1'616phant en Afrique sont les gouvernements africains eux­
memes. 

Les Plans de Conservation de P'Elephant ne se prdoccupent pas exclusivement des avantages que 
pourraient en tirer les 616phants, mais visent 6galement A promouvoir des objectifs de 
conservation plus larges dans les zones oit les 616phants ne constituent que l'une des esp6ces 
n6cessitant unc intervention de soutien active. 

Les plans ob6issent tous S un mime format, si bien que la structure de ce plan est globalement 
similaire Scelle des autres pays. Les plans sont produits afin d'&tre mis en circulation aupr&s des 
organisations donatrices potentielles, avant que ne soit tenue une r6union au siage de PUNEP, A 
Nairobi, entre le 28 et le 31 janvier 1992, 5 laquelle les 6tats de Faire de r6partition des 616phants 
pr6senteront leurs besoins A la communaut6 des donateurs. 

L'AECCG ne se contente pas de produire des plans nationaux, elle a 6galement 6tabli une base 
de donn6es informatisde des projets ayant trait Al'616phant. Linformation sur les projets S travers 
l'Afrique est compildo Apartir de toutes les sources d'information-possibles. En utilisant la base 
de donndes, IAECCG produit p6riodiquement un rdsumd de linformation sur les projets. Son 
principal objectif est d'aider Ad6finir les besoins en matibre de conservation de P616phant 
susceptibles d'dtre pris en charge par les Bailleurs de Fonds. Les agences donatrices ddsirant 
financer les projets de conservation de I'616phant peuvent utiliser la base de donndes en mame 
temps que les Plans de Conservation de PEliphant, pour d6terminer pour un pays, une region on 
un type d'activit6 de conservation quelconque, quels projets sont pr6vus ou mends i bien et quels 
projets sont S cc moment-S S la rechcrche d'un financement. La quatribme 6dition du sommaire 
de la base de donndes sera distribude aux donateurs intemationaux, et aux services 
gouveementaux chargds de la faune, avant la R6union des Etats de Faire de rEpartition des 
616phants et des Bailleurs de fonds. 
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Les besoins de chaque pays et de chaque r6gion ont 6t6 r6sum6s et analys6s tour A tour dans un 
document appel6 "Revue de la Conservation de I'Elephants d'Afrique", qui remplace le document 
pr6cident (Plan d'Action pour l'El6phant d'Afrique). Les analyses de ce nouveau document sont 
basdes sur linformation contenue dans la base de donndes, ainsi que toute autre information sur 
la conservation de l'616phant so trouvant dans les Plans de Conservation de l'Elephant. Ce 
document servira de guide de base pour d6terminer 1A ob les besoins sont les plus importants 
pour chaque type d'activit6. Il sera 6galement distribu6 juste avant la R6union des Etats de l'aire 
de r6partition des 616phants et des Bailleurs de fonds. 

Pour toute information complimentaire sur le plan, les projets qu'il contient ou le processus dans 
lequel il s'inscrit, veuillez contacter : 

Gustave Doungoube AECCG 
Directeur de la Faune Environment & Development Group 
Direction des Chasses 21 St Giles 
BP 830 Oxford OX1 31A 
Bangui, Republique Centrafricaine United Kingdom 

Tel: (236) 61 0216 Tel: (44) 865 511455 
Fax: (236) 614494 (c/o US Embassy) Fax: (44) 865 511450 
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PLAN DE CONSERVATION DE L'ELEPHANT EN R.C.A: RESUME 

Les 616phants 

La R.C.A. d6tient deux sous-espaces d'616phants: l'616phant de savane au nord, h lest, au centre 
et &l'ouest du pays et I'616phant de for6t dans les forats du sud-ouest et du sud-est. On trouve 
6galement des espbces hybrides dans les zones de transition, lesquelles n'ont pas 6t6 d6finies et 
6tudi6es avec pr6cision. D'une manibre gdndrale, les 6tudes men6es furent peu nombreuses et se 
sont strictement limit6es au d6nombrement des populations. Si les 616phants occupaient largement 
Pensemble du territoire jusqu% il y a encore quelques ann6es, la r6partition actuelle se limite a 
environ 348.000 km2 et la majorit6 des populations s'est r6fugide dans les aires prot6g6es. Les 
populations sont estim6es selon une extrapolation effectude Apartir d'un survol adrien, Aquelque 
102.800 individus sur I'ensemble du pays. La tendance semble 8tre &la hausse. 

Les probI~mes 

Victimes du braconnage, beaucoup d'616phants se sont r6fugids dans les aires prot6g6es 6tablies 
sur le territoire couvrant une superficie totale de 68.185 km2, soit 11% du territoire national. 
Outre le braconnage, les 616phants subissent la pression croissante des populations humaines qui 
lui font concurrence pour l'espace vital. Dans les aires prot6g6es, le personnel form6 et 
l'quipement font d6faut et les budgets apparaissent maigres face aux besoins requis pour 
Pam6nagement, les 6tudes, la surveillance et la lutte contre le braconnage. 

Les projets 

Le Plan de Conservation de ltEl6phant comprend neuf projets dont deux sont compltement 
financ6s et quatre partiellement financ6s. Ils component des activitds diverses comme le 
d6veloppement rural et l'am6nagement ou encore la s6curit6 et les programmes de recherches. 
Ces projets sont-les suivants: 

Activit6 Nombre de Statut du financement 
principale projets Fonds collect6s Fonds n6cessaires 

D6veloppement 
rural 2 342.106 237.779; 8.000.000 
Gestion de parc 3 2.690.800; 31.000.000 4.290.096; 29.362.550 
S6curit6 2 20.000 19.030.385; 1.792.694 
Recherche 2 10,000; 503.460 240-000 

TOTAL 9 34.566.366 62.953.504 

Ce plan n'est disponible qu'en frangais. 
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1 INTRODUCTION 

1.1 Historique du plan de conservation 

En Republique Centrafricaine comme dans de nombreux pays d'Afrique, le braconnage menace 
dangereusement l'avenir de la faune sauvage en general et celui des 616phants on particulier. Bien 
que les indices du braconnage industriel soient releves de plus en plus dans les terres, les zones 
frontalibres de l'Est et du Nord constituent les cibles privil~gides des braconniers 6trangers. 

Dans ces r6gions, I'intensification du braconnage a pris des proportions alarmantes, allant jusqu'% 
mettre.en peril des vies humaines (cas du maire de Djemah, 1982; des r6colteurs de miel, 1982; 
population de Yakossi, 1991), sans compter le massacre des espices animales et plus 
particulibrement celui des elephants. Ce massacre n'6pargne ni jeunes ni adultes. Le but vise par 
les braconniers demeure avant tout la r6alisation d'un stock important d'ivoire. 

En 1985, le d6nombrement a6rien effectu6 dans les complexes du Bamingui Bangoran et du 
Manovo-Gounda Saint-Floris, tous deux situds dans le Nord (I. Douglas. Hamilton; J.M. 
Froment; G.Doungoub6 et J. Root; 1985) a indiqu6 que plus de 75% des elephants rescins6s en 
1982 dans les m8mes aires ont Et6 massacres en trois ans sculement, soit entre 7500 a 8000 t8tes. 
Thdoriquement, il ne devait rester que 4300 animaux vivants. 

La situation est plus catastrophique pour le rhinoc6ros noir dont soul un individu a pu dchapper 
au fl6au, alors que jusqu'en 1982, la R.C.A. abritait la plus grande population d'Afrique. 

La flamb6e de prix de comes de rhinoc6ros et de livoire A destination de l'Extrame-Orient 
(Singapour) et du Moyent-Orient (Y6men) constitue Ia cause fondamentale de cc ddclin. 

Malgr6 cette situation catastrophique, un potentiel intdressant subsiste encore dans le pays (Nord, 
Sud-Est et Sud-Ouest) et mirite des soins d'urgence, afin d'viter le triste et irreversible sort du 
rhinocdros-noir 

Le plan d'action qui suit r6pond Acette prdoccupation. 

1.2 Justification de la politique de conservation. 

Le present plan d'action a 6t6 congu par le groupe coordinateur de la Conservation de l'616phant 
(A.E.C.C.G.), pour dtre pr6sent6 aux bailleurs potentiels, au cours de la reunion des Etats de 
I'Aire de Rpartition et des Bailleurs de Fonds qui se tiendra au si~gc du P.N.U.E. du 27 au 31 
janvier 1992 a Nairobi au KENYA. 
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II s'adresse plus particulibrement au Gouvernement de la R6publique Centrafricaine, aux 
organismes d'aide et aux organisations de conservation. 11 a pour objectifs la, pr6sentation de 
la situation des 616phants en R.CA., les causes de leur d6clin durant ces dernihres decennies, 
tout en exposant la politique de conservation du pays. 11 propose entre autres les moyens pour 
le Pays de s'engager dans la voie d'une gestion durable de ses populations d'616phants. 

Il ne remplace nullement le plan d'action d6ji existant, mais compl~te tout simplement le 
programme national des activit6s li6es 6 la'conservation des 616phants, A Ia gestion des aires 
prot6g6es. 

D'autre part, il est dynamique. Pour ce faire, sa mise en oeuvre exige l'instauration ou le 
renforcement d'une coopdration entre les organismes de conservation , les organismes 
intergouvernementaux d'une part , le Gouvernement de la R.C.A., les institutions nationales et 
les organismes nationaux de l'autre. 

Par ailleurs, ce plan d'action propose les moyens de garantir la conservation Along terme de 
l'66phant en R6publique Centrafricaine sans pour autant constituer un panacIc. 

La coop6ration internationale deviait 8tre la cld de sa r6ussite; Acondition que toutes les 
volont6s nationales soient mobilisdes , en faveur de la protection de l'616phant, depuis les 
communautds locales jusqu'aux personnes charg6es des ressources et de son application. 

II n'est pas souhaitable d'attendre que l'elephant de la R.CA. soit sur le point de disparai-tre 
comme le rhinoc6ros noir et beaucoup d'autre espaces pour rdagir . Bon nombre d'exp6riences 
ont montr6 qu'il 6tait plus difficile de rdhabiliter que de d6truire les ressources naturelles 
renouvelables. 

Enfib, le plan d'action a regu le soutien de l'organisme national de gestion des 616phants de la 
R.C.A., comme en tdmoigne la lettre d'approbation figurant dans les premidres pages du plan. 
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2 L'ELEPHANT 

2.1 Biologie 

La R6publique Centrafricaine d6tient deux sous-espices d'616phants: l'616phant de savane 
(Loxodonta africanaafricana)qui vit dans les savanes du Nord, de l'Est , du centre et de 
l'Ouest et l'616phant de fordts (L. a. cyclotis) qui vit dans les for8ts de Bayanga (Sud-Ouest) 
et de Bangassou (Sud-Est). 

L'616phant de fordt est plus petit que celui de savane. II a des d6fenses plus fines et 
g6ndralement droitos on tras 16g6rement recourbdes, pointant vers le sol alors que celles de 1' 
616phant de savane pointent vets le haut. Entre ces deux sous-esp~ces on trouve des animaux 
interm6diaires dans une zone d'hybridation qui est celle de transition entre la zone de fort et la 
savane et vice-versa. 

S'agirait-il d'une sous-espbce 6cotonique g6n6tiquement diff6rente des deux autres ? En tout cas 
jusque-la, aucune 6tude n'a encore 6td effectu'ee a' ce sujet. 

Par ailleurs, ces dernibres annes, il est clairement apparn que les deux sous-espaces occupent 
la zone forestibre et qu'en fait '616phant dit "de savane" est peut-8tre plus commun dans la 
foret que l'616phant dit "de for6t". 

Beaucoup de responsables de la faune sauvage et bon nombre de forestiers croient en lexistence 
d'un troisidme type d'616phant "pygmie" (Loxodonta. a. punilio ou L pumilio), mais les 
zoologues sont encore sceptiques sur la question. Cependant, s'il est certain que l'on trouve de 
petits 616phants, en particulier dans le Sud-Ouest du Gabon et an Congo, il pourrait tout 
simplement s'agir de jeunes 616phants menant une vie ind6pendante de leur groupe familial. 

Les 6tudes mendes dans les forits de Bayanga et Bangassou (Richard W. Carroll, 1986; 
Micheal Fay, 1987, 1989) et les observations faites expressement dans la saline de Dzanga 
(David Western, Richard Barnes et Gustave Doungoub6, 1986) en vue de se rendre compte de 
la prdsence 6ventuelle de l'616phant pygm6e dans la rdserve, n'ont rien r6v616 de particulier. 

Si toutefois les 6tudcs mentiondes ci-dessus ont port6 sur les 616phants de forat, elles ont 6td 
limities exclusivement A leur d6nombrement. Aucune n'a encore 6t6 effectu6e sur lour 
d6placement, leurs besoins en matiare d'habitat, ni sur leur comportement. 

Les r6sultats des 6tudes 6ffectudes rdcemment sur une dizaine d'616phants dans le Parc National 
Manovo-Gounda-Saint Floris n'ont pas encore 6td publids. Celles qui sont mondes dans le cadre 
du Projet W.W.F.IUS-R.C.A. dans le Parc do Dzanga-Ndoki sur la gdndtique des 616phants 
se poursuivent encore. 
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2.2 Distribution 

L'aire de rdpartition des 616phants couvre une superficie d'environ 348.000 kn (Douglas-
Hamilton, 1988). Dans le pass6, on pouvait trouver des 616phants sur 1'ensemble du territoire 
national. Malheureusement les empiatements des hommes sur leurs habitats et la recrudescense 
du braconnage pour I'ivoire les ont oblig6s A chercher refuge dans les aires prot6g6es (I. 
Douglas-Hamilton). 

L'aire de r6partition des 616phants de savane couvre le Nord et lEst de la R.C.A., englobant les 
principaux complexes de Bamingui Bangoran , Manovo-Gounda-Saint Floris , la totalit6 des 
secteurs de chasse, les forats du Sud-Est et du Sud-Ouest. La plus grande partie de I'aire 
6tant virtuellement inhabitie. 

Des 6tudes effectudes pour la plupart Apartir de 1985 ont r6v6l6 qu la faune trbs riche dans 
Ia r6gion s'6tendant de l'extr6mit6 Sud-Est du Cameroon , en passant par le Sud-Ouest de la 
R.C.A. (Richard W. Carroll , 1986 ; Richard Barnes, 1987; J. Micheal Fay, 1989 ; Gustave 
Doungoub6, 1988) et le Nord du Congo (J. Micheal Fay et Marcellin Agnagna, 1989) et que 
notamment l'on y trouvait une densitd d'616phants au km2 6levde (0,6 616phants/km). Aussi, il 
semble qut, de toutes les for&ts 6quatoriales, cesoit la r6gion la plus importante en 616phants. 

Des 616phants vivent aussi dans la for~t de Bangassou (Douglas Hamilton et al. ,1985 ; 
Barnes, 1987; Burrill et Douglas Hamilton, 1987 et I. Michel Fay, 1989). Par contre, lois du 
ddnombrement effectu6 dans la forat de Bambio (J. Michael Fay, 1989) aucun 616phant n'a 
6t6 apergu. 11 peut etre permis de penser que les 616phants auraient fui les lieux sous la pression 
trop intense du braconnage dans la zone. Aussi, les petites populations observ6es dans la 
rdgion de Yalok6 seraient constitudes de rescap6s de Bambio 6tant donn6 qu' auparavant, il 
n'en existait pas dans le secteur. 

Enfin, il conviendrait de signaler la prdsence d'une cinquantaine d'616phants dans la r6gion de 
Bouar (Nord-Ouest) et plus particulibrement dans la vallIe de la Nana. Cette population scm­
ble stable et se cantonne dans Its lieux depuis bient6t six (6) ans. Elle est venue chercher refuge 
dans une vallIe bordde d'escarpements, rappelant ainsi la vall6e du rift. 

L'habitat y est favorable pour I'616phant et n6cessite la crdation Acourt terme d'un sanctuaire 
d6nomm6 le "Sanctuaire de la Nana" du nom du cours d'eau qui arrose la valle. 

23. Populations et tendances 

S'il est admis que les dldphants se trouvent pratiquement dans tout le pays et ceci malgr6 un 
braconnage sans cesse croissant, aucun recencement syst6matique et gdndral n'a 6t6 fait 
jusqu'alors. 

Quand AI'6valuation du cheptel national, des estimations ont t6 6tablies &partir des travaux 
effectuds dans le Nord, dans le Sud-Est et dans le Sud-Ouest. 
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Un survol adrien systimatique effectu6 sur une superficie de 25.029 km2 et situde dans le 
Nord-Est (1969-1970), a r6v616 une densit6 d 616phants de l'ordre de 0,38/km2 (Spinage, 1976); 
Apris extrapolation, on a trouv6 un chiffre de 102.800 616phants pour l'ensemble du pays. Cela 
6tait probablcment surestim6 et de surcroit , il devait y avoir des densitds moins importantes 
que celles qui ont td rapporties. D'autres comptages effectuds sur une partie de la m8me zone 
en janvier 1978, n'ont pas rdv616 de changements significatifs an niveau des densit6s (Loevinsohn, 
1978). 

Cependant I'Est du pays qui a subi les m6faits du braconnage pour avoir td le foyer des 
616phants gros porteurs et le chantier de l'ivoire, n'a pas connu de d6nombrement exhaustif 
jusqu'A ce jour. 

Selon C. Spinage (en litt.), plus de la moiti6 de la population des 616phants de Centrafrique a 6td 
massacr6e entre 1978 et 1981. A partir de 1982, les 616phants ont connu un d6clin plus 
dramatique du fait de la rdouverture de la chasse d'une part et de lautorisation de la collecte de 
livoire de l'autre. La chasse, a elle scule, n'aurait pas pu engendrer autant de ddgits , d' autant 
plus que l'exploitation 6tait faite selon un systhme de quota. Seulement deux cents (200) 
616phants pouvaient 8tre chassds; cent vingt (120) 616phants dtaient destinds an tourisme 
cyndg6tique alors que les nationaux et r6sidents se partageaient les quatre vingt (80) restants. 

Malheureusement, Iautorisation d'une collecte (d'ivoire) dont les modalitds 6taient peu ou pas 
mfilrement 6tudides, est venue aggraver le sort des 616phants, avec tout le cortige de cons6quences 
pour la faune. Non seulement aucun quota n'6tait fix6 par collecteur ou par bureau d'achat, les 
collecteurs introduisent frauduleusement arnes et munitions en vue de r6aliser le maximum 
tonnage d'ivoire. Pire que cela , aprbs un accord occulte pass6 avec le chasseur qui est tenu 
d'atteindre un quota donn6 , le colleclecteur abandonne armes et munitions en guise de prime, 
voire de salaire, sur le terrain. A lui de continuer la partic pour se faire payer plus tard avec les 
produits du braconnage. 

Au cours de cette m8me pdriode, au moins 20.000 616phants auraient 6t6 abattus sur l'ensemble 
du territoire, dont 7.800 dans le Nord exclusivement. 

En comparant les r6sultats des survols pr6c6dents effectuds par le FAO (1977) et cc qui a t6 
fait en 1985 (Douglas-Hamilton, Froment, Doungoub6, et Root, 1985), il a 6td constat6 une 
diminution de 78% des populations du complexe Bamingui-Bangoran (17.400 kmi) et 100% 
sur une partie du Manovo-Gounda-Saint Floris (9.195 km). 

Depuis de d6nombrement effectud par le FAC/Peace Corps dans le secteur compris entre la 
Gounda et la Koumbala (1980) et le dernier survol (1985), 96% des 616phants de cette r6gion 
ont disparu. Par cons6quent, la diminution de la population globale des 616phants de la R.C.A. 
pendant la p6riode consid6r6e Asavoir 1982-1985, est estim6e A75% et la moyenne des pointes 
saisies aux braconniers pesaient entre 1,5 kg. et 2 kg. 

Ce constat affligeant devait conduire dans un premier temps A fermer S nouveau Ia chasse S 
l'616phant (janvier 1985) et S la' tenue A Bangui de la Premiere Conf6rence International 

Consultative sur la Protection de la Faune (29 au 31 octobre 1985). 
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Aprks la tenue de cette conf6rence qui a r6uni la plupart des organismes de conservation, 
organisations nationales, organisations internationales et certains bailleurs de fonds potentiels, la 
proposition d'interdire la collecte et le commerce de l'ivoire en R.CA. fut 6mise ot ent6rinde par 
le Gouvernement (Ordonnance # 85.046 du 31.10.85). 

Cela ne signifie pas pour autant que le massacre a cess6 totalement. Cependant, on pourrait 
espirer que le rythme de destruction qui 6tait de l'ordre de 6.000 A10.000 bates par an, de 1982 
&1985 (Frangois Lamarque, 1991) a tout de meme diminu6 depuis que cette d6cision a 6t6 prise. 

Les populations de la R.C.A. ont subi un d6clin sensible de 63000 bates en 1979 (Douglas-
Hamilton, 1979) 5 19.000 en 1987 (du Toit et Cumming), en ce qui concerne les 616phants de 
savane. 

Selon l'A.E.R.S.G. (Gaberone, 1991), I'effectif des 616phants de savano est estim6 &12.300 ttes 
avec une tendance A la hausse. 

Le Docteur Richard Barnes (1987) estime que , bien que les 616phants aient it6 massacr6s en 
dehors de la fordt dense du Sud-Ouest de la R.C.A., un grand nombre subsiste tout de mamc 
dans la for&t. 

Des densitds 6lev6es ont 6t6 signal6es dans la R6serve de Fort Dense de DZANGA-SANGA 
(Carroll, 1986). Ainsi, si I'on part de l'hypothbse selon laquelle l'aire de r6partition des 616phants 
de fort de Bangassou est d'environ 10.000 km et que lon prenne comme densit6 moyenne le 
chiffre de 0,4 616phants au km2, on peut alors estimer a 4000 individus l'effectif des 616phants 
vivants dans cette forat. Si Yon ajoute Ace chiffre la population de DZANGA-SANGHA, on 
peut conclure que la R6publique Centrafricaine compte 6200 +/- 200 616phants de forats. 

Ainsi, d'aprbs ces donn6es le cheptel national peut tre estim6 A18.500 +/- 250 616phants, 
toutes sous-espaces confondues. 

La tendance g6ndrale est Ala hausse, d'autant plus que les populations de la Nana et Yalok6 qui 
sont en dehors de laire de r6partition n'ont pas td prises en compte. 
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Tableau I Evolution des Populations des ElIphants de la RCA (1979-1991) 

Ann6e Effectifs Tendances 

1979 (1) 63.000 --­
1981 (2) 31.000 en baisse 
1985 (3) 19.500 
1987 (4) 19.000 
1987 (5) 37.186 
1991 (6) 18.500 en baisse 

Sources: 
Douglas-Hamilton (1979) AERSG (1987)(1) (4)

(2) Cumming + Jacson (1984) (5) Douglas Burrill 
(3) Martin (1985) (6) AERG (1991) 
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3 ZONES PROTEGEES 

3.1 Riseau des aires prot6gies 

Le r6seau centrafricain des aires prot6g6es compte: une (1) r6serve intigrale, quatre (4) pares 
nationaux, sept-(7) reserves de faune, une (1) r6serve Ausages multiples, deux (2) r6serves et un 
(1) parc pr6sidentiel ayant un statut particulier (voir tableau 2). 

La r6serve de biosphbre de Bamingui-Bangoran jouit d'un double statut, comme parc national 
d'une part et comme r6serve de biosphre d'autre part. 

L'ensemble du r6seau actuel couvre une superficie de 68.185 km2 , soit environ 11% du territoire 
national. Trois (3) nouvelles aires ont t6 proposdes au classement couvrant une superficie totale 
de 20.900 km2 . Si les propositions deviennent effectives, la superficie globale sera port6e A 
89.085 km2 

En dix anndes, la superficie totale des aires protegdes est passde de 63.606 km2 (10,20%) en 
1980 A 68.185 km2 (11%) en 1990, soit une augmentation de 7,2%. Cet agrandissenient du 
r6seau refldte la volont6 de la R.C.A. Aprdserver davantage l'habitat de l'616pbant en particulier 
et de la faune en g6n6ral. 

3.2 Evaluation biologique 

Its informations relatives Al'6valuation biologique des aires prot6g6es sont traitdes dans la partie 
"systdmatique" en annexe C. D'une manibre g6ndrale, la plupart des aires prot6gdes regorgent 
de biodiversitis et conviennent dans leur ensemble soit aux esp6ces rares soit aux esp~ces de 
grande valeur. 

La plupart des aires prot6gdes se trouvent dans la zone guindenne pour les pares et r6serves de 
Nord et en zone guindo-congolaise pour I Pare National de DZANGA-NDOKI et la R6serve 
Speciale de For~t Dense de DZANGA-SANGHA. 
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Tableau 2 Tableau do Reseau des Aires Protigdesou Proposdes de la RCA 

Caligorie SErie Dinonmination Lcalisation Superficie Date CrEE Observations 

Centre-Nord 860 1940 Sous protectionA. Rdscnc 	 A.1 Vassako Bolo 

Intdgrale
 
Sous-total A 860
 

B.Parcs B31 Baningui- Centre-Nord 10.700 1933 Sous protection 

Nationauxr Bangoran 
Manovo-Gounda Centre-Nord 17.400 1940 Sous protection 
Saint Floris 

B3- Andrd-F lix Nord 17.000 1960 Pas de 
protection 

B.2 

3.4 Dzanga-Ndoki Sud-Ouest 120 1990	 Sons protection 

Sous-total B	 31.020 

1925 Pas de
 
de Faune protection
 

C2 Ouandja- Nord 4800 1925 Protection
 
Vakaea
 

C Rdscre	 C.1 Zrnongo Est 10.100 

relati'e 
C 3 Aou-Aoukald Nord 3300 1939	 Pas de 

protection 
C4 	 Gnbingui- Centre-Nord 4.500 1940 Pas de 

Bamingui protection 
C.5 	 Koukourou- Centre-Nord 1.100 1940 Pas de 

Bamingui protection 
C.6 	 Nana-Barya Centre-Ouest 2300 1960 Pas de 

protection 
C.7 Vata-Nga a Nord 4.200 1960	 Pas de 

protection 
Sous-total C 30300 

D Resere D i Dzanga-Sangba Sud-Ouest 3_359 1990 Sous protection
 
Spctialc
 

Sous-total D 3359
 

E. Parc -	 E.1 Aakaba Centre-Nord 2.500 1964 Protection 
Prusidennell	 relarite
 

Sous-total E 2500
 

F. Resere de F.1 Basse-Lobayc Sud 146 1977 Pas de
 
biosph~re protection
 

F-2 Bamingui- Centre-Nord 10.700 1979 Sous-protection
 
Bangoran
 

Sons-total F 10.846
 

G.Nou'elles G.1 Bahr-Oulou * Nord 3200 1979 Proposition
 
Aires
 
Proposecs
 

G.2 	 Rdscrve Foral Sud-Est 16.600 1991 Proposition 
Bangasson 

G.3 Sanctuaire de Nord-Ouest 1.100 1991	 Proposition 
Nana
 

Sous-total G 20.900
 

TOTAUX A-G	 89.085 

* La rusene de BiosphEre do Bamingui jouissant dun double statut conn pare national d'une part t riserve de biosphare d'autre part. sa 
superficie ne pett Ete prise en conpte dans I calcul- Cela pounanlt fausser ls donnies. 

*Le Barh-Oulou a6td propos6 comme riserve par C. Spinage en 1979 pour servir de zone tampon au Patc National Manoto-Gounda-
Saint Floris ct na pu re classd jusqua cc jour. Les propositions rcatihcs aux dcux dcmikes aires out 6t failes on 1991 
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La grande partie de la for~t dense simpervirens se trouve dans la for&t dense de 
DZANGA-SANGHA oit l'on note une grande valeur d'un point de vue de la biodiversit6. 
Les savanes du Bamingui-Bangoran et de Manovo-Gounda-Saint Floris renferment de 
grands mammifires, des oiseaux et des rongeurs de grande importance. Les montagnes du 
Nord-Est sont trbs importantes pour la conservation des plantes, y compris le Massif des 
Bongos et celui du DarChala, sans oublier la Rdserve de Faune de Yata-Ngaya. A partir d' 
6tudes antdrieures, il ressort que des 19 espbces de primates qui ont 6t6 identifides en 
R.CA., dont au moins 85% se trouvent dans les Parcs Nationaux de Manovo-Gounda-
Saint Foris et Dzanga-Ndoki. De plus, des 23 espices d'antilopes, un bon nombre d'entre 
elles sont prdsentes dans les aires prot6g6es qui leur servent de refuge. Enfin, le papillon & 
queue d'hirondelle, qui est tris rare, a 6td identifid dans la R6serve de DZANGA-
SANGHA. 

3.3 Etat de protection (Voir Systdmatique des aires prot6gies) 

En R.CA., on peut considdrer que sur les quinze (15) aires prot6g6es existantes, scules 
cing (5) d'entre elles jouissent d'une protection effective. II s'agit par ordre d'efficacitM de: 

1. Dzanga-Ndoki (Parc National) 
2. Manovo-Gounda-Saint Floris (Parc National) 
3. Riserve Sp6ciale de Dzanga-Sangha (R6serve) 
4. Bamingui-Bangoran (Parc National) 
5. R6serve Intdgrale de la Vassako-Bolo. 

Par contre, toutes les aires prot6gdes limitrophes aux frontires internationales, A 
I'exception de celles qui sont citdes ci-dessus, ne disposent d'aucun support de protection 
et risquent de devenir des "no wildlife land" 6 moyen terme, si rien n'est entrepris dis h 
pr6sent pour garantir leur protection.. 

Parmi les deux prcmieres aires citdes ci-dessus, le Parc National Manovo-Gounda-Saint 
Floris possade plus de r6seau d'infrastructure que toutes les autres et devrait 8tre l'endroit 
le plus privildgid pour le tourisme si le braconnage des 6trangers ne venait pas perturber 
son plan de gestion. Cependant du point de vue de la biodiversit6 et sur le plan quidtude 
pour les animaux, le Parc National de Dzanga-NDoki est de loin le parc de '6cotourisme. 

3.4 Historique 

Hormis les rigles de chasse dite traditionnelle et les tabous, la protection de la faune 
sauvage en R.C.A a effectivement d6butd en 1916, avec la promulgation de la premiere loi 
sur la chasse. Celle-ci 6tablissait une sdrie de r&glcs relatives Alexploitation de la chasse, 
tout en prdvoyant la repression des ddlits dans les reserves de faune, alors qu'elles 
n'avaient pas encore vu le jour. Ce n'est qu'en 1925 que les premieres aires protEg6es ont 
t6 cr6es dans lEst du pays, sans toutefois donner une d6finition nette de ces entit6s. 

Cette pr6cision devait venir plus tard en 1929. Des deux premidres r6serves initialement 
cr6es, seule la R6serve de Z6mongo est encore 6tablie jusqu'%prisent, tandis que celle 
de la Haute Kotto a 6t6 d6class6e. De 1925 A1991, quinze (15) aires prot6gies ont 6t6 
creces, couvrant une superficie de 68.185 km2 (voir tableau). 
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3.5 Ressources obtenues pour la conservaton de I'0I6phant 

3.5.1 Ressources humaines 

En 1991 le Ministare charg6 de 1'616phant comptait an total 351 agents, dont 85 6taient 
affect6s dans Faire de rdpartition, soit 24% de l'effectif total. De cc chiffre, il faudrait 
diduire 26 administratifs. En dEfinitive, 59 gardes seulement travaillaient sur le terrain, 
soit un ratio de protection de 69,4%, sans toutefois tenir compte de la superficie dont ils 
avaient la-charge de surveiller. 

En cons6quence, si l'on admet que 59 gardes-chasse sont affectis dans Faire de r6partition 
de I'616phant et sont exclusivement assignis Ala conservation, qu'ils doivent en effet 
couvrir 68.185 km2, on peut d6duire que chaque garde surveille 1155 km2 A.lui seul, cc 
qui est dix fois sup6rieur 6 la norme qui est de un (1) garde pour 100 km2 d'aire prot6g6e 
Afaible densit6 humaine. En d'autres ternes, cela voudrait dire qu'il faudrait encore ajouter 
a I'effectif existant dans chaque division forestibre, neuf (9) gardes suppl6mentaires. Pour 
l'ensemble des divisions de Faire de r6partion (7), il faudrait au total 63 gardes-chasse. 
Heureusement, les institutions d'appui viennent combler en partic les besoins en personnel. 

11 conviendrait de faire remarquer que I'apport des institutions d'appui dans la conservation 
de l'dldphant en R.C.A est tras appr~ciable, car &elles scules, elles fournissent 77,45% de 
I'effectif total du personnel charg6 de la conservation. Sur 292 agents, 161 participent A la 
conservation de l'616phant. En conclusion, la conservation de 1l616phant en R.C.A attend 
beaucoup de la coop6ration intemationale. 

Dans le cadre de la restructuration du Ministare charg6 de la faune, sous financement 
A.I.D, il est pr6vu un apport en personnel jusqu'h concurrence de 415 agents au total pour 
l'ensemble du d6partement. Si cela devient effectif, on pourra espirer obtenir une 
protection plus efficace de I'616phant. 
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Tableau 3: 	 Situation des Ressources Humaines dans I'Aire de Rdpartition de 
I'Eliphant 

Commentaire: Le cboix des unit6s de gestion (institutions administratives: divisions 
forestibres; institutions d'appui : projet de conservation) a 6t6 motiv6 par la position prises 
par rapport h l'aire de rdpartition d'une part et par l'importance des zones pilotes sur le 
plan motivation vis Avis de la conservation de l'616phant. Ls unitds concern6es sont les 
divisions forestiares en cc qui concerne les institutions administratives et les institutions 
d'appui pour les projets . Bien que la Division de Nana-Mambbr6 ne se trouve pas dans 
l'aire principale, elle a 6t6 retenue Acause des populations des 616phants de la Nana. 

A. INSTITUTIONS ADMINISTRATIVES 

DENOMINATION PERSONNEL 
ADMINIS- PROTECTION TOTAL RATIO/ 
TRATIFS PROTECTION 

(%) 

1. Bamingui 5 14 19 73,6 
Bangoran 

2. Mbomou 	 2 11 13 84,6 
3. Haut-Kotto 5 7 12 58,3 
4. Nana-Mambr6 4 8 12 66,6 
5. Haut-MBomou 3 7 10 70,0 
6. Sangha-MBaird 4 6 10 60,0 
7. Vaklaga 	 3 6 9 66,7 

TOTAL 	 26 59 85 69,4 

14
 



B. INSTITUTIONS D'APPUI 

POSTES UNITES DE GESTION TOTAL 

PARC NAT PARC NAT PARC NAT ZONE PILOT 
MANOVO BAMINGUI DZANGA- SANGBA 
G.S.F BANGORAN SANGHA 

Administration 8 5 11 8 32 
Genie Forestier 27 14 21 20 82 
Suivi Ecolog. - - 1 2 3 
Recherche - - 5 - 5 
Ecotourisme' - - 10 - 10 
Protection 47 30 46 38 161 

TOTAL 82 49 94 68 293 

RATIO 57,31 61,22 49,46 55,88 55,13 
PROTECTION (%) 

C. ETAT COMPARE DE GESTION DES RESSOURCES HUMAINES DANS 
T.AIRE DE REPARTITION DE L'EIEPHANT 

POSTES INSTITUTIONS TOTAL RATIO 
ADMIN- DAPPUI ADMINISTRATIVE 
ISTRATIVES 

Administration 26 32 56 46,42 
Genie Forestiere - 82 82 0,00 
Suivi Ecologique - 3 3 0,00 
Recherches - 5 5 0,00 
Ecotourisme - 10 10 0,00 
Protection 59 161 220 26,81 

TOTAL 5 292 377 22,54 

RATIO/ 69,41 55,13 58,35 --
PROTECTION (%) 

*Lton peut remarquer que les cellules d'appui font d6faut aux institutions administratives et 
que la conservation attend beaucoup de la coop6ration internationale. 
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Pour tous les ddtails concernant les aires protdgdes, prire de se reporter Al'annexe 
A: Situation des airs pot6g~es on proposdes de la R.C.A. octobre 1991. 

3.5.2. Equipement. 

L'un des problkmes de la conservation de I'616phant reste le sons-6quipement des unit6s 
charg6es de la protection de 1'616phant. Hormis les projets de conservation qui bdn6ficient 
de subventions, les divisions forestibres souffrent du manque d' 6quipement. De 1982 A 
1987, le Centre National pour la Protection et IAmhnagement de la Faune (CNPAF) avait 
dot6 quelques divisions du Nord et de PEst d'un minimum de moyens de travail. A Pheure 
actuelle, la plupart des postes radio-6metteur-r6cepteur ne sont plus en 6tat de 
fonctionnement, tous les v6hicules ont 6t6 amortis et n'ont pas t6 remplac6s Acause de la 
crise 6conomique. Cette carence a 6t6 fortement ressentie par les 616phants qui ont 6t6 
victimes d'un massacre intensifi6 au cours des deux dernibres decennies. 

Dans le cadre de la restructuration du Ministbre charg6 de la faune, il est prdvu de doter 
toutes les unit6s de conservation des moyens requis afin de leur permettre d'&tre pr6sentes 
I ou cela est n6cessaire. Le problame de P'quipement individuel des gardes-chasse reste 
toujours et notamment pos6 pour Pavenir puisqu'il s'agit dun des moyens leur permettant 
de remplir correctement leur tiches, deji rendues difficiles pour la faiblesse des effectifs. 

3.5.3. Budget. 

LIe Ministbre charg6 de la protection de P'dphant a obtenu au titre de l'exercise 1990, un 
budget d'un montant de 281.900.000 FCFA (939.900 USD), dont 3.000.000 FCFA ont 6td 
consacr6s &Pappui aux parcs nationaux et r6serves de faune, soit environ 1% du budget 
total allou6 au D6partement charg6 des 616phants. N'entrent pas en ligne de compte les 
subventions accorde6s par I'Etat pour le fonctionnement des Divisions Forestibres. 
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4 GESTION DES ZONES D'ELEPHANT ET LE COMMERCE DE L'IVOIRE 

Avant la suppression officielle de la chasse Al'616phant (janvier 1985) et la suppression du 
commerce de I'ivoire (octobre 1985), le commerce de l'ivoire a subi des fluctuations 
notables. Les exportations sont pass6es de 197.204 kgs en 1979 a 88.608 kgs en 1988, 
avec une reprise brutale en 1982 (205.796 kgs), du fait de la r6ouverture do la chasse 
d'une part et de I'autorisation de la collecte de I'ivoire d'autfe part. 

Le d6clin drastique occasionn6 par une exploitation abusive des 616phants a provoqu6 pour 
la seconde fois en moins de trois ans une interdiction de la chasse et du commerce de 
I'ivoire en 1985. Au lendemain de cette interdiction, l'exportation de I'ivoire a connu une 
chutte sensible car elle est pass6e de 16.928 kgs en 1986 A1308 kgs en 1987 pour enfin 
finir a 413 kgs en 1988. 

A partir du ler janvier 1986, la R.CA avait un quota z6ro. En 1987, un quota do 800 
d6fenses lui a 6t6 accord6 pour lui permettre de liquider le reste des produits collect6s 
antirieurement, ainsi quc les saisies. 

En 1988 et 1989, les quotas ont td enregristr6s seon le Systtme International do Contrble 
d'Ivoire, et conform6ment aux notifications n0. 26 et 34. Depuis la septiame Conf6rence 
des Parties de la CITES (octobre 1989), la RCA n'a pas exportd d'ivoire brut. Cependant, 
984 kgs d'objets d'art en ivoire ont 6t6 exportis avant la d6cision internationale d'interdire 
le commerce de I'ivoire (Lausanne 1989). 

De 1989 A1991, une scule exp6dition de 4,250 kgs a td effectu6e dans les conditions 
autorisdes par la convention. II s'agissait des produits priconvention dont l'expddition a 6t6 
approuv6e par l'organe de gestion du pays importateur, apras avis du Secrdtariat de la 
CITES. En definitive, de 1979 A1991, environ 1098 tonnes d'ivoire ont 6t6 exportis do la 
RCA, sans compter les sorties frauduleuses (Tableau 4). 
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Tableau 4 Exportation de Ilvoire 1979-1991 

ANNEE IVOIRE BRUT (1) OBJETS D'ART (2) 
QUANTITE QUANTITE AVANT 7EM APRES 7EM 
ANNUELLE CUMULEE CONFERENCE CONFERENCE 
EN KG EN KG EN KG PRECONVENTION 

UNIQUEMENT 

1979 197.204 
1980 167.274 364.478 - -
1981 105.764 470.242 -
1982 205.796 676.038 - -
1983 197.981 874.019 - -
1984 88.608 962.627 - -
1985 116.624 1.079.251 - -
1986 16.928 1.096.179 - -
1987 1.308 1.097.487 - -
1988 413 1.097.900 - -
1989 0 1.097.900 984 -
1990 0 1.097.900 0 -
1991 0 1.097.900 0 4,250 

TOTAL 1.097.900 1.097.900 984 4,250 
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Figure 3 Evolution de 1'Exportation de 1'Ivoire de 1979 a 
1991 
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4.1 	 Conmentaires et donnies sur les effets produits par le listing (Annexe 1) 
concernant I'616phant d'Afrique depuis 1990 

A en croire l'avis de plusieurs personnes, professionnelles ou non, des 616phants 
reviendraient l oi il 6tait difficile de les voir, il y a 10 ans. Cette constatation se fait 
depuis deux ans, surtout depuis l'interdiction du commerce international de l'ivoire d6cid6e 
AIa septiame Conf6rence des Parties de Ia C.I.T.E.S en octobre 1989. De petits groupes 
d'616phants sont signalds dans les environs des localit6s comme Nola, Berbdrati, Bouar, 
Yalok6 et Grimari. Si ces pachydermes tendent 5 se cantonner 6 prdsent pras des villes an 
lieu de s'en 6loigner, cela tiendrait du fait que, pouss6s sous l'effet du braconnage, ils 
seraient venus chercher refuge aupris de l'hommo, leur protoctour et pr6dateur. 

Aussi, 	le prix du kilogramme d'ivoire brut est pass6 de 12000 francs C.F.A en 1982 & 
3000 francs seulement en 1990. 

La plupart des ateliers de fabrication des objets d'art ont ferm6 leurs portes. Par 
cons6quent, on peut affirmer que les consommateurs potentiels de l'ivoire restent 
principalement les touristes et les expatrids. Les autochtones ne connaissent pas bien Ia. 
valeur esthtique de Pivoire si ce n'est pas pour le vendre contre deTargent. 11 en est 
autrement pour les hommes d'affaire qui, sont des hommes avertis. 

Mme si ces artisans sont autoris6s Atravailler livoire, mais uniquement des produits 
vendus 16galement par les services de Ia conservation foncibre, aucun artisan n'a os6 
renouveler sa patente durant ces deux dernibres ann6es. On constate tout de meme avec 
satisfaction que le march6 national de l'ivoire s'effondre tout soul, faute de consommateurs 
potentiels. 

Dans le Parc National Manovo Gounda Saint Floris qui a toujours constitu6 le lieu do 
pr6dilection des braconniers 6trangers, aucune carcasse d'616phant n'a 6t trouv6 au cours 
de ces deux dernidres ann6es. 

M~me si l'interdiction du commerce de l'ivoire dkcid6e par Ia septibme Conf6rence des 
Parties a eu des effets encourageants, il n'en demeure pas moins que le braconnage des 
cavaliers soudanais et des autres destructeurs des 616phants n'a pas disparu en R.C.A et 
surtout dans l'Est du Pays o6 Ia viande de cette espace est vendu en grande quantit6 sur 
les march6s urbains de Bangassou et Rafai, malgr6 les multiples campagnes de 
sensilisation des services forestiers. 

Courant mai 1991, des bandes des braconniers 6trangers furent signal6s dans les environs 
de Ia localit6 de D6mbia avec une cargaison de 1000 pointes d'ivoire et une quantit6 
importante de peaux de crocodiles du Nil. On peut estimer h une trentaine le nombre des 
616phants braconnes depuis 1989. 

Des rumeurs persistantos en milieu rural font 6tat de Ia r6ouverture imminento du 
commerce international de I'ivoire par Ia prochaine confdrence de Ia C.I.T.E.S. Cette 
campagne de d6sinformation serait mende par quelques nostalgiques qui ont toujours 
espoir de voir revenir leurs beaux jours. 
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Si le commerce de l'ivoire est autoris6 k nouveau, ce sera la fin &court terme de l'616phant 
d'Afrique dans bon nombre de pays qui ne sont pas encore parvenus 5 prot6ger 
efficacement leurs populations. Et si c'est le cas, les 6tats de laire de r6partition de 
l'616phant auront certainement Ar6pondre de leurs carences. Cependant, l'Humanit6 entibre 
endossera la responsabilit6 morale d'une tello catastrophe. Cest pourquoi, la R.C.A estime 
qu'il faudra maintenir l'interdiction le plus longtemps possible pour permettre aux 
616phants de se reproduire. 

4.2 Problimes posds par I'exploitation de l'6ldphant et les politiques mendes 

L'exploitation de l'616phant a engendr6 beaucoup de probl~mes Ala R6publique 
Centrafricaine durant ces dernidres decennies. Le fait de d6tenir des populations 
interessantes des 616phants gros portours a attird des braconniers 6trangers et des hommes 
d'affaire de tous horizons. 

4.2.1 Le braconnage 

Chaque annie, plusieurs bandes de braconniers de toute cat6gorie envahissent le territoire 
Centrafricain en quate de produits de la faune, et plus particulirement de livoire. Ce 
braconnage est accompagn6 d'exactions commises sur des populations vivant dans les 
zones des forfaits. A titre d'illustrations, il conviendrait de citer ['attaque au couteau du 
chef d'Inspection Forestibre de Birao en 1976 et les multiples cas d'assassinat tels quc 
celui du maire de Djemah en 1982, I'enlavemement des femmes des rdcolteurs de miel de 
la Ouagou pris d'OBO en 1982, la mort du chef de cantonnement de Tiri en 1989, 
I'assassinat des surveillants-pisteurs du P.D.R.N en 1990 et 1991, I'enldvement de la 
cheftaine de Yakossi en 1991, pour ne citer que ceux-ld. 

Les braconniers vont jusqu'd rangonner les populations des villages reculds et sans d6fense 
aucune, vidant les greniers et mollestant jeunes ou vieux. Toutes ces exactions ont cr6e 
des climats d'ins6curit6 permanente au soin des populations qui h6sitent Afaire de 
nouvelles plantations de peur de voir les braconniers rdapparaitre pour les ddpouiller A 
nouveau de lours r6coltes. 

42.2 Sur le plan 16gal 

La rdouverture de la chasse Al'616phant en 1982 et I'autorisation d'une collecte A la m8me 
p6riode d'une collecto dont les modalitds 6taient peu ou pas 6tudier suffisamment a 
entraind une exploitation anarchique des populations d'616phants, en Iabsence de tout 
systame de quota. Cette erreur a permis aux collecteurs de constituer des stocks trbs 
importants d'ivoire sans aucune considdration pour la pr6servation du capital g6ndtique, et 
ceci en un temps relativement assez court. En buit ans ( 1979-1987), plus de 44000 
616phants ont 6t6 abattus pour leurs d6fenses. Meme si la collecte de l'ivoire a cu pour 
avantage 1'entric importante de somme d'argent dans la caisse du Trdsor Public et plus 
particulibrement dans celle du C.N.P.F qui a r6alis6 plus de 1.098 million de francs C.F.A 
soit environ 3,6 millions de dollars am6ricains, rien que pour la taxe sur I'exportation de 
I'ivoire brut, les inconv6nients ont td multiples. 
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Honnis I d6clin dramatique des populations d'616phants que cela a entraind, la collecte de 
1ivoire a occasionn6 des entries frauduleuses sur le territoire national des armes de chasse 
de gros calibres afin de permettre aux collecteurs de rialiser le quota demand6 par leurs 
bailleurs de fonds respectifs. 

Aussi, aux termes d'un accord occulte pass6 entre 1p collecteur et le chasseur, et aprbs 
avoir obtenu le quota d6sir6, I collecteur laisse au chasseur, I'arme et le reste des, 
munitions ayant servi au forfait, cela en guise de prime. 11 suffira pour le chasseur 
d'effectuer d'autres parties de chasse pour se payer enteurs r6guliers d'armes sont rares et 
les clandestins plus nombreux. 

4.2.3 Politiques men6es 

Les r6sultats du recensement adrien r6alis6 en 1985 Ala demande du Gouvernment 
Centrafricain (Douglas .I. Hamilton; J.M. Froment; G. DoungoubE; I. Root) ont r6v616 que 
la R.C.A avait perdu pris de 75 % des populations des 616phants situds dans ses plus 
grands foyers du Nord. Quant au rhinoce6ros noir, il avait compl6tement disparu. Ce 
constat alarmant a conduit le Gouvernement Aprendre les mesures suivantes. 

a. Sur le plan diplomatique. 

La convocation dans les trois qui suivent de la Premidre Conf6rence Consultative sur la 
Protection de la Faune. Cette confdrence qui s'est tenue du 29 au 31 octobre 1985, a connu 
la participation de plusieurs bailleurs de fonds et organismes internationaux de la 
conservation a abouti A la formulation de ]a politique sectorielle de la chasse et de la 
faune, dont les premiers rdsultats sont la mise en chantier de deux importants projets de 
conservation dans le Nord (P.D.R.N) et dans le Sud-Ouest(Projet W.W.F/US-R.C.A 
Dzanga-Sangha). LUs deux 6tant pr6c6des de deux projets d'appui. 

b. Sur le plan r6glementaire. 

I'interdiction du commerce de Iivoire et la suppression de la collecte, jugds comme les 
principales causes du d6clin dramatique de '616phant. 

c. Sur le terrain. 

Compte tenu des menaces permanentes dont les populations et les 616phants sont victimes 
dans les zones de pr6dilection des braconniers, It Gouvernment y a crid des regions 
militaires en vue de prot6ger les personnes et leurs biens, y compris les 616phants. 
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5 	 ELEPHANTS ET PERSONNES 

5.1 	 Politique et application de celle-ci pour la surveillance de I'aire de ripartition 
de l'616phant; dommages causds aux cultures et indemnitis. 

La politique de conservation des 616phants de la R.C.A est lide Ala gestion de l'espace 
territorial. Les r6gions qui abritent de faibles densit6s humaines ont 6t6 classdes en zones 
d'Intrct Cyn6g6tique pour la conservation des ressources fauniques d'une part et l'exercice 
des activitds cyn6gdtiques d'autre part. Cette pr6caution a t6 prise pour ne pas cr6er des 
conflits avec [es populations humaines. Le reste du pays dite "Zone banale" est reserv6 
aux activitds agro-pastorales ou industrielles. 

Par ailleurs, dans le code de protection de la faune, des dispositions sont prdvues pour la 
protection des personnes et de leurs biens contre des pr6dateurs, y compris les 616phants. 
A ce titre , les services charg6s de la protection de la faune doivent favoriser des proc6dds 
permettant d'empicher les pr6dateurs d'endommager Is cultures ou de tuer le bdtail. 

En cas de dommage aux cultures, une proc6dure est entammde en vue d'une battue 
administrative en guise de r6paration. La battue est effectude sur un vicil 616phant male. 
La viande provenant de cette battue est distribude aux victimes des ddgits. Seules les 
dommages d'un montant 6gal on supdriour Aun million de francs sont pris en 
considdration. Malheureusement , cette solution ne semble pas r6soudre le problame car cc 
ne sont pas toujours Is 616phants responsables des d6gits qui sont abattus. Aussi, les 
populations r6clament le plus souvent des r6parations en argent. Or, I'Etat n'est pas dispos6 
Ay r6pondre favorablement du fait du manque de fonds disponibles pour ces cas. 

It conviendrait de remarquer que les d6gits aux cultures ont toujours constitu6 des 
questions brflantes qui, jusqu'A pr6sent n'ont pas t6 solutionndes d'une maniare d6finitive. 
Cependant, demander aux associations qui b6ndficient des retomb6es financiares de la 
conservation d'intervenir, constitueraient une solution temporaire, car Its populations 
verralent dans cc cas 'importance de l'616phant comme richesse d'une part et comme 
pr6dateur d'autre part. Elles seront en mime temps juges et parties. Cette formule 
permettrait aussi de responsabiliser davantage les populations dans la gestion des 
616phants. 11 serait superflu de penser aux cl6tures 61ectriques qui sont tris coflteuses et 
mal adapt6es en for6t dense, Acause des chutes ventuelles d'arbres. 

5.2 	 Dispositions prises pour le diveloppememnt de la valeur de la faune au niveau 
6conomique (6lIphants y compris) en dehors des zones protigdes. 

En R.C.A, la faune sauvage repr6sente un capital valable dont I'exploitation rationnelle 
peut compl6ter et m6me justifier lo remplacement d'autres formes d'utilisation des 
ressouces naturelles qui sont plus destrutrices et moins profitables A long terme. 
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La politique du gouvemement centrafricain consiste surtout i promouvoir la faune comme
 
ressource prioritaire sur le plan de PHconomic nationale. Pour cc faire, des dispositions
 
sont en train d'6tre prises en vue de:
 

-	 d6velopper les autres formes d'exploitation contr6l6es de la faune au b6n6fice des 
populations rurales et de PEtat;
 

- am6liorer les rendements de la chasse sportive par le suivi des soci6tds de safari;
 
- prendre des dispositions rdglementaires adapt6es aux conditions de la r6alitd
 

actuelle, notamment en actualisant les conventions d'6tablissement des soci6tis de 
safari et en pr6voyant dans le code des dispositions 16gales relatives &la place et 
au r6le des populations dans la gestion des ressources naturelles en gdndral et de la 
faune en particulier; 

- rviser de l'instrumont juridique qui prdvoierait d6sormais des protocoles d'accord A 
dur6e limit6e entre Pentrepreneur, I'Etat et les populations , pour lexploitation des 
secteurs situds en dehors de la Zone d'Int6rat Cyndg6tique, au lieu des conventions; 

- crder des fermes Agibier et de zones de chasse communautaires comme ABayanga 
(Rdserve de Dzanga-Sangha) et i ND616 ( Zone Pilote de Sangba); 

- encourager les initiatives priv6es en vue de crder des asssociations ou groupements 
d'Int6r6t Cyn6gdtique ou G.I.C., dans le cadre du Projet National de Sensibilisation 
qui est en cours de recherche de financement; 

-	 organiser des s6minaires &l'intention des opdrateurs dconomiques concem6s sur 
l'importance de la faune pour an d6veloppement durable. 

5.3 	 Degrd dimplication du secteur priv6 dans le domaine de'la conservation de
 
I'616phant (Organisations non gouvernementales, proprigtaires terriens, etc...)
 

Dans sa nouvelle politique de conservation et de d6veloppement, la R.CA s'est prononcie 
en faveur d'une gestion des ressources de la faune int6grant la participation de tous les 
opdrateurs 6conomiques. Cette politique doit se traduire par Passociation des organisateurs 
de safari &la protection de la faune, par Putilisation des infrastructures disponibles sur les 
bases respectives. Aussi, une fois avoir prit6 serment devant les tribunaux nationaux, les 
guides de chasse deviennent des auxiliaires de la police judiciaire et sont comp6tents pour 
constater des infractions en matiare do faune et pour dresser les procks-verbaux. Sur le 
plan fiscal, les soci6tis de safari qui s'installent pour la premi~re fois en R.C.A b6ndficient 
des dispositions du Code des Investissement qui les exhonorent du paiement des taxes 
douanibres sur le mat6riel d'exploitation pendant une periode de cinq (5) ans. 
L'encouragoment des initiatives prises en vue de la crdation des associations ou 
groupements de conservation en est une preuve. A Iheure actuelle, la R.C.A compte trois 
organisations non gouvernementales (O.N.G) , sans compter les groupemonts. Toutes ces 
O.N.G collaborent avec le d6partement charg6 de la protection de l616phant en particulier 
et de la faune en g6ndral. 

Enfin, la priorit6 accordde aux populations locales au niveau des recrutements dans les 
programmes de conservation est une initiative qui est tr6s bien accucillie en milieu rural, 
sans compter le partage des b6ndfice tir6s de 'exploitation des parcs nationaux ou des 
activit6s cyndg6tiques g6ndr6es par ces programmes. 

Les populations locales et les diff6rentes couches sociales des rigions concernees sont de 
plus en plus concertdes avant la crdation soit de nouvelles aires prot6g6es soit pour tout 
programme de conservation. Le Projet W.W.F/JS R6serve de For&t Dense de Dzanga-
Sangha (Sud-Ouest) et le Programme de D6veloppement de la R6gion Nord (P.D.R.N) en 
le d6montrent. 
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6 POLITIQUE ET LEGISLATION 

6.1 Politique de l'environnement 

La protection de l'environnement fait partie des pr6occupations de la R6publique 
Centrafricaine. C'est pourquoi, il est mis un accent particulier sur la conservation, la 
gestion et I'amenagement des ressources naturelles en vue de freiner 1impact destructeur 
de la s6cheresse et du braconnage. 

Des 6tudes sur des 6cosystames pastoraux devront 6tre men6es dans les rdgions d'int6rat 
faunique pour d6terminer la capacit6 de charge, du fait de la d6gradation importante de la 
v6g6tation autour des points d'eau et en relation avec la quantit6 de bestiaux existants 
leur zone de concentration, leurs d6placements et la comp6tition avec le cheptel sauvage. 

Des campagnes de sensiblisation ont 6t6 men6es ces trois demibres ann6es pour limiter 
l'usage abusif des feux de brousse. 

La gestion rationnelle et la conservation des ressources naturelles font partie des priorit6s 
nationales. En cons6quence, it est demandE &toutes les institutions nationales de participer 
pleinement aux actions du gouvemement en matiare de protection de l'environnement et 
que les textes r6glementaires relatifs solent strictement observ6s. Aussi, la d6claration 
solennelle faite h l'occasion de la Conf6rence des Nations Unies pour I'Environnement et le 
D6veloppement ( C.N.U.C.E.D ) ANairobi a renforc6 davantage cette politique. Pour la 
R.C.A, l'environnement constitue un d6fi qui implique un v6ritable contact de solidarit6 
entre les Etats d'une part et les g6ndrations prisentes et futures d'autre part, parce que les 
ressources naturelles ne sont ni gratuites ni illimitdes. 

Enfin, la R.C.A se joint A la Communaut6 intemationale en vue de pr6server la 
biodidersit6 aussi longtemps possible contre les risques de catastrophe Al'dchelle 
plandtaire. 

6.2 Ugislation sur la conservation de l'6lphant 

La R.C.A a interdit la chasse A l'616phant et la collecte de l'ivoire depuis 1985. Aussi, la 
R.C.A a fortement soutenu le projet de rdsolution prdsent6e A l'occasion de la septibme 
session de la Confirence des Partics de la C.I.T.E.S pour le transfert de ['616phant de 
l'annexe II A l'annexe I. 

63 Dispositions ligales sur la faune et sur la chasse 

La loi stipule que "la faune en R6publique centrafricaine est partie intdgrante du 
patrimoine national et qu'il est du devoir de chacun de veiller Asa sauvegarde. La 
protection des espaces animales et de leurs biotopes, le maintien des 6quilibres 
biologiques auxquels its participent sont d'int6rat g6n6ral. Enfin, les terrains compris dans 
les limites des parcs nationaux, les r6serves naturelles et les r6serves de faune font partie 
du domaine public". 

25 



Il existe trois cat6gories d'aires prot6g6es qui sont les r6serves naturelles int6grales, les 
pares nationaux et les r6serves de faune. La chasse est interdite dans les aires prot6g6es, 
sauf dans la rdserve sp6ciale Ausages multiples. 

Le code de protection de la faune rdpartit les espices animales en trois cat6gories &savoir: 

-les esp~ces int6gralement prot6gdes dont la chasse et le commerce sont interdits;
 
-les espaces partiellement prot6g6es dont la chasse est limitde;
 
-les esp~ces de gibiers ordinaires.
 

La chasse des espaces non prot6g6es est subordonn6e APobtention d'un permis. Il existe 
des permis pour touristes, des permis pour r6sidents trangers et des permis pour 
nationaux. Un chasseur a la possibilitd de choisir soit un permis de grande chasse soit un 
permis de moyenne chasse selon qu'il s'agit d'une arme rayde. Le permis de petite chasse 
est destin6o uniquement pour la chasse du gibier ordinaire et Al'aide d'une arne lisso. 

La chasse par les touristes n'est autorisde que sur les secteurs ammodids aux socidt6s des 
safari parce qu'elle est mieux organisie. 

11 est fait obligation Atout chasseur de declarer et d'inscrire toute esp~ce abattue sur le 
permis de chasse dans les quinze jours qui suivent Pabattage, sous peine de sanction 
prtvue par la loi. Il existe un quota d'abattage par cat6gorie de permis et par esp~ce. Tout 
abattage est sanctionn6 par le paiement d'une taxe variable selon lesp~ce. 

La particularit6 du systame de la chasse en R.CA est qu'en plus des trois catdgories de 
permis cities ci-dessus, les nationaux ont la possibilit6 de prendre un permis dit 
"compl6mentaire" donnant droit de faire chasser une personne do leur choix, avec Paccord 
de Padministration. 

6.4 Lgislation sur les armes 

En R.C.A, nul n'a le droit d'introduire ni d'acheter une arme Afeu sans une autorisation 
administrative, en Poccurence une d6cision. Aussi, pour d6tenir une arme de chasse, il 
faudrait un titre de propri6td on permis de port d'arme. Ie permis de port d'arme s'obtient 
aprbs Pacquittement d'une taxe annuelle dont le montant varie selon les cat6gories d'arme. 
Les taxes sur armes raydes sont supdricures Acelles des armes lisses. Elles sont pay6es au 
ddbut de chaque ann6e et donne droit APoctroi d'un bon d'achat de munitions. Quiconque 
n'a le droit de d6tenir plus de trois armes, toute catigorie confondue. 
L'usage des armes de fabrication locale est formellement interdit. 

6.5 L'appui de la justice 

La justice intervient souvent quand if y a infraction au code de protection de la faune. 
Une fois leur culpabilit6 6tablie, les d6linquants sont assujottis soit 5 des peines d'amendes 
(cas frdquents) soit a des peines d'emprisonnement ou plut6t de radiation s'il s'agit d'un 
fonctionnaire. L'appui de la justice devient de plus en plus marquant au fur et Amesure 
que la sensiblisation se d6veloppe. Cependant, quelquefois la proc6dure est assez longue 
pour avoir un effet dissuasif rdel sur le contrevenant. 
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7 AIDE ETRANGERE POUR LA GESTION DES RESSOURCES
 
NATIONALES
 

La R.CA posshde une des plus grandes varidtds d'especes animales et d'6cosythmes 
d'Afrique centrale et occidentale. De ce fait, elle doit tout mettre en oeuvre pour assurer 
leur pdrennit6. Malheureusement, elle ne dispose pas d'assez de moyens pour remplir cette 
mission. Fort de cc qui pr6chde, des aides lui ont tc octroy6es dans le cadre du dernier 
plan quinquenal afin de permettre Ace pays de mieux protiger et utiliser ces ressources 
naturelles , tant pour les g6ndrations pr6sentes que futures. 

Ces aides concement d'une part: 

A. 	 Les projets en cours. 

II s'agit de: 

1. 	 Le Programme de Ddveloppement de la R6gion Nord (P.D.R.N), financ6 par le 
Fonds Europien pour le Ddveloppement (F.E.D), pour la conservation et la gestion 
des ressources naturelles dans le nord de la R.CA; 

2. 	 In d6veloppement et I'ami6nagement de la R6serve de For6t Dense de Dzanga-
Sangha, financ6 par le Fonds Mondial pour la Nature (W.W.F/US), I'Agence 
Amdricaine pour le Ddveloppement International (USAID) 

3. 	 Ie Projet CAF/86/006 Assitance 5 la Direction de chasse, financ6 par le PNtD et 
exdcut6 par la F.A.0; 

4. 	 La Banque Mondiale (AID) intervient aupras du Ministare charg6 de la protection 
des 616phants dans le cadre de la conservation des ressources naturelles Atravers 
les volets suivants: 

a/. Le renforcement du Ministire des Eaux Forats Chasses Paches et du Tourisme, 
en fournissant I'Equipement et le budget de fonctionnement; 

b/. L'inventaire de Ia forat dense; 

c/. Le volet pilote d'agroforesterie et de gestion des tertes; 

d/. L'appui A la protection et I la gestion de la faune dans la Rdserve Sp6ciale de 
For~t dense de Dzanga-Sangha, en compl6ment aux interventions du W.W.F/US et 
de IUSAID; 

el. La mise en place d'une cellule de gestion du Projet I.D.A. 

I'ensemble des interventions de la Banque Mondiale dans le cadre de la protection des 
ressources naturelles repr6sente un credit de 14,5 millions de DTS soit un montant de 19 
millions de dollars amiricains. Ie co-financement W.W.F/US-USAID reprdsente une 
contre-valeur de 400.000 USD. 11 conviendrait de retenir que cette op6ration hybride 
pourrait recevoir un co-financement du Programme Sp6cial d'Assistance aux pays 
d'Afrique. 
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B. Les projets en instance de ddmarrage ou en n6gociation. 

Iz Programme de Conservation des, Ecosysthmes Forestiers de Ngotto qui fait partie du 
programme r6gional sous financement n'a pas encore d6marr6. 

Des n6gociations ont 6t6 entam6es avec le W.W.F/US, le Service Amdricain de la P&che et 
de la Faune (USFWS), la Mission d'Aide et de Cooperation, le World Conservation 
International (W.C.I) et la G.T.Z en vue de financer la cr6ation de la R6serve Spciale 
des Eldphants et le Projet de Ddveloppement dans IEst de la R.CA . 

Enfin, le Projet "Participation des populations Ala gestion des ressources naturelles en 
R.CA qui a 6t6 propos6 au financement P.N.U.D pour un montant d'environ 2 millions de 
dollars amdricains pourrait d6marrer bientit. 
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1 INTRODUCTION 

Cette partie pr6sente une s6rie de fiches-projets telle qu'elles apparaissent dans le "African 
Elephant Project Database" du Groupe Coordinateur de la Conservation de PEl6phant 
Africain. 

Ces fiches reprennent diff6rentes cat6gories de projets: 

- des projets g6neraux de conservation d
d'avoir un impact sur P616phant; 

e la nature, qui existent d6ji et susceptibles 

- des propositions de projets ayant trait 
et cherchant des financements; 

la conservation de l'616phant (au sens large) 

- des esquisses de projets, imagindes dan
demandent & tre d6velopp6es. 

s le cadre de cc plan d'action, et qui 

1.1 Utilisation des Fiches des projets 

Tous les projets sent introduits sous forme de feuillets de deux pages de m8me format, 
dans les pages suivantes. 

1.2 Comment financer un projet 

Des renseignements compl6mentaires seront fournis sur demande. Lorsqu'un bailleur de 
fonds souhaite financer un des projets, il dispose de trois moyens pour agir: 

Premirement, si il est mentionn6 que le projet est ex6cut6 par une agence 
gouvernementale ou locale ou par un" cx6cutant du projet", I'int6ress6 doit contacter la 
personne ou Porganisme &Padresse indiqu6e. 

Deuxikmement, si ni Pagence ni l'ex6cutant concems ne sont indiqu6s, Pintfress6 doit 
contacter le repr6sentant des autorit6s gouvernementales dont les noms et adresses figurent 
page v. 

Troisibmement, si lintdress6 requiert d'autres renseignements, il peut prendre contact avec 
'AECCG Al'adresse indiqude page v. 
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2 FICHES DES PROJETS 

Num6ro Titre 
en Base 
de Donnies 

2.1 Projets Afinancer 

153	 Conservation et utilis­
ation rationnelle des Parc 
6cosysthmes forestiers 
de NGOTO et MBAERE 

75	 Protection des 616phants
 
en RCA
 

480	 D6veloppement de la. 
R6gion Est 

2.2 Projets partiellement finances 

213	 Crdation et protection 
de la R6serve Sp6ciale 
des 616phants 

63	 Etudes g6n6tiques et 
comportement des 616­
phants de foret 

211	 Action de lutte anti­
braconnage dans l'Est 

11	 Conservation et d6vel­
oppement de la R6serve
 
Sp6ciale de For~t dense
 
de Dzanga-Sangha
 

2.3 Projets totalement financ6s 

226	 Projet de D6veloppement 
de la R6gion Nord 

36	 Suivi des 616phants 
dans le Nord 

Type de 
Projet 

Am6nagement 

S6curit6 

D6veloppement 
rural 

Am6nagemcnt 
Parc 

Recherche 

S6curit6 

D6veloppement 
Rural 

Am6nagement Parc 
et D6veloppement 
Rural 

Recherches 

Budget 
(US$) 

4.290.096 

19.030.385 

8.000.000 

32.053.350 

350.000 

1.792.694 

579.885 

31.000.000 

503,460 

31
 



Titre do Prcjet: NGOTO Er MBAERE - CONSERVATION ET UTILISATION RATIONEILE 

No de projet en base de donnies: 153 Date: 01/30/92 

Rgion* CETRATE Pays: RCA 

Resume 

Statut du Projet* PROPOSITION Statut da imancement: NUL
 

Donn6cs g6ndrales du Projet:
 

Activits da Projet" 1. Gestion du Pade 2. 3.
 

Fnmancement omnmentant Ic: terminant I: Phases mpldmentaires?:
 

Population d61phants directement concenic: Nom: Nombres approximatifs
 

Budget en dollars 

Budget total :- S4290096 Monnale d'origine: ECU Taux de change utilis: 13900 

R6partition du budget selon Its normes dterAECCG 

Premitre annde: S 1162040 Deuxibme an6c:$ 1078362 Troisibme ann6ee S 836780
 
Quatriame annie: S 580047 Cinqui~me anode: S 632867
 

Assistance technique S 1619350 Tnfrastructure' S 729750 
Survemance et tcherche: S 0 Ddveloppernent local: $ 41700 
Cots du personnel: $ 866804 Frais de fonctiontement* $ 399486 i , - *'- - -
Formation' So Divers: $0 
Education: S 0 Gestion do Projet: SO 
Equipcment: S633006 Faux frai s 0 

linancement en dollars 

Somme totale obtenue $ Financement obtenu pour Fanade en comurs: S 
Somme totale ndcessaire: S 4290096 Financement adcessafre pour Iannee en courr S 1162040 

Sources du financement - Organisme: Somme: S 
Organisme: Somme: S 
Organisme: Somme: S 

Organism gdrant les fends: 
Bailleurs dc fonds pressentis- EC 
Balews de foods contac6s 

Organismes et personnes Impliquis dans I Projet 

Agence gouvememental ou locale exdculant ]e Projet: 
Ministere des Eanx; Frets; Chasses; 
Peches et du Tourisme Adresse- BP 830 / Bangui I CAR 

Administrater du Projet: CEC Adresse:200 Rue do la Lol / Brussels / Belgium 

Erucutant du Projet* to be determined Adresse: 

Initateur du Frojet: IUCN Adresse:Ave du Mont Blac / C-1196 Gland I Switzerland 

Organismes collaboraters 



- Tite d Projet: PROTECITNG EEEPHANTS IN CAR 

CENTRI 


fldgkzr CanP.AL Pays: RCA
 

Rdion' ~ Pat: 01/30/92 

~1~ 

- - flArn~ 

Statut do Projet: PROPOSITION Statut do financement: NUL 

Doindes S6ndrales du Projet* C projet a permettra a long-tenne do sauvogarder lea ressources naturelles de la rgion luttant contre to 
braconago at ca controlant ]e trafli d'autres prodults do chasso. 

Activitds do Projet: - - 1. Seurit6 - - 2. - - ..- 3. 

Fimaneet nmmengant It: terminant ]V: Phases compldmentaires?: F 

Population d616phants directement coaccrn&c; Nom:; Nombres approxiatifs : 

Budget m dollars 

Budget total :- $ 19.030.385 Monnaic d'origine- FF Taux de change utilis6: 0.1900 

Rpartition do budget slon Is normes de IAECCG 

PremiTre ann6e: $ 9243462 Deuxiarne ann6e: S 3944423 Troisiame annde: S 2921154 
Quatritme annte: S2921154 Cmquitme anndc: $ 0 

Assistance technique: S 6230769 Infrastnture: $0 
Surveillance et recherche: So Ddveloppement local: So 
Cots du personnel: S 2723077 Frals defonctionnement S 2716923 
Formation $ 0s Diversc $ 812308 
Education: s 0 Gestion du Projet: so 
Equipement: $4817303 Faux frais S 1730000 

Financenent en dollars -

Somne totale oblenue: s Fmancement obtenu pour I'ano en cors: S 
Sonmme totale n6cessaire S 19030385 Fmancent acessaire pour 'anado en cours: $ 9243462 

Sorces do finmancement - Organisme: Sonm: S 
Organisme: Sonrc: S 
Organisme: Some: S 

Organisme girant Its fonds: 
Bailleurs de fonds pressentis: 
Bailleurs do fonds contact6s: 

Organisns at person impliqn dans le Projet 

Agence gouvernemental 
on local: ez&cutant le Projet: M.E.F.CP.T. Adress: BP 830 / Bngui / CAR 

Administrateur du Projet M.EF.C.P.T. Adresse:BP 830 I Bangui I CAR 

Exdcutant du Prcjet: CNPAF Adresse: EP 981 / Bangui / CAR. 

Initateur do Projet: M.E.F.-P.T. Adresse:BP 830 Bangui / CAR. 

Organismes collaborateurs: CNPAF; CA.R. govt 



# 75 - -

Historique: L'cst de la R6publique-Centrafricaine d6tient encore unpotentiel faunique assez 
important qui peut tre considdr6 Amoyen teme comme la seule ressource icetf ion. 
11 constitue lune des plus gros foyers d'616phants du pays. Malheureusement, ses richesses 
sont pill6es par les braconniers chaque annde. Ces braconniers commettent 6galement des 
exactions sur des populations humaines. Cette situation engendre un declin rapide des 
populations des d16phants &un point tel que si rien n'est fait maintenant, la faune de la r6gion 
sera gravement menacde. 

Objectifs: I'objectif A long terme est de sauvegarder les ressources naturelles de la r6gion 
par la lutte antibraconnage et le contr6le du trafic des produits de la chasse, des armes et des 
munitions. En outre, le projet d6veloppera des activitds li6es au d6veloppement rural et Ala 
sensibilisation en vue d'int6grer plus de populations locales pour la cause de la faune. 

Activitis: Lutte anti-braconnage; sensibilisation; appui aux cooperatives de peche, 
groupements d'int6r6ts ruraux et associations de conservation. ­
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litre du Projet: DEVELOPPEMENT DE IA REG[ON EST 

No de projet en base de donndes: 480 Date:'01/3092 *-.1 
Rdgion: CENTRAILE Pays: RCA 

Rdsum6 

Stut du Pdojet: PROPOSTION Statut d finmancement: NIL
 

Donades gindrales du Projet:
 

Activits du Projet: 1. D6veloppement rural 2. Gestion du parc 3.
 

Fiancement cammengant I: terminant it: Phases compldmentaires?:
 

Population d616phants directement concer6e Nom Nombres approximatifs
 

Budget en dollars 

Budget total :- S 8000000 Monnale corigine: Taux do change utilisd: 

R6partition d budget selon Its normes de IAECCG 

Premite annee: 
Quatritme anne* 

S2000000 
S 2000000 

Deuxitme ann6c: S 2000000 
Cinquitrne ann6e: $ 

Troisibne anade: S 2000000 

Assistance technique: 
Surveillance et recherche: 
Cot du personnel: 
Formation-
Education: 
Equipenent: 

s 
S 
S 
$ 
S 
S 

Infrastructure: 
Ddveloppement local: 
Frais di fonctionnement: 
Divers: 
Gestion du Projet: 
Faux frist 

S 
S 
S 
s 
$ 
S 

-

Flnancement en dollars 

Somme totale obtenue* S 0 Fiancement obtenu pour I'amade en couns: s 0 
Somme totale n6cessaire: S 8000000 Financement 6cessaire pour lannde en cours S 2000000 

Sources du financement - Organisme: Somme: s 
Organisme: Somine S 
Organism: Somme: $ 

Organism. gerant les fonds: 
Baillenes ti fonds pressentis: 
Bailleurs di foods contactds: 

Organismes et personnes Impliqns dons Ie Projet 

Agence gouvernemental 
ou locale exiutant It Projet: M.F.C.P.T. Adresse: BP 830f Banguit CAR 

Administrateur du Projet: Adresse: 

Ex6cutant du Projet: To be determined Adresse: 

Initateur d Projet: FAC 

Organisms collaborateurs: Ministere ties Eaux Forests; Cbasses; Peches et Tourisme; IBM; PDRN; SECA 
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Tite du Projet: PROJET DU DEVELOPPEMENT DE IA REGION NORD 

No de projet en base do donades: 226 Date: 01/30192 

Region: CENTRAIE Pays RCA 

Rasunmi 

Statut du Pojet: EN COURS Statut du fnancement COMPIEr 

Donndes g6ndrales du Projet: Ce projet apour but de onserver les cosystnes naturels d'utiliser demanitre rationelle lecressorces et 
de lutter contre In braconnage. 

Activitts du Projet: 1. Ocstlon du parc 2. Developpement ruOal 3. 

Financement Wummgant le: 04/06188 terminant l: Phases ompldmentaires?: 

Population dlphants directement concernec: Nom: Nombres approximatifs : 

Budget en dollars 

Budget total:- $ 31.000.000 Monnaie dorigine: ECU Taux de change utilis6: 116 

Ripartition do budget selon les normes de VAECCG 

PremiTre ann6c; 
Quatritme annde: 

S 7000000 
S 4000000 

Deuxime anode: S 9000000 
Cinquiame ann6e:$ 2000D0 

Troisitme annie: S 9000000 

Assistance technique: 
Survemance et recherche* 
CoOts du personnel: 
Fonation: 
Education: 
Equipemuent: 

S 
S 
S 
S 
S 

Infrastructure: 
Ddveloppement local: 
Frais de fonctionnement: 
Divers: 
Gostion du Projet: 
Faux frai 

S 
S 
S 
S 
S 
S 

Financement en dollars 

Some totale obtenue:S 310000 Financerment obtenu pour Ianade en cours: S 
Somme totale n6cessaire: S 0 Financenent adcessaire pour rf aen ars: s 0 

Sources du financement - Organisme: EC Somume: S29000000 
Organisme: Somume: S? 
Organisme: Sonmme: s 

Organisme g6rant les fonds: 
Bailleurs do fonds pressentis: 
Baillours de foods wntact6s: 

Organismes et personnes impliquis dans le Prejet 

Agence gouvernemental
 
on locale exdcutant le Projet: MLEF.CPT. Adresse: BP 830 / Bangui I CAR
 

Administrteur du Projetr Adrse:
 

Excutant du Projet: Adrese:
 

Initaleur du Projet: Ministere des Eaux et Forets Adresse:BP 830 I Bangui / CAR 

Organismes collaborateurs: CEC 



#226 

Historique: Le projet a 6t6 cr6pour faire face Ala pression du braconnage et pour proc6der 
au d6veloppement 6conomique de la r6gion. 

Objectifs: Conservation des 6cosysthmes naturels; Utilisation durable des ressources; Autre 
financement Along terme 

Activitis: Am6nagement de d6veloppement rural. 

Apports: 

Cr6ation de la zone pilote de Sangha
 
Cr6ation des zones communautaires de DA et INDONGO
 
Rehabilitation des riseaux routiers
 

R~sultats escomptis: 

Mise en place de camps de base AMonovo, Bamingui, Gordil et ASangba 
Etablissement d'un r6seau de pistes 
R6alisation de pistes d'atterrissage &Monovo 
R6duction en grande partie du braconnage dans Ia r6gion 

I 



Tire du Projet: SUIVI DES ELEPHANTS DANS LE NORD 

No do projet on base de donn6es: 36 Date: 01/30/92 

Riglon: CENTRALS Pays: RCA 

Statut du Projet: EN COURS Statut do finncement- COMPIET 

Domides gdndrales du Ptojet: Is'agit do d6velopper an plan d cwnservaion etde protecdon des 016phants; de g6reIes populations et 
d'apporter Ihifratcture n6cessaire a la ane. 

Activitis do Projet: 1. Recherche 2. 3. 

Eiancement conmengant Ie: 10A)1/89 teuminant IC: 10/01/92 Phases wompldmentaires? F 

Population d'ldphants direcement concerde: Nom: Nombres approidmatifs : 

Budget en dollars 

Budget total :- S 503.460 Monnaie d'origine: FF Tau de change utilis6: 0.1900 

Rtpartition du budget selon les normes do rAECCG 

Prenire ann6c: 
Quatriame ann6e: 

S 
S 

Deuxitme annde: 
CinquiTmn annde: 

S 
S 

Tfoisibne anne±c S 

Assistance technique: 
Surveillance et recher
Cots du personnel: 
Formation: 
Education: 
Equipement: 

che: 
S 76923 

So 
S 53846 

So 
So 

S 236538 

Infrastructure-
D6veloppement local: 
Frais d fonctionunment: 
Divers: 
Gestion du Proje: 
Faux frai: 

so 
so 

S 136153 
so 
So 
so 

Fincennnt en dollars 

Somme totale obtenue: S 503460 Fnancemnent obtenu pour anade en cours: $ 
Somne tolate n6cessaie: S 0 Financementn6cessaire pour I'nae en cours: $ 0 

Sources du financement - Organism: PDRN Somne: $ 253846 
Organisme: IUCN Somrne: S 125003 
Organism: Somme: S 149615 

Organisme gdrant les fonds: PDRN 
BailBeurs de fonds pressentis: 
Bailleus do fonds contactis: 

Organismes et personnes impliquis dams le Projet 

Agence gouvenemental
 
on locale exdcutant keProjet: M.EF.C.P.T. Adresse: BP 830 / Bangui I CAR.
 

Admrinistrateur du Projet: PDRN: IBM & SECA Adresse:PB 1608 / Bangui I CAR
 

Ex6cutant do Projet: To be determined Adresse:
 

Initateur du Projet; J-M Fronent AdresscProramrme do Developpen do a Region Nord/P.1608/angui/CAIL
 

Organismes collaboraters: Ministere des Faux Frets;ChassesPeches ct TourismeIBMPDRN:SECA
 

I 



#36 
Historique: L'616phant joue et doit jouer un rble important dans l'cosyst6me de savane dans 
le nord de la R6publique Centrafricaine. 11 doit 6galement 6tre int6gr6 dans les plans de 
d6veloppement Economique de cette r6gion. Ces faits ajout6s h la crise actuelle du braconnage 
de l'616phant et h l'int6rat croissant des hommes politique et du grand public suscit6 par la 
cause de l'616phant ont permis an PDRN de d6velopper un programme sp6cial afin de mener 
des enquates sur les 616phants dans le contexte des plans de d6veloppement et de conservation 
de la r6gion. Un financement a 6t6 assur6 pour une grande partic du projet. Le PDRN a 
engag6 des fonds pour tous les coflts occasionnis pour l'dquipement, les chercheurs et la main 
d'oeuvre. IBM de son c~t6 assurera un don pour financer le coat occasionn6 par la 
surveillance du d6placement de dix groupes d'616phants faisant usage du systhme de 
surveillance par satellite ARGOS. Des fonds suppldmentaires sont requis pour l'achat de 
v6hicules n6cessaires pour mener Abien 1'6tude. 

Objectifs: D6velopper un plan de conservation et de protection des populations d'616phants 
dans le nord de la RCA en fonction des besoins de d6veloppement de cette aire, de la gestion 
des populations et des moyens d'infrastructure requis pour le contrble de cette aire. Fournir 
un appui pour une protection & court-terme des 616phants en maintenant une presence 
permanente Aproximit6 des troupeaux. 

Activitis: Etude des tendances des populations, de la structure sociale, des mouvements des 
troupeaux et de leur distribution. Examiner les donn6es recueillies par rapport aux aspects 
physiques de l'environnement local et en fonction des changements subis par I'environnement 
dans le temps, particulibrement en ce qui concerne la vdg6tation. Examiner I'influence des 
facteurs humains comme les activit6s de chasse et de braconnage pratiqu6es dans l'aire par 
rapport au comportement et Ala composition des troupeaux d'616phants. 

R6sultats escompt6s: Un plan d'intr6gration du d6veloppement et de la conservation de 
I'61phant dans laire en question. 
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1 	 STRATEGIE POUR UNE MEILLEURE GESTION DES POPULATIONS 
DES ELEPHANTS 

La R6publique est sur le point d'6tablir une approche globale d6veloppement et de 
protection environnementale du pays, dans laquelle la conservation n'a pas de lien 
privil6gi6 avec: un seul secteur donn6 comme cclui charg6 de la protection des 616phants. 

La sensibilisation Al'importance des 6quilibres 6cologiques doit conditionner le 
d6veloppement de tons les secteurs 6conomiques sans distinction. 

Aussi, la lutte anti-braconnage doit 8trc maintenue et d6veloppde davantage de mankre A 
freiner cc flau qui compromet tout effort de protection de l'616phant. 

1.1. 	 Stratigie de lutte anti-braconnage 

La r6ussite de la lutte anti-braconnage n6cessite le renforcement des moyens humains et 
financiers dans les zones de prioritds ddfinics selon les critbrcs cit6s ci-dessous: 

- La presence importante des populations d'tliphants;
 
- Le d6grd de braconnage;
 
- La capacitd des unit6s de conservation.
 

1.1.1 	 Les zones de haute priorit6 ou priorit6 1
 

11s'agit des zones on vivent d'importantes populations d'616phants mais qui subissent de 
fortes pressions du braconnage. Enfin, cc sont les zones o6 les unitds de conservation 
existent mais dont les effectifs et les capacit6s a contenir le braconnage restent tris faibles. 
11 s'agit des r6gions de l'Est ct du Nord. MEme si le Programme do Ddveloppement de la 
Rdgion Nord est pr6sent dans le centre-nord, beaucoup de travail reste h faire dans les 
autre r6gions. 

Une action tris urgentc doit 6tre mende avant que le seuil critique ne soit atteint. 

1.1.2 	 Les zones de priorit6 2 

Ce sont les zones ob les populations des 616phants sont intdressantes et stables, degrd de 
braconnage relativement faible, mais ob la capacit6 des unit6s de conservation et les 
infrastructures doivent etre renforcdes. 

11 s'agit du Sud-Ouest, du Sud et du Centre. 
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1.1.3 	 Les zones de prioritd 3 

Font partie de cette cat6gorie, toutes les zones oi existent quelques noyaux de populations 
d'616phants; Ic degr6 de braconnage y est tras faible parce qu'il n'y a pas assez d'616phants 
Abraconner et parce qu'elles renfermeraient d'autres possibilit6s que Celle de la chasse A 
l'616phant. Le plus souvent la faune n'est pas au premier plan. 11 faudrait done initier les 
actions de conservation, notamment la creation de sanctuaires au lieu de pares nationaux 
ou de r6serves de grandes tailles. Par cons6quent, les r6gions de la Nana et Yalokd sont 
concern6es. 

1.2 	 Evaluation des Ressources Naturelles 

La planification en matiare de conservation des 616phants doit s'appuyer sur une 6valuation
 
des cheptels et des 6cosystimes pour une meilleure politique de gestion. Les 6valuations
 
doivent inclure toutes les autres ressources existantes et envisager unc plus grande
 
diversit6 possible de leurs utilisations potentielles. Pour cc faire, il est pr6vu un
 
ddnombrement adrien h grande 6chelle des populations d'616phants situdes dans les
 
diff6rentes zones de priorit6.
 

Enfin, 	la stratdgie pour atteindre l'obtention du rendement soutenu optimal en gibier et
 
autres 	sous-produits de la faune sauvage, en vue d'obtenir une politique coh6rente
 
d'exploitation devra s'appuyer sur :
 

- L'6valuation pr6cise et p6riodique des densitds des populations d'616phants;
 
- La ddtermination de leur vitesse de reproduction selon les diff6rentes zones de Faire de
 
r6partition;
 
- Le recencement des divers habitats et de leur capacit6 de charge;
 
- Ltidentification et le suivi des populations de r6fdrence.
 

1.3 	 Renforcement des Moyens Juridiques Mis A la Disposition des Unites de 
Protection de I'Eliphant et de son statut 

Une l6gislation aussi bien 61abor6e ne peut etre une c16 de la rdussite d'une gestion 
rationnelle des ressources naturelles que si elle est appliqude efficacement et respecte et 
ceci quand bien mime elle constituerait la solution supreme . Aussi, il parait indispensable 
de mettre en place des structures efficaces et capables de faire appliquer convenablement 
cette l6gislation. 11 a souvent ti remarqu6 que les codes de protection de la faune ont 
fr6quemment 6t6 pr6pards en rdponse Ades situations sp6cifiques et souffrent dans la 
plupart des cas d'incompr6hension, de lacunes, de r6p6titions et parfois de contradictions. 
Quelquefois, les id6es maitresses y sont 6voqu6es mais pas assez d6velopp6es. Cest 
pourquoi, dans le code de protection de la faune seront pris en compte le rble de I'Etat 
ainsi que celui des populations et des agences de d6veloppement. Cette solution 
permettrait de faire participer toutes les parties int6ress6es h la gestion des ressources, de 
manibre int6gr6e. 

D6sormais, les droits des uns et les obligations des autres scront clairement 6noncs pour 
6viter toute ambiguit6 au niveau des responsabilit6s. Une harmonisation des textes 16gaux 
devra intervenir d'ici peu pour int6grer cette prdoccupation. 
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1.4 Formation et Stimulation du Personnel de Conservation 

Le manque du personnel suffisamment formin et motiv6 est le principal bandicap Ala 
gestion des ressources naturelles en R.C.A. 11 est done n6cessaire de former aussi bien les 
cadres et que les agents de manidre Ales rendre plus op6rationnels. Pour les gardes et 
techniciens, il faudra envisager la r6ouverture du Centre de Formation des Gardes-Chasse 
de Bamingui. Quant aux Cadres les capacitds des Universitis et Colifges Techniques soit 
dc la r6gion, soit l'6tranger devront tre pris en compte afin de renforcer leur capacit6 
professionnelle et technique en matibre de planification, d6veloppement et de gestion des 
ressources naturelIes. Enfin, la stimulation des agents et cadres charg6s de la conservation 
assur6e par des primes, promotions et autres moyens et permettra d'accroitre Icur 
rendement . 

1.5 Sensibilisation 

Le fait que la population connaisse mal les avantages de la conservation et son importance 
pour le ddvcloppemcnt empache souvent les usagers, les d6cideurs, les planificateurs du 
d6veloppement et le grand public de mesurer la n6cessit6 de rechercher le d6veloppement 
6conomique dans I contexte de la conservation. Par cons6quent, les 6cosystames subissent 
des destructions regrettables parce que les populations n'ont pas eu Aappr6cier Asa juste 
valour leur contribution au d6veloppement durable. La sensibilisation &tous les niveaux de 
la socidt6 est une condition pr6alable A la conservation Along terme des ressources 
naturelles en R.C.A. Lexemple du Projet WWF/US Reserve de Fore Dense do 
DZANGA-SANGHA en est une illustration. 

1.6 Partenariat 

La majorit6 de la population de la R.C.A. vit dans les zones rurales o6 existent des 
ressources naturelles dont elles d6pendent comme biens de subsistance. Elles ont une 
grande connaissance et unc exp6ricnce approfondic des 6cosystames et des espces qu'oles 
rencontrent fr6quemment. Elles ont dgalement do bonnes notions de gestion des territoires 
de chasse et des espces rares. La tradition centrafricaine accorde une grandc place Ala 
biodiversit6 tant dans les comptes que dans les chansons et r6citals. Elles sont parfaitement 
conscientes du danger d'une surexploitation de ces ressources. Le cas des pygmies illustre 
bien cc fait. Ies populations ont besoin d'une assistance pour assurer leur survie, tout 
comme l'Etat dont les programmes de conservation ont besoin du support des 
communaut6s locales et des autres op6rateurs 6conomiques. La responsabilisation des 
associations, groupemnents ou organisations non gouvernementales pour la protection du 
patrimoine national all6gera la tAche de l'Etat qui devra encourager la cr6ation de telles 
structures pourvu qu'elles ne s'dcartent pas des objectifs de la conservation. 

La R6publique Centrafricaine applique d6ja cette politique au niveau des soci6tds de Safari 
par I'utilisation de guides asserment6s comme auxiliaires en matibre de r6pression du 
braconnage. 
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1.7 La Cooptration Internationale 

La strat6gie de la R.C.A. adhrc Al'esprit des conventions internationales pertinentes en 
faveur de la conservation de lenvironnement. Elle encourage 6galement la coopdration 
sous-r6gionale . Elle fait partie de l'Organisation pour la Conservation de la Faune 
Sauvage en Afrique (OCFSA) avec le Cameroun, le Gabon, le Congo et le-Soudan. Elle 
est favorable au renforcement de cette coopdration sous-r6gionale surtout par 1initiation 
du Projet Trinational qui pourra regrouper une fois de plus le Cameroun, le Congo pour la 
surveillance des Aires protdg6es de DZANGA-SANGHA, Lob6k6 et Nouabald. Pour les 
aires prot6g6es du Nord, il sera envisag6 a l'avenir une coop6ration analogue avec le 
Tchad en cc qui concerne les Parcs Nationaux de Manovo Gounda Saint-Floris et 
Zakouma, lorsquc les conditions seront 6tudides. 

54
 



2 LES PROJETS 

La mise en oeuvre de la politique de conservation de l'616phant n6cessite la poursuite et le 
renforcement des projets d6ji existants et de ceux qui n6cessitent un financement pour 
d6marrer. Il existe en tout une dizaine de projets pour I'ensemble du Plan National de 
conservation de l'616phant en R.C.A. 

INTITULE DES PROJETS SECTEUR D'ACTIVITE BUDGET 
(en US$) 

213.Crdation et protec- Am6nagement parc. 32.053.350 
tion de la R6serve 
Sp6ciale des 616phants. 

153.Conservation et utilisa- Amanagement parc 4.290.096 
tion rationnelle des 6co­
systhmes forestiers de 
NGOTO et MBAERE. 

63.Etudcs gdn6tiques et Recherche et 240.000 
comportement des 616phants suivi 
de forit. 

75.Protection des 616phants Sdcurit6 19.030.385 
en R.C.A. 

480.D6veloppemcnt de la Ddveloppement 8.000.000 
R6gion Est. rural 

211.Action de lutte anti- S6curitd 1.792.694 
braconnage dans 'Est. 

11.Conscrvation et d6velop- Ddveloppement 237.779 
pement de la Rdserve rural 
Sp6ciale de Fordt dense 
de Dzanga-Sangha. 

226.Projet de Ddveloppement Amnagement parc 
de la R6gion Nord. et Developpement 
rural 

36.Suivi des 616phants Recherches et suivi 
dans le Nord. 

TOTAL ............... .. 5...............................
6644.304 
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N.B. Le projet n*226 se trouve en vitesse de croisi&re et vient de b6n6ficier d'une dotation 
de la Communaut6 dconomique europ6enne pour la seconde phase. Le projet no 36 est 
arriv6 &sa phase finale. Cc qui aurait pu 8tre le dixibme projet a vocation sous­
r6gionale qui regroupe Ic Cameroun, le Congo et la R.CA, pour la protection et le 
developement du Complexe Trinational de Lob6kd/Nouabal6/Danga-Sangha. 

L'attention des bailleurs des fonds est d'ores et d6ji attirde sur I'intirt que repr6sente cette 
initiative qui, pour 6tre concr6tis6e, a besoin des fonds. 
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ANNEXE I LISTE DES ADRESSES UTILES 

Service Adresse Adresse T616- Fax Telex 

de Contact phone 

Ministere des Eaux, des Forets, Chasses, Peches et du Tourisme 

Raymond 
Mbitikon, 
Minister 

Raymond 
Damango 

Direction des 	 Gustave 
Chasses 	 Dougoubc, 

Directeur de la 
Faune 

Phil6mon 
Selabangue, 

Directeur 
G6n6rale des 
Services 
Centraux 

Yamindou, 
Directeur 
G6n6rale des 
Services 
Regionaux 

Centre National 	Pour la Protection 

Moussa, 
Directeur 
G6n6rale 

Raymond 
Damango 

Project du Dzangha-Sangha 

Mike Fay 

BP 830 1236] [236] 5217 
Bangui (61) 614494 (elex plic) 

2431 (c/os
Embassy) 

[2361 
(61) 
2431 

0216 
poste 
107 

et I'Arninagement de Ia Faune (CNPAF) 

BP 981 [236] 
Bangui (61) 

3473 
or 

0758 

c/o US Peace 
Corps 
BP 1080 
Bangui 
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ANNEXE 2 

AE 

CCE 

CNPAF 

FAO 

FED 

GEF 

PDRN 

PDRE 

UICN 

USAID 

WWF 

ZIC 

LISTE DES SIGLES UTILISES 

Afrique Equatorial Francaise 

Commission des Communautes Europeennes 

Centre National Pour la Protection et I'Amenagement de la Faune 

Food and Agriculture Organization 

Fonds Europeens de Developpement 

Global Environment Facilities 

Programme de Developpement de la Region Nord 

Programme de Developpement de la Region de l'Est 

Union International pour la Conservation de la Nature et de ses Ressources 

United States Agency for International Development 

World Wide Fund for Nature 

Zone d'Interet Cynegctique 

59
 



REPUBLIQUE CENTRAFRICAINE Unit6 - Dignit6 - Travail 
++t 

DECLARATION DU PRESIDENT
 
Andrd KOLINGA 

CHEF DE L'ETAT
 

SUR
 

1'ENVIRONNEMENT FT [E DEVELOPPEMENI
 
"!Environnement est devenu un sujet de grande inqui6tude pour la pionete terre, notre mbre 

ciere. Qu'il s'agisse de la dimunition de la couche d'ozone, de la pollution atmosph6rique, 
la d6forestation massive, de la production impressionnante de d6chets dangereux, de la 

emographie galopante, ou do la perte de diversit6 biologique, entre outres ph6nomines, K'humanith 
I confrontde b de groves menaces. 

Pour la Rdpublique (entrafricoine dont F6conomie repose en grande portie sur ['exploitation des 
.sources natureiles, l'Environnement constitue un d6fi qui implique un veritable contrat de solidaritd 

ntre les Etats d'une part et entre les g6n6rations actuelles et futures d'autre part. 

Cessons de penser que I'air, les sols ainsi que nos reserves en eaux, forets et 
nimaux sont des richesses gratuites et illimites. Utilisons-les donc de manire 
:ionnelle. Prenons conscience qu'ils sont le patrimoine de i'humanit6 toute entiere. 
Pour ma part, I'heureuse initiative prise en vue d'organiser une Confirence des 

.Jtions-Unies sur I'Environnemeni et he D~veloppement (CNUED) mdrite I'attention 
toute la Communauti Internationale. 
Je souhaite que des engagements fermes y solent pris en vue de pr6server 
rablement la biodiversitg et de r6duire les risques d'une catastrophe 

ianetaire" 

Andre KOLIAGB.1 


