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ANALYSE REGIONALE DE LA POLITIQUE DBS PRIX DES INTRANTS
ET DES PRODUITS AGRICOLES SELON DIFFERENTES
CONDITIONS PLUVIOMETRIQUES EN TUNISIE

SOMMAIRE

1. Les deux enquétes agricoles les plus importantes de Tunisie--1'enquéte
conjoncture et l'enquéte de base--sont utilis€es pour construire des modéles
ae budget d'entreprises agricoles. Des modéles sont développés pour chacune
dés cing régions €conomiques de la Tunisie. 1Ils sont utilises pour analyser
les effets de la politique des prix et de l'élimination des subventions sur
les revenus agricoles. Les modéles donnent une base de développement pour
les études d'entreprises agricoles a venir et permettent de mieux evaluer les
effets de la politique agricole sur la distribution des revenus.

2. L'élimination des subventions sur 1'ammonitrate augmentera le prix
des engrais azotés. Ceci va influencer les ravenus des cultures maraichéres,
des ceéréales et des cultures fourragéres, spécialement dans les régions Nord-
ouest, Nord-est et Centre-onest. Ceci va aussi avoir une influence sur les
producteurs de cultures maraichéres dans le Centre-est et le Sud. Parmi les
entreprises ceércéaliéres, les producteurs de blé tendre seront les plus touches,
tandis que les producteurs d'orge seront les moins touchés. Plus de 70 pour
cent des producteurs céréaliers du Nord-ouest et du Nord-est vont étre influ-
encés par l'augmentation du prix des engrais azotés. Les changements du pPrix
de l'ammonitrate n'aura que peu d'effet sur les producteurs de cultures marai-
chéres et fruitiéres.

3. Les producteurs de légumes de toutes les régions seront les plus
touchés par l'élimination des subventions sur le Superd45. L'effet de l'aug-
mentation des prix va aussi influencer les producteurs de cultures céréaliéres,
maraichéres et fourragéres dans les régions Nord-ouest, Nord-est, Centre-ouest
et Centre-est. Etant donnés les taux actuels d'utilisation d'engrais, les
producteurs fruitiers du Sud ne seront gue peu touchés.

4. Les revenus des producteurs de blé tendre seront beaucoup influences
par une augmentation du prix des herbicides. Les agriculteurs du Nord-ouest
seront les plus touchés, alors que les ceércdaliers du Centre-est et Sud seront
peu influencés. En général, les agriculteurs qui utilisent des engrais seront
les plus touchés par la réduction des subventions.

5. Depuis l'étude de Salinger (AIRD 1987) sur les taux de protection des
céréales en 1387, deux développements nouveaux ont influence le marché cerea-
lier. Premiérement, le Dinar a été dévalué de 14 pour cent, allant de .84 &
.96 en 1989. Ceci a augmenté le prix des céréales importés. Deuxiémement, la
grande sécheresse de 19Y87/88 a beaucoup diminué 1la production céreéaliére en
Tunisie aussi bien dans les principaux pays exportateurs. Le prix mondial du
blé dur en 1989 a augmenté de 51 pour cent par rapport & 1986. Le prix mondial
de l'orge a augmenté de 45 pour cent durant la méme période.
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6. Trois probiémes reliés & la politique agricole ont été evalué: (1) la
mise & jour des prix de base des céréales de 1987 & 1989; (2) le changement
des prix des intrants aprés l'élimination des subventions; et (3) l'évaluation
de l'effet combiné de la politigue des prix des produits aussi bien que des
intrants dans des situations climatiques différentes. Un modéle de budget
d'entreprise est utilisé pour prédire l'influence de ces politiques sur les
revenus agricoles et les surfaces cultivées.

7. Scénario 1l: les prix officiels des céréales augmentent jusqu'au
niveau des prix en 1989. Comparé a 1987, l'augmentation relative des revenues
nets par hectare est la plus élevée pour l'orge et la moins élevée pour le blé
tendre. Scénario 2: les prix des cérdales sont les prix d'importation ajustés
de tous i3 impdts et taxes directs et indirects. Dans ce cas, les effets sont
méme plus dramatiques, Comparé aux prix de 1987, le revenu net par hectare
d'orge augmente de 183 pour cent dans le Nord-ouest, de 95 pour cent dans le
Nord-est, de 282 pour cent dans le Centre-ouest et de 37 pour cent dans le
Centre~ust, Le revenu net par hectare de blé tendre augmente de 50 pour cent
dans le Nord-ouest, de 38 pour cent dans le Nord-est, de 28 pour cent dans le
Centre-ouest, et de 25 pour cent dans le Centre-est. Ces différences sont dues
a deux facteurs: (a) l'augmentation des prix est plus impcrtante pour 1l'orge
que pour le blé, et (b) les revenus de base utilisés pour le calcul des change-
ment3s relatifs sont moins élevés pour l'orge que pour le blé.

B. Ces augmentations de revenu ne sont pas distribués d'une maniére uni-
forwe parmi toutes les fermes. Le revenu du blé tendre est en général concen-
tré sur un petit nombre de grardes exploitations. Le revenu du blé dur ou de
1'orge egt en général distribué d'une maniére plus uniforme. Donc, les béné-
fices de l'augmentation du prix de l'orge et du blé dur vont &tre regus par de
nombreuses exploitations de petite et moyenne taille. Les bénéfices concernant
l'augmentation du prix du blé tendre vont aller essentiellement aux grandes
exploitations. :

9. En comparant les prix officiels de 1989 aux prix d'importation, ceci
donne une indication de la direction du changement probable des prix officiels.
Etant donné que la Tunisie importe du blé dur, les prix officiels en 1989 (21
D/Qx.) sont a peu prés au bon niveau puisque le prix d'importation est de 21,7
D/Qx. Le prix officiel du blé tendre est un peu bas (18,6 D/Qx. contre 19,7
D/Qx.). Le prix officiel de l'orge est trés bas (14 D/Qx. contre 16,3 D/Qx.),
spécialement étant donné que la Tunisie importe de l'orge. A moins que les
prix internationaux changent de 1989 A 1990, les prix officiels actuels sont
adéquates pour le blé dur. Cependant, le gouvernement Tunisien devrait consi-
dérer une petite augmentation du prix officiel du blé tendre et une augmenta-

tion substantielle de l'orge.

10. Scénario 3: Les prix des céréales sont les prix officiels de 1989.
Comparé & 1987, la plus grande diminution des profits se trouve dans les ré-
gions ol le taux d'utilisation des intrants est élevée. Pour le blé dur, les
ravenus par hectare diminuent de 8 pour cent dans le Nord-est, de 6,2 pour cent
dans l¢ Nord-ouest, et de 5,3 pour cent Gans le Centre-ouest. Dans le Centre-
est et le Sud, ol le taux d'utilisation des engrais est faible, la diminution
des revenus est négligeable. Etant données les techniques de production actu-
elles, les producteurs de blé tendre sont les plus touchés par une augmentation
du prix des intrants, alors que les producteurs d'orge sont les moins touchés.
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11. La sécheresse a une iniluence importante sur les bénéfices des chan-
gements de la politique agricole et sur les risques financiers des agricul-
teurs. Les données chronologiques sur la pluviométrie de 1973 a 1988 sont
utilisées pour définir trois situations climatiques: Scénario 4: faible plu-
viométrie; Scénario 5: pluviométrie moyenne; et Scénario 6: haute pluviométrie.
Ces scénarios sont evalués aux prix d'importations de 1989 en 1l'absence de
subventions.

12. Le scénario 4 donne une idée des effets d'une augmentation des prix
des céréales aussi bien que des prix des intrants. Comparé¢ a 1987, les revenus
nets augmentent dans toutes les reégions et pour toutes les cultures. L'aug-
mentation est substantielle pour l'orge dans le Nord-ouest et le Nord-est.
Ceci est di au fait que le prix de l'orge augmente beaucoup et que l'orge
utilise relativement peu d'intrants. Les augmentations de revenu sont aussi
importantes pour le bleé dur et le blé tendre dans le Centre-est et le Sud ol
les intrants sont peu utilisés.

13. L'analyse d'un taux d'inflation de 8 pour cent par an indique que:
(a) a l'exception au wud, la politique des prix du blé dur et du blé tendre
n'a que peu d'effet sur les revenus réelsy (b) les revenus reéels ont tendance
a augmenter dans le Sud pour les trois cultures de céréales; et {c) les revenus
réels de l'orge augmentent beaucoup dans toutes les régions.

1l4. Les scénarios 4 et 5 mesurent l'effet de la pluviometrie sur l'agri-
culture. Le scénario 4 (faible pluviométrie) est anticipé entre 27 pour cent
et 40 pour cent du temps. Le scénario 5 (forte pluviométrie) est anticipé
entre 27 pour cent et 33 pour cent du temps. Dans chaque cas, l'effet sur les
rendements est dramatique. Dans une situation de sécheresse (scénario 4), les
revenus diminuent lez moins pour le blé tendre dont les rendements sont moins
sensibles aux variations climatiques. Ceci est dii au fait que le blé tendre
est en général cultivé sur de meilleures terres ayant une bonne rétention en
eau. L'orge, qui est en général cultivé sur les terres de moindre qualite,
montre la plus forte diminution des rendements et des revenus dans toutes les
régions. La diminution est la plus forte dans les régions du Centre et du Sud,
ol la secheresse est la plus sévére.

15. Les effets sur les revenus sont les oppos€és dans une situation de
forte pluviométrie. Le blé tendre montre la plus petite augmentation, alors
que l'orge montre la plus grande augmentation des revenus par hectare. Donc,
les revenus peuvent changer beaucoup d'une annde sur l'autre en foaction de la.
pluviométrie. Pour le blé dur, le revenu net par hectare dans la région Nord-
ouest va de 123 D/ha en période de sécheresse a4 203 D/ha en année de bonne
pluviométrie. Pour le blé dur et l'orge, la gamme des revenus va de 125 &

165 D/ha et de 48 a 102 D/ha.

16. Cette étude a montré les effets de la politique des prix sur les
revenus agricoles et leur distribution par culture et par région. Les modéles
de budget d'entreprise ont €tabli un lien entre les enquétes agricoles et
l'analyse de plusieurs problémes de la politique agricole. Les limitations de
données (petits échantillons et le manque de certaines données) ont influencé
la portée de cette analyse. Les résultats obtenus indiquent comment les don-
nées actuelles peuvent étre utilisées dans 1'analyse économique de l'agricul-

ture tunisienne.

ix
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ANALYSE REGIONALE DE LA POLITIQUE DES PRIX DES INTRANTS
ET DES PRODUITS AGRICOLES SELON DIFFERENTES
CONDITIONS PLUVIOMETRIQUES EN TUNISIE

I. INTRODUCTION

A. Arriére-plan

Jusqu'a présent, les analyses de politiques par le D/GPDIA se sont basées
sur des données publiées, recueillies parmi les enquétes agricoles, ou bien se
sont fondées sur des "normes" théoriques publiées dans des études agrononiques
ou soclo-économiques. i'Enquéte Conjoncture et 1'Enquéte de Base, les deux
Principaux instruments d'enquéte pour les données agricoles, offrent une al-
ternative pour les sources primaires de données en vue d'analyses statistiques
et économiques. Jusqu'd la saison agricole ae 1989, l'analyse de ces enquétes
a été faite & la main (cas de 1l'Enguéte Conjoncture) ou en aehors du Ministeére,
Sur ordinateur central (cas de l'Enquéte de Base). La seule utilisation des
aonnées de ces enquétes a été la publication des documents contenant des ta-
bleaux de une ou deux dimensions pour l'information publique.

D'autres études économiques entreprises jusqu'ad présent dans le contexte
du Programme a'Ajustement Sectoriel Agricole de la Tunisie (PASA), notamment
1'étuae AIRD ae la rentabilité agricole, la protection et l'avantage comparatif
(fonaée sur le moaéle Salinger) et 1'étude sur la réduction des subventions
pour les intrants agricoles (Reajeb 1989), se sont aussi appuyés sur ces don-
nées recueillies et ces normes théoriques. Bien que ces études aient énormé-
ment contribué au PASA, elles ont des lacunes dans trois domaines. D'abord,
i1l y a une incertitude car nous ne savons pPas jusqu'a quel point les coeffi-
cients intrant/extrant au modéle Salinger (ceux-ci étant des normes synthéti-
ques) représentent avec précision la réalité de l'agriculture tunisienne.
Ensuite, les coefficients intrant/extrant dans le modéle Salinger n'ont pas de
base empirique pour la mise & jour des paramétres en réponse aux ajustements
structurels aans le temps. Enfin, les études AIRD et l'étude sur la réduction
aes subventions sont taibles dans leur traitement aes impacts régionaux des
réformes de politique au PASA.

Les buagets d'exploitation par culture sont utiles pour évaluer les
impacts aes changements de politique agricole sur les revenus, les coits,
1l'investissement et les incitations a la proauction. Si les budgets sont
sufrisamment aésagrégés par produit, il est alors possible de faire des pré-
visions simples concernant différents avantages et sur la direction des ajus-
tements en agriculture. Ces budgets agricoles sont aussi utiles pour la pré-
vision des impacts distributionnels des changements de politique, et des con-
sidérations d'équité sont essentielles pour l'examen des conséquences poli-
tiques et sociales aes réformes. Les budgets a'exploitation par culture sont



aussi d'un auéveloppement empirique relativement aisé, ce qui est particuliére-
ment utile quand de nombreuses aonnées en seéries chronologiques ne sont pas
disponibles.

B. Objectifs

Les deux enquétes agricoles les plus importantes de la Tunisie-~-1'Enquéte
Conjoncture et 1'Enquéte de Base--sont utilisées pour construire des modéles
de puaget a'exploitation pour l'agriculture tunisienne. Des modéles représen-
tatifs de budget a'exploitation sont construits pour les cing reégions économi-
ques de la Tunisie, et ils sont utilisés pour €valuer 1l'impact de la politique
des prix et de l'élimination des subventions sur le revenu par culture et par
ferme, selon trois cas de pluviométrie (degré de stress dii 4 la sécheresse).
Ces modéles forment la base pour des €tudes futures de moddlisation de 1'ex-
Ploitation agricole, et pour l'étude des effets régionaux qu'auront les change-
ments de politique.

C. Personnel

Cette €tude fut proposée dans le document de conception, "Modéles de Bud-
gétisation Partielle et l'Enquéte de Base et 1'Enquéte Conjoncture," en décem-
bre 1988. Au cours a'une visite par Michael Roth & Tunis en février 1989, les
démarches nécessaires furent prises pour faire venir M. Bel Haj Mosbah et Mme.
Mechergui Ayda 4 Madison en avril pour aider les chercheurs de 1l'Université du
Wisconsin avec l'analyse des aonnées. Le voyage & Madison a fourni une forma-
tion pratique au développement du modéle de budget d'exploitation geénéral uti-
lis€ dans cette étude, & l'analyse statistique des Enquétes de Base et de Con-
Joncture ae 1987 avec le logiciel SYSTAT, et au développement empirigue du
modéle de budaget a'exploitation. Ce travail s'est concentré sur la construc-
tion de budgets agricoles pour cing régions économiques de la Tunisie.

Une seconde visite par Peter Bloch & Tunis en mai et juin 1989, a élaryi
le sujet des recherches afin d'y inclure la construction de modéles de budget
d'exploitation selon la taille de 1l'exploitation agricole. Grace au travail
effectué en collapboration avec Bel Haj, Mechergui Ayda et Hamdi Larbi, des
donn€es furent obtenues par catégorie de taille d'exploitation agricole et
furent par la suite publiédes et distribudes dans le document "Coefficients
Techniques par Taille par Secteur et par Reégion: Données de l'Enquéte de Base
1987" (D/GPDIA aolit 1989). Le travail définitif sur le développement de mo-
déles régionaux (chapitre III) et sur un modéle désagrége de la région du
Nord-ouest (chapitre IV) a suivi de aolit & octobre 1989 au Wisconsin. Seul
le travail des modéles régionaux est traité dans cette étude.

D. Résumé du Rapport

Ce rapport est présenté en quatre chapitres. Le chapitre I contient des
informations d'arriére-plan, la raison et les objectifs et le personnel tra-
vaillant sur cette étude. Le chapitre II passe en revue les deux enquétes
agricoles principales de la Tunisie et les ensembles reéduits de données de ces



enquétes qui furent utilisédes dans cette &tude. Le chapitre III décrit le
mogéle de budget d'exploitation par culture utilis€ pour l'analyse des poli-
tiques. Les taux d'utilisation des intrants, estimés a partir des Enquéte de
Base et de Conjoncture, sont présentés et analysés dans le chapitre IV ol nous
Présentons aussi la dérivation des coefficients d'intrants pour le modéle de
budget u'exploitation par culture.

II. DONNEES

A. Ensemble des Enquétes Agricoles

Trois enquétes agricoles principales sont administrées annuellement par
le D/GPDIA:l

L'Enquéte Conjoncture: Administrée au ddhut de la saison agricole (de
décempbre & janvier), elle doit fournir des informations sur: (a) les in-
tentions pour la plantation, (b) les projections de la demande des in-
trants et (c) les changements dans l'effectif du cheptel.

L'Enquéte de Base: Administrée chaque année de mars a avril, elle doit
€tablir un échantillonnage de base pour d'autres €tudes speécialis€es et
rassembler des informations sur: (a) la superficie cultivée, (b) l'utili-
sation des intrants (par exemple l'utilisation effective de la mécanisa-
tion, des engrais et des désherbants), (c) le cheptel, (d) la prevision
des rendements des céreéales, et (e) la main-d'oeuvre agricole. Elle éta-
blit aussi un cadre d'échantillonnage pour d'autres études spécialisees.

L'Enquéte Céré€aliére: Administrée en trois é€tapes: la preniére é€tape
(de mai d juin) identifie les champs 4 &tre €tudiés et rassemble les don-
nées des prévisions aes superficies récoltees, des rendements et les dates
Probables des récoltes. Pendant la deuxiéme eétape (de juin & juillet),
des echantillons du rendement sont préleves des champs pilotes pendant la
Phase finale du cycle végetatif et emportés & la Direction Centrale pour
le battage, le pesage et pour des tests d'humidité. La troisieme eétape
(de juillet 3 aolit) rassemble les données réelles sur les superficies ré-
coltées et sur la production.

L'Enquéte Conjoncture collecte des informations sur l'utilisation et les
colits des intrants pour les trois cérdales principales--le blé dur, le blé
tendre et l'orge. Mais ces données expriment des prédictions, pas l'utili-
sation réelle. L'Enquéte de Base rassemble aes données réelles sur les in-
trants, mais ne le fait que pour des catégories agrégeées de cultures--céréales,

1. De: République Tunisienne, Ministére de 1'Agriculture, Direction de La
Planification, des Statistiques et des Analyses Economiques, Sous-Direction des
Statistiques Agricoles, "Méthodologie de Collecte des Statistiques Agricoles,"
septembre 1987.



légumineuses, fourrages, cultures maralichéres et arboriculture. De plus, on
n'a demana€é que les quantités des engrais (quantité appliquée par culture).
Les données pour les désherbants et la mécanisation sont en termes de la super-
ficie sur laquelle ces intrants sont appliqués, pas selon la quantité appli-
quée par hectare ou par culture. Aucune des deux enquétes ne rassemble les
données re€elles de rendement/production, bien gue l'Enquéte de Base demande
aux agriculteurs les rendements qu'ils pensent obtenir. Les deux enquétes
sont aaministreées au niveau du menage dans le segment.

B. Banques de Données

Jusqu'a la saison agricole de 1983, seules les donnees pour 1l'Enquéete de
.Base €taient informatisées et analysdes en utilisant l'ordinateur central de
1l'Institut National des Statistiques (Tableau 1). A cause de la sécheresse en
1988, les données pour 1'Enquéte de Base sont trés incomplétes. Les données

pour les Enquéte Conjoncture et Céréaliéres cnt €té compilédes a& la main.

Pour la saison de 1989, le D/GPDIA se propose d'informatiser 1'Enquéte
Conjoncture et 1'Enquéte de Base sur micro-orainateurs avec 1l'assistance d'un
projet de la CEE. Ces données ne seront pas disponibles pour l'analyse de la
politique avant 1990.

Deux banques de données reéduites sont actuellement disponibles pour 1l'ana-
lyse de la politique et sont utilis€es dans cette €tude (Tableau 2):

L'Enquéte Conjoncture réduite de 1987 (EC87): Les données d'un echan-
tillonnage reduit provenant des questionnaires originels administrés pen-
dant 1987 furent saisies sur ordinateur sous la direction de M.S. Redjeb
de 1'ISG pendant l'automne de 1988. Un €chantillon choisi au hasard parmi
les questionnaires a ¢té sélectionné, environ un sur dix, ce qui a abouti
a une banque de données de 720 exploitations agricoles.

L'Enquéte Agricole de Base réduite (EB87): Un ensemble réduit de don-
nées, a l'exclusion des agriculteurs non-résidents, a €té dégagé par Gou-
vernorat a& l'aide des installations informatiques de l'Université du Wis-
consin en 1988 (e€t€). Les questions se rapportant aux agriculteurs resi-
dents et non-résidents des pages 1 4 3 de 1l'Enquéte de Base originelle
ont €té €liminées et remplacées par une "Fiche Supplémentaire Réservee a
1'Exploitation (FSRE)" spéciale. La banque des données contient 5.984
observations pour l'analyse.

La comparaison de la répartition régionale entre 1'EB87 et 1'EC87 indique
que les €échantillons représentent des ménages avec des nombres différents de
membres. L'Enquéte Conjoncture, a cause du processus pseudo-aléatoire qui a
été utitisé pour tirer les €chantillons et calculer les données, et la taille
Plus reéduite de 1l'écnantillonnage, fait certaizement preuve du plus grand
biais. L'échantillon de 1'EC87 semble exageérer le nombre de fermes dans la
région du Nord-ouest (61,3 pour cent dans 1'EC87 contre 28,6 pour cent dans
1'EB87) et sousestimer les fermes dans le Nord-est (3,8 pour cent dans 1'EC87
contre 24,2 pour-cent dans 1'EB87) et dans le Sud (4,2 pour cent dans EC87



TABLEAU 1

Etendue de 1'Informatisation des Données de 1'Enquétes Agricoles?

ANNEE DE ENQUETE ENQUETE ENQUETE
L'ENQUETE CONJONCTURE DE BASE CEREALIERE
1987 d la main informatisé a la main
1988 a la main informatise a la main
1969 (prévu) informatisé informatisé a la main

a. "A la main" indiqgue que les données ne sont pas informatisees et
que les analyses sont faites a la main. Informatise indique que
les donneées ont €té informatiseées en 1987 et en 1988 par 1'Insti-
tut National des Statistiques et qu'elles seront informatisées
en 198S par le D/GPDIA si les plans actuels sont suivis.

TABLEAU 2

Nombre d'Observations dans les Echantillons Réduits des Enquétes

EC87 EB87
Nord-ouest 442 (61,3)* 1.712 (28,6)
Nord-est 27 (3,8) 1.450 (24,2)
Centre-ouest 109 (15,1) 893 (14,9)
Centre-est 112 (15,6) 1.285 (21,5)
Sud 30 (4,2) 644 (10,8)
Nombre d'observations
et nombre de ménages 720 (100) 5.984 (100)

* Les cniffres entre parenthéses sont les pourcentages du nombre
total des observations.



contre 10,8 pour cent dans 1'EB87). Les fermes dans les régions du Centre-
ouest et du Centre-est semblent étre d peu prés €galement representées dans
les ensembles de données 1'EB87 et 1'EC87,

Les données aans le tableau 2 inaiquent aussi que le nombre de menages et
a'observations pour la région du Mord-ouest (442 observations) dans l'ensemble
des données EC87 est plutdt grand comparé aux autres régions. Les echantillons
sont de taille moyenne dans les régions du Centre-ouest et du Centre-est et de
petite taille (moins de 30 observations) pour les reégions du Nord-est et du
Sud. Alors que l'ensemble des données EC87 est suffisant pour estimer les co-
efficients intrant-extrant a l'échelle reégionale, seul l'ensemble des données
pour la région du Nord-ouest a suffisamment d'observations pour permettre le
calcul des coefficients par catégorie de taille d'exploitation agricole.

IIX. MODELE DE BUDGET D'EXPLOITATION

A. Introduction

La structure du modéle de budget d'exploitation dans cette analyse est,
dans une large mesure, deéterminde par les types de donndes contenus dans les
Enquétes de Base et de Conjoncture. Comme il fut noté dans le rapport métho-
dologique dans l'annexe A et comme illustré dans le Schéma du Modéle de Budget
a'exploitation dans les Figures 1 et 2, le blé dur, le blé tendre et l'orge
sont les €léments d'investigation dans 1'Enquéte Conjoncture, tandis que les
Céréales, les légumineuses, les cultures fourragéres, les cultures maraichéres
et l'arboriculture sont les €léments principaux d'investigation (sauf pour les
estimations de superficie) dans 1'Enquéte de Base.

A l'exception des calculs des revenus, des colts et des revenus nets dans
la Figure 1, les lignes du modéle de budget d'exploitation sont des rendements
et des quantités d'intrants par hectare:

B. Superficie

Deux mesures de la superficie sont comprises dans le modéle:

- SPMM (superficie de la ferme moyenne): La superficie moyenne cultivée
pPar exploitation agricole moyenne est la somme de la superficie culti-
vée, divisée par le nombre toutal d'exploitations agricoles de 1'dchan-
tillon, y compris les exploitations ol le terrain n'est pas consacré a
la culture en gquestion;

= SC (superficie par culture cultivée): La superficie moyenne condi-
tionnelle de surface cultivée par exploitant est la superficie totale
Cultivée divisée par le nombre d'exploitations de 1l'échantillon qui
cultivent effectivement chague culture. Sont donc exclues les observa-
tions ol la superficie cultivée est de zéro, ce qui ne fait qu'indiquer
que la culture n'est pas cultivée.
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Pigure l: Gabarit et Sources des Donnédes pour
le Modéle de Budget d'Exploitation par Culture

Nordovest  Nordouest  Nordouest  Nordouest  Nordosest  Nordouest  Nordouest  Nordauest
Ble Dur BleTendre  Orge Cereales Lequmineuses Fourrages Maraicheres Arboriculture

Superticie de la Ferme Moy. (M) (ha) ' €887
Superficie par Qulture Quit. (SC) (ha)
Reveru et Qutput:

Rendenent (R) (Q/ha) ! Statistioues Aaricole |

Revenu par Hectare (R*P)
Reveru de la Ferme Moyenne (RIP*SAM)
Revenu par Qulture Qult. (RPPSC)

Intrants:

Main d'Oeuvre (jour/ha):
Preparation du Sol
Epandage des Engrais
Senis
Desherbage
Koisstn _

Main d'Oeuvre Familale (%) 87

Mecanisation (heures/ha):
Preparation du Sol
Epandage des Engrais
Seris

Desherbage
Moissmn

Amanitre (lgy/ha)
Super 45% (ky/ha)
Super 16% (lg/ha)
Semences Totales (kg/ha) 87
Semences Certifices (%)
Desherbant 2.4.0 (Titre/ha)
Oesherbant Polyalent (kg/ha)

£887

Cauts (D/ha):

Amanitre

Super 4%

Super 16%

Semences

Desherbant 2.4.D.

Desherbant Polyvalent

Mecanisation (Prep a Desher)

Moisstn

Main d'Quevre Han-Faniliale

Caut d'Opportunite de 1a Terre
Carts par Hectare (O/ha)
Cauts de 1a Ferme Moyerne (D/ha * SAM)
Casts par Quiture Qultivee (O/ha * C)

Reverus Net:
Reveru Net pai Hectare
Revenu Net de Ta Ferme Moyerne
Reveru Net par CuTture Qult.




Figure 2: Gabarit pour le Budget d'Exploitation par Culture: Prix

Nordouest  Nordest  Centouest  Centest Sud

Ble Qur
Ble Tendre

Nordouest  Nordest  Centowest  Centest Sud

Amonitre (0/Qx)

Super 45% (0/Qx)

Super 16% (0/Qx)

Qesher. 2.4.0 (D/1itre)

Desher. Polyvalent (b/%g)
Mecanisation (0/heure)
Moiscrnause-Battauss (D/heure)
Salaire d'un Oarier (0/jour)
Serences Certifiees 8.0. (D/Qx)
Semences Ordinaires 8.D. (0/Qx)
. Semences Certifiees B.7. (D/Qx)
Sexences Ordinaires 8.7. (0/Qx)
Semences Certifiees Orge (0/Qx)
Seences Ordinaires Orge (0/Qx)




Le numératevr pour la SFM et la SC est le méme. Seul le dénominateur
différe pour refléter le fait que soit toutes les exploitations de l'eéchantil-
lon sont prises en compte dans le cas de la SFM, soit 1'on retient seulement
les exploitations qui font pousser la culture en question, avec la SC. Moins
il y a de fermes qui se consacrent i telle _ulture, Plus la SC tend a diverger
de la SFM, et l'écart type de l'estimation de la SFM tend & s'accroitre {avec
de fortes valeurs SC/SFM) & cause du Plus grand nombre de zéros dans l'échan-
tillon. Ces donn€es sont calculées A partir de la banque des donnees de 1'EB87
pour s'assurer que les calculs de superficie sont compatibles avec les estima-
tions de la taille totale de l'exploitation agricole.

C. Les Prix

Les prix des produits et des intrants sont des variables de politiques
"exogeénes dans le moaéle. L'impact de différents prix sur les revenus agricoles
est prévu en manipulant aes variables de Prix dans la Figure 2. Les prix sont
définis comme suit:

- Prix des produits (Pgk). C'est le prix du k-iéme produit, soit les
Prix officiels, soit les prix économiques équivalents & 1la frontiére
(nets ae tous les impdts et de toutes les subventions du gouvernement) .

- Prix des intrants (W, w1, wp). C'est le prix du j-iéme intrant
ae main-a‘'oceuvre, de la l-iéme activité mécanisée ou du m-iéme intrant
chimique, soit les prix officiels, soit les prix financiers (prix que
les agriculteurs paient en réalité), soit les prix €conomiques équiva-
lents a la frontiere.

D. Rendements

Le rendement des cultures est aussi une variable de la politique. Les
impacts de la politique des prix dans des conditions différentes d'anndes de
bonne pluviométrie (rendements plus €levés) et d'anndes de sécheresse (mauvais
rendements) dépendent des hypotnéses sur le rendement dans le modéle. Les
rendements sont définis comme suit:

= Rendement (Yyx). Les rendements dans le modéle de base sont les mo-
Yennes de 3 années (de 1985 & 1987) ¢. k~iéme produit, obtenues des
rendements agrégeés publi€s dans des bulletins statistiques officiels

. et compilés dans la banque des données préparée par l'Université du
Wisconsin et le D/GPDIA. Pour les cas de sécheresse, les niveaux des
rendements sont €valués a partir des données des séries chronologiques
sur la pluvionétric 2t des estimations de l'élasticité de la production

par rapport d la pluviométrie (Kristjanson et Roth 1990).

2. Puisque la banque de données de 1'EC87 n'inclut que des données pour
les céreales, il est impossible d'dtalonner les estimations pour les superfi-
Cies par culture avec celles d'autres cultures, ce qui permettrait de vérifier
la cohérence avec la superficie totale cultivée.



E. Les
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Intrants Agricoles

La

demande d'intrants dans le modéle est la guantité d'intrants utilisde

par hectare pour les activités relatives & chaque culture. En réalité, cer-
taines exploitations agricoles utilisent des intrants, d'autres ne ie font pas.
Les coefficients dans le modéle représentent une technologie moyenne basée sur
les quantités moyennes des intrants pour une exploitation agricole de taille
moyenne, y compric les cas ol aucun intrant n'est utilis€. Les ensembles de

données

de 1'EB87 et de 1'EC87 permettent de déduire les coefficients pour les

intrants suivants.

Main~-d'oeuvre (Lj). Nombre de jours travaillés par hectare sur la
j-1éme activité, y compris la préparation du sol, l'dpandage des en-
grais, le semis, le désherbage et la moisson. Le nombre de jours tra-
vaillés par les travailleurs salariés est la main-d'oeuvre totale mul-
tipliée par le pourcentage ae la main-d'oeuvre salaride (1 - Main-
d'Oeuvre Familiale).

Mécanisation (My) . Les heures des services mécanisés par hectare
sur le l-iéme activité, v compris la préparation du sol, 1'épandag:
des engrais, le semis, le désherbage et la moisson.

Intrants chimiques (Zy). Quantité du m-iéme intrant utilisde par
hectare. Les intrants comprennent 1'Ammonitre (kg), le Super 45% (kg),
le Super 16% (kg), le 2,4.D. (litre) et un Polyvalent (kqg).

Semences (Sk). Quantité totale de semences (ST) utilisée par hec-
tare. La quantité de semences non-certifides par hectare est calculée
en tant que ST * (1 - Semences Certifides) et les semences certifiées
en tant que ST * (Semences Certifiées).

F. Le Revenu

Trois estimations du revenu de chaque culture sont définies dans le modéle
de budget d'exploitation dans la Figure 1l:

(1)

(2)

(3)

Revenu par hectare de la k-iéme culture, Ry.
Ry = Pk ¥

Revenu de la k-iéme culture pour la ferme moyenne, RPMi, fondé
cur la superficie moyenne cultivée.

RFMy = Py * Y, * SFM

Revenu de la k-iéme culture réellement cultivée, RSCk, fondé sur
la superficie moyenne cultivée conditionnelle.

RSCy = Pk * Yy * SCk
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G. Les Coiits

Trois estimations des colits sont définies et sont calculées dans le modéle
de budget d'exploitation:

(4) Codt total ae la k-iéme culture par hectare, Cy.

Ck = Wy * Lj twyp ¥ Mo+ Wn * Zm
totalis€ pour tous les intrants j, 1 et m.
(5) Colit total de la k-1éme culture pour une ferme moyenne, CFMy.
CFMi = (W * Ly +wp *M] +wy ¥ Zp) * SFM

(6) Colit total de la k-iéme culture réellement cultiveée, CsCy .

CSCy = (Wj * Lj + wy * Ml + Y * Zm) * Sck

H. Revenu Net par Culture

En se basant sur les colits et les revenus, trois estimations de revenu net
sont calculées dans le modéle de budyet d'exploitation:

(7) ;e revenu net par hectare de la k-iéme culture, NRy.
NR = Ry - Cg

(8) Revenu net de la k-iéme culture pour une ferme moyenne, NRFMy .
NRFM, = RFM, - CFM.

(9) Revenu net de la k-iéme culture cultivde, NRSCy, .

NRSCk = RSCk - CSCk

Il vaut la peine de noter que les calculs du revenu net dans les équations
(7), (8) et (9) sont les revenus attribuables i 1la terre, au travail familial
et a la gestion, puisque des prix n'ont pas €été donnés a4 ces intrants non-
échangeables. Pour déterminer comment ce revenu est réparti entre ces in-
trants, il faudrait une analyse statistique plus sophistiquée que ni le temps
ni les données ne nous permettent d'accomplir dans cette étude.

I. Revenu Net par Ferme

La mesure du revenu d'une culture, NRFM,, dans 1l'équation 8 totalisée
dans les 5 catégories de culture--cérédales, légumineuses, fourrages, cultures
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marafchéres, arboriculture--est la mesure appropriée du revenu moyen total par
exploitation dans la région g. La mesure du revenu dans l'équation (9) sures-
time le revenu moyen par ferme dans ce secteur puisque les superficies culti-
vées sont plus grandes que les dotations de terre cultivables. En changeant
les prix des intrants (wj, W] ou wp) ou des extrants (Pk), les impacts
de la politique des prix peuvent étre €valués soit & partir du revenu d'une
Culture (équations 7, 8, 9) soit & partir du revenu agricole (revenu d'une
culture totalis€ pour tous les produits).

IV. ANALYSE DE L'UTILISATION DES INTRANTS

A, Introduction

Les coefficients d'intrant-extrant pour les moaéles régionaux de budget
d'exploitation ont €té estimés & partir de l'ensemble des données de 1'EC87 et
de 1'EB87, ou déduites i partir des coefficlents calculés pour d'autres ré-
gions. Les quantités moyennes des intrants et les écarts-type pour les engrais
(Ammonitre, Super 45% et Super 16%), les deésherbants (2.4.D., Polyvalent), les
semences, la main-a'oeuvre familiale et non-familiale et la mécanisation, sont
présentées dans l'Annexe A pour huit catégories de culture (blé dur, blé ten-
dre, orge, ensemble des céréales, légumineuses, cultures fourragéres, cultures
maraichéres et arboriculture) et pour cing régions économiques (Nord-ouest,
Nora-est, Centre-ouest, Centre-est et Sud). Les estimations pour le blé dur,
le blé tenare, et l'orge sont calculées & partir de 1'EC87; les moyennes et
les écarts types pour les autres catégories de culture sont calculées a partir
de 1'EB87.

L'écart- ype fournit une mesure de variabilité dans l'utilisation des in-
trants d'une rerme a l'autre au sein d'une méme région et est donc une indica-
tion de la fianilité des coefficients d'intrant-extrant dans le modéle. Pour
une région donnée, des écarts-type dlevés par rapport a la moyenne impliquent
une haute variabilité d'une ferme & l'autre concernant la quantité des intrants
utilisés par hectare, et/ou de grandes disparités dans le nombre de fermes
utilisant ces intrants. Ces deux possipilités ont des implications sur les
changements des revenus qui deécoulent de changements de la politique. Cer-
taines politiques (par exemple, la politique des Prix concernant les intrants
et les extrants) peuvent avoir un plus grand impact sur l'utilisation des in-
trants par unité de superficie, alors que d'autres programmes (la disponibilité
dau créait, la vulgarisation, la libéralisation du marché) peuvent viser 3 aug-
menter l'accés des agriculteurs aux intrants et a augmenter la distribution
et l'utilisation des intrants sur une zone plus large. Les variations dans
l'utilisation des intrants existeront toujours a czuse des différences dans
les dotations des ressources parmi les fermes et A cause des différences dans
la technologie. Cependant, cette variation devrait diminuer au fur et & me-
sure que les technologies modernes sont de plus en plus dissémindes parmi les
fermes.

Le coefficient de variation (écart-type/moyenne) est une mesure conven-
tionnelle de la variabilité relative. Un certain nombre d'observations res-
sortent de la comparaison des moyennes et des écarts-type dans l'annexe A:
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- Les coefficients de variation (C.V.) pour les engrais azotés et phos-
phatés sont généralement plus bas pour le blé tendre et plus élevés
pour l'orge. Pour le blé tendre dans la région du Nord-ouest, le C.V.
est de 0,45 pour 1l'Ammonitre, de 0,65 pour le Super 45% et de 1,8 pour
le Super 16%. Pour l'orge, le C.V. pour l'Ammonitre est de 0,83, 0,72
pour le Super 45% et de 6,2 pour le Super 16%.

-~ La variation dans 1l'utilisation des intrants a tendance a augmenter
du nord au centre: le C.V. pour l'Ammonitre est de 0,71 dans le Nord-
ouest, de 1,2 dans le Nord-est, de 3,5 dans le Centre-ocuest et de 2,7
aans le Centre-est. Le C.V. dans le Sud descend jusqu'a 0,0 car aucun
intrant n'est utilisé€.

= Les semences font preuve dea la plus basse variation d'une ferme a
l'autre, puisque toute superficie cultivée a besoin de semences. Par
contre, les désherbants font preuve du plus haut niveau de variation.
Pour le blé aur dans la région du Nord-ouest, le C.V. pour l'utilisa-
tion des semences est de 0,26, pour le Super 45% de 0,60, pour 1'‘'Ammo-
nitre de 0,71, pour le 2.4.D. de 1,2, pour les Polyvalents de 1,9 et
pour le Super 16% 3,7.

= Le nombre total de jours de main-d'oeuvre sur la ferme a fait preuve
de beaucoup de variation. Encore pour le blé dur dans la région du
Nord-ouest, le C.V. pour la main-d'oeuvre est de 2,8 pour la prépara-
tion du s0l, de 4,9 pour le désherbage et de 2,9 pour la moisson. Pour
les mémes activités avec la mécanisation, le C.V. est de 0,55 pour la
préparation du sol, de 4,1 pour le désherbage et de 3,0 pour la mois-
Son. La grande variation est en partie due a la substitution entre la
main-d'oeuvre et la mécanisation.

En aésagrégeant les budgets d'exploitation par technologies spécifiques,
la va..abilité relative de l'utilisation des intrants devrait diminuer pour
chaque intrant. Des technologies spécifiques pourraient inclure le blé dur
avec et sans engrais, ou le blé tendre avec et sans mécanisation. Puisque
le but de cette étude est de calculer l'effet de la politique des prix sur le
revenu global régional, les budgets actuels sont appropries. Il faudra, ce-
pendant, des budgets plus détaillés pour des dtudes sur la politique qui exa-
minent la rentabilité des technologies alternatives et de la substitution des
cultures.

Il existe aussi des variations importantes dans les taux d'utilisation
des intrants d'une région a l'autre. Les quantités moyennes des intrants
d'Ammonitre, de Super 45% et de Super 16% sont signalées dans le tableau 3,
et les quantités moyennes des intrants de 2.4.D., semences Polyvalentes et
certifides dans le tableau 43 et la moyenne des heures de travail mécanisé
pour la préparation du sol, le semis, le désherbage et la moisson dans le ta-
pleau 5. Le nombre d'observations dans le tableau 3 est le nombre de fermes
aans les ensembles de données, de 1'EC87 ou de 1'EB87, respectivement, qui
exploitent cette culture. Les chiffres entre parenthéses sont les pourcentages
des fermes qui appliquent l'intrant concerné & la culture. Par exemple, 74,7
pour cent des fermes dans le Nord-ouest (330/442) cultivaient le blé dur. De
ce total, 88,2 pour cent mettaient un certain niveau d'engrais azoté, 83,3 pour
cent du Super 45%, 7,6 pour cent du Super 16%, 46,7 pour cent du 2.4.D., 36,7



TABLEAU 3

Utilisation Moyenne des Engrais et Pourcentage des Fermes Utilisant les Engrais

CULTURES

LEGUMI- MARAI- ARBORI-

BLE DUR BLE TENDRE ORGE CEREALES NEUSES FOURRAGES CHERES CULTURE
EC87 EC87 EC87 EB87 EB87 EB87 EB87 EB87
Nord-ouest No. Obs. 330 95 275 1.379 749 465 226 552
Ammonitre 125,0 207,0 83,0 102,4 1,3 67,2 150,0 9,6
(88,2) (100,0) (717,5) (82,4) (1,5) (52,9) (81,0) (10,7)
Super 45% 81,4 97,8 66,5 81,0 85,5 65.3 111,0 2,8
(83,3) (81,1) (72,1) (80,2) (58,5) (51,8) (75,7) ( 2,2)
Super 16% 11,3 43,4 2,6 0,02 2,7 1,0 40,1 0,4
{7,6) (28,4) { 2,5) £0,1) (1,1) ( 0,4) { 8.8) ( 0,2)
Nord-est No. Cbs, 5 2 6 863 504 669 434 956
Ammonitre 100,0 150,0 66,7 97,1 3,2 86,4 141,6 28,3
«( =) «( - « =) (78,0) ( 5,0) (70,0) (80,4) (26,8)
Super 45% 108,0 50,0 53,3 78,2 76,9 74,0 126,2 21,2
( =) ( - ( =) (63,2) (48,6) (55,5) (61,8) (20,0)
Super 16% 0,0 0,0 0,0 2,9 44,3 9,5 37.9 3,8
( - ( - ( - (4,9) {15,8) ( 8,4) {24,9) {1,9)
Centre~ouest No. Obs. . 26 6 15 -729 27 295 90 742
Ammonitre 23,1 50,0 20,0 7,9 52,6 4,6 91,2 2,4
(7,7) ( =) (13,3) ( 0,1) (25,9) ( 3,4) (54,4) ( 3,0)
Super 45% 25,0 25,0 33,3 5,2 100,1 2,6 80,2 2,5
(19,2) ( - (33,3) ( 4,7) (37,0) ( 3.1) (44,4) ( 3,5)
Super 16% 0,0 0,0 0,0 0,1 0,0 0,2 1,9 0,1
(u,0) ( - ( 0,0) (0,1) ( 0,0) ( 0,3) ( 3,3) ( 0,1)

[continue€e]

b1



TABLEAU 3 [continuation]

CULTURES
LEGUMI-~- MARAI- ARBORI -
BLE DUR BLE TENDRE ORGE CEREALES NEUSES FOURRAGES CHERES CULTURE
EC87 EC87 EC87 EB87 EB87 EB87 EB87 EB87
Centre-est No. Obs. 7 5 30 786 314 73 397 1.232
Ammonitre 21,4 30,0 10,0 1,5 1,7 18,6 183,2 1,9
( =) ( - (10,0) ( 2,5) (1,6) (15,1) (47,9) ( 3,4)
Super 45% 81,4 97,8 66,5 81,0 85,5 65,3 111,0 2,8
( -) ( =) (6,7) ( 3,7) (9,6) (11,0) (36,0) (1,3)
Super 16% 11,3 43,4 2,6 0,02 2,7 0,0 40,1 0,4
L =) L = {3,3) (0,1) (0,3) (0,0} ( 6,3) ( 0,1)
Sud No. Obs. 5 0 9 264 61 €3 103 585
Ammonitre 0,0 0,0 0,0 0,0 1,0 25,9 70,3 3,4
( =) ( =) ( =) ( 0,0) (1,6) ( ) ( ) (14,5)
Super 45% 0,0 0,0 0,0 0,0 1,0 14,9 76,7 3,9
( =) ( =) ( =) (0,0) (1,6). (47,6) (95,1) (10,3)
Super 16% 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,4 17,2 0,03
( =) « -) ( - ( 0,0) (0,0) (6,3) (18,4) (0,3)

a. Voir l'annexe A pour des

est calculée en se basant
tillon.

b. Les chiffres entre parenthéses représentent le
l'activité culturale.

c. Un ‘'-°

impligque que la taille de 1°

pourcentage significatifs.

informations complétes sur les moyennes et les €carts-type.
seulement sur les termes qui cultivent la culture concernée dans l‘échan-

La moyenne

pourcentage des fermes qui utilisent cet intrant dans

€chantillon est trop petite (<10) pour permettre des calculs de

ST
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TABLEAU 4

Moyenne de l'Utilisation de Désherbant et de Semences Certifiées

et Pourcentage des Fermes Utilisant ces Intrants

BLE DUR BLE TENDRE ORGE
EB87 EB87 EB87
~ Nord-ouest No. Obs. 330 95 275
Désnerbant 2.4.D. 0,6 1,1 0,3
(46,7) (84,2) (26,9)
Désherbant Polyvalent 0,8 2,4 0,4
(22,7) (70,5) (11,6)
Semences Certifides 34,7 70,2 3,4
36,7 181,1! {( 5,1)
Nord-est No. Obs. 5 2 6
Désherbant 2.4.D. 0,5 1,3 0,4
( =) { =) ( =)
Désherbant Polyvalent 0,2 0,0 0,0
( -) ( =) ( -)
Semences Certifides 90,0 70,0 16,7
L - L -) L =)
Centre-ouest No. Obs. 26 6 15
Désherbant 2.4.D. 0,04 0,2 0,0
(3,8) ( =) ( 0,0)
Désherbant Polyvalent 0,1 0,4 0,0
( 318) ( - ) ( 0,0)
Semences Certifices 3,9 4,2 6,7
( 3‘8! ( =) { 6£7!

[continuée]



17

TABLEAU 4 [continuation]

BLE DUR BLE TENDRE ORGE

EB87 EB87 EB87

Centre-est No. Obs. 7 5 30
Désherbant 2.4.D. 0,0 0,0 0,0

( =) ( =) ( 0,0)

Deésherbant Polyvalent 0,0 0,0 0.0

( =) ( =) (0,0)

Semences Certificdes 0,0 0,0 0,0

{ =) L -) 0,0)

Sud No. Obs. 5 0 9
Désherbant 2.4.D. 0,0 0,0 0,0

(O ( =) ( =)

Désherbant Polyvalent 0,0 0,0 0,0

( =) ( =) ( -

Semences Certifides 20,0 0,0 0,0

( =) {( - ( -

a. Voir l'annexe A pour des informations complétes sur les moyennes et les

écarts-type. La moyenne est calculée en se basant seulement sur les
fermes qui cultivent la culture concernée dans 1'schantillon.

Les chiffres entre parenthéses représentent le pourcentage des fermes qui
utilisent cet intrant dans l'activité culturale.

Un '-' jmplique que la taille de l'échantillon est trop petite (<10) pour
permettre des calculs de pourcentage significatifs.



TABLEAU 5

i8

Utilisation Moyenne de Services Mécanisés et Pourcentage de Fermes

qui Utilisent la Mécanisation par Type d'Activité

BLE DUR BLE TENDRE ORGE
Nora-ouest No. Obs. 330 95 275
Préparation du Sol 0,6 1,1 0,3
(88,2) (98,9) (81,5)
Semis 1,3 2,6 1,3
(47,3) (87,4) (44,4)
Deésherbage 1,5 2,2 1,3
(29,1) (78,9) (24,0)
Moisson 1,2 1,7 1,2
(75,8) (97,9) (67,6)
Nord-est No. Obs.
5 2 6
Préparation du Sol 2,3 2,5 2,2
( =) ( =) ( =)
Semis 6,4 15,5 5,2
( =) ( - ( =)
Désherbage 6,2 15,5 5,0
( -) ( - ( =)
Moisson 15,7 37,5 13,2
( =) ( =) ( =)
Centre-ouest No. Obs. 26 6 15
Préparation du Sol 3,3 3,3 3,1
(61,5) ( =) (26,7)
Semis 0,04 0,1 0,1
(100,0) ( =) (100,0)
Désherbage 0,02 0,1 0,0
( 3,8) ( =) (0,0)
Moisson 0,5 0,3 0,9

[continuée]
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TABLEAU 5 [continuation]

BLE DUR BLE TENDRE ORGE

Centre-est No. Obs. 7 5 30
Préparation du Sol 2,0 1,8 2,0

( =) ( =) (96,7)

Senis 0,3 0,3 0,2

( =) ( -) (13,3)

Désherbage 0,0 0,0 0,0

( - ) ( 0,0)

Moisson 0,0 . 0,0 0,0

( =) ( =) (0,0)

Sud No. Cbs. 5 0 9
Preéparation du Sol 3,7 0,0 4,2

( =) ( =) ( -

( =) ( -) ( -

Désherbage 0,0 0,0 0,0

( =) ( -) ( =)

Moisson 0,0 0,0 0,0

Voir l'annexe A pour des informations complétes sur les moyennes et les
écarts-type. Les moyennes sont calculées en se basant seulement sur les
fermes qui cultivent la culture concernée dans 1'échantillon.

Les chiffres entre parenthéses représentent le pourcentage des fermes
qui utilisent cet intrant dans l'activité culturale.

Un '-' implique que la taille de l'échantillon est trop petite (¢10)
pour permettre des calculs de pourcentage significatifs.
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pour cent des semences certifiées, 88,2 pour cent utilisaient la mécanisation
pour la préparation du sol et 75,8 pour cent pour la moisson.

Un certain nombre de points ressortent de la comparaison de l'utilisation
des intrants pour toutes les cultures et toutes les régions dans les tableaux
3, 4 et 5:

B. Azote (Ammonitre)

Le taux d'utilisation de l'azote est généralement plus €levé sur les cul-
tures maraicnéres suivi par les céréales et les cultures fourragéres. Dans la
region du Nord-cuest, par exemple, le taux d'application moyen sur les cultures
maraichéres est de 150 kg/ha avec 81 pour cent des fermes utilisant de l'azote
Sur les cultures maraichéres, 102 kg/ha sur les céréales pour 82 pour cent des
fermes et 67 kg/ha pour les cultures fourragéres pour 53 pour cent des fermes.
Parmi les céréales, les taux les plus élevés d'utilisation sont sur le blé
tendre (207 kg/ha, 100 pour cent des fermes) et les taux les plus faibles sont
sur l'orge (83 kg/ha, 78 pour cent des fermes). L'utilisation de l'Ammonitre
pour l'orge est plus faible que pour le blé tendre en partie & cause de taux
a'application plus faibles et en partie parce que moins d'exploitations se
servent d'engrais pour l'orge. Les niveaux d'azote ont aussi tendance & dimi-
nuer du nord au sua. Sur les céréales, par exemple, les taux moyens d'applica-
tions sont de 102 kg/ha (82 pour cent des fermes) dans le Nord-ouest, 97 kg/ha
au Nord-est (78 pour cent des fermes), 7,9 kg/ha dans le Centre-ouest (0,1 pour
cent), 1,5 kg/ha dans le Centre-est (2,5 pour cent), et 0,0 kg/ha dans le Sua
(0 pour cent). Mis & part le Centre-ouest pour les légumes et le Nord-est
pour l'arboriculture, les légumes et l'arboriculture regoivent relativement
Peu d'azote comparé a d'autres cultures.

C. Super Phosphate Triple (Super 45%)

Le taux d'utilisation est de nouveau plus €levé sur les cultures maraiché-
res (Nord-ouest 111 kg/ha, Nord-est 126 kg/ha, Centre-ouest 80 kg/ha, Centre-
est 111 kg/ha et sud 77 kg/ha). Les taux d'application sur les céréales, les
légumineuses et les cultures fourragéres sont aussi considérables et presque
les mémes d'une région i l'autre. Dans le Nord--ouest, par exemple, 8l kg/ha
est €pandu sur les céréales, 86 kg/ha sur les légumineuses et 65 kg/ha sur les
cultures fourragéres. De la méme fagon, dans le Nord-est, les taux moyens
d'application sont de 78 kg/ha sur les céréales, 77 kg/ha sur les légumineuses
et 74 kg/ha sur les cultures fourragéres. Ce n'est que dans la région du Cen-
tre-ouest, ol la plupart du Super 45% est utilisé sur les légumineuses et sur
les cultures maraichéres, que cette tendance s'écarte d'une fagon importante.
Les fermes ont aussi tendance 3 épandre le phosphate uniformément sur toutes
les céréales, bien que les taux d'application soient légérement plus €levés
sur le blé tendre. Peu de phosphate est appliqué pour l'arboriculture.

D. Super Phosphate Ordinaire (Super 16%)

Comparée au super phosphate triple, l'utilisation du super phosphate ordi-
naire est relativement faible. Des quantités assez importantes sont utilisées
sur les cultures maraichéres dans le Nora-ouest (40 kg/ha, 9 pour cent des



21

fermes), dans le Nord-est (40 kg/ha, 25 pour cent des fermes), dans le Centre-
est (40 kg/ha, 6 pour cent des fermes) et dans le Sud (17 kg/ha, 18 pour cent
des fermes). Une quantité appréciable est aussi épandue au blé tendre dans la
région du Nord-ouest (43 kg/ha, 28 pour cent des fermes) et aux légumineuses
cans la reégion du Nord-est (44 kg/ha, 20 pour cent des fermes). En geénéral,
l'utilisation du super phosphate orainaire a tendance 4 étre concentrée dans
les régions du Nord-ouest et du Nord-est, avec une faible utilisation dans
d'autres zones.

Malheureusement, les données dans 1'EB87 ne permettent pas le calcul des
taux d'utilisation de chaque intrant par hectare pour les intrants 2.4.D.,
Polyvalent, semences certifides ou mécanisation. Les taux d'utilisation pour
les intrants suivants sont disponibles seulement pour les céréales dans la
banque aes aonnées de 1'EC87.

E. Herbicides (Désherbant)

La plus grande utilisation du 2.4.D. et d'un Polyvalent se trouve dans
les régions du Nord-ouest et du Nord-est. Dans la région du Nord-ouest, les
taux a'application sont plus élevés sur le blé tenare (1,1 l/ha de 2.4.D. et
2,4 kg/ha de Polyvalent) et plus bas pour le blé dur (0,6 1/ha et 0,8 kg/ha)
et l'orge (0,3 l/ha et 0,4 kg/ha). Les taux d'application ont tendance & di-
minuer du nora au sud. Pour le blé tendre, par exemple, les taux dans le Nord-
Ouest sont de 1,1 l/ha de 2.4.D, (84 pour cent des fermes) et 2,4 kg/ha de
Polyvalent (71 pour cent des fermes), dans le Nord-est (1,3 1/ha de 2.4.D.,
0,0 kg/ha de Polyvalent), dans le Centre-ouest (0,2 1l/ha de 2.4.D., 0,4 kg/ha
de Polyvalent) et rien dans le Centre-est et dans le Sud.

F. Semences Certifides

L'utilisation des semences certifides est étroitement lide 4 l'utilisation
des engrais et des désherbants. Les taux d'utilisation sont les plus éleveés
sur le blé tendre et sur le blé dur dans les régions du Nord-ouect et du Nord-
est. On trouve des taux faibles d'utilisation dans le Centre-est, le Centre-
Ouest et le Sud.

G. Mécanisation

On observe les teux les plus €levés de mécanisation pour le blé tendre,
suivi par le blé dur et enfin pour l'orge. Sur le blé tendre dans la region
au Nord-ouest par exemple, plus de 80 pour cent des fermes utilisaient la mé-
canisation pour 1> préparation du sol, le semis, le désherbage et la moisson.
En revanche, pour le blé dur et l'orge, la mécanisation n'était utilisée que
sur 82 a 88 pour cent des fermes pour la préparation du sol, 44 a 47 pour cent
pPour le semis, 24 & 29 pour cent pour le désherbage et 68 4 76 pour cent pour
la moisson. La quantité de temps passée par hectare et par activité a tendance
a augmenter du nord au sud, bien que le petit nombre d'observations dans les
régions au Nord-est, du Centre-est et du Sud rendent les comparaisons diffi-
ciles. Dans le Nord-ouest par exemple, la préparation mécanisée du sol pour
l'orge (la seule culture bien répandue dans toutes les régions) avait besoin
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de 1,1 heures/na, 2,5 heures/ha dans le Nord-est, 3,3 heures/ha dans le Cetre-
ouest, 2,0 heures/ha dans le Centre-est et 4,2 heures/ha dans le Sud. Alors
que toutes les activités ont tendance a étre mécanisées dans les régions du
Nord-ouest, du Nord-est et du Centre-ouest, seuls la préparation du sol et le
semis aussi ont tendance 3 étre mécanisés dans le Centre-est et le Sud.

H. Résumé et Implications

Un certain nombre a'implications importantes pour les politiques méritent
d'étre notées dans cette analyse:

Ammonitre. La suppression des subventions pour 1'Ammonitre, ce qui
aboutirait a des prix plus €levés de l'azote, touchera dans une large
mesure les producteurs de légumineuses, de ceéréales et de fourrages
dans les reégions du Nord-ouest, du Nord-est et du Centre-ouest et sur-
tout les producteurs de proauits maraichers dans le Centre-est et le
Sud. Parmi les producteurs de ceréales, les producteurs de blé tendre
seront les plus durement touchés par des prix plus €élevés des engrais,
les producteurs d'orge seront ies moins touchés. Plus de 70 pour cent
des producteurs dGe ces cultures dans le Nord-ouest et dans le Nord-est
seront touchés par les prix plus élevés de l'azote. Les producteurs
des léguniineuses et les arboriculteurs ne seront gue marginclement
touchés par les changements des prix de l1'Ammonitre.

Super 45%. La suppression des subventions pour le Super 45% aura le
plus grand effet sur les producteurs des cultures maraichéres dans
toutes les régions. Les prix plus élevés seront aussi ress :ntis par
les producteurs de cérédales, de légumineuses et de cultures fourrageres
aans les régions du Nord-ouest, du Nora-est, du Centre-ouest et du
Centre-est. Les arboriculteurs, et tous les cultivateurs dans le Sud
ne seront que marginalement touchés par les prix plus €levés du Super
45%, e€tant donné les taux actuels d'utilisation.

Super 168. Les producteurs des cultures maraichéres seront quelque
peu touchés par les prix plus €levés du Super 16%. Cependant, étant
gonné les mémes augmentations proportionnelles des prix du Super 45%
et du Super 16%, les producteurs qui utilisent le Super 45% auront
tendance a perdre le plus, étant donné son utilisation plus répandu
d'une région & l'autre. Les producteurs dans la région du Nord-ouest
subiront la plus grosse partie de ces effets. Les prix plus élevés du
Super 16% auront peu ou pas d'effet sur la production ou les revenus
globaux dans a'autres régions.

Dégherbant. Le blé tendre connaitra la plus grande baisse de revenu
résultant des prix plus €élevés des désherbants. Les producteurs dans
le Nord-ouest seront les plus Gurement touchés, tandis que les produc-
teurs de céréales dans le Centre-est et le Sud ne connaitront aucun
changement de revenu. Cependant, €tant donné des taux similaires de
subvention pour les engrais et pour les désherbants, la réduction des
subventions aura un plus grand effet sur la demande des engrais et sur
la production et le revenu de ceux qui utilisent les engrais, puisque
l'utilisation des engrais est plus répandue selon les taux d'applica-
tion et selon le nombre de fermes qui utilisent des engrais.
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V. ANALYSE DE LA POLITIQUE DES PRIX

A. Introduction

Trois ensembles de politiques agricoles sont €évalués dans cette section:
(1) la mise & jour aes prix officiels de 1987 pour les céréales en substituant
les prix officiels de 1989 et des niveaux de parité d'importation de 1989; (2)
le changement des prix officiels de 1987 dus intrants aux niveaux preévus pour
1991, aprés 1l'élimination des subventions pour les intrants; et (3) l'évalua-
tion des effets combinés des politiques des prix pour les intrants et les pro-
duits aans des conditions différentes de séchercsse. Le modele de budgétisa-
‘tion des cultures décrit dans la section III est utilise pour prévoir les im~
Pacts de ces politiques sur le revenu par hectare et sur les superficies reéel-
lement cultivées. Un certain nombre d'hypothéses clés sont implicites dans le
modele de budgeétisation des cultures:

= Les quantités des intrants par hectare restent fixes aux niveaux du cas
de base, malgre les changements des prix.

= La super“icie cultivée est supposée rester constante, bien que les
changemenis du revenu net fournissent une indication rudimentaire des
POssi1bilités de substituticn des cultures aprés un changement de 1la
politique.

= Les rendements restent constants, malgré les changements aes prix des
intrants et aes produits primaires qui devraient toucher les investis-
sements et l'utilisation des intrants.

s

Malgré ces limitations, les budgets d'exploitation sont faciles & mettre
en oeuvre; ils offrent une vue d'ensemble de la structure de 1'utilisation des
intrants et de la production dans le secteur agricole; et ils fournissent un
Cadre simple mais trés révélateur pour l'évaluation des effets de la politique
sur le revenu agricole. 1Ils forment aussi la base fondamentale pour des ana-
lyses €conomiques plus sophistiquées (calculs des coits des ressources intée-
rieures, et la modélisation des fermes et la modélisation sectorielle utilisant
des techniques de recherche opérationnelle). Néanmoins, les hypothéses ci-
dessus devraient étre considérées avec peaucoup de prudence dans l'interpréta-
tion des résultats des simulations de politique.

B. Cas de Base

Le scénario du cas de base inccrpore les prix des intrants et des ex-
trants, la superficie, les rendements et les intrants par hectare pour la sai-
son agricole de 1987. C'est la base pour comparer les changements de revenu
aécoulant des ajustements de la politique des prix et de la sécheresse dans des
scénarios ultérieurs. L'annexe B montre le modéle de base complet de budget
a'exploitation incorporant les hypothéses suivantes:



- Prix des Produits. Prix officiels de 1987--18,5 D/Qx pour le blé dur,
17,0 D/Qx pour le blé tendre et 12,0 D/Qx pour l'orge.

- Prix des Intrants. Moyenne des prix réels payés par les agriculteurs
en 1987 (Tableau 6) ajustés pour les données absentes et les inconsis-
tances causé€es par les petites tailles des échantillons dans certaines
régions.

= Rendements. Moyennes simples de 1985 A 1987 des rendements signalées
dans les statistiques officielles (Tableau 7).

- Intrants. Quantit€é moyenne des intrants appliquée par hectare en
1987, calculé€e a partir de l'ensemble des donndes de 1'EC87 et de
1'EB87. Au cas ol aucune culture ne serait cultivée ou au cas ol des
inconsistances se présenteraient a cause d'echantillons trop petits,
des inférences sont faites basées sur les niveaux des intrants dans
d'autres régions.

A cause du manque de aonnées sur les intrants dans les ensembles des don-
nées de 1'EB87, les coefficients pour les rendements et les intrants par hec-
tare restent vides pour l'ensembles des cultures--les céréales, les légumi-
neuses, les cultures fourragéres, les cultures maraichéres et l'arboriculture--
dans l'annexe B. Un examen de la documentation n'a pas fourni assez d'informa-
tions sur les coefficients des intrants pour justifier de plus amples develop-
Pements des budgets. Cependant, les budgets restent intacts pour deémontrer que
le caare analytique peut tacilement &tre €largi a d'autres produits, et pour
préparer un travail subséquent de budgétisation des cultures dés que les En-
quétes améliorédes de Base et Conjoncture de 1989 seront informatisees en 1990.

C. Calculs des Prix Economiques

Depuis que 1l'étude de 1'AIRD a calculé les taux de protection pour les
céréales en 1987, deux principaux changements structurels ont touché l'offre,
la demande et les prix dans les marchés céréaliers. D'abord, une dévaluation
du Dinar de 14 pour cent, de US$ 0,84/DT en 1986 3 0,96 en 1989, a augmenté le
Prix des importations des céréaies et les prix €équivalents & la frontiére au
niveau de l'exploitation agricole. Ensuite, la grande sécheresse mondiale de
1987 a 1988 n'a pas seulement diminué la superficie récoltée et les rendements
en Tunisie, mais a aussi diminué les rendements dans les principaux pays ex-
portateurs. Les prix mondiaux du blé dur en 1989 ont augmenté de 51 pour cent
par rapport a ceux de 1986. Les prix de l'orge dans le monde ont augmenté de

45 pour cent au cours de la méme période (Annexe C).

Les informations sur les prix et colts utilisdes par 1'AIRD pour calculer
les prix financiers et économiques se trouvent aans 1'annexe C. Comme l'étude
l'indique, il faut qu'on fasse les comparaisons des prix au méme site dans la
chaine de commercialisation. Comme dans le cas du modeéle Salinger, les prix
dans cette €tude sont comparés aux sites d'achat de 1'Office des Céreales,
correspondant aux prix d‘'achat directs sur l'exploitatior agricole. Le prix
économique ou le prix équivalent au ~rix frontalier du k-iéme produit au niveau
de l'exploitation agricole en 1989, exclusif des impots et des subventions di-
rects et indirects, est calculé ainsi:
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TABLEAU 6

Prix Payés par les Agriculteurs pour les Intrants

NORD NORD CENTRE-  CENTRE- SUD
OUEST EST OUEST EST
Nombre d'Observations 442 27 109 112 30
Ammonitre (D/Ux) 11,84 9,57  10,80P 10,430 -
(0,75) 2,7) (0,70) (0,15)
Super 45% (D/Qx) 11,02 9,68 6,92 - -
(1,1) (2,3) (0,78)
Super 16% (D/Qx) 11,43 - - 7,95P -
(0,33) (0,10)
Désherbant 2.4.D. (D/Qx) 3,15 7,500 3,900 -
(0,54) (0,0) (0,0)
Desh. Polyvalent (D/Qx) 6,91 7,00b 7,75b - -
(1,5) (0,0) 0,0)
Mécanisation (D/Heure) 6,56 4,50° 5,22 4,83 4,79
(3,3) (0,71) (0,73) {0,67) (0,43)
Méc.-Batteuse (D/Heure) 21,24 24,00 22,62 - -
(3,9) (2,8) (3,24)
Salaire du'un Ouvrier 3,16 2,90b 3,70 3,46 7,83
(1,5) (0,0) (0,64) (0,47) (10,86)
Semence Cert. (D/Qx):
Bl€ Dur 24,81 26,20 31,00P - -
(3,8) (0,84) (0,0)
Blé Tendre 22,41 22,50 19,60P - -
(2,8) {3,5) (0,0)
Orge 12,59 13,000 22,00° - -
(1,6) (0,0) (0,0)

a. Moyennes calculédes sur les fermes ol cet intrant est réellement utiliseé.

b. Moins de 5 fermes dans l'échantillon ont utilisé cet intrant.

C. Un '-' implique qu'aucune ferme dans l'échantillon n'a utilisé cet intrant.



26

TABLEAU 7

Hypothéses dc Rendements par Région Economique,
Modéle de Base de Budget d'Exploitation

(Qx/Ha)

NORD NORD CENTRE- CENTRE- SUD

OUEST EST OUEST EST
Blé aur 14,46 14,79 5,82 - 3,51
Blé tendre 19,38 18,70 10,89 - 2,42
Orge 11,36 12,75 5,69 - 2,14
Légumineuses - - - - -
Fourrages - .- - - -
Produits maraichers - - - - -
Arboriculture - - - - -
a. Les moyennes sont de simples moyennes de 3 ans, 1985-87.
b. Un '-' implique que les données régionales n'avaient pas encore é&té

rassemblées d 1l'heure de cette dtude.
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10) P® = (PP x o) + p® 4+ & 4 g®
(10) N ( " ) Pk K K

ols
pe = le prix €conomique du k-iéme produit en Dinars par tonne, au ni-
P
k veau de l'exploitation agricole en 1989.

pb = le prix a la frontiére tunisienne en qollars par tonne.

K
e = le taux de change en Dinars par dollar ades Etats-Unis.
p® = les impdts portuaires exclusifs des impdts directs et indirects
k en équivalents d'impdt spécifiques, calculés comme Dinars de 1986
(de Salinger) ajusteés pour l'inflation (Annexe D).
te = les colits de transport par tonne, du port de Tunis aux marchés
k régionaux, calculés en Dinars de 1986 (de salinger) ajustés pour
l'inflation.
s® = les cofits de transport par tcnne, des marchés régionaux aux sites
k d'achat de 1'Office des Céréales, calculés en Dinars de 1986 (de

Salinger) ajustés pour l'inflacion.

Les prix a la frontiére (Pb) en 1989 furent calculés comme le prix de
1986 dans l'étude de 1'AIRD, multiplié par le rapport des prix de 1989 aux
Prix de 1986 aes Etats-Unis (prix américains du blé pour le Golfe et de l'orge
de Minneapolis). Dans le cas du blé américain, ce rapport €tait 1,51, indi-
quant gque les prix du blé américain ont augmerté de 51 pour cent sur la période
de 1986 & 1989 (voir les calculs dans l'annexe C). Dans le cas de l'orge, le
rapport €e€tait de 1,45. Le calcul des Prix a la frontiére de cette maniére a
€liminé la nécessité d'estimer les charges de fret maritime et d'assurances
(des Etats-Unis & Tunis) et a permis aussi ue les estimations de prix du mo-
déle Salinger soient utilisdes comme point de réference ur les besoins de
cohérence et de comparaison. Les charges portuaires (P®) et les cofits de
transport (t® plus s®) de Tunis jusqu'a la ferme pour 1989 é€taient calcules
en multipliant les estimations dans le modéle Salinger par un taux d'inflation
annuelle de 8 pour cent sur 3 ans. Encore une fois, cette approche a permis
l'estimation raisonnablement précise des coflits de transfert, sans creéer de de-
mandes trop rigoureuses pour de nouvelles collectes de données.

Le prix économique (P®) est le prix €quivalent & la frontiére, y compris
tous les colits de transport et de transfert au niveau de l'exploitation agri-
Cole, mais & l'exclusion de tous impots et toutes subventions directs et 1n-
directs. Puisque la Tunisie est une importatrice nette des céréales, le prix
économique est calculé & la base de la parité d'importation, c'est-a-dire les
pPrix & la frontiére plus les colits de transfert. Les prix économiques pour-
raient aussi étre calculés a la base de la parité d'exportation, c'est-a-dire
les prix a la frontiére moins les colits de transfert. Le prix paritaire a
l'exportation est le prix gue les agriculteurs doivent recevoir au niveau de
l'exploitation agricole pour couvrir les cofits de production plus les colits ae
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commercialisation au marché a'exportation. Quant au blé dur en 198%, le prix
Paritaire a l'importation au niveau de l'exploitation agricole est 21,75 D/Qx
(c'est-d-aire le prix frontalier de 203,12 D/t plus 4,88 D/t pour les charges
pPortuaires, plus 5,96 D/t pour le transport aux marchés ruraux, plus 3,50 D/t
pour le transport au niveau de l'exploitation agricole, exempt de tous impdts
et toutes supventions) (Annexe C). Le prix paritaire a l'exportation est de
18,88 D/Qx, en supposant que les colits de transfert des importations et des
eéxportations sont les mémes. La différence entre les prix paritaires & l'im-
‘portation et les prix paritaires a l'exporctation est la "part des transports"”
dans la théorie du commerce. Les prix paritaires a l'exportation ne sont pas
utilisé€s dans cette analyse, puisque les exportations de céréales sont impro—
bables, €tant donné les taux de change et les niveaux de technologie actuels.

Le prix paritaire & l'importation a des implications importantes pour les
‘importations d'aliments contre la production domestique. Si le prix paritaire
a'une culture donnée wuépasse son colt de production aux termes des ressources
intérieures, il serait donc moins coiiteux pour le Gouvernement d'acheter le
produit & l'étranger (sans tenir compte aes problémes possibles de la rareté
ae devises) et d'encourager la réorientation de la main-d'oeuvre de cette cul-~
ture vers d'autres cultures ou d'autres secteurs de l'dconomie ol la Tunisie a
un avantage comparatif. D'autre part, si le prix paritaire & 1'importation est
plus €levé que les colits de production domestiques, il serait moins coliteux
pour la Tunisie de produire la culture dans le pays et de réorgariser les res-
sources provenant des autres secteurs pour les utiliser dans la production de
cette culture.

Un autre point mérite d'étre souligné. L'AIRD calcule directement les
colits de production intérieurs en comptant les colits de main-d'oeuvre & un
taux de salaire fixe, et la terre & un prix de zéro sauf pour la région du
Nord. Ces estimations au colit de production sont ensuite comparées aux prix
€quivalents & la frontidre pour calculer les taux de protection et pour déter-
miner les avantages comparatifs. Dans cette analyse, les calculs du revenu
net comprennent les rendements attribuables a la terre, au travail familial et
a la gestion. L'attribution d'un taux de salaire fixe pour la main-d'oceuvre
impose une rigidité qui n'est guére réaliste, puisqu'une baisse des salaires
agricoles est prévisible 3 mesure que les revenus ruraux diminueront (en raison
du changement de prix). Ce déclin des salaires est dd a la mobilite imparfaite
de la main-d'oeuvre entre l'emploi agricole et nonagricole, et 4 cause des
possibilités limitées d'emploi nonagricoles dans les zones rurales, particu-
liérement dans les régions centrales et méridionales.

D. Politique de Prix des Produits

Cette section évalue l'effet combiné des changements des prix mondiaux de
céréales et des taux de change sur le revenu provenant d'une culture, et sur
la justesse des prix officiels de céréales de 1989. Deux politiques de prix
alternatives seront évaluédes: (I) l'impact des prix officiels de 1989 adminis-
trés par 1'Office des Céréales; et (II) l'impact de la fixation des prix aux
prix & l'importation paritaires de 1989 (les prix & la frontiére nets de tous
impdts et toutes subventions directs et indirects). On peut simuler les im-
pacts de ces prix alternatifs en changeant les prix dans le modéle de base de
l'annexe C de la maniére suivante:
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(I) Augmenter les prix officiels des produits jusqu'aux niveaux de 1989
-=21,0 D/Qx pour le blé dur, 18,5 D/Qx pour le blé tendre, et 14,0
D/Qx pour l'orge.

(II) Augmenter les prix cfficiels des produits jusqu'aux prix paritaires
a l'importation de 1989-~21,7 D/Qx pour le blé dur, 19,7 D/Qx pour
le blé tendre, et 15,3 D/Qx pour 1l'orge.

bans les deux sceénarios, les prix des intrants, les rendements et les in-
trants/nectare restent les mémes que ceux du scénario du cas de base.

L'impact des prix officiels de 1989 sur le revenu net par hectare et sur
le revenu net par superficie de culture cultivee (SC) sont rapportés dans le
tableau 8. Entre 1987 et 1989, les prix officiels du blé dur ont augmente de
13,5 pour cent, ceux au blé tendre de 8,8 pour cent, et ceux de l'orge de 16,7
pour cent. Le revenu net par hectare et par superficie de culture cultivee
est positif dans toutes les régions, sauf dans le cas de l'orge au Sud. Le
revenu provenant de toutes les trois cérédales est le plus haut au Nord-est,
suivi du Nord-ouest, du Centre-est, du Centre-ouest et du Sud.

L'orge a les plus grandes augmentations de revenu net par hectare par
rapport au cas de base, et le blé tendre en a les Plus petites. Par exemple,
dans le cas de l'orge, le revenu net (D/ha) augmente de 85 pour cent au Nord-
ouesc, de 44 pour cent au Nord-est, de 131 pour cent au Centre-ouest, et de
2]l pour cent au Centre-est (le revenu net au Sud est négatif). Dans le cas du
blé tendre, le revenu net (D/ha) augmente de 28 pour cent au Nord-ouest, de 21
pour cent au Nord-est, de 16 pour cent au Centre-ouest et de 14 pour cent au
Centre-est. Ces aifférences entre les cultures sont causées par deux facteurs:
(1) les augmentations des prix sont les plus grandes pour l'orge et les plus
petites pour le blé tendre; et (2) les revenus du cas de base utilisés pour
calculer les changements des pourcentages sont les plus bas pour l'orge.

L'impact sur le revenu des pPrix paritaires & l'importation de 1989 est
encore plus spectaculaire. En comparaison avec les prix de base de 1987, le
revenu net par hectare d'orge augmente de 183 pour cent au Nord-ouest, de 95
pour cent au Nord-est, de 282 pour cent au Centre-ouest, et de 37 pour cent au
Centre-est. Par contraste, le revenu net par hectare de blé tendre augmente
de 50 pour cent au Nord-ouest, de 38 pour cent au Nord-est, de 28 pour cent au
Centre-ouest, et de 25 pour cent au Centre-est.

Ces augmentations du revenu ne sont pas réparties uniformément parmi les
fermes dans une région donnée. Comme noté pPlus haut dans la section III.A, le
rapport de la superticie réellement cultivée (SC) & la superficie arable d'une
exploitation agricole moyenne (SFM) est un indicateur assez bon de la concen-
tration des cultures. Dans la région au Nord-ouest, la superficie moyenne
ensemencée en cultures (r = SC/SFM entre parenthéses) pour le ble dur est de
51,5 ha (r = 1,44 = 51,5/35,8), de 81,4 ha (r = 12,5) pour le blé tendre, et
de 27,4 ha (r = 1,65) pour l'orge. Le degré de spécialisation et de concen-
tration est légérement plus €levé au Nord-est: le blé dur couvrira 55,4 ha
(r = 2,23); le blé tendre, 120,4 ha (r = 14,2); et l'orge, 34,4 ha (r = 2,57).
Le blé tendare est généralement concentré sur moins d'exploitations agricoles,
comme indiqué par les rapports (SC/SFM) de 9 A& 72 dans les régions centrales
et du Sud. L'orge tend & étre cultivée de fagon beaucoup plus large, avec des
rapports de 1,2-2,5 3 travers ces mémes zones.



30

TABLEAU 8

Scénarios des Prix de Produits et d'Intrants

PRIX PRIX PRIX PRIX
DE BASE OFFICIELS: ECONOMIQUES OFFICIELS:
1986 PRODUITS PARITAIRES INTRANTS

1989 1989 1969

(1) (II) (III)

Revenu net par hectare (D/ha)
Nord-ouest Blé dur 123,1 159,3 169,4 115,5
Ble tendre 104,4 133,5 156,8 92,2
Orge 26,7 49,5 75,6 23,0
Nord-est Blé dur 143,6 180,6 191,0 131,0
Blé tendre 132,7 160,9 183,4 117,8
Orge 58,0 83,5 112,8 51,5
Centre-ouest Blé dur 47,6 52,1 66,2 45,1
Blé tendre 105,8 122,2 135,2 102,5
Orge 8,7 20,1 33,2 5,4
Centre-est Ble dur 55,1 69,7 73,8 53,1
Blé tendre 120,0 136,3 149,4 117,2
Orge 41,3 49,8 56,6 40,6
Sud Blé dur 20,0 28,7 31,2 19,7
Blé tendre 1,6 5,2 8,1 1,6
Orge ~-9,6 ~-5,3 -0,4 -9,6
Revenu par superficie cultivde (D/ha * SC)

Nord-ouest: Blé dur 6.336,8 8.197,4 8.718,4 5.947,1
Blé tendre 8.500,1 10.866,1 12.758,9 7.505,2
Orge 733,7 1.357,1 2.074,1 630,6
Nord-est Bleé dur 7.952,4 9.999,7 10.573,0 7.253,1
Blé tendre 15.980,8 19.373,6 22.087,8 14.186,4
Orge 1.996,5 2.874,7 3.884,6 1.772,0
Centre-ouest Blé dur 2.298,3 3.001,0 3.197,7 2.175,8
Bl€é tendre 2.023,1 2.335,5 2.585,3 1.959,4
Orge 333,1 767,2 1.266,3 207,2
Centre-est Blé dur 1.894,7 2.394,6 2.534,6 1.825,5
Bleé tendre 2.318,5 2.634.1 2.886,5 2.264,0
Orge 361,2 681,9 1.050,7 341,4
Sud Blé dur 363,4 523,1 567,9 357,8
Blé tendre 30,4 101,0 157,4 30,4
Orge -281,3 ~155,4 -10,6 -281,3
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Les implications de ces résultats par taille d'exploitation agricole sont
€viaentes dans le tableau 6. Le revenu du blé tendre tend & étre concentré sur
moins de fermes dans toutes le: régions, et sur des fermes tres grandes dans
le Nord-ouest et le Nord-est. Les revenus du blé dur et de l'orge tendent a
étre répartis plus uniformément parmi les exploitations agricoles, bien que
l'avantage des prix et des rendements du blé dur lui donne un revenu plus
€levé. Donc, les avantages des prix d'orge plus €levés toucheront dans une
large mesure les agriculteurs de taille petite et moyenne. Les augmentations
des revenus du ble tendre toucheront principzlement les producteurs de moyenne
a grande échelle.

Une comparaison des prix otfficiels de 1989 & leurs équivalents paritaires
a'importation donne une indication brute de la direction optimale des change-
ments des prix offticiels. Par exemple, €tant donné que la Tunisie est une
importatrice nette de plé dur (243.574 tonnes en 1985-87), les prix officiels
ae 1989 (21,0 D/Qx) semblent &tre fixés Plus ou moins au bon niveau sur le
plan national, selon les prix & l'importation paritaires estimés (21,7 D/Qx).
Cependant, le prix ofticiel au blé tendre semble un peu bas (18,6 D/Qx contre
19,7 D/Qx) et le prix officiel de l'orge semble substantiellement sous-évalué
(14,0 D/Qx contre 16,3 D/Qx), particuliérement puisque la Tunisie est une im-
portatrice nette de toutes les deux ce€réales (553.435 tonnes de blé tendre et
46.236 tonnes d'orge en 1985-87). A moins que les prix internationaux en 1990
ne s'écartent substantiellement de ceux de 1989, et tant que les pressions
d'inflation restent modérées, les prix officiels actuels sont adéquats pour le
blé dur. Cependant, le gouvernement de la Tunisie devrait envisager d'augmen-
ter marginalement le prix officiel du blé tendre et d'augmenter substantielle-
ment le prix de l'orge.

E. Politique des Prix d'Intrants

Cette secticn évalue l'impact des prix officiels des engrais, des désher-
bants et des semences certifides sur le revenu par hectare, aprés qu'on ait
graduellement €liminé les subventions d'ici 1991. Les prix officiels provien-
nent de 1'Etude ae la Reéduction des Subventions (Abt 1989). Les impacts des
Politiques de prix a'intrants alternatives sont simulés en changeant les prix
dans le modéle de base dans l'annexe B. On fait les hypothéses de prix sui-
vantes:

(ITII) Augmenter les prix des intrants jusqu'aux niveaux officicls de 1989.
Par rapport au cas de base, le prix de l'Ammonitre passe a 12,8 D/Qx, du
Super 45% a 14,1 D/Qx, du 2.4.D. & 4,8 D/Qx, des semences certifides de
blé dur & 31,8 D/Qx, des semences certifides de blé tendre & 29,2 D/Qx,

et des semences certifiées d'orge a 22,8 D/Qx dans toutes les régions.

Les prix des produits, les rendements et l'utilisation des intrants par
hectare restent les mémes que ceux dans le scénario du cas de base. Les résul-
tats de ces prix d'intrants plus élevés sur le revenu par hectare et par super-
ficie de culture cultivée sont présentés dans la derniére colonne du tableau 8.

Les plus grandes diminutions de rentabilité se produisent dans les ré-
glons avec le taux d'utilisation d'intrants le plus €levé. DPour le blé dur,
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les revenus par hectare baissent de 9,0 pour cent au Nord-est, de 6,2 pour cent
au Nora-ouest et de 5,3 pour cent au Centre-ouest, par rapport aux niveaux de
cas fondamental de 1987. Au Centre-est (3,6 pour cent) et au Sud (1,5 pour
cent), ol l'utilisation des intrants est moins intense, les baisses du revenu
sont moins seveéres.

Avec les pratiques agricoles actuelles, les cultivateurs du blé tendre
sont le plus deéfavorablement touchés par les prix d'intrants plus éleves, et
les producteurs d'orge le sont le moins. Dans la région du Nord-ouest, par
exemple, le revenu net par hectare de blé tendre baisse de 12,2 D/ha, de blé
dur de 7,6 D/ha et d'orge ae 3,7 D/ha. Comme les taux d'utilisation d'intrants
sont plus €levés pour le blé tendre que pour le blé dur ou l'orge, la suppres-
sion des subventions touchera les producteurs de blé tendre le plus gravement.
Par contraste, le revenu reste pratiquement inchangeé dans le Centre-ouest, le
Centre-est et le Sud, ou l'utilisation des intrants est minime.

F. Politigue des Prix des Produits et des Intrants
dans des Situations Pluviométriques Alternatives

Dans les climats arides et semi-arides, la sécheresse a une influence trés
importante sur les bénéfices nets des changements de politique (par exemple,
sur les revenus), sur le taux auquel ces bénéfices sont obtenus, et sur le
risque financier ae l'utilisation des intrants modernes. Les trois scénarios
dans cette section examinent les impacts des changements de pluviométrie sur
la politique des prix des proauits et des intrants. On évaluera spécifiquement
les impacts de l'augmentation des prix officiels des produits jusqu'aux niveaux
du prix paritaires & 1'importation de 1989, et les impacts de 1l'élimination
aes subventions des intrants, dans trois situations de stress causé par la
sécheresse: (IV) pluviométrie bassej (V) pluviométrie moyenne; et (VI) haute
pluviométrie.

La série cnronologique de la pluviométrie pour la période de 15 ans de
1973/74 a 1987/88, est présentée pour cing régions économiques dans le tableau
9, rangées par ordre des niveaux de précipitation du plus bas au plus haut.
Les chiffres entre parentnéses sont les anndes respectives pendant lesquelles
la pluviométrie s'est produite. Chaque série de pluviométrie est subdivisée
en trois groupes définissant les situations climatiques naturelles. Les sta-
tistiques sommaires qui correspondent & chacune des trois situations de pluvio-
métrie sont présentées au bas du tableau 9. Dans la situation climatique de
basse pluviométrie dans la région du Nord-ouest, par exemple, la pluviometrie
moyenne est de 462,8 mm, la gamme est de 445-478 mm, et la probabilité que
Cette pluviométrie se trouvera dans cette gamme dans une anneée donnée est de
33 pour cent, selon la série chronologique de 15 ans.

Les données du tableau 9 indiquent généralement que la volatilité pluvio-
métrique va en croissant du nord au sud. Par rapport 3 la pluviométrie mo-
yenne, les précipitations recueillies dans le scénario de basse pluviometrie
baissent de 15,9 pour cent dans le nord-ouest, & 40 pour cent dans le centre-
est. Dans des conditions de haute pluviométrie, la précipitation moyenne se
situe entre 20 pour cent de plus dans le nord-ouest, a 65,1 pour cent de plus
dans le sud.
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TABLEAU 9

Pluviométrie par Région

NORD- NORD~ CENTRE- CENTRE- SUD
OUEST EST OQUEST EST
(Pluviométrie)
Pluviométrie (mm)a 145 (73) 298 (87) 215 (87) 129 (87) 92 (76)

449 (&87) 391 (85) 255 (81) 141 (80) 103 (81)
470 (78) 421 (77) 255 (83) 143 (81) 105 (87)
472 (82) 448 (80) 279 (85) 203 (73) 105 (80)
478 (83) 223 (77) 108 (85)
458 (73) 299 (80) 119 (83)
504 (81) 469 (78) 300 (78) 233 (76)
519 (85) 478 (81) 303 (76) 234 (85) 131 (79)
521 (77) 536 (82) 307 (82) 267 (83) 143 (77)
603 (79) 550 (74) 337 (84) 307 (79) 145 (86)
604 (80) 553 (83) 343 (86) 317 (78) 161 (82)
387 (87) 319 (84) 171 (73)
613 (76) 587 (75)
623 (74) 600 (79) 392 (79) 329 (86) 196 (74)
647 (84) 603 (76) 409 (74) 390 (75) 207 (78)
693 (75) 659 (86) 521 (73) 431 (74) 219 (84)
719 (86) 675 (84) 577 (75) 435 (82) 370 (75)

Pluviométrie basse

gamme (mm) 445-478 298-448 215-279 129-223 92-119
moyenne (mm) 462,8 389,5 251,0 167,8 105, 3
probabilitéP 0,33 0,27 0,27 0,33 0,40

Pluviométrie moyenne

gamme (mm) 504-604 458-553 299-387 233-319 131-171
moyenne (mm) 550,2 507, .3 325,1 279,5 150,2
probabilité 0,33 0,40 0,46 0,40 0,33

Haute pluviomdtrie

gamme (mm) 613-719 587-675 392-577 329-435 196-370
moyenne (mm 659,0 624,8 474,8 396,3 248,0
probabilité 0,33 0,33 0,27 0,27 0,27

a. Les chiffres entre parenthéses représentent l'année pendant laquelle la
saison humide commence (par exemple, 87 se rapporte a la saison des récol-
tes de 87-88).

b. La probabilité est celle que la pluviométrie se trouve dans la gamme spé-
cifide.
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Les niveaux moyens de pluviométrie associ€s avec les trois situations na-
turelles sont utilisés pour estimer les niveaux de rendements avec différents
degrés de stress 4l a la sécheresse. Il ne sevait pas judicieux de calculer
les niveaux des rendements avec la méme organisation que celle employée pour
la pluviométrie dans le tableau 9, puisque d'autres facteurs de production (par
exemple les engrais) changent avec le temps. En lieu et place, las rendements
sont calculés a partir des élasticités de la production par rapport a la plu-
viométrie, estimées dans Kristjanson et Roth (1990), dont l'étude avait tenu
compte des changements des niveaux d'utilisation des engrais. Les rendements
sont calculés selon l'eéquation suivante:

(ll) Ykg = Y.kg * (l + rkg) * ng
(ll) Ykg = Y kg * (1 + rkg) * ng
ous
Yikg = le rendement du k-iéme produit dans la région g.
(11) Ykg = Y.kg * (1 + rkg) ! ng

Y.kg = le rendement du k-iéme proauit (moyenne de 1985 i 1987)
dans le cas de base.

Ikg = l'élasticité de la production par rapport & la pluviomé-
trie, c'est-a-dire, 0,67 pour le blé dur, 0,32 pour le
blé tendre, et 0,82 pour l'orge, d'aprés Kristjanson et

th (1990).
RKg = le cnangement de pluviométrie en pourcentage par rapport:

au tableau 9

L'élasticité de la production par rapport a la pluviométrie est le change-
ment des rendements suite & un certain pourcentage de changement de la pluvio-
métrie. Par exemple, si la pluviométrie dans une région donnée augmente (ou
aiminue) de 10 pour cent, alors les rendements du blé dur augmenteraient (ou
diminueraient) de 6,7 pour cent, ceux du blé tendre de 3,2 pour cent, et ceux
de l'orge de 8,2 pour cent. On a trouveé que ces elasticités restent équiva-
lentes dans les régions septentrionales et méridionales, permettant donc l'uti-
lisation d'un seul ensemble d'estimations d'élasticité pour toutes ces zones.

L'impact de la politique des prix de produits et d'intrants combinédes dans
les situations climatiques alternatives est simulé en changeant les prix et les
rendemcnts dans le modéle de base dans l'annexe B, On fait les hypothéses de
rendement suivantes:

(IV) Scénario de pluviométrie basse. Les rendements (Qx de céréales
par ha.) sont calculés a partir de l'équation ll:

Nord- Nord- Centre- Centre-

Ouest Est Quest Est Sud
Blé dur 12,92 12,49 4,93 4,26 2,81
Blé tendre 18,40 17,39 10,10 9,50 2,19

Orge 9,88 10,32 4,33 3,83 1,62
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(V) Pluviométrie moyenne. Les rendements sont les mémes que dans le
cas de base.

(VI) Haute pluviométrie.

Nord- Nord- Centre- Centre-

Ouest Est Ouest Est Sud
Blé aur 16,38 17,09 7,62 7,45 5,04
Ble tendre 20,61 20,17 12,50 12,35 2,92
Orge 13,20 15,17 7,84 7,64 3,28

Dans les trois scénarios, on change les prix dans le modéle du cas de base
comme suit:s

Augmenter les prix officiels des produits primaires jusqu'aux niveaux des
prix paritaires a l'importation de 1989--21,7 L/Qx pour le blé dur, 19,7
D/Qx pour le blé tenare, et 16,3 D/Qx pour l'orge.

Augmenter les prix des intrants jusqu'aux niveaux officiels de 1989--
12,8 D/Qx pour l'Ammonitre, 14,1 D/Qx pour le Super 45%, 4,8 D/Qx pour le
2.4.D., 31,8 D/Qx pour les semences certifides de blé dur, 29,2 D/Qx pour
les semences certifides de blé tendre, et 22,8 D/Qx pour les semences cer-
tifides d'orge, dans toutes les régions.

L'utilisation des intrants par hectare est supposée inchangée par rapport
au scénario du cas de base.

Le scénario (V) de pluviométrie moyenne simule l'effet combiné des prix de
produits primaires plus €levés dans le scénario (II) avec les prix d'intrants
Plus élevés dans le scénario (III). La comparaison du scénario (V) avec le
scénario du cas de base aans le tableau 10 présente une indication brute de
l'effet net & la fois des prix de produits et des prix d'intrants plus élevés
sur les revenus agricoles. Les résultats des modéles indiquent que le revenu
net s'améliore dans toutes les régions et pour toutes les cultures. Les reve-
nus s'améliorent substantiellement pour l'orge dans les régions du Nord-ouest
et du Nord-est, puisque l'orge connait la plus grande augmentation de prix et
puisqu'elle est moins touchée par les cofits d'intrants plus élevés, & cause de
l'utilisation plus basse d'irtrants en comparaison aux autres cérédales.

Il faudrait se rappeler que le cas de base est présenté en Dinars de 1986
et que les scénarios de politique sont présentés en Dinars de 1989. Apreés
avoir multiplié les chiffres du cas de base par 1,26 pour montrer l'inflation
composée de 8 pour cent sur 3 ans, les résultats indiquent que: (a) les poli-
tiques des prix des produits et des intrants sur le blé dur et le blé tendre
ont tendance a4 se contrebalancer presque complétement au Nord-ouest, au Nord-
est, au Centre-ouest et au Centre-est, sans aboutir & de vrais changements de
revenu; (b) les revenus réels tenaent 3 augmenter pour toutes les céréales au
Sud; et (c) les revenus réels de l'orge avgmentent substantiellement dans
toutes les zones,
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TABLEAU 10

Politique Combinée des Prix de Produits et d'Intrants
¢ans de Diverses Situations Climatiques

PRIX DE POLITIQUE DES PRIX DES PRODUITS
BASE DE ET DES INTRANTS AVEC PLUVIOMETRIE:
1986 Basse Moyenne daute

(IV) (V) (VI)

Revenu net par hectare (D/ha)

. Nord-ouest: Blé dur 123,1 128,4 161,8 203,4
Blé tendre 104,4 125,2 144,5 l68,8

Orge 26,7 47,7 71,8 101,8

Nord-est Blé dur 143,6 128,4 178,3 228,2
Blé tendre 132,7 141,1 1l68,5 195,9

Orge 58,0 66,7 106,3 145,7

Centre-ouest Blé dur 47,6 44,4 63,7 102,7
Ble tendre 105,8 116,3 131,9 163,6

Orge 8,7 12,6 29,9 64,9

Centre-est Bleé dur 55,1 37,9 71,8 107,1
Blé tendre 120,0 119,2 146,6 175,4

Orge 41,3 19,3 55,9 94,3

Sud Blé dur 20,0 15,7 30,09 64,1
Blé tendre 1,6 25,5 32,3 47,2

Orge -9,6 -8,8 -0,4 18,2

Revenu par superficie cultivee (D/ha * SC)

Nord-ouest: Blé dur 6.336,8 6.608,7 8.328,7 10.473,1
Blé tendre 8.500,1 10.192,7 11.764,0 13.736,2

Orge 733,7 1.309,0 1.971,0 2.793,9

Nord-est Blé aur 7.952,4 7.110,2 9.873,7 12.637,2
Blé tendre 15.980,8 16.995,4 20.293,4 23.591,5

Orge 1.996,5 2.296,1 3.660,2 5.018,7

Centre-ouest Blé dur 2.298,3 2.142,5 3.075,1 4.961,4
Blé tendre 2.023,1 2.224,0 2.521,6 3.128,0

Orge 333,1 481,4 1.140,4 2.477,0

Centre-est Blé dur 1.894,7 1.302,2 2.465,4 3.680,8
. Blé tendre 2.318,5 2.303,0 2.832,1 3.387,7

Orge 361,2 176,5 1.030,8 1.926,5

Sud Blé dur 363,4 285,7 562,3 1.166,9
Blé tendre 30,4 495,1 627,9 916,6

Orge -281,3 -260,0 -10,6 536,1
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Les scénarios (IV) et (VI) indiquent la forte influence de la pluviométrie
sur l'effet des politiques. On peut anticiper le scénario de basse pluviomé-
trie entre 27 et 40 pour cent du temps, selon la région (Tableau 9), et le
scénaric de hau‘e pluviométrie entre 27 et 33 pour cent du temps. Ces situa=-
tions ont un impact profond sur les rendements.

Sous les condition:s de sécheresse grave (scénario IV), les revenus diminu-
ent le moins pour le bié tendre puisqu'il semble &tre cultivé sur des meilleu-
fes terres ayant une meilleure capacité de rétention d'eau, comme Kristjanson
et Roth (1990) le signalent. Les changements de pluviométrie ne touchent donc
Pas ces rendements autant que ceux des autres céréales, ce qui est reflétéd par
la basse €lasticité de production par rapport a la pluviométrie (0,32). Pour
le Nord-ouest, par exemple, le revenu net par hectare ne baisse que de 13 pour
cent lorsque la pluviométrie diminue de 15,9 pour cent (allant d'une moyenne
de 550 mm d& 463 mm, cf. Tableau 9). Le revenu net au Nord-est baisse de 16,3
pour cent, de 11,8 pour cent au Centre-ouest, de 18,7 pour cent au Centre-est,
et de 18,0 pour cent au Sud. L'orge, qui est cultivée sur de mauvais sols
(élasticité de 0,82) selon Kristjanson et Roth, a connu la diminution la plus
nette de rendements et de revenu dans toutes les reégions. La diminution du
revenu par hectare d'orge est la plus sdvére dans . le Centre-est (65,5 pour
cent), le Centre-ouest (57,9) et le Sud (le pourcentage n'est pas comparable
d cause des rendements négatifs), ol la diminution de la pluviométrie est la
plus séveére.

Les effets sur le revenu sont inversés dans les situations de forte plu-
viométrie. Le blé tendre, qui s'est averé &ires résistant 4 la sécheresse,
profite le moins de la précipitation plus €levée. L'orge, qui s'est avérde
étre trés susceptible & la sécheresse, profite le plus des améliorations de
Pluviométrie. En conséquence, les revenus des différentes céréales varient
beaucoup selon les bonnes qu mauvaises anndes de pluviometrie. Par exemple,
le revenu net par hectare de blé dur au Nord-ouest varie de 123 D/ha pendant
les années de mauvaise pluviométrie & 203 D/ha en bonnes anndes. Les gammes
du blé tendre et de 1l'orge sont de 125 & 169 et de 48 a 102 D/ha, respective-
ment. Dans le Sud, ol les fluctuations des precipitations sont les plus
grandes, la gamme des revenus va de 16 3 64 D/ha pour le blé dur, de 26 a 47

0y

D/ha pour le blé tendre, et de -9 & 18 D/ha pour l'orge.

VI. RESUME ET CONCLUSION

Les deux enquétes agricoles les plus importantes de la Tunisie--1'Enquéte
Conjoncture et 1'Enquéte de Base--sont utilisées pour construire des modéles
de buaget d'exploitation par culture pour l'agriculture tunisienne. On a con-
Struit des modéles pour les cing régions économiques de la Tunisie, et ces
moaéles sont utilis€s pour évaluer les effets de l'élimination des subventions
d'intrants et de la politique de prix des produits primaires sur les revenus
de cultures dans trois situations climatiques. Les modéles donnent une base
de développement pour les études & venir de modélisacion d'exploitations et du
secteur agricoles et permettent de mieux €valuer les effets de la politique
agricole sur la répartition des revenus, selon les régions du pays. L'ana-
lyse des banques de données, ainsi que le développement et la mise en oeuvre
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empirique du modéle d'exploitation ont donné lieu i des découvertes et & des
conclusions importantes concernant la politique agricole.

L'élimination des subventions de 1'Ammonitre augmentera le prix des en-
grais azotés, ce qui va influencer les revenus des cultures maraichéres, céréa-
liéres et fourragéres, surtout dans les régions du Nord-ouest, du Nord-est et
du Centre-ouest. Cela va aussi avoir une influence sur les producteurs des
cultures maraichéres commerciales dans le Centre-est et le Sud. Parmi les pro-
ducteurs de céréales, ceux qui se spécialisent dans le blé tendre seront les
plus toucnés par les prix d'azote plus €leves; les producteurs d'orge seront
le moins touchés. Plus de 70 pour cent des producteurs de ces cultures au
Nord-ouest et Nord-est seront touchés par les prix d'azote plus €levés. Les
Producteurs des légumineuses et les arboriculteurs ne seront que marginalement
touchés par les changements des prix d'Ammonitre.

L'élimination aes subventions du Super 45% aura aussi le plus grand impact
sur les producteurs aes cultures maraichéres, dans toutes les régions. Les
prix plus €levés auront un impact net sur les producteur. des céréales des
légumineuses et des cultures fourragéres dans les régions du Nord-ouest, du
Nord-est, du Centre-ouest et du Centre-est. Les arboriculteurs et les produc-
teurs au Sud ne seront que marginalement touchés par les prix plus élevés du
Super 45%, étant donné les taux d'utilisation actuels.

Les producteurs des cultures maraichéres seront plus ou moins touchés par
les prix plus €levés du Super 16%. Ceperdant, €tant donné les mémes augmenta-
tions proportionnelles des prix du Super 45% et du Super 1l6%, ce dernier aura
le moins d'effet sur le revenu des maraichers a cause de sa moindre utilisa-
tion. Les producteurs dans la région du Nord-ouest souffriront le plus en
conséquence de ces effets. Ailleurs, les pPrix plus €levés du Super 16% auront
peu ou pas d'effet sur la production ou les revenus globaux.

Les producteurs de blé tendre seront beaucoup plus touchés par les prix
de désherbants plus élevés que ceux du blé dur et de l'orge. Les producteurs
au Nora-ouest seront les plus touchés, tandis que les producteurs de céréales
dans le Centre-est et le Sud ne seront touchés que de maniére négligeable.
Etant donné des taux de subvention semblables des engrais et des désherbants,
la réauction des subventions aura plus d'effet sur la demande des engrais, et
sur la production et les revenus des usagers des engrais, puisque l'utilisation
des engrais est plus répandue quand on considére les taux d'application et le
nombre d'exploitations agricoles qui utilisent cet intrant.

Depuis 1'étude de 1'AIRD sur les taux de protection pour ‘les céréales en
1987, deux principaux changements structurels ont touché l'offre, la demande
et les prix dans le marché céréalier. Premiérement, une dévaluation du Dinar
de 14 pour cent, allant de 0,84 en 1986 & 0,96 en 1989, a augmenté le prix des
importations de céréales et les prix a& l'importation paritaires des équiva-
lents, au niveau de l'exploitation agricole. Deuxiémement, la grande séche-
resse mondiale de 1987/88 a non seulement beaucoup diminué la superficie ré-
coltée et les rendements en Tunisie, mais a aussi diminué les rendements dans
les principaux pays exportateurs. Les prix mondiaux du blé dur en 1989 ont
augmenté de 51 pour cent par rapport & 1986. Les prix mondiaux de l'orge ont
augment€ de 45 pour cent sur la méme période.
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1rois problémes reli€s A la politique agricole ont été évalués dans cette
€tuae: (1) la mise 3 jour des prix de base officiels des céréales de 1987 en
les remplagant par les prix officiels de 1989 et par les prix paritaires &
1l'importation de 1989; (2) le changement des prix de base officiels d'intrants
de 1987 aprés l'élimination graduelle des subventions; et (3) l'évaluation de
l'effet combiné des politiques ae prix d'intrants et de produits dans des dif-
férentes situations climatigques.

Dans le sceénario I, qui augmente les prix officiels des produits, les
augmentations du revenu net par hectare sont Plus grandes pour l'orge et plus
faibles pour le blé tendre. Dans le cas de l'orge, le revenu net par hectare
augmente ae 85 pour cent au Nord-ouest, de 44 pour cent au Nord-est, de 131
pour cent au Centre-ouest, et de 21 pour cent au Centre-est (le revenu net au
Sua reste négatif). Cependant, dans le cas du blé tendre, le revenu net par
nectare n'augmente gque de 28 pour cent au Nord-ouest, de 21 pour cent au
Nord-est, de 16 pour cent au Centre-ouest, et de 14 pour cent au Centre-est.
Ces différences entre les cultures peuvent €tre essentiellement attribudes a
deux facteurs: (1) les augmentations de prix sont les plus hautes pour l'orge
et les plus basses pour le blé tendre (depuis 1987, les prix officiels du blé
dur ont augmenté de 13,5 pour cent, du blé tendre de 8,8 pour cent, et de
l'orge de 16,7 pour cent), et (2) les revenus du cas de base pour calculer les

changements relatifs sont les moins €élevés pour l'orge.

L'impact de prix plus é€levés pour les produits est encore plus
spectaculaire dans le scé€nario II ol on considére les prix paritaires a
1'importation (c'est-a-dire, les prix & 1la frontidre, net de toutes
subventions et taxes directes et indirectes). En comparaison avec les prix de
base de 1987, le revenu net par hectare d'orge augmente de 183 pour cent au
Nord-ouest, de 95 pour cent au Nord-est, de 282 pour cent au Centre-ouest, et
de 37 pour cent au Centre~est. Par contraste, le revenu net par hectare de
blé tenare n'augmente que de 50 pour cent au Nord-ouest, de 38 pour cent au
Nord-est, de 28 pour cent au Centre~-ouest, et de 25 pour cent au Centre-est.

Ces augmentations de revenu ne sont pas distribudes de maniére uniforme
parmi toutes les fermes. Le revenu du blé tendre est géneralement concentré
Sur un petit nombre de granaes exploitations. Le revenu du blé dur et de
l'orge est généralement distribué de fagon plus uniforme. Donc les bénéfices
des augmentations des prix de l'orge, et dans une moindre mesure des prix du
blé dur, toucheront principalement les cultivateurs de petite et moyenne
taille. Les rendements croissants du blé tendre profiteront principalement
aux producteurs a moyenne et grande échelle.

Une comparaison des prix officiels de 1989 3 leurs €quivalents d'importa-
tion donne une indication de la direction optimale des changements des prix
officiels. Etant donné que Tunisie importe du blé dur, les prix officiels de
1989 semblent &tre fixés a peu prés au bon niveau sur le plan national, selon
les prix paritaires & l'importation estimé. Pourtant, le prix officiel du ble
tendre semble un peu bas et le prix officiel de l'orge semble substantiellement
sous-évalu€, particuliérement puisque la Tunisie importe les deux céréales. A
moins que les prix internationaux en 1990 ne changent substantiellement de ceux
de 1989, et tant que les pressions d'inflation restent modérées, les prix offi-
Ciels actuels sont adéquats pour le blé dur. Cependant, le gouver—-ement de la
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Tunisie devrait envisager une petite augmentation du prix officiel du blé ten-
dre et une augmentation substantielle du prix de l'orge.

Dans le scénario III, les prix des intrants sont augmentés jusqu'a leurs
niveaux officiels de 1989. Les plus grandes diminutions de rentabilité se pro-
duisent dans les régions avec le taux d'utilisation d'intrants le plus élevé.
Pour le blé dur, les revenus par hectare baissent ae 9,0 pour cent au Nord-est,
de 6,2 pour cent au Nord-ouest, et de 5,3 pour cent au Centre-ouest par rapport
aux niveaux du cas de base. Au Centre-est et au Sud, ol l'utilisation des in-
trants est plus faible, les diminutions du revenu sont négligeables. Avec les
Pratiques agricoles actuelles, les cultivateurs du blé tendre sont le plus dé-
favorablement touchés par les prix d'intrants plus €élevés, et les producteurs
a'orge le sont le moins. Dans la région du Nord-ouest, par exemple, le revenu
net par hcctare de blé tendre baisse de 12,2 D/ha, de blé dur de 7,6 D/ha et
de l'orge ae 3,7 D/ha. Par contraste, le revenu reste pratiquement inchange
dans le Centre-ouest, le Centre-est et le Sud, ol l'utilisation des intrants
est minimale.

La sécheresse a une influence importante sur les bénéfices des changements
de politique et sur le risque financier de l'utilisation des intrants modernes.
La série chronologique de pluviométrie pour la période de 15 ans, de 1973/74 &
1987/88, est utilisée pour définir trois situations climatiques: scénario IV:
faible pluviométrie; scénario V: pluviométrie moyenne; et scénario VI: haute
pluviométrie. Ces scénarios sont €valués aux prix d'importations de 1989 en

1l'absence de subventions.

Le scénario V donne une indication géndrale de l'effet net de prix plus
€levés sur le secteur agricole A la fois pour les produits et les intrants.
Le revenu net s'améliore, par rapport au cas de base, dans toutes les régions
et pour toutes les cultures. Les revenus s'améliorent substantiellement pour
1'orge dans les régions du Nord-ouest et du Nord-est, puisque l'orge bénéficie
de la plus grande augmentation de prix et puisqu'elle est moins touchée par les
colts d'intrants plus élevés, a cause de son utilisation d'intrants plus basse
que celle des autres céreales. Les augmentations de revenu sont aussi assez
grandes généralement pour le blé dur et le blé tendre dans le Centre-est et le
Sud, et l'impact des prix d'intrants plus élevés est modéré par la basse utili-
sation d'intrants pour toutes les cultures,

Le revenu dans le cas de base est exprimé en Dinars 1986, et les scéna-
rios pour les différentes politiques sont en Dinars 1989. Si l'on multiplie
les chiffres du cas de base par 1,26 pour montrer l'effet cumulé d'une infla-
tion & 8 pour cent sur trois, on voit que: (a) les politiques des prix des
produits et des intrants sur le blé dur et le blé tendre tendent & se contre-
balancer presque complétement au Nord-ouest, au Nord-est, au Centre-ouest et
au Centre-est sans aboutir & de vrais changements de revenu; (b) les revenus
réels tendent i augmenter pour toutes les céréales au Sud; et (c) les revenus
réels pour l'orge augmentent substantiellement dans toutes les régions.

Les scénarios IV et VI mesurent l'effet changeant de la pluviométrie sur
l'agriculture. Le scénario de pluviométrie faible est anticipé entre 27 et 40
pour cent du temps, selon la région. Le scénario de haute pluviométrie est
anticipé entre 27 et 33 pour cent du temps.
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Dans une situation de sécheresse (scénario IV), les revenus du blé tendre
baissent le moins puisque le blé tendre est geénéralement cultiveé sur des sols
de meilleure qualité avec une meilleure rétention d'eau. Les changements de
Pluviométrie ne touchent donc Pas ces rendements autant que ceux des autres
céréales. L'orge, gui est y<ndralement cultivée sur des sols moins bons, subit
la plus grande diminution de rendements et de revenu dans toutes les régions.
La diminution est la plus seévére dans le Centre—-est, le Centre-ocuest et le Sud,
ou la sécheresse est généralement la plus sévére.

Les effets sur le revenu s'inversent entiérement dans les situations de
forte pluviométrie. Le blé tendre, qui semble résister le mieux & la séche-
resse, profite le moins de la pluviométrie plus élevée. L'orge profite le plus
des améliorations de pluviométrie. En conséquence, chaque céréale varie dans
l'amplitude de l'oscillation aes revenus entre les années de bonne et de mau-
vaise pluviométrie. Pour le blé dur, par exemple, le revenu net par hectare
‘au Nord-ouest peut varier de 123 D/ha pendant les années de mauvaise pluvio-

métrie & 203 D/ha pendant les bonnes années. Les gammes du blé tendre et de
l'orge sont respectivement de 125 & 169 et de 48 & 102 U/ha.

Cette €tude a montré les effets de la politique des prix sur les revenus
agricoles et leur distribution par culture et par reégion. Les modéles de
budget d'exploitation ont €établi un lien entre les collections de données au
niveau de la ferme aans les "enquétes" agricoles et l'analyse de plusieurs
questions de politique agricole. Il est indéniable que les limitations des
aonnées--échantillons de taille réduite dans 1'EC87, et des faiblesses dans le
genre de données réunies dans 1'EC87 et 1'EB87--ont eu un effet sur la portée
ae cette analyse. Certains de ces prohlemes seront corrigés avec la publica-
tion des "enquétes™ de 1989; l'analyse des budgets d'exploitation devrait
s'élargir pour traiter davantage de cultures & l'aide de ces nouvelles donne€es.
Toutefois, il est important de reconnaitre que les données existantes peuvent
étre appliquées ae maniére utile. Cette étude a démontré le potentiel d'un
type d'analyse: le budget d'exploitation par culture. Un travail est d'ores
et déja en préparation pour €établir des modéles plus sophistiqués de planifi-
cation pour l'exploitation agricole.
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ANNEXE A
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Application Moyenne des Engrais et des Désherbants, Région du Nord-ouest

TABLEAU 1

CULTURES
BLE LEGUMI- MARAI- ARBORI-
BLE DUR TENDRE ORGE CEREALES NEUSES FOURRAGES CHERBS CULTURR
BC87 EC87 EC87 EB87 EB87 EB87 EB87 EB87
Observations totales? 330 95 275 1.379 749 469 226 552
Ammonitre (kg/ha) 125,03 207,02 82,97 102,44 1,25 67,23 150,01 9,56
(88,11) (94,01) (68,56)
super 45% (kg/ha) 81,44 97,83 66,45 81,01 15,48 65,33 111,01 2,78
(49,04) (63,58) (47,67)
Super 16% (kg/ha) 11,26 43,41 2,55 0,02 2,74 1,00 40,12 0,41
(41,53) (76,88) (15,78)
Désherbant 2.4.D. (kg/ha) 0,61 1,05 c,33
(0,70) (0,51) (0,56)
Désnerbant polyvalent (kg/ha) 0,75 2,38 0,38
(1,46) (L,73) (1,10)
Semences totales (kg/La) 117,49 126,14 103,55
(30,51) (27,74) (24,79)
Semences certifiées (%) 34,67 70,24 3,38
(16,92) (41,32) (16,32)

a. Le nombre de fermes cultivant la culture concernee.

b. Les moyennes sont calcul€es en se fondant uniquement sur les fermes qui cultivent la culture concernée.

C. Les chiffres entre parenthéses sont des €carts-type.

a. Les blancs indiquent que des données comparables n'existent pas dais le questionnaire.

v. kCH7 se rapporte & la base de dunnées de 1'Enquéte Conjoncture de 1987,

donnees de 1l°'Enquete de Base de 1987.

et EBB7 se rapporte 4 la base de

LY



TABLEAU 2

Temps Moyen Travaille par Type d'Activitée, Région du Nord-ouest

CULTURES
BLE LEGUMI- MARAI- ARBORI -
BLE DUR TENDRE ORGE CEREALES NEUSES FOURRAGES CHBERES CULTURE
EC87 EC87 EC87 EB87 EB87 EB87 EB87 EB87
Observations totales@ 330 95 275 1.379 749 469 226 552
Preéparation du soi (dys/ha) 1,24 G,88 1,17
(3,43) (1,19) (2,07)
Epanuage des enyrais (dys/ha) 0,24 0,26 0,19
(0,19) {(0,15) (0,19)
Semis (ays/ha) 0,30 0,52 0,33
(1,65) (3,06) (1,81)
beésherbage (ays/ha) 0,34 0,52 0,28
(1,08) (3,06) (1,83)
Moisson (dys/ha) 1,46 0,75 1,59
(4,28) (1,61) (2,25)
Main d'oeuvre familiale (%) 53,56 14,42 54,56
(43,34) (30,91) (43,06)

a. Le nombre de fermes cultivant la culture concerne€e.

b. Les moyennes sont calculées en se fondant uniquement sur les fermes qui cultivent la culture concernée.

Cc. Les chiftres entre parenthéses sont des €carts-type.

d. Les blancs indiquent que des données comparables n'existent pas dans le questionnaire.

e. ECB7 se rapporte a la base de données ue 1'Enquéte Conjoncture de 1987, et EB87 se rapporte & la base de

aonnées de 1‘'Enquéte de Base de 1987.
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TABLEAU 3

Temps Moyen Pass€ sur des Activites Mécaniques, Région du Nord-ouest

CULTURES
BLE LEGUMI~ MARAI- ARBORI-
BLE DUR TENDRE ORGE CEREALES NEUSES FOURRAGES CHERES CULTURE
EC87 EC87 EC87 EB87 EB87 EB87 EB87 EB87
Observations totales@ 330 95 275 1.379 749 469 226 552
Préparation du sol (hrs/ha) 5,04 7,16 3,54
(2,76) (2,12) (2,54)
Epandage des engrais (hrs/ha) 0,95 2,23 0,89
(5,19) (7,01) (5,01)
Semis (nrs/ha) 1,32 2,63 1,34
(5,21) (7,17) (5,39)
Désnerbage (nrs/ha) 1,49 2,24 1,26
(6,03) (6,60) (5,61)
Moisson (hrs/ha) 1,17 1,69 1,15
(3,48) (4,51) (3,85)

a. Le nombre de fermes cultivant la culture concer.nee,

b. Les moyennes sont calculées en se fondant uniquement sur les fermes dqui cultivent la culture concernée.

Cc. Les chiffres entre parenthéses sont des écarts-type.

d. Les blancs indiquent que des données Ccomparables n'existent pas dans le questionnaire.

e. ECB7 se rapporte a la base de données de 1'Engquéte Conjoncture de 1987

donn€es de 1'Enquéte de Base de 1987.

+ et EB87 se rapporte a la base de
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TABLEAU 4

Application Moyenne des Engrais et des Désherbants par Ferme, Region du Nord-est
CULTURES
BLE LEGUMI- MARAI- ARBORI-
BLE DUR TENDRE ORGE CEREALES NEUSES FOURRAGES CHERES CULTURE
EC87 EC87 EC87 EB87 EB87 E387 EB87 EB87
Observations totales@ 5 2 6 863 504 669 434 956
Ammonitre (kg/ha) 100,00 150,00 66,67 97,09 2,25 86,42 141,56 28,33
(122,47) (212,13) (121,11)
Super 45% (kg/ha) 108,00 50,00 ' 53,33 78,25 76,95 73,98 126,21 21,21
(22,80) (70,71) (61,54)
Super 16% (kg/ha) 0,00 0,00 0,00 2,86 44,31 9,47 37,86 3,78
(0,00) (0,00) (0,00)
Désherbant 2.4.D. (kg/ha) 0,50 1,25 0,42
(1,12) (1,77) (1,02)
Désherbant polyvalent (kg/ha) 0,20 0,00 0,00
(0,45) (0,00) (0,00)
Semences totales (kg/ha) 112,00 115,00 115,00
(8,37) (7,07) (8,37)
Semences certifi€es (%) 90,00 70,00 16,67
(22,36) (42,43) (40,82)

a. Le nombre de fermes cultivant la culture concernce.

b. Les moyennes sont calculées en se fondant uniquement sur les fermes qui cultivent la culture concernee.

c. Les chifrfres entre parenthéses sont des €carts-type.

d. Les blancs indiquent que des données comparables n'existent pas dans le questionnaire.

e. EC87 se rapporte a la base de données de 1'Enquéte Conjoncture de 1987,

données de 1l'Enquéte de Base de 1987.

et EB87 se rapporte a la base de

0s



-

TABLEAU 5

Temps Moyen Travaill€ par Type d'Activité, Région du Nord-est

CULTURES
BLE LEGUMI- MARAI- ARBORI-
BLE DUR TENDRE ORGE CEREALES NEUSES FOURRAGES CHERES CULTURE
EC87 EC87 EC87 EB87 EB87 EB87 EB87 EB87
Observations totales@ 5 2 6 863 504 669 434 956
Préparation du sol (dys/ha) 0,00 0,00 0,00
(0,00) (0,00) (0,00)
Epandage des engrais (dys/na) 0,40 0,00 0,17
(0,55) (0,00) (0,41)
Semis (ays/ha) 0,40 0,00 0,67
(0,55) (G,00) (0,52)
De€snerbage (dys/ha) 0,00 0,00 0,00
(0,00) (0,00) (0,00)
Moisson (dys/ha) 0,00 0,00 0,00
(0,00) (0,00) (0,00)
Main d'oeuvre familiale (%) 40,00 0,00 66,67
(54,77) (0,00) (51,64)

a. Le nombre de fermes cultivant la culture concerncde.

b. Les moyennes sont calculées en se fondant uniquement sur les fermes qui cultivent la culture concerncde.

c. Les chiffres entre parenthéses sont des €carts-type.

d. Les blancs indiquent gue des donnees comparables n'existent pas dans le questionnaire.

e. ECHB7 se rapporte a la base de données de ]°

donn€es de 1'Enquéte de Base de 1987.

Enquéte Conjoncture de 1987,

et EB87 se rapporte a la base de
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TABLEAU 6

Temps Moyen Passé sur des Activités Mécaniques, Région du Nord-est

CULTURES
BLE LEGUMI - MARAI- ARBORI-
BLE DUR TENDRE ORGE CEREALES NEUSES FOURRAGES - CHERES CULTURE
EC87 EC87 EC87 EB87 EB87 EB87 EB87 EB87
Observations totales@ 5 2 6 863 504 669 434 956
Préparation du sol (hrs/ha) 2,26 2,50 2,22
(1,24) (2,12) (1,11)
Epandage des engrais (hrs/ha) 6,40 15,50 5,17
(13,20) (20,51) (12,17)
Semis (hrs/ha) 6,40 15,50 5,17
(13,20) (20,51) (12,17)
Désherbage (hrs/ha) 6,20 15,50 5,00
(13,31) (21,21) (12,25)
Moisson (hrs/ha) 15,66 37,50 13,19
(20,63) (10,61) (19,42)

a. Le nombre de fermes cultivant la culture concernée.

b. Les moyennes sont calculées en se fondant uniquement sur les fermes qui cultivent la culture concernée.

c. Les chiffres entre parenthéses sont des écarts-type.

d. Les blancs inaiquent que des aonnées comparables n'existent pas dans le questionnaire.

e. ECB7 se rapporte a la base de données de 1'Enquéte Conjoncture de 1987, et EB87 se rapporte a la base de
données de 1'Enquéte de Base de 1987.
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Application Moyenne des Engrais et des Désherbants par Ferme,

TABLEAU 7

Région du Centre-ouest

CULTURES
BLE LEGUMI- MARAI- ARBORI-~
BLE DUR TENDRE ORGE CEREALES NEUSES FOURRAGES CHERES CULTURE
EC87 EC87 EC87 EB87 EB87 EB87 EB87 EB87
Opservations totales® 26 6 15 729 27 295 90 742
Ammonitre (kg/ha) 23,08 50,00 20,00 7,87 52,50 4,50 91,15 2,28
(81,52) (122,47) (56,06)
Super 45% (kg/ha) 25,00 25,00 33,33 5,15 100,00 2,51 80,14 2,39
(55,23) (61,24) (48,80)
Super 16% (kg/ha) 0,00 0,00 ¢,00 0,05 0,00 0,17 1,89 .05
(0,C0) (0,00) (0,00)
Désherbant 2.4.D. (kg/ha) 0,04 0,17 0,00
(0,20) (0,41) (0,00)
Désherbant polyvalent (kg/ha) 0,10 0,42 0,00
(0,49) (1,02) (0,00)
Semences totales (kg/ha) 85,00 63,33 76,67
(13,27) (54,28) {12,91)
Semences certifiées (%) 3,85 4,17 6,67
(19,61) (0,21) (25,82)

a. Le nombre de fermes cultivant la culture concernée.

b. Les moyennes sont calculées en se fondant uniquement sur

c. Les chiffres entre parenthéses sont des écarts~type.

les fermes qui cultivent la culture concernée.

d. Les blancs indiquent que des données comparables n'existent pas dans le questionnaire.

e. ECB7 se rapporte a la base ae données de 1'Enquéte Conjoncture de 1987

données de 1'Enquéte de Base ue 1987.

r et EBB7 se rapporte a la base de
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TABLEAU 8

Temps Moyen Travaillé par Type d'Activité, Région du Centre-ouest

CULTURES
BLE LEGUMI-~ MARAI- ARBORI-
BLE DUR TENDRE ORGE CEREALES NEUSES FOURRAGES CHERES CULTURE
EC87 EC87 EC87 EB87 EB87 EB87 EB87 EB87
Ooservations totales? 26 6 15 729 27 295 90 742
Préparation du sol (dys/ha) 0,77 0,17 0,13
(1,69) (0,26) (0,28)
Epandaygye des engrais (dys/ha) 0,06 0,05 0,iz
(0,14) (0,12) (0,17)
Semls (dys/ha) 0,13 0,27 0,16
(0,08) (0,39) (0,09)
Désherbage (dys/ha) 0,004 0,02 0,00
(0,02) (0,04) (0,00)
Moisson (dys/hd) 5,491 5,10 2,56
(6,10) (5,37) (3,59)
Main ua'oeuvre familiale (%) 59,62 46,67 28,00
(44,76) (51,64) (37,65)

a. Le nombre de fermes cultivant la culture concernée.

b. Les moyennes sont calculées en se fondant uniquement sur les fermes qui cultivent la _u.tire concernée.
c. Les chiffres entre parenthéses sont des écarts-type.

d. Les blancs indiqu.nt que des données comparables n'existent pas dans le questionnaire.

¢. ECHT Be rapporte a la base ue données de L'Enquéte Conjoncture de 1987, et EB87 se rapporte a la base de
gunnees de l'Enquéte de Base de 1987,
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TABLEAU 9

Temps Moyen Passé sur des Activités Mécaniques, Région du Centre-ouest

CULTURES

BLE LEGUMI- MARAI-~ ARBCRI-

BLE DUR TENDRE ORGE CEREALES NEUSES FOURRAGES CHERES CULTUR®=

EC87 EC87 EC87 EB87 EB87 EB87 EB87 EB87

Observations totaliesd 26 6 15 729 27 295 90 742
Préparation du sol (hrs/ha) 3,27 3,27 3,07
(L,43) (2,54) (1,78)
Epandage des engrais (hrs/ha) G,04 v,08 0,10
(0,14) (0,20) (0,28)
Semis (hrs/ha) 0,04 0,05 0,09
(0,17) (0,12) (0,24)
Désherbage (hrs/ha) 0,02 0,07 0,00
(0,08) (0,16) (0,00)
Moisson (hrs/ha) 0,53 0,30 0,88
(0,65) (0,73) (0,56)

a.
b.
c.

d-

Le nombre de fermes cultivant la culture concernée.

Les moyennes sont calculées en se fondant uniquement sur les fermes qui cultivent la culture concernée.
Les chiffres entre parenthéses sont des écarts-type.

Les blancs indiquent que des données comparables n'existent pas dans le questionnaire.

EC87 se rapporte a la base de données de 1'Enquéte Cbnjoncture de 1987, et EB87 se rapporte a la base de
données de 1'Enquéte de Base de 1987.
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TABLEAU 10

Application Moyenne des Engrais et des Désherbants par Ferme, Région du Centre-est

CULTURES
BLE LEGUMI- MARAI- ARBORI-
BLE DUR TENDRE ORGE CEREALES NEUSES FOURRAGES CHERES CULTURE
EC87 EC87 EC87 EB87 EB87 EB87 EB87 EB87
Observations totales@ 7 5 30 786 314 73 397 1.232
Ammwonitre (kg/ha) 21,43 30,00 10,00 1,52 1,73 18,57 183,21 1,91
(56,69) (67,08) (30,51)
Super 45% (kg/ha) 21,43 30,00 6,67 2,42 24,50 14,59 103,04 0,75
(56,69) (67,08) (25,37)
Super 16% (kg/na) 0,00 0,00 3,33 0,03 14 0,00 15,30 ,01
(0,00) (0,00) (18,26)
Désherbant 2.4.D. (kg/ha) 0,00 0,00 0,00
(0,00) (0,00) (0,00)
Désherbant polyvalent (kg/ha) 0,00 0,00 0,00
(0,00) (0,00) (0,00)
Semences totales (kg/ha) 34,71 46,00 34,33
(15,34) (15,17) (6,14)
Semences certitides (%) 0,00 0,00 0,00
(0,00) (0,00) (0,00)

a. Le nombre de fermes cultivant la culture concernde.

b. Les moyennes sont calculées en se fondant uniquement sur les fermes qui cultivent la culture concernée.
C. Les chiffres entre parenthéses sont des écarts-type.

d. Les blancs indiquent que des données comparables n'existent pas dans le questionnaire.

e. ECB7 se rapporte a La base de données de 1'Enquéte Conjoncture de 1987, et EB87 se rapporte a la base de
données de 1'Enquéte de Base de 19Y87.
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TABLEAU 11

Temps Moyen Travaillé, par Type d'Activité, Région du Centre-est

CULTURES

BLE LEGUMI- MARAI~ ARBORI-

BLE DUR TENDRE ORGE CEREALES NEUSES FOURRAGES CHERES CULTURE

EC87 EC87 EC87 EB87 EB87 EB87 EB87 EBR7

Observations totales@ 7 5 30 786 314 73 397 1.232
Préparation du sol (dys/ha) 0,87 1,02 0,45
(1,83) (1,68) (1,25)
Epandage des engrais (dys/ha) 0,07 0,00 0,04
(0,19) (0,00) (0,13)
Semis (dys/ha) 0,21 0,28 0,21
(0,16) (0,15) (0,13)
Désherbage (dys/ha) 0,40 1,00 0,77
(0,93) (0,94) (1,18)
Moisson (dys/ha) . 8,29 9,60 8,80
(1,25) (1,67) (2,31)
Main d'oeuvre familiale (8) 46,43 66,00 49,67
(44,41) (46.69) (42,02)

a. Le nombre de fermes cultivant la culture concernée.

b. .Les moyennes sont calculées en se fondant uniquement sur les fermes gui cultivent la culture concernée.
c. Les chiffres entre parenthéses sont des écarts-type.

a. Les blancs inaiquent que des données comparables n'existent pas dans le questionnaire.

e. EtUH] se rapporte a la base ue données de 1'Enquéte Conjoncture de 1987, et EB87 se rapporte a la base de
uonnées de l'Enguéte de Base de 1987.
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TABLEAU 12

Temps Moyen Passé sur des Activités Mécaniques, Région du Centre-est

CULTURES

BLE LEGUMI~ MARAI- ARBORI~

BLE DUR TENDRE ORGE CEREALES NEUSES FOURRAGES CHERES CULTURE

EC87 EC87 EC87 EB87 EB87 EB87 EB87 EB87

Observations totales?® 7 5 30 786 314 73 397 1.232
Préparation du sol (hrs/ha) 1,96 1,78 1,99
(1,13) (1,16) (1,10)
Epandage des engrais (hrs/ha) 0,00 0,00 0,00
(0,00) (0,00) (0,00)
Semis (hrs/ha) 0,29 0,26 0,18
(0,76) (0,58) (0,48)
Désherbage (hrs/ha) 0,00 0,00 0,00
(0,00) (0,00) (0,00)
Moisson (hrs/ha) 0,00 0,00 0,00
(0,00) (0,00) (0,00)

a. Le nombre de fermes cultivant la culture concernée.

b. Les moyennes sont calculées en se fonaant uniquement sur les fermes qui cultivent la culture concernée.

c. Les chiffres entre parenthéses sont des écarts-type.

d. Les blancs indiquent que des données comparables n'existent pas dans le questionnaire.

e. EC87 se rapporte a la base de données de 1l'Enquéte Conjoncture de 1987, et EB87 se rapporte a la base de

données de 1'Enquéte de Base de 1987.
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TABLEAU 13

Application Moyennes des Engrais et des Désherbants par Ferme,

Région de Sud

CULTURES
BLE LEGUMI- MARAI- ARBORI-
BLE DUR TENDRE ORGE CEREALES NEUSES FOURRAGES CHERES CULTURE
EC87 EC87 EC87 EBS87 EB87 EB87 EB87 EB87
Observations totales? 5 0 9 264 61 63 103 585
Amnonitre (kg/ha) 0,00 0,00 0,00 0,00 0,99 25,94 70,29 3,36
(0,00) {(0,00) {(0,00)
Super 45% (kg/ha) 0,00 0,00 0,00 0,00 0,99 14,92 76,67 3,91
(C.00) (0,00) (0,00)
Super 16% (kg/ha) 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,35 17,16 0,03
(0,00) (0,00) (0,00)
Désherbant 2.4.D. (kg/ha) 0,00 0,00 0,09
(0,00) (0,00) {0,00)
Désherbant polyvalent (kg/ha) 0,00 0,00 0,00
(0,00) (0,00) (0,00)
Semences totales (kg/ha) 29,00 0,00 35,44
. (10,25) (0,00) (5,32)
Semences certifiées (%) 20,00 0,00 0,00
(44,72) {(0,00) (0,00)

a. Le nombre de fermes cultivant la culture concernée.

b. Les moyennes sont calculées en se fondant uniquement sur les fermes qui cultivent la culture concernée.

C. Les chiffres entre parenthéses sont des écarts-type.

d. Les blancs indiquent que des données comparables n'existent pas dans le questionnaire.

e. EC87 se rapporte a la base de données de
données de 1'Enquéte de Base de 1987.

1'Enquéte Conjoncture de 1987, et EB87 se rapporte a la base de
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TABLEAU 14

Temps Moyen Travaillé par Type d'Activité, Région du Ssud

CULTURES
BLE LEGUMI- MARAI- ARBORI-
BLE DUR TENDRE ORGE CEREALES NEUSES FOURRAGES CHERES CULTURE
EC87 EC87 EC87 EB87 EB87 EB87 EB87 EB87
Observations totales@ 5 0 9 264 61 63 103 585
Préparation du sol (dys/ha) 0,98 0,00 0,00
(2,19) (0,00) - (0,00)
Epandage des engrais (dys/ha) 0,00 0,00 0,00
(0,00) (0,00) (0,00)
Semis (dys/ha) 2,10 0,00 1,90
(0,45) (0,00) (0,00)
Désherbage (dys/ha) 0,00 0,00 0,00
(0,00) (0,00) (0,00)
Moisson (dys/ha) 6,60 0,00 9,11
{2,51) (0,00) (0,93)
Main d'oeuvre familiale (%) 74,00 0,00 93,33
(43,36) (0,00) (13,23)

a. Le nombre de fermes cultivant la culture concernée.

b. Les moyennes sont calculées en se fondant uniquement sur les fermes qui cultivent la culture concernée.

C. Les chiffres entre parenthéses sont des écarts-type.

d. Les blancs indiquent que des données comparables n'existent pas dans le questionnaire.

e. EC87 se rapporte a la base de données de 1'Enquéte Conjoncture de 1987
données de 1'Enguéte de Base de 1987.

, et EBB7 se rapporte a la base de
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TABLEAU 15

Temps Moyen Passée sur des Activités Mécaniques, Région du Sud

CULTURES
BLE LEGUMI - MARAI- ARBORI~
BLE DUR TENDRE ORGE CEREALES NEUSES FOURRAGES CHERES CULTURE
BC87 EC87 EC87 EB87 EB87 EB87 EB87 EB87
Observations totales@? 5 0 9 264 61 63 103 585
Préparation du sol (hrs/ha) 3,72 0,00 4,18
(1,36) (0,00) (1,15)
Epandage des engrais (hrs/ha) 0,00 0,00 0,00
(0,00) (0,00) (0,00)
Semis (hrs/ha) 0,00 0,00 0,00
(0,00) (0,00) (9,00)
Désherbage (hrs/ha) 0,00 0,00 0,00
(0,00) (0,00) (0,00)
Moisson (hrs/ha) 0,00 0,00 0,00
{0,00) {0,00) (0,00)

a. Le nombre de fermes cultivant la culture concernée.

b. Les moyennes sont calculées en se fondant uniquement sur les fermes qui cultivent la cu) ' uare concernée,
c. Les chiffres entre parenthéses sont des écarts-type.
d. Les blancs indiquent que des données comparables n'existent pas dans le questionnaire.

e. ECB87 se rapporte a la base de données de 1'Enquéte Conjoncture de 1987, et EB87 se rapporte a la base de
données de l'Enquéte de Base de 1987.
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ANNEXE B

MODELE DE BUDGET D'EXPLOITATION DU CAS DE BASE

L
a e i B
. . N 2 o
T
[l R R . . 1
L somhe ¢



Prix d'Output (0/Qx)

Nordouest Nordest  Cantouest
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Super 45% (0/Qx)

Super 16% (D/Qx)

Desherbant 2.4.0. (D/1itre)
Oesherbant Polyvalent (0/kg)
Mecanisation (O/heure)
Moiscrneuse-Batteuse (D/heure)
Salaire d'un Quvrier (0/jour)
Semenves Certifiees 8.0. (0/Qx)
Semences Ordinaires B.0. (D/Qx)
Semences Cartifiees 8.7, (0/Qx)
Semences Ordinaires B.T7. (0/Qx)
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Semences Ordinaires Orge (0/Qx)
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Nordauest Nordouest Nordouest Nordwest Nordouast  Nordouest  Nordauest  Nordauest
Melur BleTendre Orge Cereales  Legumineuses Fourrages Maraicheres Arboriculture

Superficie de 1a Ferme Moy. (SPM) (ha) 3.8 6.51 16.68 59.84 1.68 8.4 2.91 1.15
Superficie par Qulture Qult. (SC) (ha) 51.41 81.38 0.4 14.05 17.56 9.1 22.06 2.18

Reverw et Qutput:
Rendement (R) (Q/ha) 14.46 19.38 11.36 14.30
Reverw par Hectare (R0) 2%7.51 329.46 136.32

Reveru de la Ferme Moyerne (R¥PPSFM)  9586.65  2144.78  2273.82
Reveru par Culture Qult. (R¥P*SC) 13768.74 2681475  3740.62

Intrants:
Main d'Ceuvre (jour/Ma):
Preparation du Sol 1.4 0.88 1.17
Epandage des Engrais 0.4 0.26 0.19
Semis 0.30 0.52 0.33
Desherbage 0.3 0.52 0.28
Moisson 1.46 0.75 1.59
Main d'Ceuvre Familale (%) 53.56 14.42 54.56
Mecanisation (heures/ha):
Preparation du Sol 5.04 1.16 3.5
Epandage des Engrais 0.95 A 0.89
Semis 1.3 2.63 1.4
Desherbage 1.49 2.4 1.26
Moisson 1.17 1.69 1.15
Amonitre (kg/ha) 125.03 207.02 82.97 102.4 1.5 67.24 149.98 9.56
Super 45% (kg/ha) 81.4 97.83 66.45 81.00 85.52 65.34 110.99 2.78
Super 16% (ky/ha) 11.2 43.41 2.55 0.02 R 1.00 40.12 0.41
Semences Totales (kg/ha) 117.49 126.14 103.55
Semences Certifiees (%) 1,67 0.4 3.38
Desharbant 2.4.D (1itre/ha) 0.61 1.05 0.33
Desherbant Polyvalent (kg/ha) 0.75 2.36 0.38
Cauts (D/ha):
Amonitre 14.75 %.43 9.79
Super 4S% 8.95 10.76 1.3
Super 16% 1.28 4.95 0.29
Semences 2.9 26.76 12.45
Desherbant 2.4.0. 1.98 KN 1.07
Desherbnt Polyvalent 5.5 16.66 2.66
Mecanisation (Prep a Desher) 58.07 9.12 46.40
Moissn 24.86 35.91 .4
Main d'Ouevre Non-Fzmiliale 5.32 8.02 5.18
Cout d'Opportunite de 1a Terre 0.00 0.00 0.00
Couts par Hectare (D/ha) 144.39 225.02 109.58

Couts de la Ferme Moyene (O/ha * SA¥)  5174.59  1464.90  1827.83
Couts par Qulture Qultivee (O/ha * SC)  7431.96  18314.64  3006.94

Reveru Net:
Reveny Nst nar Hectare 123.12 104.44 26.74
Reveru Nec de 1a Farme Moyenne 4412.08 679.88 445,99

Reveru Net par Culture Qult. 6336.78  8500.11 133.69
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Nordest  Nordest  Nordest  Nordest  Nordest  Nordest  Nordest  Nondest
Ble lur  Ble Tewre  Orge Cereales Legumineuses Fourrages Maraicheres Arboriculture

Superficie de 1a Ferme Moy. (SFM) (ha) 4.8 8.4 13.42 47.49 1.42 18.57 5.93 23.02
Superficie par Culture Qult. (SC) (ha) $5.31 120.44 H4 19.80 21.36 40.25 19.81 3.9

Reverw et Qutput:
Rendement (R) (Qx/ha) 14.79 18.78 12.75 14.81
Reveru par Hectare (R*P) 213.62 319.26 153.00

Reveru de 1a Ferme Moyeme (RUPFSPM)  6791.12  2704.13  2053.26
Pevenu par Qulture Qult. (R**C) 15150.06  38451.67  5269.32

Intrants:
Main d'Oeuvre (jour/ha):
Preparation du Sol 1.25 0.90 1.2
" Epandage des Engrais 0.20 0.5 0.17
Semis 0.30 0.50 0.30
Desherbage 0.30 0.50 0.30
Moisson 1.50 0.75 1.60
Main d'Oeuvre Familale (%) 40.00 14.00 66.67
¥ecanisation (heures/ha):
Preparation du Sol 5.00 1.15 3.5
Epandage des Engrais 0.80 1.50 0.75
Semis 1.30 2.60 1.30
Desherbage 1.45 .20 1.20
Moissn 1.15 1.70 1.15
Amonitre (kg/ta) 100.00 160.00 66.67 97.09 .1 86.41 141.55 28.33
Super 45% (kg/ha) 85.00  100.00 53.33 8.4 76.94 1399 126.21 2.2
Super 16% (kg/ha) 0.00 0.00 0.00 2.686 4.30 .47 37.66 .78
Semences Totales (kg/ha) 112.00 115.00 115.00
Semences Certifiees (%) 90.00 10.00 16.67
Desherbant 2.4.0 (1itre/ha) 0.50 1.05 0.42
Oesherbant Polpvalent (kg/ha) 0.60 2.35 0.35
Couts (D/ha):
kmonitre 10.50 16.80 1.00
Super 45§ 8.07 9.50 5.01
Super 16% 0.00 0.00 0.00
Semences 2.4 4.38 13.9
Desherbant 2.4.D. 1.63 3.4 1.36
Desherbant Polyvalent 4.2 16.45 2.45
Mecanisation (Prep a Desher) 42.75 67.25 3.7
Moissan 21.60 40.80 21.60
Main d'Ouevre Non-Familiale 6.82 1.9 3.81
Cout d'Opportunite de la Terre 0.00 0.00 0.00
Couts par Hectare (D/ha) 129.99 186.57 85.03

Couts de 1a Ferme Moyerne (O/ha * SFM)  3226.39  1580.28  1275.32
Couts par Qulture Qultivee (O/ha * SC)  7197.63  22470.89  3272.87

Reveru Net:
Reverw Net par Hectare 143.62 132.69 51.97
Revery Net de 1a Ferme Moyerne 3564.73 1123.86 1711.94

Revenu Net par Qulture Qult. 1952.43  15980.79  1996.45


http:15980.79
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Centouest  Centouest Centouest Centasest Centouest Centouest Centouest  Centouest
Ble lur Ble Tendre  Orge Cereales Legumineuses Fourrages Maraicheres Arboriculture

Superficie de la Ferme Moy. (SPM) (ha) 30.82 1.3 5.9 51.90 0.13 6.28 1.66 49.28
Superficie par Culture Qult. (SC) (ha) 48.29 19.12 38.14 10.92 4.4 19.01 16.44 59.31

Reverw et Output:
Rendement (R) (Qx/ha) 5.82 10.89 5.69 5.90
Revenu par Hectare (R¥P) 107.67 185.13 68.28

Reveru de 1a Ferme Moyenne (R¥P*SFM)  3318.76 U576 174391
Revenu par Qulture Qult. (R¥PPSC) 5199.33  3539.69  2604.20

Intrants:
Main d'Oeuvre (jour/ha):
Preparation du Sol 0.77 0.50 0.50
Epandage des Engrais 0.06 0.05 0.12
Semis 0.13 0.21 0.16
Desherbage 0.40 0.50 0.50
Moissan 5.91 5.10 2.56
Main d'Ceuvre Familale (%) 59.62 46.67 28.00
Mecanisation (heures/ha):
Preparation du Sol . 3.2 3.0
Epandage des Engrais 0.12 0.15 0.10
Semis 0.04 0.05 0.09
Desherbage 0.02 0.07 0.00
Moissn 0.53 1.5 0.88
Amonitre (kg/ha) 23.08 50.00 20.00 7.81 52.55 4.80 91.17 2.35
Super 45% (kg/ha) %.00 25.00 N3 5.15 100.10 2.51 80.16 2.4
Super 16% (kg/ha) 0.00 0.00 0.00 0.05 0.00 0.18 1.89 0.05
Semences Totales (kg/ha) 85.00 63.33 16.67
Semences Certifiees (%) 3.85 4.17 6.67
Desherbant 2.4.0 (Titre/ha) 0.04 0.17 0.00
Desherbant Polyvalent (kg/ha) 0.10 0.42 0.00
Cauts (0/ha):
Amecnitre 2.2 5.25 2.10
Super 45% 1.75 1.15 2.33
Super 16% 0.00 0.00 0.00
Semences 15.58 10.94 9.28
Desherbant 2.4.D. 0.12 0.54 0.00
Desherbant Polpalant 0.67 2.92 0.00
Mecanisation (Prep a Dasher) 1.2 17.68 16.27
Moissn 11.98 28.25 19.89
Main d'Ouevre Non-Familiale 10.28 11,98 9.68
Cout d'Opportunite de 1a Terre 0.00 0.00 0.00
Cauts par Hectare (D/ha) 60.08 19.32 59.55

Cauts de 1a Ferme Moyene (D/ha * SAM)  1851.73 105.29  1520.82
Cauts par Qulture Qultivee (D/ha ¥ SC)  2001.04  1516.56  2271.05

Reveru Net:
Revenu Net par Hectare 41.59 105.81 8.13
Reveru Net de 1a Ferme Moyenne 1467.03 140.46 223.09

Revenu Net par Quiture Quit. 298.34  2023.12 3334
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Centest Centest Centest Centest Centest Centest Centest Centest
Ble Dur  Ble Tendre  Orge Cereales Legumineuses Fourrages Maraicheres Arboriculture

Superficie de 1a Ferme Moy. (SFM) (ha) 11.66 1.16 15.83 20.38 2.70 0.58 3.56 §7.53
Superficie par Qulture Qult. (SC) (ha) 34.36 19.32 28.18 48.04 11.05 10.33 1.5 60.00

Reveru et Qutput:
Rendement (R) (Qx/ha) 5.82 10.89 5.69 5.90
Revenu par Hectare (R*P) 107.67 185.13 3.73

Reveru de 1z Ferme Moyervie (R*PPSFM)  1255.25 282 10811
Revenu par Qulture Qult. (R*P*SC) 3699.54  3576.M 1924.13

Intrants:
Main d'Oeuvre (jour/ha):
Preparation du Sol 0.87 0.50 0.45
Epandage des Engrais 0.07 0.05 0.04
Semis 0.21 0.28 0.21
Desherbage 0.40 0.50 0.7
Moisson 8.29 9.60 8.80
Main d'Osuvre Familale (%) 46.43 66.00 49.67
¥xanisation (haures/ha):
Preparation du Sol 1.96 1.78 1.99
Epandage des Engrais 0.08 0.12 0.06
Semis 0.29 0.2 0.18
Desherbage 0.00 0.00 0.00
Moissan 0.55 1.25 0.90
Amenitre (kg/ha) 2.43 30.00 10.00 1.52 1.73 18.57 183.20 1.91
Super 45% (kg/ha) 21.43 30.00 6.67 2.8 .49 14.59 103.02 0.75
Super 16% (ky/ha) 0.00 0.00 1.3 0.03 0.14 0.00 0.00 0.01
Semences Totales (kg/ha) un 46.00 34.33
Semences Certifiees (%) 0.u0 0.00 0.00
Desrerbant 2.4.0 (1itre/ha) 0.00 0.00 0.00
Desherbant Polyvalent (ky/ha) 0.00 0.00 0.00
Couts (D/ha):
Amonitre 2.25 3.15 1.05
Super 45§ 1.50 2.10 0.47
Super 16% 0.00 0.00 0.25
Semences 6.25 1.82 .12
Oesherbant 2.4.C 0.00 0.00 0.00
Desherbant Polyvalent 0.00 0.00 0.00
Mecanisation (Prep a Desher) 11.65 10.80 11.15
Yoisson 12.43 28.25 0.4
Main d'Ouevre Nen-Familiale 18.45 13.01 18.09
Cout d'Opportunite de la Terre 0.00 0.00 0.00
Couts par Hectare (D/ha) 52.53 §5.13 55.46

Couts de 1a Ferme Moyenna (0/ha * SAM) 612.36 15.40 878.17
Couts par Qulture Qultivee (O/ha ¥ SC)  1804.85  1258.25  1562.95

Reverw Net:
Reveru Net: par Hectara 5.14 120.00 0.
Revenu Nat de 1a Ferme Moyerne 642.87 138.93 202.93

Revenu Net par Qulture (ult. 1894.69  2318.46 361.18
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Sud Sud Sud Sud Sud Sud Sud Sud
Bleur  Ble Tendre  Orge Cereales Lequmineuses Fourrages Maraicheres \rhoriculture

Superficie de 1a Ferma Moy. (SPM) (ha) rA 1.2 1.74 14.78 0.78 10.21 3.65 . 51.56
Superfizie par Qulture Quit. (SC) (ha) 18.21 19.4 28.42 36.06 8.2 105.00 2.81 63.37

Reverw et Qutput:
Rendement (R) (Q¢/ha) 3.51 2.42 2.4 2.51
Reveru par Hectare (R*¥P) 64.94 41.14 25.68

Reveru de 1a Ferme Moyene (RFPASFM) 17994 11.18 301.50
Revenu par Qulture Qult. (RC) 1182.47 199.76 7985.51

Intrants:
Main d'Oeuvre (jour/ha):
Preparation uu Sol 0.98 0.50 0.00
Epandage des Engrais 0.00 0.00 0.00
Semis 2.10 2.10 1.90
Desherbage 0.00 0.00 0.00
Moisson 8.60 8.75 9.1
Main d'Oeuvre Familale (%) 14.00 80.00 93.33
Mecanisation (heures/ma):
Preparation du Sol KRV .75 4.18
Epandage des Engrais 0.00 0.00 0.00
Semis 0.20 0.20 0.15
Desherbage 0.00 0.00 0.00
Moissn 0.40 . 0.30 0.30
Amanitre (kg/ha) 0.00 0.00 0.00 0.00 0.99 5.9 0.2 3.3%
Suger 45% (kg/ha) 0.00 0.00 0.00 0.00 0.99 14.92 16.67 3.91
Super 16% (kg/ha) 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.35 17.15 0.03
Semences Totales (kg/ha) 29.00 30.00 B.4u
Semences Certifices (%) 20.00 0.00 0.00
Desharbunt 2.4.0 (1itre/ha) 0.00 0.00 0.00
Desherbant Polpvalent (kg/ha) 0.00 0.00 0.00
Casts (D/ha):
Amcnitre 0.00 0.00 0.00
Super 45} 0.00 0.00 0.00
Super 16% 0.00 0.00 0.00
Semences ) 51 5.10 4.5
Desherbant 2.4.0. 0.00 0.00 0.00
Desherbant Polyvalent 0.u0 0.00 0.00
Mecznisation (Prep a Desher) 19.60 19.75 21.64
Moissn 9.4 6.78 6.78
Main d'Quevre Non-Familiale 10.63 1.9 2.51
Caut d'Opportunite da la Terre 0.00 0.00 0.00
Couts par Hectare (0/ha) 44.98 39.58 B4

Costs de 1a Ferme Moyenne (0/hs * SPM) 124.85 10.75 m.nm
Couts par Culture Qultivee (9/ha * C) 819.12 163.34  1036.84

Reveru Net:
Reveru Net par Hectare 19.95 1.56 -9.56
Reveru Net de 1a Ferme Moyenne 55.29 0.43  -112,2

Revenu Net par Culture (ult, 363.35 0.2  -281.33
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ANNEXE C

CALCUL DES PRIX ECONOMIQUES
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TABLEAU 1

Prix Financiers et Economiques, Bl€. Dur, 1986 et 1989

PRIX PRIX PRIX PRIX
FINANCIER ECONOMIQUE FINANCIER ECONOMIQUE
19863 19862 1989bc 1989bc

Prix frontalier FOB ($/t) 3 127.50 $ 127.50 $ 192.68 $ 192.68
Fret et assurance ($/t)€ 15.00 15.00 18.90 18.90
Prix a la frontiére CAF (§/t) 142.50 142.50 211.58 211.58
Taux de change ($1,0 = Dinars) .84 .84 .96 .96
Prix a la frontiére en L/t 119.70 119.70 203,12 203,12
Cnarges portuares:

Frais bancaires 42 .69

Debarquement .42 .37

Peage .19 .17

Douane 11.80 .00

Frais a quai .30 .27

Assurance .08 .08

Surestaries .00 .00

Stationnement .00 .00

Cadence .32 .29

Subvention des dockeurs .12 -.12

Marge de l'office des céréales 2.12 2.12

15.77 3.87 19.87 4.88

Charges ae livraison (Tunis-
marche rurale) : 5.95 4.73 7.50 5.96
Cnarges de livraison (marche
rurale-ferme) 3.50 2.78 4.41 3.50
a. Les données pour 1986 proviennent de Salinger pour 1986. Les prix economi-

ques sont nets de tous impdts (+) et subventions (-).

Les taux ae change sont des moyennes de juin a juillet 1989. Le prix FOB
est calculé comme le prix de Salinger de 1986 multiplié par le rapport des
Prix portuaires du Golfe des Etats-Unis pendant les trimestres I et II de

1989 ($4,73) au pPrix de 1986 ($3,13/bu). Source: IMF Financial Statistics,
1989.

Les cnarges de fret, a'assurance, de transport et portuaires sont les colts
de 1986 multipliés par l'inflation de 8 pour cent sur 3 ans.
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TABLEAU 2

Prix Financiers et Economiques, Bl€ Tendre, 1986 et 1989

PRIX PRIX PRIX PRIX
FINANCIER ECONOMIQUE FINANCIER ECONOMIQUE
19862 19862 1989bc 1989bc
Prix frontalier FOB ($/t) $ 1l2.50 $ 112.50 $ 170.01 $ 170.01
Fret et assurance ($/t)° 15.00 15.00 18.90 18.90
Prix a& la frontiére CAF ($/t) 127.50 127.50 188.91 188.91
Taux de change ($1,0 = Dinars) .84 .84 .96 .96
Prix 3 la frontiére en D/t 107.10 107.10 181.35 181.35
Charges portuares:
Frais bancaires .36 .59
Débarquement .91 .81
Peage .19 17
Douane 10.18 .00
Frais d quai .37 .33
Assurance .12 .12
Surestaries .00 .00
Stationnement . .00 .00
Cadence .58 .51
Subvention des dockeurs .07 -.07
Marge de l'oftice des céréales 2.11 2.11 _
14.89 4,57 18.76 5.76
Charges de livraison (Tunis-
marche rurale) 5.95 4.73 7.50 6.15
Charges de livraison (marche
rurale-£ferme) 3.50 2.78 4.41 3.50

Les données pour 1986 proviennent de Salinger pour 1986. Les prix économi-
ques sont nets de tous impdts (+) et subventions (-).

Les taux de change sont des moyennes de juin & juillet 1989. Le prix FOB
est calculé comme le prix de Salinger de 1986 multiplié par le rapport des
prix portuaires du Golfe des Etats-Unis pendant les trimestres I et II de
1989 ($4,73) au prix de 1986 ($3,13/bu). Source: IMF Financial Statistics,
1989,

Les charges de fret, d'assurance, de transport et portuaires sont les colts
de 1986 multipliés par l'inflation de 8 pour cent sur 3 ans.
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TABLEAU 3

Prix Financiers et Economiques de 1'Orge, 1986 et 1989

PRIX PRIX PRIX PRIX
FINANCIER ECONOMIQUE FINANCIER ECONOMIQUE
19863 19862 1989b¢ 1989bc

Prix frontalier FOB ($/¢t) $ 85.00 $ 85.00 $ 123.33 $ 123.33
Fret et assurance ($/t)€ 15.00 15.00 18.90 18.90
Prix a la frontiére CAF ($/¢t) 100.00 100.00 142.23 142.23
Taux de change ($1,0 = Dinars) .84 .84 .96 .96
Prix & la frontiére en D/t 84.00 84.00 136.54 136.54
Charges portuares:

Frais bancaires .38 .62

Débarquement 7.51 6.69

Peage .19 .17

Douane 8.53 .00

Frais 3 quai 1.66 1.47

Assurance .10 .10

Surestaries .00 .00

Stationnement 1.04 1.04

Cadence 1.41 1.24

Subvention des dockeurs A2 -.12

Marge de l'office des céréales 1.99 1,99

22.93 13.20 28.89 16.63

Charges de livraison (Tunis-
marche rurale) 5.95 4.73 7.50 6.15
Cnarges ae livraison (marche
Rurale-Ferme) 3.50 2.78 4.41 3.50

a. Les aonnées pour 1986 proviennent de Salinger pour 1986. Les prix économi-
ques sont nets de tous impots (+) et subventions (-).

b. Les taux de change sont des moyennes de juin a juillet 1989. Le prix FOB
est calculé comme le prix de Salinger de 1986 multiplié par le rapport du
Prix de Minneapolis en novembre 1989 ($3,25) au prix de 1985/6 ($2,24/bu).
Source: 1989 CRB Commodity Year Book, et le Wall Street Journal.

¢. Les charges de fret, a'assurance, de transport et portuaires sont les coiits
de 1986 mulctipliés par 1'inflation de 8 pour cent sur 3 ans.



