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PROPOS DE BIENVENUE

Les problémes de plus en plus complexes suscitds par les besoins fonda-
mentaux (nourriture, logement, vétement) de 1'homme rural du monde
entier en général et du tiers monde en particulier ont constitué et con-
stituent encore un défi imposant pour les chercheurs et les spécialistes
du développement. La variété-miracle, 1'engrais fourre-tout, la race
prolifique ou hautement productrice ont vite montré la limite de leurs
performances et ont démontré s'il en &tait besoin que leur utilisation
ne peut etre envisagée qu'd 1'intérieur d'un paguet technologique.

En Haiti, il est heureux de constater que 1'approche disciplinaire qui
prévalait dans 2 recherche de solutions aux problémes de développement
Céde peu d peu du terrain - ceci depuis plus de cinq ans - & 1'approche
systémique qui reconnaft d chacune des unités constitutives d‘un systeme
agricole son importance et son dynamisme. Le projet "“Support au
développement agricole (ADS II)" dont la composante principale est
représentde par un programme de recherche en systéme de production
agricole dans les régions des Cayes et de Jacmel s'inscrit bien dans la
logique de cette démarche. C'est d'ailleurs pour ne pas faire fausse
route, pour s'assurer de son succés plein et entier que la Faculté
d'Agronomie et de Médecine Vétérinaire (FAMV) responsable de son exécu-
tion pour compte du Ministére de 1'Agriculture, des Ressources
Naturelles et du Développement Rural (MARNDR) vous réunit i son antenne-
~-terrain du Limbé, le Centre de Formation en Aménagement de Bassins-
Versants vous, Chers Collégues, Chers Résidents de |'ADS II, Chers Anmis
de 1'USAID qui financez le projet conjointement avec le Gouvernement
Haivtien, de I1'Université d'Arkansas, de la Winrock International, de
1'Université de Floride, du CIMMYT.

En vous souhaitant la bienvenue ici, le Décanat de la FAMV et la
Direction de 1'ADS II espérent que cette semaine de concertation que



vous allez vivre ensemble vous permettra non seulement de faire part de
vos expériences et de vos approches en matiére de recherche sur les
systémes de production mais encore de déposer dans la corbeille de
synthése des idées qui sauront guider & coup sir les pas de tous ceux
qui, d@ un titre ou @ un autre, sont impliqués dans 1'exécution de cet
important projet. Nous vous invitons donc au travail et vous souhaitons

une bonne semaine au Limbé. Merci.

Jacques Edouard Alexis, Agr. M.S.
Vice-Doyen aux Affaires Académiques
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L'IMPORTANCE DU SEMINAIRE

Ce séminaire inaugure une série de séminaires qui auront lieu sous
1'égide du Projet d'Appui pour le Développement de 1'Agriculture
(MARNDR/USAID, Projet No. 521-0092). Ce séminaire peut &tre considéré
comme un catalyseur réunissant en un seul et méme lieuy les informations
concernant les Systémes de Production Agricole, et groupant @&galement
des spécialistes visant 4§ €largir leurs connaissances et expériences
pour les mettre ensuite au service de la Communauté.

Dans cet esprit de coopération et d'échange nous bénificierons de
1'expérience des spécialistes haitiens ainsi que de celle des coopérants
étrangers représentant les Universitds de 1'Arkarisas, du Minnesota, de
la Hollande, du CIMMYT, des organismes internationaux comme le FAC
(Fonds d'Aide de Coopération), du Winrock International et de 1'USAID.
En effet, les débats et les exposés de ces cing prochains Jjours,
devraient aboutir 3 une prise de conscience de ce besoin d'approcher
notre dure tdche d'aice au développement de 1'agriculture avec, devant
nous, une meilleure perspective. Si nous voulons réussir & améliorer la
qualité de vie de la majorité de la population rurale, la recherche de
solutions techniques devrait d'abord commencer par prendre en
considération les besoins de la population vis@e pour qu'elle soit §
meme d'adopter la méthodologie proposée. Et quand @ la fin, nous
retournerons chacun dans notre sphére d'action, n'oublions pas de mettre
en pratique les legons que nous aurons tirées de ce séminaire.

Abdul Wahab/ADO/USAID
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1
COMPTE RENDU DU SEMINAIRE SUR LES SYSTEMES DE PRODUCTION AGRICOLE EN
HAITI

Jacques Sorel et Alex Bellande

Le séminaire en systémes de production agricole a eu lieu au Limbé, au
local de la FAO. 11 a débuté avec le discours de bienvenue prononcé par
1'Agronome Jacques Edouard Alexis dans lequel il a mis en relief:

- L'importance de ce séminaire dans 1'orientation des travaux de
recherche basés sur les réalités haTtiennes.

- L'interrelation entre les différentes activités de recherche du
pays afin de permettre une meilleure harmonie dans les
réalisations.

- L'emphase & donner 3 la formation i partir de la recherche
appliquée aux conditions paysannes.

La FAMV est de plus en plus engagée dans des activitds de développement
ou seul la Recherche-Développement peut lui permettre d'atteindre les
objectifs visés:

- Apporter une réponse aux problémes des petits exploitants en
intégrant ces derniers dans une démarche dynamique: 1'approche
Systéme de production.

- Constituer la base d'un enseignement agricole haitien. On veut
réorienter 1'enseignement agricole en vue de former des tech-
niciens du développement, la recherche doit &tre la base d'un
enseignement plus fonctionnel.

Vint ensuite 1'allocution du Dr. Abdul Wahab dans laquelle il a défini
1'ADS--1II et le rdle de 1'AID dans ce projet:

Mr. Wahab pense que le projet ADS-11 offre & 1'AID et la FAMV 1'oppor-
tunité de faire une expérience Recherche-Développement unique en Haiti.
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On a constaté que dans les pays du tiers monde les paysans pratiquent
énormément de cultures en association et on a beaucoup de difficultés a
ré oudre effectivement leurs problémes., Seule une approche du Systéme
de Production peut permettre a partir d'enquétes d'identifier les
contraintes et de proposer des solutions adéquates.

L'exposé du Dr. Richard Swanson a &t& un énoncé des étapes méthodologi-
ques a suivre par le projet. Les régions du travail une fois fixées, i1
faut choisir la zone de travail dans laquelle on peut appliquer les
méthodes suivantes telles que décrites par le Dr. Swanson:

"Nous voulons en priorité travailler aves les paysans, les associer &
notre démarche. Nous devons établir avec ceux-ci des relations
privilégiées pour identifier les différents besoins des familles
paysannes. Les besoins sont trés différents et la gamme des possibil-
ités d'intervention est trés vaste. 11 faut se fixer des priorités et

toucher les gens sur ce qui est le plus important pour eux."

Bien que les dé&finitions du Systéme de Production soient trés dif-
férentes on peut neanmoins retrouver des points communs, quelle que soit

1'approche considérée:

l. Faire 1'inventaire des données existant déji dans la zone.

2.  Une enquéte de reconnaissance rapide multidisciplinaire,

3. Sélection de communautds pour enquéte quantitative initiale. 1
faut identifier les groupes socio-&conomiques. Des ressources
économiques différentes impliquent des recommandations différentes.

4. A partir des informations recueillies en 1, 2, 3 choisir les
familles avec lesquelles on va travaiiler.

5. Sous la supervision de chercheurs, mise en place de chercheurs,
d'essais sur les exploitations tenant compte des objectifs des
paysans et de leurs contraintes.

6.  Toujours sous la conduite de chercheurs, remise en place d'essais
en 2éme saison: durant la 2é&me année les essais seront supervisés

par les paysans, ce qui peut entrainer das modifications de
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propositions, vu que les paysans ne disposent que de leurs propres
ressources.

7. Suivant les résultats obtenus en 2éme année, on devrait, si les
modifications sont trés importantes, procéder i de nouveaux essais
sous la conduite de chercheurs; dans le cas od elles serajent
insignifiantes, proposer des thémes technologiques modifiés, pour

les nouveaux essais.
§$'il n'y a pas de modifications, vulgariser les thémes proposés.

Dr. Robert Hart dans 1'@laboration d'essais sur 1'exploitation a fait
1'historique de 1'approche, a &noncé les concepts généraux et les
différentes disciplines concerndes.

Pour Tui, le systéme est un a tout applicable & une série de
phénoménes. Par exemple, le systdme de culture est une composante d'un
écosystéme,

[1 a essayé de présenter bridvement les grandes lignes de la phase
durant laquelle on décide de 1'orientation du projet: comment utiliser
les renseignements recueillis pour la mise en place des expériences au

niveau de 1'exploitation?

D'aprés le processus global décrit et les exemples fournis (Honduras,
Kénya), le processus idéal pourrait &tre décrit comme suit:

Une reconnaissance rapide basée sur les objectifs politiques du
pays et les objectifs du projet, tenant compte des possibilités du
projet et des technologies disponibles, devrait aboutir 3 la mise
en place d'essais sur 1'exploitation.

Parallélement 3 ces essais dont les protocoles sont définis ad partir de
la reconnaissance rapide et des besoins paysans, il faudrait réaliser
d'autres analyses plus approfondies. Une meilleure connaissance du
systéma d'exploitation et des résultats (modifi€s ou non des essais)



aboutiraient & un processus permanent, cyclique, devant permettre un
transfert effectif des technologies.

La mise en place d'essais sur la ferme n'est pas aussi simple qu'il
apparait dans le processus décrit; souvent on n‘arrive pas d le suivre

pour les raisons suivantes:

1. le manque de temps

2. le marque de renseignements

3. les préjugés des &quipes en place
4. et d'autres facteurs.

Louise Fresco, de son cdté a, dans son exposé, "Approches pour 1'Etude
des Systemes de Production et les Systémes de Culture", fait la
comparaison entre 1'approche anglophone définie plus haut et 1'approche
francophone. Dans cette derniére, elle a mis 1'accent sur 1'absence
d'enquéte rapide.

1.  Déterminer les potentialités de la région,
2. Définir 1'itinéraire technique pour atteindre les potentialités,

Ainsi elle a classé les facteurs 3 investiguer en:

1. Thémes légers qui ne demandent pas de grands investissements.
2. Thémes lourds qui obligent des changements profonds au niveau des

systémes.

L'approche des chercheurs frangais et celle des chercheurs américains
engagés dans la recherche sur Je systéme de production différent

sur plusieurs points:

l.  La majorité des propositions américaines sont basées sur des thémes
1égers;
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2. On distingue 2 niveaux dans 1'approche amédricaine qui est plus
rapide et moins globale, tandis qu'il y en a 4 dans I'approcha
frangaise, ol les systémes agraires sont également pris en
considération;

3. Si les deux approches intégrent les paysans, la démarche américaine
est plus axée sur les aspirations aysannes, tandis que la démarche
francaise est plus axée vers des potentialités;

4. L'approche américaine s'adapte plus facilement dans le cadre de
projets a court terme (3 ans);

5. La philosophie de base n'est pas la méme.

Michael Yates et Eliassaint Magloire ont parlé de |'application de 1la
méthodologie anglopbone dans la zone des Cayes dans "Recherche chez les
Paysans."  Yates a énoncé la méthodologie générale et Magloire les
problémes pratiques rencontrés dans 1'application de cette métho-
dologie. Enfin ils ont mis en relief le rdle de 1'agriculteur dans:

l. La planification des essais
2. Conduite des essais
3. L'évaluation du projet

Si leur méthodologie rejoint celle développée par Hart et Swanson, on
insiste plus ici sur:

l. Le dialogue constant qui doit exister entre paysans et chercheurs

2. La nécessité de se fixer des prioritas

3. La mise en place d'une équipe multiplidisciplinaire pour la
connaissance agro-économique des systémes

4. Les interactions pouvant exister ertre le systéme é&tudié et
d'autres adjacents.

De plus on a aussi le souci d'utiliser au mieux ies ressources humaines
et financiéres nationales.
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Dans sa pratique dans la plaine des Cayes cette méthodologie est

appliquée comme suit:

Une fois 1'enquéte informelle terminée on dé&finit les domaines de
recommandation et on choisit des agriculteurs pour les essais.

Les enquétes quantitatives formelles se font parallélement aux essais
chez les paysans, et le cycle continue (enquéte-essais).

L'expérience d'Alex Bellande "Méthodologie d'Approche d‘un Systéme i
Cultures AssociBes d Madian" peut &tre considérée comme une application
de 1'approche francophone. Les étapes suivies ont &té les suivantes:

1. Enquéte suivie de parcelles appartenant 3 un groupe d'exploitants
pour obtenir des données sur les techniques agricoles utilisées et
le milieu paysan.

2. Travail en station expérimentale pour tester des propositions de
céveloppement.

3. Suivi des explications pour obtenir d'autres données non encore

considérées.

Ce modéle permet de tester tout d'abord des thames 1égers de recherche
qui, selon les objectifs et les buts poursuivis, pourraient &tre
remplacés progressivement par des thémes lourds. Cette méthodologie en
incluant des essais en station pourrait facili-er 1'8tude en milieu
controlé de certains facteurs et la compréhension des systémes.

Philippe Mathieu, en présentant son "Analyse du Processus de Sélection
de Haricot Phaseolus vulgaris 3 Salagnac" a montré comment en suivant le
processus cité par Bellande on peut par décantation arriver au choix
d'un théme prioritaire de recherche, en 1'occurrence la sélection du
haricot. C'est ainsi que la premiére partie du travail a conduit aux
alternatives suivantes:
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- Traitement de semences aux fongicides
- Fertilisation du sol

La deuxiéme Etape conduit au choix de la variété qui répond mieux aux
objectifs des agriculteurs de la zone. Cependant le fameux Salagnac 86
bien que présentant ces caractéristiques, a eu certaines difficultés de
diffusion. Les conditions socio-économiques des agriculteurs de la zone
ne leur permettaient pas d'adonter cette nouvelle variété. Les petits
agriculteurs ne pouvaient pas prendre ce risque.

Alors vient la troisiéme phase qui consiste en une réorientation de la
recherche en considérant 1'aspect socio-économique. D'autres enquétes
sont & faire pour modifier les objectifs et sélectionner de nouveaux
thémes. En conclusion, il est nécessaire de connajtre § fond le milieu
et les systémes de production avant de formuler une recommandation pour
le milieu haitien.

Vient ensuite 1'exposé d'Ernest Dupont dans lequel il présente les
résultats de 1'enquéte formelle pour la zone de Jacmel et le processus
suivi pour arriver & ces résultats. A ce niveau Dr. R. Swanson a fait
une intervention pour expliquer le rdle de la statistique au niveau du
projet ADS II.

Ensuite 1'agronome Jacques Sorel a, & partir des résultats de 1 'enquéte
informelle, présenté les deux zones de Jacmel suivi de Gardy Fleurantin
et Amal Chatterjee qui ont présenté celles des Cayes.

A la fin de la journde on divisa les participants en 4 groupes de
travail. Chaque groupe doit travailler sur un document (soit 2 pour
Jacmel et 2 pour les Cayes) et &laborer des thémes de recherche pour
1'établissement d'essais dans les quatres zones.



Aprés deux jours de travail, on procdda i la comparaison des
propositions des groupes et des staffs régionaux. Aprés la discussion,
des propositions ent &té adoptées pour les 4 zones.

Le séminaire s'est terminé par la présentation du Dr. Joseph N. Pierre
qui a montré le rdle de la vulgarisation au niveau du projet ADS-II, et
celle du Dr. A. Chatterjee sur le “Réle de la station expérimentale dans

la recherche appliquée"”.

Le premier parla de la transmission des résultats, 1'importance du
facteur humain au niveau de la recherche agricole; le second montra la
relation qui doit exister entre la recherche de base mende sur les
stations expérimentales et 1'adaptation de ces résultats au niveau des

exploitations.

-

Ensuite, Jacques Sorel adressa des remerciements ad 1'assistance et on
procéda & la cloture du séminaire.

1-8



2
EXECUTION D'UN PROGRAMME DE RECHERCHE DE SYSTEMES DE PRODUCTION AGRICOLE
EN HAITI

Richard A. Swanson, Ernest Dupont

INTRODUCTION

Un des importants objectifs viséas par le programmne de recherche du
Ministére de 1'Agriculture, des Ressources Naturelles et du Développe-
ment Rural (MARNDR) est de développer une methodologie qui permettra
d'identifier efficacement, au niveau des petits agriculteurs, des
systémes de production agricole en HaVYti, et d'en é&liminer les con-
traintes. Dans le passé, les approches développés par un nombre
considérable de recherches agricoles ne répondaient pas a la situation
agro-économique des petits cultivateurs. L'expérience en maintes
régions du monde a révéla qu'une approche interdisciplinaire qui réunit
des perspectives agronomiques, socio-&conomiques et culturelles, est
essentielle & la réussite d'un tel programme,

Dans ce but la Facuté d'Agronomie et de M&decine Vétérinaire (FAMV), en
association avec 1'Université d'Arkansas/Winrock International et avec
1'assistance financiére de 1'Agence Américaine de 1'Aide au Développe-
ment (USAID), a créé un projet de recherche de systémes de production
agricole (ADS-II). Ce programme est basé principalement dans les
régions de Jacmel et des Cayes. Chaque région comprend une zone plate
et une zone montagneuse (Fig. 2-1, voir carte 2-1).

La méthodologie utilisée est axéde sur le paysan-cultivateur et sa
famille; et par extension, les groupements communautaires dont font
partie les membres de sa famille. Les chercheurs doivent travailler
avec le paysan-agriculteur pour 1'aider 3 améliorer sa productivité., Ce
n'est que par une connaissance de la dynamique des inénages agricoles et
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Fig. 2-1. Les Sous-Divisions des Zones de Recherche

HAITI
Département : (’-/de-Est > du Sud
Région : Jacmel ayes
»4
Commune : Jacmel Cayes-Jacmel Cayes Torbec
o v ¥
Districts Ruraux : Bas Cap Rouge Haut Cap Rouge Manic?e Béraul
v Y ‘L
Nombre de hameaux 43 3 34 45

v ¥

Nombre de ménages :7,699 2,180 1,689 868
4
Population 15,988 7,976 6,198 23,895

Il y a 9 départements, 4! régions, 130 communes et 560 districts
ruraux en Haiti
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avec leur collaboration totale que des mesures appropriées pourront étre
prises pour modifier ou changer un systéme de production,

Il est évident que des changements sur le plan national et régional,
peuvent aider 4 &liminer certaines contraintes ou favoriser !'introduc-
tion de nouvelles possibilités pour le cultivateur. Cependant, un
programme de recherche tel que le ndtre, peut difficilement effectuer de
tels changements.. Seul les responsables du pouvoir socio-politique
peuvent créer un environnement propice au développement. Un programme
de recherche appliquée qui fournirait aux dirigeants des informations
précises sur les conditions de vie du ménage pourrait indirectement
aider a un tel développement.

Nous pouvons donc prévoir deux types de résultats &manant de la
recherche des systémes agricoles:

1, Les recherches pourraient chancer sensiblement 1les conditions
agro-socio-économiques des petits paysans-cultivateurs d'une zone
donnée. Ils seraient capables d'utiliser la nouvelle technologie
sans une aide continue de 1'extérieur. Avec ses propres moyens
financiers, sa force de travail, le paysan pourrait adopter la
nouvelle technologie pour exploiter sa terre. Certaines techniques
agricoles, de nouvelles variétds de cultures et un équipement agri-
cole amélioré représenteraient les &léments positifs de ces change-
ments.

2. La recherche aménerait des changements sensibles aux conditions
ayro-socioéconomiques des petits agriculteurs d'une zone, mais ces
changements exigeraient une assistance institutionnelle continue de
1'extérieur. La disponibilité de certains intrants tels les
engrais, les pesticides, les herbicides, le prix sur le marché des
matiéres premiéres, le colt du transport, les projets de crédit
agricole, etc., sont taus des &léments importants pour les agricul-
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taurs. Cependant, souvent des décisions concernant 1'accessibilita
et 1'impact de ces intrants sont prises § 1'extérieur de la

région concernée,

Le projet de systémes de procucton agricole, ADS-II, vise & obtenir les
résultats de recherche faite dans les deux domaines,

Chaque ménage agricole est un systéme unique intégral. Cependant, c'est
par 1'aggrégation des similarités de plusieurs unités de production dans
une région qu'un programme de recherche en systémes de production agri-
coles, peut &tre utile au service de vulgarisation. Les cultivateurs
d'une zone de recommandation doivent &tre stratifiés, en pas plus ce
deux ou trois groupes principaux, ayant les mémes possibilités et
contraintes a la production.

Les essais dits essais de pré-vulgarisation effectuds sous la
supervision des agriculteurs, sont une activité de vulgarisation.
Ceux-ci devraient non seulement bénéficier les agriculteurs concernés,
mais influencer é&galement les priorités des stations de recherche
nationales. Une recherche descriptive, qualitative se fait
parellélement avec une recherche agro-socio-économique quantitative, et

ceci d'une maniére continue.

Maintes &tudes de qualité supérieure ont &té publiées sur les approches
d utiliser pour comprendre les conditions agro-socio-&conomiques d‘un
groupe représentatif de paysans-cultivateurs (i.e. Byerlee et Collinson,
1983; Gilbert et al. 1980; Kansas FSR proceedings, 1983),

CONCEPTIONS DE BASE
1. Le point central est le petit cultivateur.
2. La recherche doit viser des groupes de cultivateurs qui font face

aux meémes contraintes agro-socio-économiques. Ainsi les résultats
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seront applicables & la plus grande majorité de la population
agricole.

3. Les problémes pouvant faire 1'objet de travaux de recherche sont
multiples, i1 est donc nécessaire d'établir en collaboration avec
les agriculteurs concernés une liste des principales contraintes a
'a production. Il existe peu de programmes de recherche et de
vulgarisation qui puissent adresser toutes ces contraintes i la
fois. I1 est donc nécessaire d'établir des “priorités afin de
sélectionner les problémes les plus importants qui limitent la
production et les revenus des agriculteurs, et auxquels on peut
apporter une solution." (CIMMYT, 1983:11).

La Faculté d'Agronomie de 1'Université d'Haiti, depuis février 1984, a
suivi les &tapes suivantes dans 1‘&laboration de son programme de
recherche pour les régions de Jacmel et des Cayes. Ainsi qu'iilustré
ci-dessous (Fig. 2-2), on met sur pied un programme de recherche a
partir des connaissances générales et on entreprend aussitdt une enquéte
afin d'identifier les principales contraintes i la production.

Données Secondaires

Le programme commenga avec une &tude des informations secondaires
provenant des ré&gions ol travaillait une &quipe de chercheurs composée
d'agronomes, d'un &conomiste agricole, d'un statisticien et d'un anthro-
pologue. Ils ont effectué diverses &tudes: des cartes topographiques et
des cartes de sols, des statistiques pluviométriques régionales et des
données démographiques recueillies lors du recensement de 1982. Des
tableaux furent préparés démontrant les divisions administratives et
démographiques du pays au niveau départemental, régional, communal, du
district rurcl, au niveau du hameau et du ménage (voir Fig. 2-1, 2-3).
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Fig. 2-2. Point Central de Recherche

Enquéte de reconnaissance rapide accompagnée d'un
recenszement agricole des hameaux choisis dans
la zone du projet
(6 semaines)

Elaboration d'hypothéses pour les essais sur la
ferme et identification des besoins agro-
socio-éconcmiques
(4 semaines)

Essais expérimentaux accompagnés d'enquétes
socio-économiques
(1€re saison) /
(€ mois)

Essais expérimentaux et essais de pre-
vulgarisation accompagrés d'enquétes
sccio~-économiques
{2éme saison)

(6 mois)

Essais expérimentaux, .essais. de pré-
vulgarisation, enquétes socio-
économiques et adoption par
la communauté de -certai-
nes technologies déve-
loppées au. cours des
essais de pré-
vulgarisation

Vulgarisation
(un proces-
sus conti..
nu)

* les "Essais" comprennent des expér

les arbres, les arbres fruitiers,
intrants, etc..

iences avec les cultures vivridéres et de rente,
"1'élevage, 1'équipement agricole, les nouveaux
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Fig. 2-3. Sous-Divisions de .a Région de Jacmel

Département du Sud-Est
(12)

o\
Région : Jacmel Bainet Belle-Anse

(1) (2) (3)
—_—

Commune : Jacmel Marigot Cayes-Jacmel La Vvallée
(1), (2) (2) (%)
\\\\\\jé R
District Rural : Bas Cap Rouge (5 R.D.) Haut Cap Rouge (1 R.D.)
A4 'l
# de hameaux 75 43
! de hameaux A4 V
enquatés 10 6
# de ménages J/ v
enqudtés 429 690
# de ménages
échantillonés N
pour enquétes/ v
essais ultérieurs 60 60

* Ces codes furent établis par |'Institut Haitien de Statistique
et Informatique. Ces codes permettent une standardization des
informations venant des différentes régions du pays et leur
traitement par ordinateur.

** Indique le # total de districts ruraux (RD) dans chaque
coffmune .
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Dans les deux régions sélectionnées, Jacmel et Cayes, le Ministére de
1'Agriculture désirait que le projet ADS-II &tabljt des recommandations
pour 1'importante région de ia plaine ainsi que pour les sous-régions
montagneuses. Par exemple, dans les enquétes mendes au Bas Cap Rouge
5itué dans la région de Jacmel, 1'altitude varie de 15 d 400 métres et
dans la région montagneuse d'Haut Cap Rouge de 700 3 1,000 métres. 11
arrive que la pluviométrie dans les mornes dépasse celle de la plaine
par 1,000 mm en une année, résultant en des systémes de cultures et des
types de sols assez différents, Il est ici question de différentes
gestions de champs (i.e. irrigation dans la plaine et un contrdle
d'érosion en terrassant les pentes montagneuses).

Une liste de tous les hameaux de la montagne et des sous-régions de
Jacmel et des Cayes a &té &tablie. Bien que certaines sous-régions
aient des caractéristiques agro-ciimatiques assez similaires, il est
évident que les capacitds et contraintes d la production des paysans
agriculteurs des zones &tudiées différent considérablement. 11 existe
trois types de terres exploitées:

d. des terres non-irriguées
b. des terres irriguées
C. des terres déclives

Des agriculteurs ayant accés 3 plusieurs ou tous ces types de sols
pourraient envisager des possibilitds et des contraintes a la production
assez différentes. Haut Cap Rouge &tait considaré comme étant une zone
agro-climatigue homogéne.

Données Qualitatives

Durant les mois avril/mai, 1'&quipe de recherche a effectuéd une série
d'enquétes de reconnaissance rapide, dans quatre sous-régions
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identifiées par le projet: Haut Cap Rouge et Bas Cap Rouge dans 1la
région de Jacmel; Maniche et B&rault dans la région des Cayes (voir
Sorel et Pierre, 1984; Fleurantin et Chatterjee, 1984). Cela permet une
&tude plus approfondie des différenciations physiques possibles qui
divisent les sous-régions en sous-zones. Ces enquétes qualitatives sont
composées d'une série d'interviews, avec des petits groupes de culti-
vateurs et des chefs communautaires. Ils ont &té iaterrogés sur les
systémes de production pratiqués dans les différentes parties des
sous-régions, 1'importance relative des différents types de cultures, la
structure de 1'emploi permanent et saisonnier, la technologie utilisée,
les types d'intrants utilisés, les structures du régime foncier, 1'esti-
mation des superficies cultivées en association avec différents types de
cultures, les containtes & la production agricole, i 1'élevage, etc.
Dans ce but, le programme ADS-II a créd un questionnaire de 51 fiches et
un délai d'une semaine et demie fut accordéd aux groupes de chaque sous-
région pour les compléter. (Questionnaire #1, Enquéte de Reconnaissance
pour une Perspective de la Zone).

Pendant la durée du projet, les chercheurs devront s'appliquer 3 mieux
connaitre les systémes de production par 1'observation des métnodologies
utilisées par les agriculteurs et des discussions constructives avec ces
derniers. Cela vaut aussi pour la recherche et la vulgarisation dans
chaque sous-région.

Cette enquéte a permis & 1'Equipe d'entamer un dialogue et d'arriver 3
une perspective générale de la zone visée; elle a également fourni aux
membres de 1'équipe 1'occasion d'expliquer aux cultivateurs le réle du
projet. Les agriculteurs ont en outre participé a 1'identification des
priorités et & la planification de la premiére saison de recherche.



Données Quantitatives

Le programme avant prévu de placer trois énumérateurs et trois agronomes
dans chaque sous-zone, la région fut divisée en trois parties et des
hameaux furent sélectionnés pour la premiére enquéte formelle. Les
ménages, des six et respectivemunt dix hameaux de Haut Cap Rouge et Bas
Cap Rouge furent sélectionnés (Fig. 2-3) pour participer a 1'enquéte
initiale (questionnaire de deux pages). Ils furent choisis surtout 3
cause de leur accessibilité (voir Appendice 2-1).

Quelques 600 ménages par zone ont &té &numérés et tous les ménages
faisant partie des hameaux sélectionnés furent interviewés. Ce
processus d'interviews et d'analyse de données, n'a duré que six
semaines et a pris place en méme temps que 1'enquéte qualitative
mentionnée ci-dessus. L'équipe de chercheurs a pu utiliser les deux
enquétes comme base pour planifier d'une fagon logique et prioritaire,
le programme de recherche appliqué et ta collecte de toutes autres
données agro-socio-&conomiques nécessaires.

Cette premiére enquéte quantitative a aussi permis aux conseillers
techniques et a@ leurs homologues haitiens d'entamer un dialogue et de
former ensemble les &numérateurs. Puisque toutes les familles dz2 :a
communauté entiére ont &té interviewées, 1'équipe de chercheurs a pu
établir trés tot des contacts avec toute la communauté. Cette prise de
contact a permis @ 1'équipe de se familiariser avec la localité et de se
faire connaitre des résidents.

Traitement de Données
Sans viser spécifiquement ce probléme, nous &tions en mesure d'estimer

les avantages comparatifs du micro-ordinateur Vis-d-vis du dépouillement
manuel, Le questionnaire pour le recenserant génsral des ménages
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comportait 58 colonnes de données (voir Appendice 2-1). A Jacmel
1'enquéte couvrait 1,119 ménages. Un statisticien @ &té formé pour
traiter ces données sur un micro-ordinateur Radio Shack, modéle #4. La
formation initiale ainsi que 1'exécution du traitement des données a &té
achevée en quatre semaines. Les donndes pour la région des Cayes ont
8té dépouillées & la main & cause de certains problémes relatifs aux
ordinateurs. Dans ce dernier cas, seulement 221 ménages ont participé a

1'enquéte.

I1 a fallu trois mois au méme statisticien pour faire le dépouillement
manuel. Comme pour la région de Jacmel (Appendice 1), nous avions en
main des données descriptives pour Maniche et Berrault, avec la seule
différence que nous n'avons pas pu calculer les tests de significance.
Aprés avoir revu les tables et T-tests de Jacmel nous avons décidé de
stratifier 1'échantillon selon les hectares cultivés. Ce processus n'a
duré que quelques jours pour Jacmel, mais nous ne pouvions mame pas le
commencer pour les Cayes. La stratification manuelle pour les six
sous-zones des Cayes, prendrait 3 une seule personne entre six et neuf
mois. Pour résoudre ce probléme nous avons transcrit les donndes
originales des Cayes sur ordinateurs.

L'Echantillon

Dans chaque sous-zone, 1'enquéte qualitative et 1'enquéte quantitative
ont permis aux chefs d'@quipes d'3tablir un programme de recherche
appliquée, d'une maniére non-subjective et prioritaire. Les résultats
de la recherche ont permis d'identifier des groupes de cultivateurs qui
semblaient partager les mémes contraintes agro-socio-&conomiques.
Ci-dessous sont décrites les priorités de recherche mises en &vidence et
d partir desquelles nous avons &tabli des hypothéses pour 1'examen de
solutions aux problémes agricoles. Pour y parvenir nous avons stratifié
les agriculteurs en plusieurs groupes pour:
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l.  les essais sous la supervision de chercheurs que nous avons défini
comme essais expérimentaux;

2. les essais sous la supervision des agriculteurs que nous avens
définis comme essais de pré-vulgarisation;

3. la supervision de Ta collecte des données agro-socio-&conomiques du

programme de recherche.

Essais Expérimentaux et Collecte de Donndes pour des Enquétes
Socio-Economiques

Pendant la premiére <aison agricole du projet (début juillet 1984),
environ 20 agriculteurs de chaque groupe stratifié ont commencé deux
sortes d'essais: des essais expérimentaux et des ess.is de
_pré-vulgarisation. Ces essais ont @&té basds sur les contraintes
principales identifiées pendant les contacts initiaux avec les paysans.,

Des essais expérimentaux sont exécucds sur une partie des champs des
agriculteurs sélectionnds, les membres de 1'é8quipe de la recherche
supervisant étroitement ces essais pour s'assurer que la nouvelle
méthodologie est appliquée (dates/intervalles des semis, usage contrdlé
des engrais, des herbicides, des insecticides, date de sarclage, etc.)

Des données socio-~&conomiques seront aussi obtenues sur tous les autres
aspects du systéme de production des ménages (surface de terres cul-
tivées, possibilités de production de certaines cultures, utilisation de
la, main d'oeuvre sur certains champs sélecticnnés, bétail domestique,
problémes de commercialisation).

Les essais expérimentaux différent des enquétes de pré-vulgarisation par
leur complexité et leur champ d'action plus 1imit8. Le succés de tels
essais exige une trés étrojte supervision par les agronomes du projet.
Les rendements ottenus par 1'essai expérimental doivent &galer ceux de
la parcelle de contrdle du paysan. En cas de perte, le projet devra
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compenser le paysan. Ces essais utilisent le matériel (semences, tech-
niques améiiorées, etc.) mis au point dans les stations nationales de
recherche agricole. Un projet récent de 1'Université du Texas, financé
par 1'USAID en collaboration avec la Faculté d'Agronomie, a identifié un
nombre prometteur de varidtés de mai's, de pois noirs et rouges, de
manioc doux et amer, de riz, de sorgho et de pois congo, Flusieurs de
ces variétés sont en train d'@tre testdes et &valudes par les chercheurs
et par les agriculteurs dans le cadre de notre programme de recherche.

Enquétes de Pré-vulgarisation

Les bons résultats obtenus par les ecsais expérimentaux et une analyse
économique satisfaisante ne représentent pas la garantie que certaines
techniques ou certaines variétés de cultures seront acceptées intégrale-
ment par les cultivateurs. Il faut s'attendre 3 des modifications des
dits “"paquets technologiques" par les agriculteurs. C'est en observant
le processus d‘'adoption et de rejet de ces techniques que ncus serons le
mieux informé sur les contraintes recontrées par le paysan. C'est dans
cette optique que les essais expérimentaux sur la ferme paysanne doivent
inclure des essais gérds par le paysan. C'est seulement aprés que
toutes les recommendations technologiques auront &té testées par les

paysans-agriculteurs qu'on pourra vulgariser la nouvelle métnodologie,

Les essais expérimentaux prennent beaucoup de temps, limitant ainsi le
nombre d'agriculteurs avec lesquels les chercheurs pourraient é&tablir
des contacts. Pour faire face i ce probléme, des essais superposés et
des démonstrations (des essais de pré-vulgarisation) sont donc prévus
avec un groupe d'agriculteurs plus nombreux. On distribue aux agricul-
teurs intéressés une nnuvelle variaté de patates douces qu'ils pourront
planter dans une partie de leurs champs, d cOté de la variété locale.
Les responsables mesureront les rendements des deux parties du champ, et
demanderont aux cultivateurs d'évaluer les deux variétés de patates
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(croissance, grandeur du tubercule, préférence de goit etc.) Ou
encore le projet pourrait fournir des pulvérisateurs et des insecticides
a quelques agriculteurs, leur demandant de notifier les responsables
quand ils veulent les utiliser. Mous les aiderons seulement 3 traiter
une partie de leur champ. Les rendements seront mesurés pendant la
récolte, ces informations nous aideront 3§ améliorer les essais de
1'année suivante qui seront effectuds sous la suparvision de chercheurs.

Des essais expérimentaux, appropriés a l'une ou 1'autre des deux saisions
agricoles en Haiti, seront effectués chaque année par le projet ADS-II.
Cependant a partir de la deuxiéme année, les rasultats des essais, les
résultats des enquétes agro-socio-&conomiques et les @&valuations des
Chercheurs et des agriculteurs, permettront de se prononcer sur les
succés ou sur les &checs des campagnes passées. Les thémes de ces
campagnes seront ou:

a.  abandonnés ou jugds inacceptables pour certaines raisons connues;
B. modifi&s pour une autre saison d'essais expérimentaux;
C. passeront a des essais de pré-vulgarisating

Avec le début de la deuxiéme année, chaque zone de recherche devrait
avoir des essais de pré-vulgarisation et des essais expérimentaux. Si
les résultats de ces essais sont favorables et que les cultivateurs
co-opérants sont interessés, des essais de plus grande envergure, mais
ne comportant pas pluys de deux traitements, seront testéds sur les
jardins des paysans. Une nouvelle technique de gestion ou une nouvelle
variété de semence pourrait &tre utilisse par le cultivateur sur une
partie de son champ, & coté de la variété locale. Les chercheurs
géreront les activitds pendant toute la saison, et recueilleront des
échantillons au moment de la moisson. On procédera a la rdalisation
d'une analyse agro-socio-économique qui  mettra 1'accent tout
particuliérement sur 1'@valuation de cette nouvelle méthode et son
éventuelle adoption par le cultivateur.



La Vulgarysation

A partir de la deuxiéme année les résultats de la recherche appliquée

devrait:

2. créer de nouveaux thémes pour les essais expérimentaux;

b. simplifier les essais expérimentaux pour qu'ils passent 3 des
essais de pré-vulgarisation; ou

c. fournir des thémes technologiques préparés pour une vulgarisation
plus étendue (d'ailleurs ces technologies sent d&jd en train d'étre
vulgarisées dans la zone de recherche). Il serait nécessaire de
suivre le progrés des quelques cultivateurs qui avaient adopté les
nouvelles variétds de cultures ou les nouvelles pratiques
culturales pendant encore une année. On devrait mesurer les
rendements et préparer des budgets partiels.

Des journées agricoles seront organisées pour chaque zone, et ceci a
partir de la premiére année. Ces journdes seront une occasion pour les
responsables du projet de communiquer aux paysans les résultats positifs

de nos travaux.

ANALYSE DE DONNEES DE LA ZONE DE BAS CAP ROUGE DANS LA REGION DE JACMEL

Dans ce contexte, le praogramme ADS-II a développé des activités de
recherche pour les systémes de production de Jacmel et des Cayes. Une
partie des résultats de Bas Cap Rouge de la région de Jacmel, sont
décrites ci-dessous.

La population rurale de Bas Cap Rouge (sans compter la ville de Jacmel),
est composée de 75 communautds et a une population de 15,988 habitants,

La population des 10 comnunautés choisies pour 1'enquéte représente 13%
de la population de la zone. Cette .cne a 8té divisde en trois Sous-
zones: Orangers, Cyvadier et la meilleure gestion de toute les
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sous-zones, et non d cause de différences agro-climatiques (Sorel et
Pierre, 1984:5),

Avec 1'enquéte quantitative, nous &tions en mesure de commencer a
comprendre quelques caractéristiques du systéme de production des
ménages (Tableau 2-1).

Nous &tions en mesure de considérer 1'importance relative des quatre
régimes fonciers principaux.lon a pu &tablir une corrélation (T-test,
99.9% niveau) entre les superficies des terres cultivées par divers
ménages (achetées, loudes, héritées, en métayage), et 1'usage d'intrants
tels que les engrais et les insecticides.? Les données provenant de
ces résultats (voir appendice 2), et une compréhension’ yénérale des
résultats de 1'enquéte qualitative, nous ont amends a stratifier
1'&chantillon en fonction du variable le plus important: 1'accés aux

terres.3

Stratification

Notre micro-ordinateur a &té utilisé pour classer et stratifier
1'échantillon de ménages interviewés, selon quatre groupes de
cultivateurs exploitants et/ou ayant accés a des terres de superficie:

l. 0 - .645 ha (.645 ha ou 1.593 ares)
2. .65 - 1.29 ha

3. 1.29 - 6.45 ha

4, 6.45+ (voir Appendice 3 A.0.C.)4

Les données de 1'enquéte quantitative, une fois stratifides, se sont
révélés trés instructives. En utilisant cette stratification, les
cultivateurs colaborateurs, ont &té répartis en trois groupes
représentant les trois premidres classes citées plus haut. Bien que ces
différents groupes aient les mémes pratiques culturales et aspirent j
posséder le méme type de bétail, les résultats obtenus 3 partir de
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Tableau 2-1.

Terres cultivées et Intrants utilisés

Orangers Cyvadier La Source

# d'échantillons 112 215 102
personnes/ménage (x) 5.6 4.7 4.7
ha. cultivées/ménage (x) 1.5 0.8 1.6
% enfants résidents 46 % 39 % 45 %
% enfants actifs agricoles 8 % 7 % 2%
% de terres en m€tayage 44 % 23 % 12 %
%X de ménages dirigés par

des femmes 24 % 33 % 30 %
% de ménages utilisant des

insecticides 13 % 73 % I %
% de ménages utilisant des

engrais chimiques 7 % 40 % 1 %
% de ménages utilisant la main

d'oeuvre payée 66 % 64 % 64 %
% de ménages membres de groupe-

ments communautaires 38 % 76 % 56 %
% de ménages utilisant

I'irrigation 17 % 53 % 22 %

L'enquéte quantitative nous a aussi permis de déterminer
l'importance relative des cultures principales, des associations
de cultures et de |'élevage au systame de production (Tableaux 2,
3)'
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Tableau 2-2,

Cultures exploitées dan. la Zone

i# d'échantillons
Cultures de rente
par priorité

Cultures vivrieres

Association la plus
courante jan.-juin

Association la plus
courante juil.-déc.

* Manioc amer.
#* Patates douces.

## d'échantillons
% ménages possédant
volaille
chévres
moutons
bovins
dnes
chevaux
porcs

Orangers Cyvadier La Source

112 215 102

mafs mafils manioc
manioc pois rouges pois rouges
plantain tomates mafs

sorgho manioc plantain
mafls mafils mais

manioc sorgho sorgho
sorgho haricot patate douce
plantain pois rouges plantain

mais/sorgho/ mais/sorgho/ mais/sorgho/
manioc*/ manioc/ manioc/
haricot haricot haricot

maTs/sorgho/ mafs/sorgho/ maTs/sorgho/
manioc*/PD** manioc/PD manioc/PD

Tableau '2-3

Animaux domestiques

Orangers Cyvadier La Source

112 215 102
79 % 76 % 83 %
68 % 355 % 89 %
3% 0 0

39 % 65 % 65 %
22 % 31 % 35 %
11 % 10 % 10 %

0 0 0
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1'utilisation des ressources et leur capacité de production peuvent
varier. Les recommendations techniques devront donc &tre adaptées aux

différents groupes.

A Bas Cap Rouge, 1'enquéte qualitative indique qu'd peu prés 40% des
terres sont en métayage, 40% sont des propriétes privies et 20% des
terres louées (voir Sorel et Pierre 1984:12). Notre enquéte
quantitative a pu faire un compte plus exact pour les trois sous-zones.

Tableau 2-4. Structures de 1'utilisation des terres

Bas Cap Rouge

Terres Orangers, % Cyvadier, % La Source, %
Métayage 44 23 12
Louées 15 18 19
Privées 41 59 69

Avec la stratification des 215 ménages de Cyvadier (voir Tableauy 5),
nous avons appris que les petits cultivateurs dépendent davantage du
métayage tandis que les grands cultivateurs sont le plus souvent
propiétaires de terres exploitées. Les données de La Source corroborent
ce point. Pour Orangers, nous avons cependant constaté que le groupe de
cultivateurs avec 1-5 carreaux avait la plus grande partie de leurs
terres en métayage (Appendice 3A). Des recherches ultérieures nous
en fourniront les raisons.

2-20



Tableau 2-5. Structures stratifiées d'utilisation de Terres.

Cyvadier
Terres 0-.645 ha .645-1.29 ha 1.29-6.45 6.45+ ha
Métayage 344 32% 16% 5%
En location 18% 19% 21% 5%
Propriétés 48% 49% 63% 90%
héritées non
divisées

Bien que la plupart des Paysans possédent des terres (Smucker, 1983:6),
beaucoup d'entre eux n'ont accés qu'd des parcelles insignifiantes ou
limitées. A Cyvadier, 38% de 1la population cultive 12% des terres
exploitées, et 71% de 1la population, 48%. Ces paysans cultivent une
superficie de moins de 1.29 ha). Fflus de la moitié de ces terres sont
des terres en location ou en métayage. A La Source, 48% de la
population cultive moins de 19% des terres.

On a vu qu'il existe a& Bas Cap Rouge et dans d'autres régions (voir
appendice 2, Fleurantin et Chatterjee, 1984; Dupont et Swanson, 1984),
une corrélation entre les superficies des terres et 1'utilisation
d'engrais et d'insecticides. L'enquéte qualitative (Sorel et Pierre,
1984:6) a démontré que ces intrants ont &té utilisés principalement pour
le mai's et les haricots, donc des cultures vivridres et des cultures de
rentes importantes. Ceci est illustré ci-dessous pour (rangers;

Tableau 2-6. Stratification des Intrants - Urangers

Intrants 0-.645 ha .645-1,29 ha 1.29-6.45 ha 6.45+ ha

% Utilisant

Pulvérisateurs 0 6% 22% na*
Insecticides 0 3% 14% na
% de ménages 20% 29% 44 0>

*I1 n'existe pas de ménages exploitant plus de 6.45 ha a Orangers,
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Les ménages possédant les petites parcelles ont le plus souvent une
femme & leur téte (voir Tableau 7). Comme on s'y attendait, les ménages
exploitant de petites superficies sont obligés d'utiliser un plus grand
pourcentage de leurs récoltes pour 1'autoconsommation. Les enfants des
petits agriculteurs ne travaillent que trés peu sur les chamnps de leurs
parents. On les retrouve sur les exploitations des grands propriétaires
(cf. tableau 7).

Tableau 2-7. Sélection de variables stratifides pour Cyvadier

Intrants 0-.645 ha .645-1.29 ha 1.29-6.45 ha 6.45+ ha
% de ménages 41% 33% 241 2%
ha/agriculteur(x) .136 ha .354 ha 713 ha 1.93 ha
% femme chef de
ménage 614% 48% 44% 33%
% utilisant
engrais 27% 61% 58% 100%
%» possédant
bétail 43% 76% 87% 68%
% possédant
chevaux 3% 11% 17% 68%
% utilisant
irrigation 8% 51% 71% 100%

% utilisant
enfants pour la
main d'oeuvre 3% 5% 13% 23%

A Bas Cap Rouge, les cultivateurs connaissaient 3§ peine les nouvelles
variétés de cultures, mais ils avaient accés aux engrais (10-20-10),
Cependant ils semblent qu'ils auraient utilisé un taux trop élevé
d'engrais, Les cultures associédes de la deuxiéme saison
(juillet-décembre) étaient  mavs/sorgho/haricot et  mats/patates
douces/haricots. Les tomates sont deverues une culture de rente,

L'enquéte qualitative a aussi démontré que la main d'oeuvre est rare au
moment de la préparation des sols et d la période de sarclage; cependant
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Ccette contrainte varie de cultivateur 3§ cultivateur, Les petits
agriculteurs sont souvent obligés de travailler sur les terres des
agriculteurs plus aisés, pour gagner 1'argent nécessaire pour acheter
les semences pour leurs propres parcelles, Un tel procédé pourrait
engendrer des rendements inférieurs ainsi qu' une plus grande dépendance
des petits agriculteurs vis-i-vis des plus aisés et des spéculateurs
pour des préts de vivres et d'argent. Ces deux derniers devant &tre
encore une fois repayés avec de la main d'oeuvre (ce point sera confirmé
par la recherche). Les plus grands cultivateurs dépendent souvent de la
main d'oeuvre non familiale pour la préparation des terres et le
sarclage.

Cette situation a permis 3 1'équipe de recherche i travers une période
de trois mois, de mettre au point les priorités de recherche pour la
saison de juillet 3 décembre 1984 i Bas Cap Rouge. Les premiéres
enquétes agro-socio-".onomiques ont mis en relief certaines contraintes
qui feront 1'objet d'une &tude plus approfondie.

Une premiére série d'essais expérimentaux sera répétée plus de 15 fois
sur les exploitations de 60 cultivateurs. Les thémes des essais sont:

l.  Essai d'une varidté de mais en association avec des haricots
(engrais et insecticide) - essai expérimental.

2. Essai d'association patates douces/mais (engrais et insecticide) -
essai expérimental.

3. Essai de tomates (engrais et insecticide) - essai expérimental,

4. Utilisation et noa-utilisation d'insecticides sur association
mais/sorgho ou mats/patates douces - essai experimental.

5. Utilisation/non-utilisation d'herbicides pour la préparation du sol
pour association mais/patates douces; essai de pré-vulgarisation.

6. Essai sur 3 varidtes de patates douces améliorées - essai de
pré-vulgarisation.

7. Contrdle d'insectes avec pulvérisateurs sur une culture choisie par
1'agriculteur - essai de pré-vulgarisation.
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Les analyses socio-&conomiques incluront les impacts potentiels des
différentes techniques utilisées par les divers groupes de cultivateurs
(bénéfice net et budget partiel). Les travaux de recherche pour cette
premiére saison pourraient inclure des programmes de reboisement
(caféiers, arbres fruitiers et bois dur), et d'élevage (porcs, chévres,

lapins).

CONCLUSIONS

Les enquétes de reconnaissance rapides, quand elles sont faites
parallélement avec des enquétes quantitatives bien congues permettent,
en @ peu prés trois mois, d une &quipe de chercheurs interdisciplinaires
d'identifier des sujets de recherche prioritaires et appropriés pour une

nouvelle zcne.

L'expérience et les connaissances acquises durant la premiére année
permettront de modifier le programme pour qu'il réponde de fagon plus
efficace aux besoins du milieu. Les données agro-socio-&conomiques
recueillies par le projet pourraient &tre utilisées par la Faculté
d'Agronomie dans la formulation d'une politique agricole mieux adaptée.
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NOTES

lle cultivateur haitien utilise le carreau comme unité de mesure pour
les superficies agraires. I1 vaut 1.29 ha ou 3.186 acres. Un agricul-
teur dirait que tel ou tel jardin a 1/16 carreau ou 3/16 carreaux, etc.

2les pulvérisateurs ont toujours &té loués des groupements communau-
taires.

3Smucker fait la méme observation en ce qui concerne les dettes des
cultivateurs et leur accés au crédit. "Il est nécessaire de considérer
la disponiblilité des terres, de la main d'oruvre et de capitaux, cumme
étant les facteurs prédominants dans 1'économie rurale. Par rapport a
la demande les capitaux disponibles sont insuffisants. La main d'oeuvre
est la ressource la moins rare et la disponibilité des terre demeure le
facteur fondamental. La possession de terres constitue un levier
important qui donne accés & la main d'oeuvre et aux capitaux. La terre
demeure 1'une des sources principales de subsistance et la forme la plus
significative d'investissement (Smucker, 1983:7,6)".

Nous ne sommes pas encore en mesure de vérifier la thése de Murray
(Murray 1977:54) selon laquelle les régimes fonciers sont &troitement
liés aux étapes du cycle de vie des divers agriculteurs d'une com-
munauté." Nos données ne montrent aucune corrélation entre 1'3ge des
chefs de ménage et la superficie des terres ou 1'accés aux terres (Fig.
10).  Cependant, nous avons constaté que les plus petites propriétés
fonciéres appartiennent d des ménages qui ont une femme 3 leur téte.

Notre décision de stratifier Bas Cap Rouge selon ces catégories ne
fut pas une d3cision arbitraire. Le travail de Murray dans la Plaine du
Cul de Sac couvrait 250 ménages. 111 a stratifié les cultivateurs comme
suit: 0-5; 5-1; 1-1.5; 1.5-2; 2.5-3; 3-3.5; 3.5-4; 4+ carreaux. Pour la
recherche appiiquée, cette division représenterait un trop grand nombre
de catégories. Murray cite d'autres chercheurs qui eux aussi ont
constaté que la plupart des agriculteurs haitiens exploitent entre 1.5 3
2 ha (Ibid:245), Sur cette base, nous avons décidé de classer les
cultivateurs en quatre catégories comme mentionné plus haut. Des
classements futurs diviseront la troisidme catégorie en cultivateurs
exploitant 1.29-2.57 ha, une quatriéme catégorie 2.58-6.45 ha et une
cinquiéme catégorie +6.46.
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FICHE CODE - Pour UJuestionnaire #2

Page 1

1. Mile

2. Femelle
Religion

1. Catholique

2. Protestant

3. Vodouisant

4. Autres

Page 2

Cultures

1. Mais

2. petit mil

3. sorgho

4, riz

5. haricot (pois rouge)
6. pois congo

7. arachide

8. manioc amer
9. manioc doux
10. papate
11. igname
2. pomme de terre
13. caré
14, ananas
15. figue-banane
16. canne 3 sucre
17. cacao
18. banane

Codes pour département/arrondissement/commune, section rurale.
Bas Cap Rouge - 12-1-1-01

Haut Cap Rouge -~ 12-1-3-03
Perault - 47-1-2-02
Maniche - 47-1-5-01

pui/Non

1. ouil

2. non

3. loué, prété
moitié

1y. tabac

20. vétiver

21. malanga

22. pois inconnu

23. coco

24. mazumbel
25. coton
26. sisal

27. pois noir

28. pois blanc

29. pois sinistre
30. arbre véritable

31. mango
32. giromon
33. tomate
34. choux

35. papaille
36. citron
37. arbre 3 pain

ggnutes

0 - 10~ccccammmaa. 1
10 = 19~cmccmaae 2
15 = 30ccmmccncaaaa 3
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Carreaux de Terre

1716
2/16
3/16
4716
5716
6/16
7/16
8716
9/16
10716
11716
12716
13716
14716
15716
16716

.06
.12
.18
.25
-3
.37
.43
.50
.56
.62
.68
.15
.81
.87
.93
1

Source d'eau

1. fleuve/riviére
2. puit

3. réservoir/citer
4., source

5. fontaines publi
Des animaux

1. wvolaille

2. chevre

3. mouton

4, porc

S. boeuf

6. ane

7. mulet

8. cheval

9. abeille
30 = 45ccmamcanaa 4
45 = Hemmaoacaoo <
1H * 6
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API'ENDICE 2-2

CARACTERISTIQUES DES MENAGES POUR LES ZGNES DE JACMFEL ET DES CAYES

Plaine

Montagne

Bas Cap Rouge, Jacmel; Bérault, Cayes.

Haut Cap Rouge, Jacmel; Maniche, Cayes,

Bas Cap Rouge

Haut Cap Rouge

Orangers Cyvadier La Source Cotanso Salignat Clemestre.

Nombre de ménages recensés 112 215 102 251 215 224
Nombre total de personnes €22 1,018 482 1, 164 965 1,064
Résidents moyens (X) ménages 5.6 4.7 4.7 4.6 4.5 4.8
Résidents actifs agricoles/ménage(X) 2.3 2.5 1.5 2.6 2.7 2.7
Proportion d'actifs dans le ménage 41% 53% 33% 56% 60% 57%
Hectares cultivés par ménage (X) 1.534 .806 1.62 .37 1.07 1.18
Hectares cultivés par actif (X) .68 .42 1.05 .14 .63 .43
Pourcentage (%) de terres cultivées

En Demoitié 44% 23% 12% &% 12% 5%

En Location 15% 18% 19% 5% 16% 15%

Indivisé 14% 31% 20% 80% 25% 39%

En Propriété 41% 59% 69% 7% 47% 41%
Age moyen des chefs de ménage 50 45 52 50 50 49
Pourcentage des chefs de ménage/
male . 76% 47% 70% 63% 74% T2%
Pourcentage des chefs de ménage

Catholique 46% 80% 66% 69% 58% 67%

Protestant 53% 19% 34% 30% 419, 33%
Pourcentage des ménages utilisant

Pulvérisateur 13% 73% 1% 0% 21% 3%

Engrais 7% 40% 1% T% 4% 67%
Cultures vivriéres

1ére importance Ma®s(30%) Mals (48%) Mafs (44%) Peis (31%) Ma¥fs (48%) Ma®s (48°

2éme importance Manioc amer(17% Sorgho (15%) Sorghc (33%) Ma®s (25%) Pois (49%)Haricot (4§

3€me importante Sorgho ( 14%) Pois (13%) Patate (11%) Patate .(25%) 1Igname { 1%) Sorgho ( &

4€me importance Banane (13%) Haricot (11%) Banane { 3%) Sorgho (10%) Patate ( 1%) Igname ( ¥



1€-¢

14,

15.

16.

Cultures de rentes
1€ére importance
2éme importance
3éme importance
4eme importance

1éme Saison Agricole
Association 1a plus im-
nortante

## d'Associations enre-
gistrées

% de Ménages ayant dans
leur association:
M2fs/Sorgho
Mals/Pois
Sorghc /Pois
Maf®sMHaricot

2€me Saison Agricole
Associatiorn 1la plus im-
portante

{ d'Associations enre-
gistrées:

% de Ménages ayant dans
leur association:
Mafs/Sorgho
Mafs/Patate

Orangers
28t S

Mafs (22%)
Man.amer (18%)
Banane (14%)
Sorgho

39

64%
?
0

50%

Mafs/Sorgho/

Manioc Amer/
Patate

(17%)

37

33%

(10%) Man.amer

Bas Cap Rouge

Cyvadier

Mafs (1.9)
(13%)
(11%)
(10%)

Haricot
Tomate

66

65%

60%

Haut Cap Rouge

La Source Cotanso Salignat Clemestre
Manioc amer (39%) Mafs (24%) P. Rouge (48%) Haricot (46%)
Haricot (14% Pois (22%) Mals (41%) Mafs (429)
Mafs (13%) Sorgho (18%) Café (10%) Café ( 9%)
Banane (10%) Patate (16%) Igname ( 1%) Igname ( 29%)
29 32 8 16
72% 67% T% 44%
? 85% 95% 98%
? 63% C% 0%
79% 5% 1% 18%
Mafs/Manioc Amer/ Mafs/Pata- Ma®s/Sorgho/ Mafs/Sorgho.
Patate te Haricot Haricot
Pois Patate Patate
(30%) (17%) (94%) (35%)
24 36 9 17
25% 45% 98% 58%



(A%l

Orangers
% de Terres sous Culture
Vivriére (X) 87%
% de Culture Vivridre
Autocznsommé T0%

Ménages enquétés: Les

Résidents.
% Homme (plus de 15 ans)
% Fem.me ( 1 1] 1l n
% Enfant (moins » " n )

Mérages eriquétés: Les
Actifs agricoles

% Homme (plus de 15 ans)
% Femme (plus v n n)
% Enfant (moins " ")

% de Ménages pratiquant 1'é-

levage des anima' 2 suivants:

Volaille
Chévre
Mouton
Boeuf
Ane
Mulet
Cheval
Porc
Abeille

% de Ménages utilisant la
main-d'oeuvre agricole (sala-
riés embauchés par le ménage)

% de Ménages ayant au moins
un membre en migration tem-
poraire (moins de six mois)

26%
28%
46%

52%
40%
8%

79%
68%
3%
59%
22%
4%
1%
1%
1%

66%

39%

Bas Cap Rouge

Cyvadier

T4%

61%

30%
31%
39%

48%
45%
T%

T6%
55%
0%
65%
31%
9%
10%
10%
2%

64%

63%

La Source

99%

70%

24%
31%
45%

66%
32%

83%
89%

0%
65%
35%

10%
10%
5%

64%

90%

Cotanso

99%

99%

26%
36%
38%

38%
52%
10%

85%

31%
5%

47%
3%
2%
9%
4%
1%

30%

39%

Haut Cap Rouge

Salignat

84%

5T%

26%
32%
42%

43%
50%

96%
51%

1%
62%
1%

23%
0%
2%

7%

57%

Clemestre

61%

63%

22%
31%
47%

39%
48%
13%

86%
20%

0%
58%

3%
24%

0%
0%

55%

84%
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23.

24,

25,

26.

27.

% de Ménages qui sont menm-
bres d'une Association,
d'un Groupement Communau-
taire

% de Ménages pratiquant
l'irprigation

Test de T: Corréiation en-
tre l'utilisation des su-
perficies exploitées, les
ménages
utilisant lea insecticides
n'utilisant pas » "

Test de T: Corrélation en-~

tre utilisation des engrais
et les superficies des ter-
res exploitées, les Ménages

utilisant les engrais
n'utilisant pas " un

Test de T: Corréiation en-~
tre utilisation entre les
insecticides et le nombre
d'actif's agricoles dans
les ménages

avec Engrais
sans "

Test de T: Corréiation en-
tre les Supcrficies de ter-
res exploitées et 1'élevage
avec Bétail
sans Bétail

Bas Cap Rouge

Orangers
—_—_—

38%

17%

2.T6haks
1,38ha

2.99hak#%
1.43ha,

2.7 actifs NS
2.2 actifs

1.59cxeen
.61cx

Cyvadier La Source
76% 56%
53% 22%
.90ha## N.A.
+55ha

1. 13hatt#k N.A.
. 6ha

2.4 actifs NA N.A.

2.5 actifs
OTcxtus 1.41cx%s
.50cx .89cx

Haut Cap Rouge

Cotansn Salignat Clemestre
19% 7% 58%
0% 5% 0%
N.A. 2.44haMan 2.52ha%#
1.52ha 1.14ha
.85haxx 1.75ha*# 1.38ha¥*#
.33ha .90ha .Té.
N.&. 3.32 actifs NS 2.7 actif
2.56 actifs 3.17actirf
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29. Test de T.:

Bas Cap Rouge Haut Cap Rouge

Orangers Cyvadier La Source Cotanso Salignat Clemestre

P A
Correlation er;-

ltutilisation de la main-
d'oeuvre non familiale et la
taille des exploitations

avec Main-d'oeuvre non-

familiale

T.44cxRnn .89cx N.S. .79¢cx NS

sans Main-d'oeuvre .73cx .66cx 1.05¢cx

familiale

30. Test de T: Corréiation en-
tre les ménages dont cer-
tains membres sont en mi-
gration temporaire et su-
perficies des terres ex-

ploitées

avec migratinn temporaire 1.5Tcx*#* .95cxEx 1.21cx NS

sans

(1) Commentaires:

T-Test

#
%%
%%

N.S.

" «97cx .56cx 1.42cx

- -—-——_————---————_—_-———-—_—-—-._—-——---——_—-_---———-—_-

Le groupe échantillcnné a été divisé ge différentes fagons afin de déterminer la corrélation possible
des différentes variables. Par exemple les T-Tests devaient établir la corrélation qui existe entre
le sexe du chef de ménage et les autres variables, tels la superficie des terres, 1'élevage des dif-
férents types d'animaux, l'utilisation des insecticides, etc.. On n'a pas retrouvé de corrélation

significative, de méme qu'il n'existe pas de rapport entre la différence de foi religieuse et d'au-
tres variables,

Significatif 4@ 95% du niveau de probabilite.
Significatif 3 99% du niveau de prcbabilité.,
Significatif 3 99.9% du niveau de probabilité.

Négligeable.
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10.

11.

12.

13'

Nombre de ménages recensés
Nombre total.de personnes
Résidents moyens (x) ménages

Résidents actifs agricoles /ménage (x)

Proportion d'actifs dans le ménage
Hectares cultivés. par ménage (X)
Hectares cultivés: par actif (X)

Pourcentage (%) de terres cultivées

En Demoitié

En Location

Indivisé

En Propriété

Age moyen des chefs de ménage

Pourcentage des chefs de ménage
Femmes
Hommes

Pourcentage des chefs de ménage
Catholique
Protestant

Pourcentage des ménages utilisant
Pulvérisateur
Engrais

Cultures vivriéres
lére Importance
2éme Importance
3éme Importance
4€me importance

Appendice 2-2 (cont.)

BERAULT (CAYES)

CARACTERISTIQUES DES MENAGES

Gauvin

118

866
4.9
1.8

33%
1.50
0.48

24%

6%
14%
56%

50

29%
71%

75%
24%

2%
iC%

Riz (26%)
Mais (19%)

Banane
Patate

(13%)
(12%)

Macieu

145
1,165
5.4
2.5
32%
1.64
0.49

13%
27%

51%
54

56%
44%

82%
18%

3%
12%

Mais (20%)
Banane (15%)
Pois Noir (12%)
Patate (10%)

Macolin

73
638
3.05
1.6
31%
1.93
0.56

T%
3%
42%
48%

48

31%
69%

90%
10%

0%
14%

Mais (34%)
Petit-Mil (18%)
Banane (9%)
Patate ( 6%)
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14.

15.

16.

17.

18.

19.

Cultures de rentes
1€re Importance
2éme Importance
3eéme Importance
4€éme Importance

% de ménages ayant dans leur
Association

2éme Saison Agricole
Association la plus importante:

# d'Associations Enregistrées:

% de Ménages ayant dans leur
Association:

% de Terres sous Culture
Vivriere (X)

Ménages enquétés: les Résidents:
% Homme (plus de 15 ans)
% Femme (plus de 15 ans)
% Enfant (moins de 15 ans)

Ménages enquétés: les Natifs Agricoles:

% Homme ({plus de 15 ans)
% Femme (plus de 15 ans)
% Enfant (moins de 15 ans)

Gauvin

Riz (22%)

Mais (19%
Petit-Mil (14%)
Banane (10%)

Mais/Riz (31%)

Mais/Pois Noir (13%)

Mais/Manioc Doux ( 9%)

Petit-Mil/Patate (14%)
Mais/Petit-Mil ( 7%)

95%

28%
28%
44%

48%
39%
13%

Macieu

Mais (193)
Banane (14%)
Pois Noir (10%)
Arachide ( 8%)

Mais/Patate/
Banane {17%)

Mais/Banane/
Pois Noir (16%)

Mais/Patate/
Pois Noir ( 8%)

Banane/Petit-

Mil (19%)
Banane/Mazombel ( 6%)

84%

32%
3€%
26%

58%
40%
2%

Canne a sucre
Banane

Pois Noir
Vétiver

Mais/Patate

Mdis/Pois Noir

Petit-Mil/Banane
Mais/Pois Noir

72%

31%
28%
41%

56%
42%
2%

(11%)
( 9%)
{ 8%)
( 6%)

(14%

( 7%)

(4%)
(3%)



20.

21,

22.

23.

24,

% de Ménages pratiquant 1'Elevage
d23 animaux suivants:

Volaille
Chévre
Mouton
Boeuf
Ane
Mulet
Cheval
Porc
Abeilles

% de Ménages utilisant:
la Main-d'oeuvre Agricole

# de Ménages ayant des Résidents
en Migration Temporaire (moins
de six mois) )

% de Ménages qui sont Membres d'une
Association, Groupement Communau-
taire, etc.:

% de Ménages pratiquant 1'Irrigation

Gauvin

93%
49%
24%
66%
19%
14%
30%

0%

0%

89%

67%

51%
0%

Macieu

99%
S4%
22%
67%
26%
16%
39%

0%

4%

91%

56%

39%
52%

Macolin

75%
63%
0%
7%
21%
12%
27T%
0%
0%

7435

56%

14%
%



Aopendice 2-2 (cont.)

MANICHE (CAYES)

CARACTERISTIQUES DES MENAGES

BE-T

1-
2.
3.

5.
6.

8.

10.

11.

12.

13.

Leroy Melon Dory

Nombre de ménages recensés 107 212 222
Nombre total de personnes 844 1735 1480
Résidents moyens (x)/Ménage 5.2 5.1 4.8
Résidents Actifs Agricoles/Ménage 2.5 3 1.8
Proportion d'Actifs dans le Ménage 32% 58% 27%
Hectares cultivéss par Ménage (X) 0.99 1.30 1.50
Hectares cultivés, par Actifs (X) 0.37 0.42 0.81
Pourcentage (%) de Terres cultivées

En Demoitié 15% 9% 11%

En Location 15% 12% 9%

Indivisé 14% 0% 18%

En Propriété 56% 79% 62%
Age moyen des Chefs de Ménage 46 49 51
Pourcentage des Chefs de Ménage

Femmes 10% 20% 18%

Hommes 90% 80% 81%
Pourcentage des Chefs de Ménage

Catholique T7% 79% 84%

Protestant 21% 19% 16%
Pourcentage des Ménages utilisant:

Pulvérisateur 2% 8% 0%

Engrais 0% 8% 0%

Cultures Vivriéres:

1€ére Importance Petit-Mil (41%) Ma'is (46%) Petit-Mil (27%)
2éme Importance Mals (22%) Petit-Mil (32%) Mais (27%)
3eme Importance Manico Amer ( 9%) Pois Congo (14%) Manico Amer (20%)
4éme Importance Pois Noir ( 7%) Patate (13%) Pois Congo ( 8%)
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14,

15.

16.

17.

18.

19.

Cultures de Rentes
1€re Importance
2cme Importance
3éme Importance
4éme Importance

% de Ménages ayant dans leur
Association

2€éme Saison Agricole
Association (la plus Impor-
tante)

# d'Associations Enregistrées:

% de lMénages ayant dans leur
Association:

% de Terres sous Culture
Vivriere (X)

Ménages enquétés: les Résidents

% Homme
% Femne

(plus de 15 ans)
(plus de 15 ans)

-% Enfant (moins de 15 ans)

Ménages enquétés: 1les Actifs
Agricoles
% Homme (plus de 15 ans)
% Femme (plus de 15 ans)

% Enfant (moins de 15 ans)

Leroy

Petit-Mil (27%)
Mdis (23%)

Café (11%)

Manico Amer ( 7%)

Mais/Pois Noir (19%)
Mdis/Manioc Amer (12%)

Mais/Pois Congo ( 5%)

Mdis/Pois Inconnu ( 5%)

Mais/Riz (11%)
Mais/Manioc Amer ( 9%)
Mdis/Pois Noir ( T%)

11%

29%
27%
44%

54%
41%
5%

Melon
Mais (20%)
Petit-Mil (13%)
Manioc Amer (12%)
Pois Noir ( 7%)
Mais/Petit-Mil/
Manico Amer (43%)
Mais/Petit-Mil/
Pois Congo 129%)
Mdis/Petit-Mil/
Patate (26%)
Mdis/Petit-Mil/
Riz (12%)
Riz/Café/Pois
Noir ( 9%)
Igname/Café/
Pois Noir { 8%)
45%
28%
26%
46%
46%
449,

10%

Dory

Petit-Mil
Mais

Manico Amer
Pois Congo

Mdis/Manioc
Amer

Mais/Pois
Noir

Mdis/Pois Congo
Mdis/Pois
Inconnu

Petit-Mil/
Patate
Petit-Mil/Café

88%

30%
26%
449,

68%
31%
1%

(30%)
(24%)
(19%)
( 7%)
(38%)
(27%
(20%)

( 4%)

{ 4%)
( 3%
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20. % des Ménages pratiquant 1'Elevage

21.

22.

23.

24,

%

%

des animaux suivants:

Volaille
Chévre
Mouton
Boeuf
Ane
Mulet
Cheval
Porc
Abellles

de Ménages utilisant:
la Main-d'oeuvre Agricole

de Ménages ayant des Résidents en
Migration temporaire (moins de
six mois)

de Ménages qui sont Membres d'une
Association, Groupement communau-
taire, etc..

de Ménages pratiquant 1tIrrigation

Leroy

76%
50
25%
61%
14%

17%
0%
0%

95%

T%

44%

. 24%

Melon

95%
60%
21%
63%
11%
17%
17%

0%

0%

86%

43%

51%
42%

Dory

81%
59%
27%
52%
32%
25%
29%

0%

0%

7%

26%

30%
21%
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10 -
1.

12.

13.

1‘5-

Nombre de Ménages Recensés
Nombre Total de Personnes
Résidents Moyens (X) Ménages -
Résidents Actifs dans le Ménage (X)
Proportion d'Actifs dans le Ménage
Hectares Cultivés par Ménage (X)
Hectares Cultivés. par Actif
Total d'Hectares Cultivés
Pourcentage (%) de Terres Cultivées

En Demoitié

En Location

Indivisé

En Propriété

Age Moyen des Chefs de Ménage

Pourcentage des Chefs de Ménage
Femmes
Hommes

Pourcentage des Chefs de Ménage
Catholique
Protestant

Pourcentage des Ménages Utilisant:
Pulvérisateur
Engrais

Cultures vivriéres
1€re Importance
2éme Importance
3éme Importance
4éme Importance

Appendice 2-3A

BAS CAP ROUGE DE JACMEL

OKANGERS
0 - .5 cx* 5 - 1 cx
29 (26%) 33 (29%)
136 (22%) 179 (29%)
4,7 5.4
1.2 2.5
26% 46%
.252 .94
.203 <374
7.308 ha (4%) 31.02 (18%)
21% 43%
22% 12%
23% 18%
34% 27%
53 48
52% 9%
48% 91%
45% 48%
52% 52%
0% 6%
0% 3%
Mais (38% Mais (30%)

Sorgho (19"
Manioc Amer (15%)
Banane (15%)

*¥1 carreau (Cx) = 1.29 hectares = 3,186 acres.

Manioc Amer (26%)
Banane (12%)
Pois Rouge (8%)

1 -5 c¢cx

49 (44%)
305 (49%)
6.2
2.7
44%
2.58
.738

126.42 (T74%)

47%
16%
12%
25%

50

18%
82%

43%
55%

22%
14%

Mdis (31%)

Sorgho (19%)
Banane ({14%)
Manioc Amer (10%)

5 +cx

———

1 (1%)
2 (.3%)
2
2
100%
6.77
2.386
6.77 (4%)

19%

5%
19%
57T%

54

100%

100%

o o

Banane
Manioc Amer
Mdis
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15.

16.

18.

19-

Cultures de Rentes
1ére Importance
2eme Importance
3éme Importance
4eme Importance

1ére Saison Association la
Plus Importante

s upse

S .5cx S -dcx 1-5¢x s+ CX
Mais (29%) Manioc Amer (27%) Mais (26%) Banane
Manioc Amer (24%) Mais (21%) Sorgho (17%) Manioc Amer
Banane (21%) Banane (17%) Manioc Amer (15%) Sorgho
Sorgho (28%) Pois Rouge (8%) Banane (12%)
Mais/Sorgho/Manioc Mais/Sorgho Mais/Sorgho/ Mais/Sorgho/

Amer/Pois Inconnu (14%) Manioc Amer/Pois/
Inconnu (9%)

Manioc Amer/Pois
Inconnu (1€%)

Manioc Douce

# d'Associations Enregistrées 14 22 24
% de Ménages ayant dans ieur
Association Mais/Sorgho 65% 67% 63%
Mais/Haricots 57% 76% 63%
Sorgho/Haricots 43% 45% 39%
2éme Saison Mais/Manioc Amer/ Mais/Manioc Amer/ Mdis/Manioc Amer/ Mdis/Sorgho/
Association 1la plus Patate Patate Patate Manioc Amer/
Importante Pois Rouge
# d'Associations Enregistrées 8 20 24
% de Ménages ayant dans leur
Aqsociation Mais/Sorgho 11% 38% 44%
Mais/Pois Rouge 6% 17% 25%
Ma'is/Patate 78% 59% 65%
% de Terres sous Culture
Vivriére 99% 96% 88% 99%
% de Culture Vivriére
Autoconsommé 99% T4% 68% 50%
Ménzges Enquétés: Les Résidents
% Hommes (plus de 15 ans) 20% 27% 27% 100%
% Femmes (plus de 15 ans) 33% 30% 2T% 100%
‘% Enfants (moins de 15 ans) 47% 43% 46% 100%
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Ey-¢

22.
23,
24,
25.

% de Ménages Enquétés: Les Actifs
Agricoles
% Hommes (plus de 15 ans)
% Femmes (plus de 15 ans)
% Enfants (moins de 15 ans)

% de Ménages Pratiquant 1'Elevage
des animaux suivants:

Volaille
Chévre
Mouton
Boeuf
Ane
Mulet
Cheval
Pore
Abeilles

Main-d'oeuyre
Migration
Groupement/Association
Irrigation,

0 - .5 cx#

58%
39%
3%

N - 1 cx

52%
41%
%

73%

3%
55%
21%

6%

58%
27%
39%
18%

50%
40%
10%

86%
T4%

80%
31%

14%

84%
55%
45%
22%

CX

100%
100%
100%

100%
100%

100%

100%
100%

100%
100%

CX
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10.
11.

12.

13'

14,

Nombre de Ménages Recensés
Nombre total de Personnes
Résidents Moyens (X) Ménages -
Résidents Actifs Agricoles/Ménage (X)
Proportion d'Actifs dans le Ménage
Hectares Cultivés par Ménage _
Hectares Cultivés par Actif (X)
Total dfHectares Cultivés
Pourcentage (%) de Terres Cultivé

De moitié

Location

Indivisé

En Propriété

Age Moyen des Chefs de Ménage

Pourcentage des Chefs de Ménage:
Femmes
Hommes

Pourcentage des Chefs de Ménage:
Catholique
Proteatant

Pourcentage des Ménages Utilisant:
Pulvérisateur
Engrais

Cultures vivriéres
1ére Importance
2éme Importance
3éme Importance
4éme Importance

Annendice 2-3B

BAS CAP ROUGE DE JACMEL
CYVADIER
0 - .5 cx* .5 - 1 ¢cx
89 (41%) 71 (33%)
382 (38%) 334 (33%)
4.3 4,7
2.2 2.4
56% 50%
.298 .832
. 136 .354
26.574 (12%) 59.12 (26%)
34% 32%
18% 19%
22% 22%
26% 27%
44 44
61% 48%
39% 52%
82% 85%
18% 16%
65% T75%
2T% 61%
Mdis Mdis
Pois Inconnu Sorghe
Sorgho Pois Inconnu
Polis Rouge Pois Rouge

1 -5 cx S 4+ cx
52 (24%) 3 (2%)
284 (28%) 18 (2%)
5.5 6
3.0 4.3
56% 12%
2.17 8.36
.7T13 1.G3
112.71 (50%) 25.08 (12%)
16% 5%
21% 5%
30% 28%
33% 62%
47 62
L% 33%
56% 67%
69% 100%
29% 0
81% 10C%
58% 100%
Mais Mais
Sorgho Pois Rouge
Pois Rouge Sorgho

Pois Inconnu

Pois Inconnu
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15.

16.

17.

18.

19.

Cultures de Rentes
1ére Importance
2éme Importance
3éme Importance
4eéme Importance

1ére Saison Association la plus

Importante

# d'Associations Enregistrées

% de Ménages ayant dans leur
Association Mais/Sorgho:
Mais/Haricots
Sorgho/Haricots

2éme Saison
Association la plus
Importante

#d*Associations Enregistrées

% de Ménages ayant leur
Association

Mais/Sorgho

Mais/Pois Rouge
Mais/Patate

% de Terres sous Culture
Vivriére (X)

% de Culture Vivriére
Autoconsommé

Ménages Enquétés: Les Résidents
% Homme (plus de 15 ans)
% Femme (plus de 15 ans)
%Enfant (moins de 15 ans)

0 - .5 cx

Mdis

Manioc Amer
Sorgho

Pois Inconnu

Mais/Sorgho/Manioc
Amer/Pois Inconnu

39

76%
81%
59%

Mais/Sorgho/Manioc
Amer et Doux

61

31%
26%
24%

T1%
63%

30%
33%
37%

5 -1 cx

Mais

Pois Rouge
Manioc Amer
Tomate

Ma'is/Sorgho/
Manioc Amer/Pois
Inconnu

35

73%
86%
64%

Mais/Haricots
Rouges/Patate/
Tomate

47

18%
28%
42%

T4%
58%

26%
28%
44%

1 -5 c¢cx

Mdis

Pois Rouge
Tomate
Manioc Amer

Mdis/Sorgho/
Manioc Amer/
Pois Inconnu

19

T7%
92%
73%

Mais/Pois Rouge/
Manioc Amer
Tomate

40

22%
31%
35%

80%
60%

32%
31%
37%

5 + cx

Mdis

Pois Rouge
Banane
Tomate

Mdis/Sorgho
Manioc Amer/
Pois Inconnu

3
100%
33%
33%

Mdis/Pois Rouge/
Patate/Tomate

68%
68%

85%
72%

44%
22%
34%
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20.

21,

22,
23.
24,
25.

% Ménages EnquBtés: Les Actifs
Agricoles
% Homme (plus de 15 ans)
% Femme (plus de 15 ans)
% Enfant (moins de 15 ans)

% de Ménages Pratiquant 1'Elevage
des animaux suivants:
Volaille
Chévre
Mouton
Boeuf
Ane
Mulet
Cheval
Porc
Abeilles

Main-dt'oeuvre
Migration

Groupement/Association
Irrigation.

0 ~ .5 cx

47%
50%
3%

T1%
58%

43%
18%
4%
3%

56%
57%
T1%

8%

.5-1CX

50%
45%
5%

79%
48%

76%
38%

6%
11%

1%

66%
62%
T2%
51%

1 - 5cx

46%
41%
13%

79%
60%

87%
39%
19%
17%

71%
73%
90%
71%

5 + ¢cx

46%
31%
23%

100%
68%

68%
100%
68%
68%

100%
100%
100%
100%
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10.
1.

12,

13.

14,

Nombre de Ménages Recensés
Nombre Total de Personpes
Résidents Moyens (X) Ménages .
Résidents Actifs dans le Ménage (X)
Proportion d'Actifs dans le Ménage
Hectares Cultivés par Ménage (X)
Hectares Cultivés par Actif
Total d'Hectares Cultivés
Pourcentage (%) de Terres Cultivées

En Demoitié

En Location

Indivisé

En Propriété

Age Moyen des Chefs de Ménage

Pourcentage des Chefs de Ménage
Femmes
Hommes

Pourcentage des Chefs de Ménage
Catholique
Protestant

Pourcentage des Ménages Utilisant:
Pulvérisateur
Engrais

Cultures vivrieéres
1€ére Importance
2éme Importance
3éme Importance
4eéme Importance

Appendice 2-3C

BAS CAP ROUGE DE JACMEL

LA SOURCE
0 - .5 cx# 5 - 1 cx
17 (17%) 28 (27%)
71 (17%) 114 (249)
1‘02 1‘01
1.4 1.3
32% 32%
.393 .889
.226 .692
6.695 (4%) 24.897 (18%)
18% 15%
25% 18%
34% 32%
23% 35%
51 47
T1% 50%
29% 50%
53% 82%
47% 18%
0 0
0 0
Mais Mais
Sorgho Sorgho
Pois Rouge Patate
Patate Pois Congo

L=-5 cx

5T (56%)
297 (62%)

1‘7
33%

2.36
21.066

134.779 (81%)

1%
19%
17%
53%

55

9%
91%

61%
39%

2%
2%

Mais
Sorgho
Patate

Pois Rouge

5 -+ cXx
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5.

16.

17-

18.

19-

Cultures de Rentes
1ére Importance

2éme Importance Pois Rouge
3éme Importance Mais
4éme Importance Sorgho
1ére Saison Association Mais/Sorgho/Manioc
la plus Importance Amer/Patate
# d'Associations Enregistrées 6
% de Ménages ayant dans leur
Association:
Mais/Sorgho 63%
Mais/Pois 50%
Sorgho/Pois 19%
Mais/Patate 56%
2éme Saison Mais/Manioc Amer/
Association 1a pPlus Patate
Importante
# d'Associations Enregistrées 7
# de Ménages ayant dans leur
Association:
Mais/Sorgho 38%
Mais/Pois 13%
Pois/Patate 69%
% de Terres sous Culture
Vivriere 99%
% de Culture Vivriére
Autoconsommé 76%
Ménages Enquétés: Les Résidents
% Hommes (plus de 15 ans) 15%
% Femme. (plus de 15 ans) 37%
% Enfants (moins de 15 ans) 42%

0 - .5 cx

Manioc Amer

.5 - 1c¢x

Manioc Amer
Mais

Pois Rouge
Pois Congo

Mais/Sorgho/
Manioc Amer/
Patate

14

64%
64%
46%
50%

Mais/Manioc
Amer/Patate

10

39%
86%

97%

73%

22%
29%
49%

1 - 5 cx

Manioc Amer
Mais

Pais Rouge
Pois Congo

Mais/Sorgho/
Manioc Amer/
Patate

19

56%
44%
26%
42%

Mais/Manioc
Amer/Patate

19

17%
1%

92%
67%

28%
30%
42%
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20.

21,

22.
23.
24,
25.

% de Ménages Enquétés t:Les Actifs
Agricoles
% Hommes (plus de 15 nans)
% Femmes (plus de 15 ans)
% Enfants (moins de 15 ans)

% de Ménages Pratiquant 1'Elevage
des animaux suivants:

Volaille
Chévre
Mouton
Boeuf
Ane
Mulet
Cheval
Porc
Abeilles

Main-d'oceuvre
Migration
Groupement/Association
Irrigation.

45% (10 h)
50% (10 h)
5% (10 h)

78%
89%

44%

53%
47%
0%

73%
23%

88%
86%

7%
45%

16%

T%
66%
86%
70%
27%

) + CX
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L*ELABORATION DES ESSAIS SUR L'EXPLOITATION
Robert D. Hart et Richard Bernsten

INTRODUCTION

Le monde agricole s'intéresse actuellement i des recherches qui ont pour
but 1'amélioration des systémes de production spacifiques dans des
environnements &cologiques et socio-économiques spécifiques. Une
caractéristique-cl@ de ce genre de recherche (contrairement aux
recherches sur les matiéres premiéres ou les disciplines), est qu'elle
ne suit pas de méthodologie fixe avec des techniques bien définies.
La méthodologie et ses techniques sont plutdt developpées en fonction de
systémes spécifiques de production et de leur environnement é&cologique
et socio-&conomique.

Bien que les programmes de systémes de production utilisent des métho-
dologies et des techniques différentes, la plupart d'entre eux suivent
une séquence d'activités qui commence par une description initiale des
systémes d'exploitation agricole et de production animale qui
prédominent sur les fermes. Une deuxiéme é&tape identifie les
contraintes d la production et 1la technologie agricole qui pourraient
améliorer ces systémes de production. On évalue alors cette technologie
alternative en menant des essais sur la ferme et en stations d'essais.
Ensuite on transfére la nouvelle technologie adaptée aux systémes de
production spécifiques é&tudiés a d'autres agriculteurs qui ont des
systémes de production semblables dans des environnements écologiques et
socio-&conomiques semblables.

Le but de cet exposé est de présenter bridvement les grandes lignes de
la phase qui décidera de 1'orientation du projet en utilisant les
résultats d'une reconnaissance rapide préliminaire des modéles de fermes
et des systémes de production prédominant afin d'établir les essais 3
éxecuter sur 1'exploitation. ADrés une déscription générale de ce
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processus, i1 s'agira de discuter les mesures 3 appliquer. Nous ne
voulons pas ici suggérer qu'il soit possible d'esquisser une démarche
rigide a suivre pour arriver aux décisions applicables & tous les cas;
notre but est plutdt d'esquisser un programme général qui devrait poser
des questions, et non pas fournir des réponses.

L'ELABORATION DES ESTAIS SUR L'EXPLOITATION, COMME PARTIE INTEGRANTE
D'UN PROCESSUS GENERAL DE RECHERCHE

La procédure, qui consiste 3 &laborer des essais au niveau de 1'exploi-
tation & partir des données collectdes, conduit d la formulation des
décisions, Cette activité se répéte tout au long d'un projet de
systémes de production. Dans la plupart des cas, ces décisions sont
prises au cours d'études pratiques annuelles on semestrielles, ou des
8quipes d'experts interdisciplinaires se rednissent et &laborent les
essais qui seront apb]iqués pendant les prochains mois. Ces projets
utilisent des procédures différentes. Certains suivent une approche
relativement subjective et non structurée ol des techniciens &laborent
des expériences & partir de différents processus de dacision pour
arriver & un programme expérimental. D'autres projets suivent une
procédure plus objective avec une structure dé&finie ol 1'analyse
rationelle de chaque décision est quantifiée autant que possible et ol
les méthodes suivies par les différents spécialistes se rejoignent le
plus que possible. Le processus subjectif non structuré a 1'avantage
d'encourager la créativitd. Souvent on ne peut pas quantifier le bien
fondé d'une décision. Cependant, pour beaucoup de projets de systémes
de production les subventions pour les recherches sont limitées, de ce
fait les fonds devraient aller aux recherches susceptibles d'aboutir &
une technologie alternative.

La figure 3-1 est un schéma du processus général de recherche que

suivent la plupart des projets de systémes de production, Une
reconnaissance initiale rapide (dans laquelle les informations sont
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Les composantes

Régions et Systéme de de la r§colte
communauteés Exploitation production et du betail

Reconnaissance rapide

:

> Elaboration
initiale
—Pp  d'essais
|
v v v v
Analyses Essais

f f | !

———®| Dessein —
cyclique
3 >
Transfert de la
technologie —

Figure 3.1. Un processus de recherche générale d'un systéme de
production
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recueillies au niveau de la région, de la communauté, de 1'exploitation,
et du systéme de production) fournit les renseignements de base
nécessaires & 1'application d'une méthodologie initiale., Cette activité
comprend 1'utilisation des données collectées pour 1‘'identification des
systémes d'exploitation, de production agricoles prioritaires, des
contraintes 4 la production et des possibilities d'amélioration des
systémes de production actuels. Ensuite, on &labore des essais pour
vérifier les hypothéses en vue d'eliminer ou réduire les contraintes ou
déterminer comment employer la nouvelle technologie pour 1'amélioration
des systeémes de production actuels.

Aprés 1'&laboration du programme initial, il s'agit de tester le systéme
de production a partir des cultures et/ou du bétail identifiés par la
recherche initiale. On fait ensuite des analyses des exploitations et
des communautés ou le systéme de production est appliqué. Les essais
sur la ferme sont habituellement des activités prioritaires.

Les résultats des analyses effectuées sur 1'exploitation et dans la
communauté, les essais du systéme de production et de ses &léments
servent de base au processus de dessein cyclique qui suit.

Les &tapes de cette méthodologie comprennent des recherches supplé-
mentaires: 1'identification des contraintes et des avantages et la
formulation d'hypothéses vérifiables. Cette démarche différe de 1la
premiére activité de la méthodologie initiale vu que les “intrants" sont
de meilleure qualité et que 1'on peut focaliser davantage sur 1'@valua-
tion ex ante des hypothéses. L'appelation “cyclique" dérive du fait que
le cycle qui consiste a former des hypothéses et 3 les vérifier va
probablement &tre répété plusieurs fois avant d'aboutir d& une tech-
nologie alternative adéquate. La derniére &tape de ce processus de
recherche général comprend le transfert de cette technologie a des
exploitations et a des communautés semblables & celles choisies pour
conduire les recherches.
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Comme on 1'a constaté ci-dessus, le processus du programme initial et
les étapes du programme cyclique qui surviennent plus tard différent
principalement dans le fait que le processus initial manque souvent de
renseignements quantitatifs au niveau de ) 'exploitation et au niveau de
la communauté: par 2xemple, comment un exploiteur distribue son travail
sur 1'exploitation en terme culture/bétail ou encore, comment on arrive
d une compréhension précise de la maniére dont fonctionnent les systémes
du marché dans la communauté. [1 y a &galement le fait qu'a 1'@tape de
1'initial, i1 existe peu de recherche sur le systéme de production

prédominant,

La deuxiéme activité de la méthodologie différe de 1la premiére parce
qu'elle se produit aprés 1'interaction entre les spécialistes et les
agriculteurs dans le cadre des essais sur 1'exploitation. Elle suit
également 1'Gtape ol des expériences sont entreprises pour mesurer
objectivement les ré&sultats des systémes de production prédominants et
les informations au niveau de la ferme et de 1la communauté sont
recueillies et analysées. Pendant la premiére activité, la plupart des
essais sont d 1'@tat expérimental (beaucoup de facteurs, peu de
niveaux). Les essais qui ont lieu aprés la premiére année, sont
d'habitude plus spécifiques et on focalise sur 1'évaluation de 1la
technologie @ recommander aux agriculteurs.

Dans la section qui suit on examinera en détail les différentes
décisions qui entrent en jeu dans le processus du prograrme initial,
Plusieurs d'entre elles s'appliquent a la méthodologie cyclique, mais
nous insisterons d'avantage sur la procédurs du programme injtial,

LE PROCESSUS DE PRISE DE DECISIONS PENDANT LE PROGRAMME INITIAL

La Figure 3-2 montre les différentes décisions prises au fur et 3 mesure
que les données sont recueillies pour la mise sur pied du premier cycle



La Démarche du dessein initial

Sources d'information

l. Objectifs politiques
et objectifs du projet

_.A.

l

Identification des
systémes d'exploitation
et de production agricole

v

P 8.

2. Reconnaissance rapide

3. Technologie disponible

Identification des
facteurs, restrictifs des
contraintes, et des
opportunités
technologiques

v

P C.

Formulation et analyse
ex ante d'hypothéses

v

D.

4. Ressources du projet

5. Méthodologie disponible

—>
—b

Choix des procédures
expérimentales
appropriées

v

Commencer ies essais
sur 1'exploitation

Figure 3.2. Procédure pour 1'@laboration des essais sur 1'exploitation.
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d'essais au niveau de 1'exploitation. Les sources de 1'information les

plus importantes sont:

1)

2)

3)

4)
5)

Les résultats de 1'enquéte de reconnaissance rapide des com-
munautés, des exploitations, et des systémes de production dans la
région du projet.

Un rapport précis des objectifs politiques et techniques du »rojet.
Une analyse de la technologie appropriée disponible aux agricul-
teurs de la région du projet.

Une evaluation précise des ressources disponibles,

Une source des données relatives aux stations expérimentales.

Ces sources d'information sont utilisées dans la prise des décisions
qui aboutiront 3 1'exdcution des essaic sur 1'exploitation:

A.

L'identification des systémes d'exploitation et de production
prioritaires. Ces décisions seront basdes sur les résultats prove-
nant de la reconnaissance rapide et des objectifs des institutions
qui assurent la mise en oeuvre des projets.

L'identification des contraintes et des avantages. Pour y parvenir
on utilisera les renseignements du point A (ci-dessus), les
résultats de la reconnaissance rapide et 1'information relative §
la technologie agricole disponible,

La formulation et 1'@valuation ex ante d'hypothéses, Elle se
feront & partir des information de 1a Décision B (ci-dessus) et des
renseignements concernant les potentialités de 1la production
animale/végétale de 1la technologie disponible par rapport 3 la
technologie actuelle utilisée par les agriculteurs.,

Le choix des démarches expérimentales appropriées. Le choix
reposera sur les conclusions du point C (ci-dessus), les renseigne-
ments obtenus sur les différents types de programmes expérimentaux
et les méthodes expérimentales au niveau de 1'exploitation
appliquées par d'autres projets de systéme de production.
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Ces différentes décisions seront approfondies dans les sections

suivantes.

IDENTIFICATION DES SYSTEMES D'EXPLOITATION ET DE PRODUCTION PRIQRITAIRES

La Figure 3-3 esquisse les différentes décisions que 1'on prend pour
identifier les systdmes d'exploitation et de production prioritaires.
Ces décisions sont basées sur les conclusions de 1'eng.2te préliminaire,
les objectifs politiques, ceux du projet, et la disponibilité de la
technologie agricole. Dans la plupart des cas, les critéres politiques
seront déterminés d'une fagon précise avant la mise en oeuvre du projet,
mais, dans certains cas, les objectifs politiques ne peuvent pas se
traduire en critéres quantifiables.

La premiére démarche de ce processus serait de classifier les
exploitations de la zone visée. Cette classification cst déterminée par
la superficie de 1'exploitation, les pratiques culturales, le type de
sol, la déclivité du terrain, les récoltes, le bétail, etc. Les
critéres politiques peuvent &tre &galement utiliséds dans cette
classificaton. La priorité relative des systémes de production
prédominants que 1'on peut trouver sur les types de fermes prioritaires
peut alors &tre classée en utilisant les informations collectées au
cours de 1'enquéte préliminaire et la connaissance de la technologie
actuelle. Ce choix devrait &tre aussi objectif que possible puisque
1'impact du travail sera fortement affecté par la décision prise, Les
critéres qui pourraient &tre utilisés dans cette prise de décision
incluraient la superficie, la fréquence (le pourcentage des agriculteurs
employant un systéme particulier) et la disponibilité de la technologie
d utiliser pour améliorer un systéme de production particulier.
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Les Systémes d'exploitation
et de production agricoles prioritaires

Sources d'information
Décisions

Reconnaissance rapide — A} Classification des types
de ferme dans la région
du projet

Objectifs politiques et \ A2 ldentification des

objectifs du projet r > exploitations
prioritaires d'aprés des

critéres politiques

p| A3 Classification des types
de systémes de production
sur les exploitations
prioritaires

——-Pp] Ay Identification des
systémes de production
Technologie disponible —> prioritaires basée sur:
la superficie, la
fréquence, 1a technologie

disponible

Les systémes d'exploitation
et de production
prioritaires

Figure 3.3. Procédure pour 1'identification des systémes
d'exploitation et de production agricole
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L'IDENTIFICATION DES FACTEURS RESTRICTIFS, DES CONTRAINTES, ET DES
AVANTAGES

Cette discussion englobe les facteurs suivants:

Facteurs Restrictifs

Des facteurs physiques ou biologiques qui réglent le fonctionnement d'un
systéme de production. Par exemple: la fertilité du sol, les insectes
ravageurs.

Contraintes

Des facteurs &conomiques ou sociaux qui affectent 1'emploi d'une techno-
logie agricole (engrais, irrigation, ets,) utilisée pour réduire 1'evfet
négatif d'un facteur restrictif. Par exemple: manque d'une main

d'oeuvre suffisante ou d'accés au crédit.

Opportunités

Des changements dans le systéme de production de 1'agriculteur qui
affecteraient un facteur restrictif soit directemant (par exemple, une
nouvelle variété résistante 3 la maladie) ou indirectment au moyen d'un
changement au niveau des facteurs économiques et sociaux (par exemple,
un programme de crédit). Le choix d'une nouvelle technologie doit se
faire la considération la plus importante au choix en prenant en con-
sidération 1'objectif du systéme. Qu'est-ce que 1'agriculteur attend du
systéme? Quand on choisit une nouvelle technologie, il faut faire une
distinction entre la production (1'extrant du systéme), la productivité
(le taux de conversion des intrants par rapport aux extrants) et le
risque (la probabilité d'obtenir un niveau cpécifique d'extrants).

L'introduction d'une nouvelle technologie peut avoir des effats varias
sur les rapports entre les intrants et les extrants du systéme de pro-
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duction. Elle peut augmenter la production du systéme en augmentant les
intrants ou en les utilisant de fagon mieux contrdlée (par exemple,
augmenter les doses d'engrais ou utiliser la méme quantité d'engrais
a un moment différent de la saison des récoltes). On peut é&galement
utiliser la nouvelle technologie pour augmenter la productivité. Une
augmentation des rendements peut s'effectuer si on maintient la produc-
tion au méme niveau tout en diminuant les intrants (et en les gérant
mieux) ou bien si on obtient une grande augmentation des extrants par un

accroissement minimal des intrants.

La nouvelle technologie peut &galement augmenter ou diminuer le risque.
I1 est impossible de prévoir comment inclure le risque dans le choix de
la nouvelle technologie. Des extrants plus @levés du systéme s'asso-
cient souvent 3 une plus haute variance dans 1la quantité produite. Un
emploi plus &levé des intrants entraine souvent de plus grands risques
attribuables a des imprévus. Nous ne pouvons cependant pas généraliser,
les rapports bénéfices/pertes sont difficilement quantifiables.

La Figure 3-4 est un schéma montrant les différentes décisions prises en
considération pour 1'identification des facteurs restrictifs, des
contraintes, et des avantages. Une fois les systémes de production
identifiés, les informations disponibles pour chaque systéme peuvent
étre collectées. On peut estimer la condition actuelle des pratiques
environnementales et génétiques, aussi bien que celles relatives 3 la
fertilité, les pestes/les maladies, et les pratiques culturales. Par
exemple, existe-t-il des problémes majeurs en ce qui concerne la
toxicité du sol, les inondations, la sécheresse, ou la pluviosité
irréguliére? Quelles sont les variétds de cultures cultiveées, quels
sont les rendements obtenus, leur taille, le cycle végétal? Y a-t-il des
insectes, des mauvaises herbes, qui attaquent certaines variétés de
cultures? Lesquels? quels sont les methodes locales utilisées pour les
combattre?
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Facteurs restrictifs, contraintes, opportunités

Sources d'information

Systémes d'exploitation
et de production prioritaires

Décisions

__*’Bl

[dentification de 1la
technologie actuelle
utilisée par les
agriculteurs et des
facteurs restrictifs
agro-économiques

Reconnaissance rapide

Technologie disponible

[dentification des
contraintes socio-
économiques

l

[dentification de la
technologie connue qui
peut permettre de
réduire les contraintes
ou les facteurs
restrictifs

I

[dentification des
opportunités qui ont
le potentiel d'@tre
adoptées

Facteurs restrictifs
contraintes
opportunités

Figure 3.4. Procédure pour 1'identification des facteurs restrictifs,
des contraintes, et des opportunités
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Dans la deuxiéme é&tape, on procédera i la vérification de 1'efficacité
de la technologie actuelle. Y a-t-il des caractéristiques défavorables,
comme, par exemple, un rendement faible, ou une longue période de
maturation?  Est-ce que la technologie actuelle pour lutter contre
les insectes raduit les populations au-dessous d'un seuil économique?
Quant aux éléments pour lesquels le niveau de performance actuel est
insuffisant, i1 faudra évaluer une technologie alternative en tenant
compte des contraintes signaléaes. A la lumiére des résultats de
recherches effectuées sur des environnements simifiares on Feut
considérer 1'utilisation d'une nouvelle variété, d'un intrant, et/ou
d'une pratique culturale qui permettrait de surmonter les contraintes?
Si avec la nouvelle technologie on obtient les résultats prévus, quel
sera le rendement par rapport § la technologie existante? Une fois
qu'on a répondu aux trois premiéres guestions, on &labore une série
d'interventions & vérifier au cours d'essais sur le terrain. Avant de
mettre le point final d ces essais expérimentaux, il est néanmoins utile
de poser la question: pourquoi est-ce qu'on n'emploie pas déji cette
technologie? C'est une question critique, puisque la nouvelle tech-
nologie doit &tre appropriée i 1'environnement social et économique,
aussi bien qu'au milieu &cologique. Les réponses a ces questions vont
varier énormément selon la technologie et selon les emplacements.

LA FORMULATION ET LES ANALYSES EX ANTE D'HYPOTHESES

On fait la liste d'un nombre de contraintes et d'avantages. Cependant,
on ne peut tester qu'une partie de ces hypothéses sur le terrain, les
ressources en personnel et revenus &tant limitaes. A partir des
informations recueillies 3 1'évaluation des facteurs restrictifs, des
contraintes, et des avantages, il serait possible de classer ces
hypothéses par ordre d'importance.

3-13



La Figure 3-5 illustre un cadre schématique des décisions d prendre dans
la formulation et dans l'analyse des hypothéses. En méme temps que la
liste des facteurs restrictifs, des contraintes, et des opportunités est
établie, on fait des estimations générales de la production potentielle,
des prix, etc. La premiére étape dans le processus d'identification
d'analyser des hypothéses consiste a faire des estimations spécifiques
des rapports entre les intrants et les extrants du systéme de production
avec et sans la nouvelle technologie. Une fois qu'on a obtenu les
meilleures estimations possibles de ces rapports, il s'agit dans la
prochaine étape de comparer la technologie actuelle et la technologie
potentielle en analysant la marge bénéfices/colts. L'augmentation des
couts (la valeur des intrants) compar@e & 1'augmentation des bénéfices
(valeur des extrants) permet de mesurer les benéfices économiques de la
nouvelle technologie. Chacune de ces technologies a des caractéristi-
ques différentes de celle employée actuellement. A cause de ces
différences, un agriculteur devra faire des changements (par exemple,
planter plus tot, acheter des engrais, etc.). La prochai étape
groupera (1,2,...10) les hypothéses en assumani que les agric
les ressources (considérations économiques) et le désir (co
sociale) de faire ces changements.

L'@tape finale de I'@valuation ex ante d'hypothéses potentielles classe
les hypothéses selon la confiance dans les estimations biologiques et
socio-&conomiques. Les experts qui ont participé aux analyses con-
cernant ce qu'on pourrait adopter, auront des niveaux différents de
confiance que les agriculteurs obtiendraient réellement les rendements
et la productivité qui ont &té employés pendant 1'analyse. Un classe-
ment selon la confiance en les estimations sera la premiére indication
du risque que les agriculteurs pourraient courir s'ils adoptaient en
effet 1a nouvelle technologie.
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Formulation d'hypothéses

Sources d'information

Contraintes et opportunités

Technologie disponible

Décisions

Estimation du rapport
input/output production
animale avec et sans la
nouvelle technologie

'

Estimation du cout
de marge bénéficiaire

I

Reconnaissance rapide

Classement de la techno-
logie selon la
probabilité de son
acceptabilité socio-
économique

Classement de la
technologie selon la
confiance en les
estimations de la
production animale
et socio-&conomiques

v
Hypothéses a évaluer
de fagon expérimentale

Figure 3.5, Procédure pour formuler et analyser les hypothéses &
vérifier d: fagon expérimentale
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CHOIX DES PROCEDURES EXPERIMENTALES APPROPRIEES

Le choix des procédures expé@rimentales appropriées est le processus
durant lequel on décide des méthodes objectives de vérification des
hypothéses formulées et soumises aux analyses ex_ante. Pour faire, il
s'agit de décider des sitves et méthodes qui seront utilisés pour tester
la nouvelle technologie. La Figure 3-6 décrit les décisions & prendre
dans le processus d'identifications des procédures expérimentales appro-
priées. En tant que partie de la reconnaissance rapide, un domaine a
étudier (& moins d'@tre homogéne) est d'habitude divisé en zones
générales agro-écologiques. Les hypothéses formuldes ci-dessus appli-
quent d certains systdmes de production utilisés un type d'exploitation
spécifique, la technologie 3 tester ne convient qu'd un environnement
spécifique (domaine de recommnandation). Pour identifier les procédures
expérimentales appropriées il faut en premier lieu comparer le domaine
de recommandation hypothétique au milieu écologique de la zone du
projet. On peut alors identifier les meilleures hypothéses a vérifier
dans chaque zone agro-&conomique.

Il est difficile de définir les points communs qui doivent exister entre
les sites expérimentaux et parmi les exploitations d'une méme zone de
projet. Si on doit expérimenter une technologie donnée (par exemple,
une nouvelle variété de culture) sur quatre sites différents (par
exemple, des sites définis suivant les caractéristiques du sol) on
devrait prendre en considération une méthodologie expérimentale
permettant de mesurer 1'effet des caractéristiques du sol sur la
performance de la variété. Si 1'on expérimente une technique différente
sur chacun de ces quatre sites, il se peut que la méthode reliant ces
quatre sites expérimentaux ne soit pas appropriéde.

Un autre facteur qui affecte la procddure expérimentale et les rapports
entre les exploitations concerne les types d'essais que doivent efectuer
les agriculteurs, exemple, 1) 1'application des engrais avant de
planter, 2) la décision de permettre aux agricuiteurs de planter de la
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Procédures expérimentales appropriées

Sources d'information
Décisions

—p{ 01 DEtermiration du

domaine de recommandation
potentiel de la
technologie proposée

I

Ressources du projet ®» D2 Choix des hypothéses 3
vérifier dans des zones
agro-écologiques
différentes

v

Méthodologie — D3 Choix des procédures
expérimentales:
emplacements multiples;
essais supervisés par
1'agriculteur ou le
chercheur

04 Choix des expériences

S—Y appropriécs

v

Commencer d'analyse développer
1'exploitation des projets de
et de la comunauté travail pour évaluer

les hypothéses

Figure 3.6. Processus pour choisir le procédures expérimentales
appropriées a vérifier
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maniére habituelle, 3) la collection des informations au moment de la
récolte. On peut répéter les essais sur plusieurs exploitations 3 un
prix modéré, mais puisque les agriculteurs plantent et gérent
différemment leurs exploitations, il peut y avoir une interaction entre
la gestion de 1'agriculteur et la performance de la technologie.

En général, les essais de la premiére année aprés la reconnaissance
rapide, devrait mettre 1'accent sur les essais exploratoires pour
identifier le type de recherche sur lequel on devrait insister dans les
années suivantes. Il est préferable de vérifier plusieurs hypothéses
avec une différence dramatique entre les traitements que peu d'hypoth-
éses avec peu de différence parmi les traitements.

Aprés avoir chcisi la procddure expérimentale générale, (par exemple,
beaucoup de traitements superposés pre2nant en considération des facteurs
différents avec 1'accent sur les essais dirigés par les agriculteurs
avec peu de points communs reliant les sites ou les exploitations), on
peut choisir le meilleur dessein expérimental qui permettra une analyse
statistique des hypothéses. On n'a pas développé une méthodologie
appropriée a 1'expérimentation d partir de plusieurs types de systémes
de production, Cependant, il y a actuellement de nombreux projets qui
font des recherches sur les systémes de production des petits agricul-
teurs et la méthodologie continue 3 &tre développée.

SOMMATRE ET CONCLUSIUNS

Le processus suivi dans la prise de décisions concernant 1'emploi des
renseignements accumulés pendant la reconnaissance rapide qui a permis
de dessiner le cycle initial des essais sur la ferme n'est pas aussi
simple que les schémas ci-dessus le suggérent. La plupart des projets
n'essaient pas de suivre systématiquement un processus objectif tel que
nous venons d'esquisser ci-dessus, soit par wanque de renseignements,
par manque de temps, de ressources, ou encore 3 cause des
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pressions politiques, des préjugéds des leaders, on d'autres facteurs.
Comme on 1'a déja dit, le but de cet exposé a &té de suggérer les
grandes lignes, non pas d'esquisser un processus rigide a suivre dans la
prise de décisions. Peut-8tre que la recommandation-clé est de docuy-
menter autant que possible le processus suivi pour les recherches. Le
processus permettra a une &quipe d'améliorer le programme de 1'année
suivante, Les legons apprises lors de cetta expérience serviront de
base 4 des projets sembabiles et permettront d'&tablir une procédure plus
objective pour une &laboration des essais sur 1'exploitation paysanne.



4
APPROCHES POUR L'ETUDE DES SYSTEMES DE PRODUCTION ET DE CULTURE

Louise Fresco

INTRODUCTION

L'application du concept de ‘systéme' dans la recherche agricole n'est
pas une idée nouvelle., IL a déja &té &tabli que les systémes agricoles
ne peuvent pas &tre &tudiés par les biologistes seulement mais que les
éconmistes et authropolonues devaient  jussi Yy apporter leur
contribution. Certaines parsonnes isoldes dans différents coins du
monde ont développé des méthodes de recherche qui ressemblent beaucoup 3
celles utilisé@es dans des systémes d'exploitation. Le travail de Vries
en Java, dans les années 1950, est un des premiers exemplas bien que le
but de son travail ait &té d'améliorer 1a culture de la mangue et des
agrumes, il avait cependant compris la nécessité d'examiner 1'ensemble
de 1'exploitation dont les arbres ne sont qu'une partie. Il a fait, sur
les champs des cultivateurs, la collecte de données relatives a la
composition du ménage, le régime foncier, les animaux de trait, les
cultures irriguées et pluviales, et le rendement approximatif des
cultures. 11 s'est aussi informé sur 1'evolution des exploitations pour
mieux comprendre les changements dans les modes de production. 1 a
tracé des schémas pour illustrer la correlatian qui existe entre les
caractéristiques physiques et la répartition démographique, sur les
rendements d'une riziére. A partir de ces schémas, i1 a distingué 40
zones homogénes: domaines de recommandation avant la lettre! Le travail
qui suit concerne les approches systématiques a 1'exploitation agricole
qui ont apparu dans les dernidres années 50 (de Schlippé&, INEAC) et 60
(Unités Expérimentales), pour culminer dans les années 70 et qui sont
toujours en vogue aujourd'hui. Nous présumons qu'une révision des
autres approches aux systémes agricoles, en particulier des systémes
francophones, peut aider 3 1la compréhension des avantages et
inconvénients des systémes d'exploitation. Les termes ‘francophones' et
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‘anglophones' ont &té choisis pour &viter les associations i des pays
particuliers. ‘Anglophone' d&signe la recherche eifectuée par les
universités et les Instituts Internationaux pour la Recherche Agricole
et publiée en langue anglaise, tandis que 'francophone’ qualifie la
recherche effectuée dans les pays de langue frangaise et publiée prin-
cipalement en frangais. 'FSR' est employé pour désigner les différentes
approches d la production agricole, sauf dans le cas od une approche
plus spécifique a &té développée par les Centres Internationaux de la
Recherche Agricole. Nous présumons que les lecteurs sont plus ou moins
familiarisés avec 1'FSR Anglophone, et ainsi la majeure partie de cet
exposé est consacrée & la description des approches frangaises (Afrique
occidentale) et belges lesquelles ont regu, jusqu'd présent trés peu
d'attention dans les &crits de langue anglaise,

Toutes les approches FSR é&tudiées ici, 3 1'exception du :ystéue
‘couloir' de 1'INEAC, sont fondées sur 1'identificaticn des points
faibles de la recherche agricolae.

Les stratégies de développement agricole des années S0 et 60 n'ont nas
réussi a améliorer la position du petit expioitant dans le Tiers-Monde
(Norman 1978), parce la majoritd des technologies n'ont pas tenu compte
des contraintes socio-&conomiques et techniques auxquelies font face les
petits paysans. L'écart qui existe entre les recommandations résul-
tatant des stations de recherches et les réalités paysannes peut
expliquer 1'impropriété des innovations, Les recommandations ne
s'appliquent pas 3 cette réalité parce que:

l. Elles sont développées dans les stations de recherche agricole sur
des parcelles od les conditions physiques différent de celles du
fermier. En cons@quence les réponses aux variables expérimentales
sont biaisées dans leur amplitude et dans leurs fonctions (Franzel
1983:3),



2. Les critéres des chercheurs pour 1'évaluation de nouvelles
technologies différent de beaucoup de ceux du paysan, vu que
celui-ci ne cherche pas & atteindre purement un maximum de
rendements ou de profits mais plutdt un optimum de résultats &tant

donné ses priorités et ses ressources.

Pour développer une technologie agricole adaptée a 1'agriculture, il
faut donc quitter la station de recherche pour examiner les systémes de
production agricole dans toutes leurs complexités et expérimenter la
nouvelle technologie dans les conditions rurales. Ainsi, 1{'FSR
comprend-il 3 types d'activités (bien que toutes trois ne fassent pas
nécessairement partie des projets en cours):

1. L'8tude de systémes d'exploitation actuels d'une fagon globale en
vue de discuter 1'ensemble des données.

2. La recherche sur la ferme ayant une perspective des systémes
agricoles compiémentaire 3 la station de recherche, vise
généralement un sous-systéme du systéme d'exploitation et non pas
les liens qui existent entre les sous-systemes.

3. Le développement de nouveaux systémes d'exploitation en assument
que la restructuration des systémes actuels ne se fera pas
seulement au niveau des sous-systémes (Simmonds 1984).

APPROCHE FRANCOPHONE DE LA RECHERCHE SYSTEME DE PRODUCTION (FSR)
Dans le passé, la structure de la recherche frangaise effectuée dans
1'agriculture tropicale é&tait dominge par une méthode denrée/secteur.

A partir de 1924, on a fondé huit instituts de recherche concernant
respectivement: le bétail; les cultures oldagineuses; les fibres et
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textiles; le bois et la forét; le café, le cacao et autres stimulants;
les produits de caoutchouc et de plastique; la machinerie agricole; 1la

culture vivriére.

L'IRAT (Institut de Recherches Agronomiques Tropicales et des Cultures
Vivriéres), vise & intégrer les résultats des programmes de recherche
aux projets pratiques. Au début seules les sciences biologiques et
agronomiques faisaient partie des programmes de recherche et plus tard,
on y a intégré sciences &conomiques, et jusqu'd un certain point les
sciences sociales, Chacun de ces instituts a créé ses propres
programmes sur le terrain; de sorte que, la structure des recherches
agricoles dans plusieu’s anciennes colonies frangaises s'est orientée
vers la production de denrées alimentaires.

En 1974, les huit instituts ont décidé de coordonner leurs efforts dans
le but de centraliser certains services en fondant le Gerdat (Groupe
d'Etudes et de Recherches pour le Développement de 1'Agronomie
Tropicale), L'intégration des instituts sera complétée en 1984 avec 13
création du CIRAD (Centre International de Recherche pour 1'Agriculture
et le Développement). En plus des huit instituts d&ja mentionnés qui
deviendront des départements du Cirad, deux autres départements seront
créés dont un sera consacré aux systémes d'exploitation (DSA,
Département Systémes Agraires).

Les Unités Expérimentales au Sénégal

L'historique de la recherche agricole au Sénégal fournit un bon exemple
de 1'@volution de la conception du rdle et les intérdts de la -echerche
agricole en France et en Afrique francophone. Cette &volutir. a suivi
les &tapes suivantes (Tourte 1977):

1. 1921 a 1940. I1 y avait une concentration presque exclusive sur

les arachides en tant que culture d'exploitation, et sur
1'améiioration dec variétés (surtout & la station de recherche de
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Bambey). On a &galement effectivé une certaine experimentation
dans le domaine des cultures vivriéres telles le petit mil, 1le

sorgho et le niébé (pois inconnu),

2. 1938 a 1950. Une plus grande attentiun est accordée au milieu
physique soudano-sahélien qui fait de Bambey le centre de recherche
agraire de 1'Afrique occidentale frangaise, Les contraintes
climatologiques et biologiques spécifiques, en particulier
1'extréme variabilité des rendements ont &té identifises par des

études &laborées.

1950 4 1960. Durant cette période on a mis 1'accent sur les points
suivants: 1) les contraintes techniques, résultant de la composition
minérale et organique du sol, et les exigences de la préparation du
terrain, 2) introduction de la traction animale et de la charrue, de
1'élevage de bovins améliords, des recommandations détaillées pour les
techniques culturales (densité des plantes), 3) 1'amélioration des
variétés de petit mil et de sorgho, 4) des &tudes sur le manioc, et les
grosses graines, les cultures fourragéres. La base techniques des
systémes agraires intensifiés a &té &tablie.

1960 & 1970, Alors que la recherche Jusque 1a était presque exclusive-
ment orientée vers les 2léments et les denrées gui permettraient ayant
en vue de développer les techniques culturales, les variétés et
1'equipement (en tant qu'apport au gouvernement ou aux compagnies de
développement on marge de 1'Gtat), des changements de direction se sont
produits d la suite des questions sur le rdle et les méthodes de
recherche agricole sculevdes par les &checs de plusieurs programmes de
développement dans les années 60:

Voici quelques-unes des idées:

- Prise de conscience du rdle de 1'exploitant.
La recherche de systémes de production doit tenir compte des
besoins de 1'exploitant de son milieu socio-économique et de
1'environnement dans lequel il vit.
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- La nécessité de définir les priorités de la recherche selon la
corpréhension de 1'environnement rural et les objectifs

nationaux.

- Les limites du transfert des résultats du service de
vulgarisation des stations de recherche expérimentale au
paysan, alors que ces résultats ne sont souvent que des thémes
de base développés dans le contexte artificiel des instituts de
recherche.

- La nécessité d'examiner la combinaison et 1'application des
technologies ainsi que le développment des systémes intégrés de
production.

- En conséquenrce, le désir de tester de fagon réaliste les
Systémes intégrés en vue d'identifier les contraintes 4§ leurs
application,

Durant cette période, on accorda une attention particuliéire §
1'intensification des modes de cultures, leur diversification, 3§
1'utilisation contrélée des engrais et au développement d'uin Equipment
agricole 'Zyer. Cependant, la principale innovation fut la conception
du systéme de production et sa définition par rapport au milieu
technique et @conomique. L'accroissement des rendements potentiels et
actuels fut considérable.

En 1968, les Unités Expérimentales ont &té créés par le gouvernement
sénégalais et par 1'[RAT/GERDAT. Le programe national de la recherche
agricole, ISRA, dés sa création en 1975 a participé aux travaux de
recherche. Son siége est situé i la station de recherche de Bambey, et
les deux Unités Expérimentales, sont situées dans le Sine Saloum. On
définit une 'unité expérimentale' comme 1'unité geographique et sociale
ou les résultats de la recherche agricole seront testds 3 1'échelle de
la réalitZ en vue de développer et d'ainéliorer les systémes de
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production en tenant compte des interactions des conditions physiques et
humaines. Les deux unités couvraient 6.000 ha (2.200 habitants) et
4.500 ha (2.000 habitants) respectivement, et comprenaient plusieurs
villages et hameaux, reliés en coopératives., La création des Unitds
Expérimentales (U.E.) est un &venement important dans 1'histoire de
1'FSR.  Pour la premiére fois, les systémes de production &taient non
seulement le sujet de recherche, mais leur 8tude &tait institutionalisée
au niveau méme de la structure de la recherche. En méme temps, les
Unités Expérimentales &taient vues comme le projet pilote ol on testait
la possibilité &conomique et sociale des innovations jugées valides au
point de vue technique. Plus précisément, les objectifs &taient:

- La promotion des systémes de production intensifide testée j
partir des conditions réelles, tenant compte du milieu
physique, des objectifs du gouvernement, des contraintes
économiques et des possibilités du paysan, selon les
recommandations techniques et &conomiques résultant des essais
sur le terrain.

- La détermination des attitudes et du comportement que
requiérent ces systémes de production intensive, chez 1'agent
vulgarisateur aussi bien que chez 1'exploitant, selon le type
d'exploitation.

- L'identification des contraintes techniques, E&conomiques et
sociales a la hausse de production agricole et d la diffusion
des systémes agraires proposés.

- L'@valuation du potential réel de la région et la description
des d&marches nécessaires pour passer des systémes tradi-
tionnels aux systémes intensifiés.

- La suite donnée aux interventions j plus grande &chelle.

1970 4 1980. On a dé&fini les voies qui conduisent & la réforme agraire;
et des tentatives ont &té faites pour impliquer 1'exploitant 3 1la
formulation de nouvelles technologies. Nous faisons une distinction
entre les "thémes lé&gers" et les “"thémes lourds." Les thémes 1&gers ou

‘classiques' comprennent les améliorations apportées au systéme agraire
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traditionnel sans en altérer la structure, telles de nouvelles variétds
de cultures vivriéres, des engrais ou la machinerie 1&gére. Les thémes
lourds, toutefois, représentent wun ensemble cohérent visant a4
1'intensification globale menant 3@ la transformation profonde de 1la
production traditionnnelle: amélioration fonciére dans la
réorganisation des terres pour permettre une culture permanente, 1'usage
d'équipement lourd et de traction animale; le défrichage; 1'application
intensive d'engrais; 1'assolement amélioré; le labour et 1‘engrais vert;
les sememces améliorées et le contrdle de la qualité de ces semences; le
reboisement & 1'aide d'eucalyptus et de margousier azadirac sur les
champs susceptible & 1'&rosion.

Les deux innovations ou thémes ne sont pas opposés mais plutdt
complémentaires: alors que les thémes 1&gers constituent un instrument
efficace pour aider la population rurale & passer & une &conomie de
subsistance, ils sont loin d'@tre une fin en eux-mémes. L'IRAT est
convaincu que les thémes classiques sont insuffisants au développement
du potentiel agraire maximum au Sénégal, lequel nécessite les thémes
lourds. Dans cette optique, la restriction de la recherche au
dé:~ioppement de 1'amélioration des systé@mes agraires traditionnels ne
peut yue limiter la croissance &conomique (Tourte 1971).

Cette description bréve et de ce fait incompléte de 1'@volution
historique des Unités Expérimentales offre la possibiité de souligner
trois nouvelles particularitds introduites dans la recherche agricole:

a. Des procédures détaillées pour la collecte des données en dehors de
la station expérimentale pour arriver a 1'édvaluaton d'une

technologie. Ceci inclut:

- L'@tude d'entreprises agricoles spécifiques effectuée par un
observateur sur place pendant plusieurs années.

- Suivi d'Etudes d'un &chantillon de 15% des exploitants pour
obtenir des données concernant les rapports qui existent entre
le climat, les sols, les rendements, la gestion, lcs revenus,
1'adoption de thémes 3 partir d'une analyse factorieile.
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Plusieurs types d'enquétes, e.g. enquétes sur la nutrition, la
démographie, le cadastre,

L'examen de 1'Etat foncier des membres des coopératives.

Des interviews de groupes ou d'individus (Billaz et Dufumier
1980:1928).

Etablissement de liens &troits entre les organisations de
recherche et de développement: travailler 3§ 1'@chelle réaliste
en dehors des stations de recherche agricole (une &chelle
intermédiaire entre la parcelle i essai standard de 36 ml et de
1 000 kmZ de superficie couvert généralement par une agence du
service de vulgarisation) a permis des &changes entre les
agronomes <2t agents wvulgarisateurs. La formulation de
recommandations appropriges aux services de vulgarisation
devenait une pri rité plutdt qu'une préoccupation de derniére
minute comme i1 en a &té quelquefois le cas cans le passé. De
cette facon le procédé méme du développement devient un sujet
de recherche, et le chercheur doit s'exprimer en 'termes de
développament' pour &tre compris (Tourte 1977:19). La SODEVA
(Société de Développement Agricole, ancienne SATEC) par sa
contribution d consolider le développement agricole de 1la
région; la SODEVA a aussi pris en charge la vulgarisation des
thémes techniques en dehors des deux U.E. initiales.

La notion d'une restitution directe des idées dans la recherche
provenues des essais sur le terrain, des réactions des paysans
et des changements du milieu ambiant devenait acceptable,
autant que la combinaison des thémes 1&gers aux thémes lourds
comme but de recherche.

L'acceptation du systéme agraire dans toute sa complexité en tant
qu'unité d'analyse, méne 3 la décentralisation et § la spécifica-
tion du site de recherche ainsi qu'd la prise en consideration
des motivations des exploitants, et des objectifs de développement
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des gouvernements de sorte que les critéres d'@valuation et les

critéres agronomiques se rejoignent,

- Lles résultats concrets de 1'approche des U.E. sont assez
impressionants:

- En 1980, le systéme agraire intensifié (thémes lourds,
amélioration fonciére) comprend plus de 40% de toutes les
terres cultivées dans les deux U.E., tandis que les modes de
cultures &taient diversifés pour remplacer la culture de rente
traditonnelle (arachides) par le coton et le midis.

- Introduction d'équipements modernes 3 petite &chelle pour la
préparation du sol (traction animale) et la transformation
céréaliére.

- Le développement de systémes traditionnels de la gestion du
bétail, y compris les services vétdrinaires.

- Le dispositif d'un systéme de contrdle des exploitations (basé
sur un modéle simulateur),

- Le fonctionnement efficace d'un systéme de marché céréalier (en
marge de 1'état) paralléle d celui du secteur privé (ONCAD).

- Le développement de méthodes de vulgarisation impliquant des
groupes d'exploitants, et des fermiers influents, pour la
diffusion de nouveaux messages et 1'administration d¢ crédit 3
court terme; un conseil de gestion, qui offrirait au paysan des
conseils adapt&s a sa situation pour 1'aider i formuler sa voie
vers 1'intensification.

- Des hausses remarquables des rendements potentiels de cérdales
(arachide, millet, sorgho) au moyen de 1'introduction de forte
dose d'engrais (5 & 600 kg/ha), le labour avec la charrue 3
boeufs et les variétés & grand rendement (moyenne de rendement
maximum en céréale 3 & 5 T/ha).

Cependant, ces résultats ont soulevé des points importants qu'on peut
diviser en deux groupes. En premier lieu, il s'agit de nombreuses
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questions techniques nécessitant une recherche plus approfondie et une
expérimentation d un niveau interdisciplinaire, wune meilleure
intégration des cultures vivriéres et de 1'élevage (fumier, fourrage,
traction animale), la vérification d'&quipement adéquat a la préparation
du sol et aux travaux post-récoltes, et la vérification des méthodes
optimales de conservation de 1'eau et du sol, en particulier pour
stabiliser les teneurs en phosphate.

En deuxiéme lieu, viennent les points suivants auxquels nous devons
accorder une attention particuliare.

1. La définition de 1'unité de base de 1'analyse: les concepts du
‘carré' (unité résidentielle) et de 1 ‘exploitation' (ferme) ne
se confondent pas nécessairement. Comme on a déja signalé, cette
situation conduit 3@ une évaluation exagérée de la main d'oeuvre
disponible sur chaque unité de production (Venema 1978: 84).
Certaines innovations ne sont donc pas d la portée des ménages les
plus pauvres ayant une main d'oeuvre plus limités. On devrait
tenir compte de la division des tiches lors de 1'8valuation de la
main d'oeuvre totale. Les tdches des femmes sont différents de
celles des hommes.

2. La catégorisation de groupes cibles. On a distingué & 1'intérieur
de 1'U.E. trois types d'exploitants: les grands exploitants
influents, les moyens et les pauvres. On a constaté qu'une plus
grande attention &tait accordée aux grands exploitants. I1 est
donc probable que les plus grands exploitants aient participé aux
essais agraires, et, par conséquent, on devrait préter une
attention toute particuliére 3 1'interprétation des résultats des
essais 'fructueux'. Dans d'autres coins du Sénégal, on a démontré
que les petits exploitants ont tendance 3 cultiver les sols les
plus pauvres, et que les techniques agraires visaient les grands
exploitants et que les problémes de fertilité du sol ne
s'appliquent pas 3 leur terre (Angé 1982).
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3. lLa participation des paysans & la vulgarisation. Le développe-
ment des méthodes de vulgarisation ayant en vue d'augmenter la
perception et la participation de 1'exploitant est négligé surtout
dans 1'&valuation des essais sur la ferme. La participation des
femmes aux programmes techniques de vulgarisation n'est pas
sollicitée.

4. Lles apports des mécanismes de livraison et de marketing ont été
inclus dans 1'objectif précis de 1'U.E., ce qui encourage un type
de recherche active & créer ou & consolider les organisations des
producteurs, mais il est douteux que des structures autonomes
existent.

5. Plus urgente encore est la question de 1la répétition et de
1'échelle: comment peut-on &tendre cette approche au-dela des deux

unités expérimentales jusqu'aux régions plus vastes?

Nous devons conclure que le contexte politique et institutionnel
du Sénégal a contribué au succds des U.E., dans une structure dynamique,
décentralisée ol se déroulent des travaux de recherche sur plusieurs
sites, de fagon traditionnelle. De cette maniére, 1'intégration des
variables socio-&conomiques non-agronomiques ne constituaient pas une
rupture avec le passé. Le dernier point, mais non le moins important
relatif & la politique socialiste, telle que nous la voyons dans les
projets du secteur agricole, soutiert, de fagon plus cu moins précise,
la prise de conscience et la participation active des exploitants,

Les Concepts et Les Cadres Théoriques de L'Approche Francophone A 1'FSR

Les Unités Expérimentales de Sine Saloum sont uniques, mais c'est peut-
8tre le cas le plus connu et le plus documenté des premiéres expériences
de 1'FSR. I1 y a d'autres programmes qui méritent d'etre mentionnéds:
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les Jpérations Intégrées de Recherche-Développement en Algérie, un
programme frangais d'aide bilaté,ile au Nicaragua; le projet
d'intensification agricole des coopératives et des fermes de |'état en
Tunisie du nord; 1'0RD/Yatunga en Haute Volta; le projet ISRA/MSU en
Casamance (Sénégal); 1'IER/DSRPR en Mali du tud, et de nombreux travaux
récents en Cdte d'Tvoire, au Brésil, au Niger, au Cameroun, et ailleurs,
sans oublier la France. Cela va donc sans dire qu'il n'y a pas qu'une
seule apprcche francophorie & 1'FSR. Cependant, la plupart de ces
programmes ont plusieurs roncepts clefs en zcmmun. 11 est nécessaire de
faire la distinction entre les concepts relatifs 3 la structure et
1'organisation de 1'FSR et ceux qui décrivent les méthodes et les unités

d'analyse de ce*te approche.

Au centre de 1'approche francophore, face aux Systémes d'Exploitation se
trouve 1'idée “"Recherche-Développement" (R-D) (3@ ne pas confondre avec
1'expression américaine “"Research snd Development") qui indique ie lien
essentiel des activités de la recherche agricole et des activités de
développement rural, Selon ce concept les solutions aux problémes
concrets au niveau de la ferme ne peuvent venir ni des stations de
recherche isolées ni des formules simplisces utilisdes souvent par les
agents du développement. La R-D est 1'@tude d'un concept basde sur des
rssais effectus dans des conditions physiques et socio-Bconomiques
réelles, des changements techniques et sociaux, en particulier
1'intensification de 13 production agricole (y compris 1'aménagement des
ressources naturelles) et la création d'organisations des producteurs et
de systémes de livraison. La R-D comprend trois activités

complémentaires:

- L'étude des ccnditions d'application des systémes agraires
élaborées dans les stations de recherche, en particulier des
essais effectués sur les exploitations.

- L'identification des principaux facteurs qui limitent 1la
production agraire, et le choix et 1'experimentation des
snlutions qui permettent de surimonter Zes obstacles.
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- Le développement de politiques et de méthodes qui améliorent
les conditions socio-économiques de la production (Billaz et

Dufumier 1980:19).

En pratique, la R-D se concentre surtout sur les innovations et/ou
1'emploi de la main d'oeuvre (effort et compétence), les types et
quantités des intrants agricoles (semences, engrais, outillage et
machinerie), l'organisation et la gestion des systémes agraires. Les
projets de la R-D ont rarement testé les innovations économiques dans le
domaine du marketing, ce la politique des prix, des salaires ruraux, du
crédit ou de la réforme agraire en général. On a &videmnent posé la
question & savoir jusqu'd quel point les structures &conomiques peuvent
vraiment etre incluses dans les variables expérimentales. La R-D n'a
jamais mené d'expériences sur les variables pour lesquelles les centres
de décision é&taient situés en dehors de 1'échantillon ou au-dessus du
plan organisationnel & 1'Btude, e.g. le colt du marketing, et, ceia

demeure une de ses limites.

Toutefois, l1a R-D vise & la transformation graduelle du milieu ambiant
et des conditions socio-&conomiques. Pour atteindre ce but, on commence
par 1'élaboration d'un ensemble d'innovations techniques. Comme 1'exige
toute expérience scientifique, les activités de la R-D ont &té limitées
dans le temps et dans 1'espace. Néanmoins, i1 existe de grandes
différences dans le nombre des années, les superficies couvertes. La
R-D ne peut pas formuler une politique globale du développement agricole
ou rural, mais peut fournir les &léments importants 3 une telle
politique. Les sujets des &tudes de la R-D sont résumés ci-dessous:
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TABLEAU 4.1

SUJETS D'ETUDE DE L'R-D FACE AUX SYSTEMES AGRAIRES
(adapté de Billaz et Dufumier 1980)

DISCIPLINES
Agronomie

Sociologie

Systémes agraires
actuels (production)

essais sur | systémes agraires
le terrain | proposés (développés
! pés dans les

stations de recherche

comparaison des résultats cemparaison aux con-

agronomiques dans le CON= weece-ee-aa textes plus vastes---

texte économique au plan économique et

social

structures étude des rapports| nouveaux modéles

agraires de production: d'organisation

actuelles ménages, dynamique| proposés pour la
intra- et inter- structure agraire
ménage

TABLEAU 4.2

NIVEAUX ET UNITES D'ANALYSE DE L'R-D FACE A LA RECHERCHE
DES SYSTEMES AGRAIRES (adapté de de Miranda et Billaz 1980)

Niveau

Unité d-analyse

Etude

1. champ/
parcelle

2. ferme

3. village

4, sous-
région

a. systéme de culture
b. systeme d'élevage

systéme de
production

systéme agraire/
terroir

systéme agraire/
petite région

a. sols, histoire agro-&conomique,
cultures/herbes/insectes

b. aussi: troupeaux, conditions de
paturage

moyens et méthodes de production,

y compris le travail non-agricole;

histoire récente, changement passé

dans 1'utilisation du capital et de

la technologie; films sur la main

d'oeuvre; budgets ménagers.

aménagement des ressources naturolles

évaluation du terrain, climat,

végétation, morphologie, etc.

maitrise (sociale) des ressources

naturelles et de 1'eau.

idem mdis sur une échella de 10,000

ha et plus.
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On peut déduire de ce tableau que la R-D distingue entre plusieurs types
d'environnements dans lesquels a lieu la recherche (Gerdat 1982).

- L'environnement réel: le domaine de la vulgarisation, beaucoup
plus que celui de la recherche, puisque le chercheur n'observe
et n'évalue que 1'application de la technologie et n'intervient
pas de fagon active.

- L'environnement contrdlé: c'est quand, dans 1'environnement
réel, le chercheur et/ou le vulgarisateur intervient dans le
but de tester de nouvelles innovations agricoles. Ce processus
requiert des méthodes d'observations rigoureuses selon le type
d'expérience.

- L'environnement maitrisé: le cadre de la station de recherche
ou toutes les variables externes sont strictement maitrisées

par les chercheurs.

I1 est clair d'aprés ce tableau que 1'R-D est plus qu'une &tude des
systémes de production et que les deux concepts (la recherche et le
développement) sont interchangeables. L'R-D opére ad@ 4 niveaux
d'observation auxquels corresondent 4 unités d'analyse. Du spécifique

au général, il sont:

Le Gerdat (1982) définit 1'exploitation agricole ou 1'unité de produc-
tion agricole la combinaison d'un systéme de production, des agents du
systémes (ceux qui y travaillent, et en bénéficient) et de
1'environement. Ainsi, un systéme de production est la combinaison des
productions et des facteurs de production appliqués par 1'exploitant
pour répondre & ses besoins: c'est donc une combinaison de tous les
sous-systémes d'utilisation du terroir (cultures, foréts, troupeaux,
chasse et cueillette)., Un systéme agraire est donc la combinaison des
activités de culture et d'élevage entreprises par une communauté ou

(sous) région pour région 3 ses besoins.
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Les résultats de 1'étude des systémes de production doivent &tre

intégrés de telle sorte qu'il soit possible.

- De déterminer les conditions de 1'exploitation des ressources
naturelles

- De définir les modes coutumie*s de production

- D'analyser 1'impact de ces modes de production sur les
ressources naturelles, et vice versa, 1'impact des ressources
naturelles sur les rendements.

Ceci requiert 1'intégration des approches disciplinaries usuelles: en
aval", allant du général au spécifique, comme le font les géographes et
les &conomistes qui prennent les (sous) régions comme point de départ,
et "en amont", partir des unités les plus petites (champs, cultures,
troupeaux) jusqu'aux plus générales, comme dans 1'approche utilisée en
agronomie. 1 ne faut pas négliger le rdle des sciences sociales dans
la R-D. La recherche multidisciplinaire est essentielle 3 tous les
niveaux et pour chaque &tape; ceci requiert la définition des divers
objectifs, du cadre temporel et de 1la région visée. L'aspect
socio-&conomique doit &tre pris en consideration dés le début et non
aprés que la recherche technique ait &té8 mise en marche. Dans
1'approche de la R-D, la contribution socio-&conomique viert des
chercheurs qui font partie de 1'équipe de recherche, des agents
vulgarisateurs et surtcut des exploitants. Le rdle de la recherche R-D
est de développer et de tester les techniques utilisées dans tous les
systémes de production en tenant compte d'un certain nombre de
contraintes et de critéres externes. Ces critéres sont: 1) 1la
production a 1'hectare et par ouvrier, 2) la valeur du travail investi,
i.e. heures de travail par ouvrier par rapport au rendement, 3)
1'8quilibre de 1'énergie, rendement calorie/protéine contre
1'investissement calorie/protéine, 4) le prix &cologique, §)
1'intégration des objectifs nationaux. I1 a &té Suggéré récemment qu'on
devrait viser & une approche intégrée de la R-D pour surmonter 1la
distinction anglophone entre la recherche "en aval" et “en amont" par
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laquelle la recherche en aval s'efforce & produire des solutions expéri-
ementales aux problémes techniques, et ou la recherche en amont est
spécifique au site et s'adresse au systéme agraire global. Dans la
définition de Lefort (1983:4) la R-D intégré ou 1'IRD implique "la
recherche et la participation active forment des liens 8troits entre les
chercheurs, les agents du développement et jies producteurs dans une
approche commune de 1'analyse et 1'expérimentation pour le développement
de systémes de production ou de structures agraires." Il s'en suit que
1'IRD est basé sur les requétes et les besoins des agences de développe-
ment et des producteurs. Dans le contexte de la recherche agricole
francophone, i1 faut distinguer la recherche analytique généralement
définie en anglais par “"component research," et la recherche systémati-
que qui vise d intégrer les résultats de la recherche analytique, et en
méme temps, & &valuer la faisabilité et la praticabilité économique sur

le plan rural.

I1 est possible de distinguer plusieurs phases dans 1'R-D mais on doit
noter qu'‘en pratique ces phases ne constituent pas nécescairment une
séquence chronologique et arrivent souvent simultanément ou au fur et 3
mesure que les problémes surgissent au cours de la recherche:

l. L'observation et 1'analyse des contraintes au développement rural
et agricole; ceci exige un effort multidisciplinaire, od le role le
plus important revient aux chercheurs. On fait des enquétes,
pour determiner les zones (unités homogénes, basées largement sur
les critéres agro-biologiques, géographiques et techniques) et une
typologie des entreprises rurales. (Ensemble, le zonage et la
typologie &quivalent 3 peu prés la définition anglophone des
domaines de recommandation. )

2., la formulation des fermes-modéles comprenant les hypothéses 3
mettre @ 1'épreuve

3. La réalisation des essais sur le terrain sur des sites multiples

4, L'évaluation et 1'interprétation des résultats des essais

5. Discussion et proposition des programmes de développement
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6. Définitions de nouvelles hypothéses pour des recherches futures
(cf. Ramond 1970, Tourte et Billaz 1982),

On accorde beaucoup d'importance aux fermes-modéles et i la classifica-
tion des exploitants en fonction des types d'exploitation. Selon cette
classification pour les exploitations d'une méme catégorie, i.e. les
exploitations ayant une méme superficie et le méme nombre d'employés, le
revenu annuel et par téte seraient i peu prés le méme. Dans chaque
zone agro-économique telle que définie par le zonage, se trouvent
plusieurs types socio-&conomiques d'exploitations. Les fermes-modales
sont en réalité la combinaison de technologies améliorées ou nouvelles,
i.e. les systémes agraires proposés, qui couvrent en particulier
1'application des engrais mindraux et de fumier, combinée & la prépara-
tion du snl 3d 1'aide d'animaux de t-ait. La ferme-modéle la plus
complexe testée par 1'IRAT dans la partie Est du Sénégal combinait la
rotation intensive (arachide/coton, sorgho, arachide, jachére avec
engrais vert), utilisation intense de fertilisants (jusqu'a 500-600
kg/ha, traitement de base de phosphate et de chaux durant la jachére) et
des variétés de semences améliorées, le labour profond avec charrue
tirée par un seul boeuf et 1'emploi de treis ouvriers permanents, sur
une ferme moyenne de 10 ha divisée en 4 champs. Une étude détaillée a
permis de calculer les contraintes &conomiques. En 1'occurence, 1le
revenu brut a 1'hectare est relativement bas malgré les niveaux satis-
faisants des rendements (environ 2500 kg/ha pour les arachides et le
sorgho, et 2000 kg/ha de coton). Ceci est di aux prix élevés des
intrants. I1 faut distinguer les fermes-modéles de 1'IRAT et les
modéles simulateurs d'un ordinateur.

La vaste classification des systémes agraires coutumiers en Afrique
occidentale par le GERDAT démontre 1'usage francophone du concept de
systémes d'exploitations (GERDAT 1982). Elle illustre aussi 1'@volution
historique des systémes d'exploitation.
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Systémes agraires itinérants (ou nomadisme agricole): extensif,

sans carence de terrain, généralement d& cultures associées

Systémes semi-sé@dentaires: carence moyenne de terrain, production

de cultures de rente intégrées aux cultures de subsistance au

niveau de la parcelle ou du champ (champs différents pour les

cultures de subsistance et les cultures de rente) ou au niveau du

village (périmétres de culture modernisée). L'introduction de la

mécanisation d@  “te @é&chelle permettant 1'accroissement en

superficie, et la réduction des cultures assocides

Systémes sédentaires: manque de terrain, périodes de jachére

(trés) courtes détermindes entre autres, par la stabilité des

niveaux de fertilité du sol et la technologie. Il y a trois types

de systémes sédentaires:

a Les systemes intégrés culture-bétail stables (savanes boisées),
e.g. les terres de la tribu Serer au Sénégal

b. Les systémes culture-bétail qui ont &té daéstabilisés par
1'introduction de cultures de rente et par les pressions
démographiques mais qui ont gardé un équilibre plus ou moins
satisfaisant en wutilisant les technologies améliorées
(1'amélioration de 1'infrastructure des intrants et des
ressources): e.g. les régions 1'ouest de 14 Haute Volta, du sud
du Mali, du nord de la Cdte d'Ivoire ol on cultive le coton

c. Les systémes de monoculture ( et/ou les associations de
cultures) qui résultent souvent du procédé de déstabilisation:
un cercle vicieux de rendements amoindris et de surexploitation
de la terre {sans jachére) conduisant 3 de bas niveaux de
rendements/investissements, e.g. partie nord du Sénégal,
plateau Mossi (Haute Volta).
Systémes ol domine 1'@levage: les différents types é&tant:
nomade (Sahel); nomade saisonnier; troupeaux intégrés au
village sous codirection; troupeaux intégrés i 1'exploitation
(traction animale).
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Les petits systémes forestiers sont supposés faire partie du systéme de
production. Pour chaque catégorie de ces systémes il se peut que la
variabilité entre les systémes de production soit assez élevée et que
d'autres sous-types doivent &tre définis suivant le cas. De Miranda et
Billaz (1980) suggérent une dichotomie dans les systémes de production
semi-sédentaires au Niger: production intensive (lutte contre les
mauvaises herbes, apport de matiéres organiques, haute densité de
plantes) contre la production extensive (peu de désherbage ou de fumure,
basse densité de plantes). Des différences de rendement de 50 3 100%
existent entre les deux types de systémes, et cet &cart peut encore

augmenter si la pluviométrie moyenne annuelle diminue.

Un des buts de 1a R-D est de définir pour chaque systéme de production
la séquence thémes légers - thémes lourds - systémes intensifs,
(itinéraire technique), c'est-d-dire les changements et Jles voies
techniques et socio-&conomiques nécessaires pour réaliser une production
optimale. Les exploitants, les agents du développement et les
chercheurs procédent ensemble au programme recherche-développement,
Généralement, la communication entre les exploitants et les chercheurs
se fait par 1'intermédiaire d'agences de développement. La R-D suggéere
que les trois partenaires (les exploitants, les agents du développement
et les chercheurs (radicalement différent) cdmmuniquent directement,

CONTRIBUTIONS BELGES A L'ETUDE DES SYSTEMES DE PRODUCTION

Anthropologie Agricole de Schlippé

Nous devons donner une place toute spéciale & un des fondateurs de
1'8tude des systémes agraires, Pierre de Schlippé, dont le travail fait
en Afrique centrale a &té négligé pendant longtemps. Au cours des
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ILLUSTRATION 4.1 COMMUNICATION ENTRE LES CHERCHEURS, LES EXPLOITANTS ET
LES AGENTS DU DEVELOPPEMENT
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années 1950, son étude sur 1'agriculture traditionnelle des Azandds 1'a
porté d conclure que le développement des technologies agricoles dans
les stations de recherche doit &tre précédé d'une analyse détaillée des
coutumes agricoles locales, et le rationnel laissé de coté.

Cette analyse concerne autant 1'agronomie que 1'anthropologie, puisque
"1'agricuture tradionnelle est & la fois une activitd humaine et un
procédé naturel." Cette analyse vise a trouver des techniques pour
améliorer 1'agriculture traditionnnelle tout en tenant compte des

traditions et de 1'environnement.

De Schlippé a mis en garde contre les interventions & 1‘agriculture
tradionnelle qui ne seraient pas fondées sur la connaissance profonde
des pratiques et des contraintes agricoles. L'Stude de 1'agriculture
traditionnelle constitue le sujet de 1'anthropologie agricole. Cette
discipline doit &tre maitrisée, d'aprés de Schlippé, par tous les
étudiants en agronomie et en sciences sociales qui s'intéressent aux
systémes agricoles traditionnels.

L'anthropologie agricole est fondée sur deux concepts principaux: le
systéme agricole et le type de champs.

Un systéme agricole est "le mode coutumier de comportement pratiqué par
les membres d'une unité dans le domaine de la technologie agricole,
résultant en des ensembles typiques 1) de 1'utilisation des terres dans
1'espace (types de champs dans leur historique écologique respective);
2) de 1'utilisation des terres dans le temps (pseudo-rotation); 3) de la
distribution saisonniére de la main d'oeuvre; 4) de la répartition
saisonniére des vivres et d'autres besoins" (1956 a:238).
L'agriculture, selon de Schlippé (agronome de formation), doit &tre vue
comme é&tant partie essentielle de la culture d'un groupe d'individus.
Elle doit &tre placée au-dessus d'autres technologies, et dans la
culture d'un peuple elle occupe une place presqu'aussi importante que la
langue, les lois ou la religion. Ainsi, il parle d'un Systéme
d'Agriculture qui comprend autant les pratiques culturales que les
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éléments culturels et qui subit 1'influence de 1'ensemble de la culture
du groupe. Le comportement agricole est gouverné par les normes et les
valeurs sociales, et par la connaissance de 1'environnement. Cette
connaissance est trés détaillée, elle couvre les critéres de la
fertilité suivant le rapport sol/végétation, le temps exact de chaque
opération pour la gestion de chaque variété de culture, 1'utilisation de
toute sorte de fruits, de graines, de feuilles, de bois, d'Ecorces, et
de fibre dans la préparation des aliments et la fabrication d'outils
(1956 a:240).

Cette connaissance partagée par tous les Azandés est reflédtée dans la
pratique, et codifiée en réglement et commandement qui gouvernent la
comportement. Chaque paysan doit respecter certaines régles lui dictant
ou et quand entreprendre une démarche agricole (1956 b:2-4),

Le systéme agricole se compose de plusieurs éléments:

1.  Conceptions é&cologiques: types de jachére, "mosaique sol/végéta-
tion," "catena" (c'est-a-dire la séquence colline-vallée des type
de sol) et d'autres concepts par rapport & 1'agriculture
itinérante.

2. Les cultures: les caractéristiques de chaque culture, les variétés
de culture et les techniques culturales. De Schlippé distingue
plusieurs variétés de cultures et leur usage spécifique aussi bien
que les cultures qui ne sont pas cultivées délibérément.

3. Les outils et les techniques culturales en générale: tous les
outils et leur utilisation dans les champs. Cet é&lément est
étroi.oment 118 a 1'activité suivante.

4. La transformation de la récolte et le travail domestique: toutes
les activités exécutées a la ferme, y compris la consommation, la

~ cuisson, le stockage et la fabrication de 1'équipement domestique.

On ne saisit 1'importance de ces Eléments que lorsqu'on découvre la
structure du systéme agricole (ces &léments sont comparables aux mots
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d'une phrase (la structure) dans une langue (le systéme) (1956 b:117).
La structure nous est fournie en définissant les types de champs. Une
observation attentive au cours d'une année d'activités agricoles de
chaque membre de la ferme nous permet de connaitre les habitudes
spécifiques de chaque membre (ou des personnes suivant leur sexe ou leur
age) et 4a certains types de champs. Les cultivateurs itinérants
classifient les champs en plusieurs types 1) par rapport aux
associations et aux successions de cultures, 2) par rapport aux sites
spécifiques dans le mode &cologique et dans la saison, et 3) par rapport
aux méthodes de gestion (1956 a:106). La plus petite unité de
production, c'est-d-dire chaque ménage, posséde des caractéristiques qui
permettent une classification. Un "type de champs" est & la fois un
terme agronomique et sociologique. Au sens sociologique, un type de
champs est un groupe de contraintes au comportement qui décrit d'une
fagon minutieuse de quelle maniére on doit cultiver les champs et
quelles sont les obligations du cultivateur d'un champ envers les autres
(role social). Au sens agronomique, un type de champs consiste en une
association et/ou séquence de cultures ayant les caractéristiques
suivantes (197:12-13):

- Une combinaison déterminée de cultures et de variétés

- Un  environnement é&cologique d&terminé (séquence topo,

fertilité, approvisionnemert d'eau, végétation naturelle)

Dr. Schlippé donne une description détaillée des 7 champs Azandés, de la
facon dont ils sont 1i&s aux ressources en alimentation et 3 la main
d'oeuvre, au cours d'une année, et de la fagon dont la coopération entre
les ménages est structur@e par les types de champs. La combinaison des
types de champs permet & la population de faire un usage optimal de
1'environnement &cologique et de sa main d'oeuvre.

Les types de champs &voluent d'une génération 3 1'autre: dans certaines
conditions, les exploitants effectueront des essais qui, s'ils sont
fructueux, peuvent mener 3 de nouveaux types de champs. Certains
changements s'opérent aussi en tant que résultat de 1'introduction
d'innovations telles les cultures de rente, le déplacement de la pcpula-
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tion (en particulier, dans le cas d'une 1&gislation coloniale); dans le
cas d'une législation coloniale, le rapport entre les membres du groupe
et la fertilité du sol peut subir les effets néfastes (1956:226-235).
D'un autre cOté, de nouvelles variétds des cultures traditionnelles,
telles 1'arachide & cycle court, peuvent occasionner de nouveaux types

de champs et un meilleur usage des champs.

Ainsi, 1'Btude des systémes agricoles traditionnels doit procéder 3
partir d'observations des activitds agricoles et d'interviews - ces
derniers donnent une image idéalisée de la réalité, comme en avertit de
Schlippé. Les stations de recherche agricole devraient se concentrer
sur 1'analyse agro-8conomique des types de champs. I1s devraient
construire des modéles de champs de fagon & simuler les conditions
rurales; ces modéles doivent refléter les pratiques coutumiéres (telle
les cultures associes) et 1'apport de la main d'oeuvre aussi bien que

les conditions écologiques.

On peut donc conclure que de Schlippé a accentué la notion d'agriculture
en tant que phénoméne cultural-agronomique (plutdt qu'un phénoméne
économique, car il a surtout parlé de la production de subsistance). 11
n'y a pas vraiment, dans la théorie de 1'FSR d'aujourd'hui, d'dquivalent
aux concepts de systéme agricole et de systéme parcellaire bien que ces
deux systémes soient comparables aux systémes d'exploitation et de
culture, respectivement. 11 ne fait aucune mention de 1'expérimentation
sur le terrain.

L'INEAC et les Paysannats

On a effectué des rechurches extensives sur plusieurs aspects du
développement agricole dans 1'ancien Congo Belge. Bien que le
développement des cultures d'exportation et industrielles ait été
accentué, on a initié, en 1933, un travail de base sur la classification
des sols et des modes de vagétaticnrs, et des &tudes sur la
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production de subsistance, la consommation et 1'amélioration des
cultures vivriéres. Au cours de cette année-la, 1'INEAC (lnstitut
National pour 1'Etude Agronomique au Congo Belge) fut créé et bientdt
prés de 40 stations et centres de recherche &taient &tablis dans le
Congo et 1le Ruanda-Urundi. L'INEAC était complétement indépendant
vis-a-vis de 1'administration locale, elle é&tait dirigée par le
Département des Colonies en Belgique. Par conséquent, la mise en
oeuvre a pu 8tre accomplie avec beaucoup de flexibilité et ce
continuité; par contre, 1'absence de lien direct avec le service de
vulgarisation n'a pas facilité 1'application des ra@sultats de la
recherche. Comme on 1'a signalé "par son indépendance, son organisation
fortement centralisée et 13 qualité...de ses directeurs, 1'INEAC a joud
un role plus impartant... qu'une organisation de recherche ne le fait
généralement" (Drachoussoff 1965: 187).

Miracle (1967:243) remarque: "“le volume, 1'tendue et la qualitéd de la
recherche qui en résulte sont sans paralléle en Afrique tropicale.” Un
accent cpécial a &té placé sur 1'accroissement des rendements potentiels
daris les conditions actuelles, et 1'accroissement des rendements
variaient entre 87% (haricots), 150% (arachides) et 233% (riz) et mdme
jusqu'au nombre &tonnant de 380% pour le manioc (Jurion 1952:8). La
diffusion des variétés choisies mises 3 1'@preuve dans des essais locaux
s'avéreit donc une activité importante. L'INEAC a fait la distinction
entre le systéme de production agricole et le systéme cultural. Le
systéme de production agricole est 1'agriculture sous sa forme la plus
primitive dans laquelle "1'homme n'essaie pas de se d&livrer des forces
de la nature” (Jurion et Henri 1967:57). Le degré d'intensification du
systéme cultural peut tre exprimé par un continuum entre 1'extensif et
1'intensif, La transformation de 1'agriculture traditionnelle nécessite
1'8tude du milieu physique et humain en vue de définir les especes
végétales et animales les plus rentables d'aprés les nouvelles struc-
tures socio-&conomiques. Par ordre chronologique, les disciplines
suivantes ont di contrihuer & une telle &tude (Jurion et Henri
1967:71-2): la géographie et la démographie - le droit et les sciences -
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sociales - 1'édaphologie et 1la botanique - 1la climatologie -
1'agronomie. On classifiait ensuite une région en différentes zones

selon le potentiel de développement,

En 1917, 1'INEAC a passé une loi pour imposer des cultures dans le but
d'encourager la production alimentaire (Fresco 1982). En plus du
systéme de cultures imposées, 1'&tablissement de plans de déplacement
des populations est devenu un instrument nécessaire 3 la politique de
développement des administrateurs belges. L'INEAC a participé a
1'&laboration des points techniques de la politique de déplacement des
populations: le concept du "paysannat." Cette structure d'organisation
visait d@ aider les paysans a devenir de wvrais exploitants... capables de
gérer leurs ressources et d'appliquer les techniques agricoles pour
accroitre (leurs) profits et le bien-8tre de (leur) famille" (Jurion et
Henri 1967:75). Les paysannats on &té créés surtout 3 1'échelle pilote;
ils @&taient dirigés par une é&quipe qui représentait la station de
recherche, 1'administration coloniale, le service de vulgarisation, les
services vétérinaires, les autorités locales (tribales) et les socidtds
privées. Les paysannants, d'abord et avant tout, avaient une fonction
éducationnelle, pour développer et vulgariser les méthodes agraires
améliorées et parfois intensifides. Parallélement, le paysannat allait
créer des coopératives qui mettraient sur pied des activités d'appui et
qui achéteraient ses produits & prix stables. Un trait principal était
1'organisation spatiale de 1'agriculture pour utiliser au maximum et
améliorer les ressources physiques. Pour chaque région écologique du
Congo, on a déterminé la situation exacte ainsi que les améliorations
nécessaires d chaque unité spatiale: les pdturages, les plantations
vivaces, les parcelles d& bois & feu, les &tangs d poissons et les
routes. Les champs et les jachéres ont été tracds en couloirs, de 100m
de largeur, dans une direction est-ouest (pour s'assurer d'un maximum de
lumiére solaire). La longueur du couloir dépendait du nombre
d'exploitants. Le nombre de couloirs é&tait égal au nombre total des
années dans le cycle culture-jachére, de fagon a ce que des couloirs
alternants puissent &tre ouverts chaque année. Ce systéme de base a
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évidemment &té modifié suivant chaque milieu écologique et social,
Or visait @ encourager 1'usage des techniques agricoles modernes, y
compris la machinerie, les engrais et les pesticides, et aussi, 4
faciliter la marche administrative, Le systéme des couloirs &tait
égalemert une adaptation du systéme ‘'bantu,' une rationalisation du
systéme traditionnel (Drachoussoff 1965:153).

Le systéme des couloirs n'a pas connu un succés généralisé; bien qu'au
cours de ces dix ans d'existence (1950-60), environ 200,000 ménages
1'ont utilisé. La productivité espérée ne s'est pas matérialisae.
L'introduction des techniques agricoles modernes &tait toujours limitde;
les fertilisants et la mécanisation n'étaient utilisés qu'd 1'dchelle
pilote. L'INEAC a méme tenté d'expliquer la lenteur du procrés dans le
secteur agricole indigéne. On a signalé 1'écart qui existe entre les
rendements agricoles moyens obtenus méme & 1'int&rieur des paysannats,
et ceux des stations de recherche. On a cité la grande variation des
rendements et des revenus entre les exploitants d'un méme paysannat pour
expliquer cet &cart de rendement: on a jugé certains exploitants comme
étant plus capables que d'autres (Jurion et Henri 1967:362). 11 y a eu
trés peu de tentatives syst@matiques pour analyser les contraintes
spécifiques a la production au niveau de 1'exploitation, bien qu'il soit
reconnu que le régime foncier, le manque de capital, les efforts insuf-
fisants de vulgarisation, et la basse productivité de 11 main d'oceuvre
jouent tous leur rdle, autant que les problémes de liaison entre la
recherche et la vulgarisation,

Les paysannats demeurent une invention coloniale et leur aspect
paternaliste et autoritaire a &té sévérement critiqué (Dumont 1962:55),
On doit reconnaitre, cependant, que certains de ces concepts sousjacents
d la stratégie du paysannat - 1'approche globale, 1'étude détaillée des
aspects agro-biologiques aussi bien que socio-&conomiques de 1'enviro-
nnement, et jusqu'a un certain point, 1'introduction graduelle d'innova-
tions techniques apgropriées - ne peuvent pas étre ignorés dans
1'analyse des sources de }'FSR.
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DIFFERENTS ASPECTS DU FSR ANGLOPHONE

L‘FSR peut @&tre vu comme le résultat de deux modes apparentés de
1'évolution de 1la pensée d'aprés-querre sur les stratégies de
développement agricole. Premiérement, on a ‘mis de plus en plus
d'emphase sur le petit paysan en tant que groupe-cible bénéficiaire du
développement {voir exemple Roling e.a. 1979), pour &viter les &checs
observés dans la production alimentaire d grande &chelle (Lele 1975).
Ensuite, la recherche agricole dans les pays a bas revenus s'est
consacrée aux cultures d'exportaticn, par le transfert de la technologie
moderne. Ils ont réalisé la nécessité d'adapter les techniques modernes
aux conditions du Tiers-Monde (Norman 1983:3). Il est de plus en plus
évident aujourd'hui que "le type et 1'organisation des programmes de
recherche méme et de déveioppement agricole méme les ne tiendront pas
suffisamment compte des conditions de vie du petit paysan pour améliorer
sa productivité" (Whyle 1981:X). D'ol la nécessité de nouvelles
stratégies dans la recherche agricole qui, sous une nomenclature
différente, rejoint le concept de systéme de production ou de recherche
en collaboration.

La recherche en collaboration est le terme ulitisé pour décrire
1'approche & la génération de nouvelles technologies agricoles pour les
exploitations d ressources limitées. Nous pouvons donc présumer que la
génération de nouvelles technologies agricoles est un &lément important
pour 1'amélioration de 1'usage optimum des ressources d'un ménage et du
bien-étre de ses membres. Contrairement 3 la recherche traditionnelle
agricole, qui néglige souvent 1'interaction des &léments des systémes
agraires et se concentre sur les composantes agro-&cologiques (sols,
cultures, bétail), la recherche en collaboration est axde sur une
approche globale de 1'exploitation et du milieu socio-&conomique. La
participation active des exploitants dans la recherche devient un but
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en lui-méme. On reconnait que le savoir et 1'expérience des paysans peut
jouer un rdole important dans 1'amélioration de leurs pratiques

culturales.

La Recherche Systéme de productior au sens le plus précis

Un grand nombre de travaux sont effectués au nom de 1'FSR et il existe
de nombreuses définitions des systémes de production et du systéme
d'exploitation. On peut les définir de fagon générale: "un systéme
d'exploitation... n'est pas simplement un ensemble de cultures et
d'animaux auxquels on peut appliyuer une méthode pour obtenir des
résultats immédiats. C'est plutdt un filet entrecroisé des sols, des
plantes, des animaux, des matériels, de la main d'oeuvre, d'autres
intrants et des influences de 1'environnement dont les fils sont tenus
et manipulés par 1'exploitant qui, selon ses préférences et ses aspira-
tions, tente de produire un certain rendement, selon les ressources et
les technologies & sa disposition... L'FSR... vise 3 mettre en valeur
1'efficacité des systémes d'exploitation en se servant de la précision
de la recherche agricole dans le but de faciliter la génération et la
mise d 1'8preuve de la technologie améliorée (CGIAR 1978:8). D'autres
définitions sont plutdt inconsistantes “une approche i la recherche et
au développement agricole qui pergoit la totalité de la ferme en tant
que systéme et se concentre sur 1) 1'interd&pendance de ses composantes
sous le contrdle des membres du ménage et 2) la réaction de ces compo-
santes 1'une sur 1'autre au point de vue physique, biologique et socio-
économiques en dehors du contrdle du ménage (Shaner e.a. 1982:13).

On congoit que la recherche effectuée & partir des systémes d'exploita-
tion ait des objectifs variés tels la connaissance plus approfondie de
1'exploitation et 1'identification de solutions pour des problémes
spécifiques dans un systéme donné (Byerlee e.a. 1982:897). I1 semble
que le but primordial de 1'FSR serait 1'amélioration de la productivité
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du petit paysan. La productivité peut &tre améliorde par le
développement de  technologies adéquates et d'une politique
complémentaire, et 1'FSR s'occupe des deux (Gilbert e.a. 1980:2) bien
qu'en pratique, 1'accent soit mis sur le développement de la technologie
agricole ou méme culturale. Chambers et Guildyal ont :&cemment mis en
question le fait de concentrer explicitement la recherche sur les
paysans d moindres ressources en tant qu'objet fondamental des
méthodologies: "le paysan d'abord et avant tout," suivant 1'argument
qu'il r'y a aucune guarantie dans les programmes de 1'FSR envers les

conditions et les besoins des dépourvus (1984:15).

On peut justifier la confusion portant sur la nature de 1'FSR du fait
que le terme “"systéme" est utilisé d& deux niveaux différents: au niveau
de 1'exploitation (systéme d'exploitation) et au niveau régional
{systéme agricole). En outre, sauf le travail sur les systémes
culturaux (Ruthenberg: 1980), i1 n'existe aucune typologie ou
classification utile (Simmonds:1984).

Une révision des écrits indique les différents concepts définis par le
terme "systéme d'exploitation" (ou "systéme cultural®)

- Un mécanisme des pratiques agricoles, c'est-i-dire la
description des pratiques courantes: ce que font vraiment les
exploitants,

- Un ensemble d'innovations, tel dans "le développement de
nouveaux systémes d'exploitation,” c'est-d-dire, des
recommandations sur les méthodes 3 utliser dans le futur.

- Une catégorie dans la classification des systémes culturaux;
Ruthenberg fait la distinction entre le systdme d'exploitation
(une catégorie) et le systéme agricole (1'ensemble concret des
activités d'un exploitant); tel "les systémes agricoles 3
culture permanente en terrain éleva."

- Le ménage agricole, par exempie dans "le systéme agricole et
ses ressources (de main d'oeuvre)" ou "la liquidité d'un
systéme d'exploitation."
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Ainsi de la méme fagon 1'FSR (Farming Svstem Research), ou le CSR
(Cropping System Research), ont acquis des sens différents. Les
différents volets du FSR sont:

- Une méthode de recherche, axée sur les enquétes de base et sur
1'expérience sur le terrain.

- Une stratégie de développement, différente de 1'ancienne
approche qui imposait une technologie au fermier (voir aussi
Sadikin 1982).

- De plus, 1'introduction de plusieurs acronymes qui doivent
étre définis.

- FSR/E, ou Recherche et  Vulgarisation des  Systémes
d'exploitation agricole (Hildebrand et Waugh 1983) s'occupe des
développement de modifications appliquées aux pratiques
agricoles (Norman, 1982, appelle cela tout simplement 1'FSR.)

- FSIP, ou Infrastructure et Politique des  Systémes
d'exploitution, vise d influencer le développement d'une
politique pertinente et d'institutions externes (Norman
1'appelle 1'FSP ou la Perspective des Systémes d'exploitation).

- OFR/FSP, ou Recherche sur place avec la perspective des
systemes d'exploitation. OFR/FSP est un terme utiliséd par le
CIMMYT pour différencier ce type de recherche de celui de 1'FSR
sans les essais sur le terrain (Franzel 1983:6).

- FSAR et D, ou 1'Approche des Systémes d'exploitation 3 la
Recherche et au Développement comprend la recherche autant que
le travail de développement (Shaner e.a. 192:14).

Une autre distinction se doit d'@tre faite entre les termes qualifiant
1'FSR “"en amont" et "en aval." Les programmes "en amont" abordent les
systémes de production de fagon & fournir les solutions types des
stations expérimentales aux contraintes majeures et & contribuer 3§
1'accumulation des connaissances. Les programmes "en aval" visent

a
développer et introduire les stratégies qui améliorent la productivité
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des  systémes d'exploitation actuels d'une catégorie définie

d'exploitants (Norman 1982).

Hart et Pinchinat (1981:564) suggérent que la recherche des systémes

d'exploitation demande un minimum de trois niveaux dans la hiérarchie

des systémes. La meilleure fagon d'examiner 1'FSR est & travers ses

activités concrétes. Simmonds (1984) énumére les caractéristiques de

1'0FS/FSP, comme le pratiquent la plupart des instituts du CGIAR:

1. Equipe pluridisciplinaire, génédralement affiligée & un IARC (Centre
International de Recherche Agricole).

2. Identification des systémes agraires cibles (ou domaines de
recommandation)

3. Analyse de la structure technique et &conomique de systémes
agraires

4, Identification d'innovations possibles

5. Essais dans les stations de recherche et sur les fermes
expérimentales

6. Collaboration aux programmes nationaux de recherche agricole

7. Répétition des expériences (dans les pays associés)

8. Transmission d'innovations fructueuses aux services de vulgarisa-
tion

9. Rétroaction des informations transmises par le service de
vulgarisation au programme national et a ''IARC

10. Responsabilité prise par 1'IARC & la furmation et 3 la coordination
du travail des différents réseaux.

Dans les méthodologies de 1'FSR lequel est inclus dans 1'FSR/E, on peut

distinguer les étapes suivantes:

l. L'identification des systémes  agricoles existant (étape
diagnostique) par des enquétes de base et 1'dtude de cas
particuliers (techniques é&laborées par Hildebrand (1981), et
Collinson (1982).
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2. La définition des domaines de recommendations comprenant des
systémes agricoles homogénes

3. Une analyse de <chaque domaine de recommandations et des
contraintes, parfois effectuée a 1'aide d'une enquéte quantitative
formelle

4. La sélection d'interventions connues qui sont susceptihles
d'augmenter la productivitd des systémes agricoles actuels et d'en
éliminer les contraintes

5. Un triage préalable de ces interventions pur rapport aux ressources
du systéme agricole, et aux méthodes dc distribution et &
1'infrastructure locale.

6. L'essai et 1'adaptation des interventions dans les conditions
rurales au moyen d'essais sur le terrain

7. L'évaluation des interventions avec les exploitants et en comparai-
son aux niveaux de production actuelle.

8. Vulgariser les innovations approprides aux exploitants qui se
trouvent hors de la zone d'essai.

I1 y a deux concepts au centre méme de 1'approche de 1'FSR: le domaine
de recommandation et 1'expérimentation sur place. La définition des
domaines de recommandation est essentielle puisque 1'FSR agit le plus
efficacement sur les strates d'exploitants relativement homogénes. La
distinction entre ces strates, au point od les recommandations tech-
nologiques finales sont affect@es: chaque strate comprend des exploit-
ants ayant des pratiques et des conditions de vie similaires et pour qui
une certaine recommandation sera appropriée de fagon générale (Byerlee
e.a. 1982). Le domaine de recommandation se base sur la stratification
des fermiers et non pas surtout sur 1'aire géographique; les critéres
socio-économiques ont priorité sur les critéres agro-climatiques. Par
conséquent, il est possible que les fermiers de différents domaines de
recomnandation soient dispersés & 1'intérieur d'une méme région. L'FSR
veut se concentrer sur ces domaines de recommandation qui sont conformes
aux objectifs de sa politique. Une &valuation rurale rapide
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fournit des données de base pour distinguer les différents domaines de
recomnandation. On insiste souvent sur le fait que 1'FSR est limité &
un site spécifique: c'est-d-dire que les interventions et les solutions
élaborées par 1'FSR ne sont appropriées qu'aux domaines de recommanda-
tion ou elles ont &té développées et ne peuvent &tre transmises i
d'autres domaines de recommandation sans repasser par le procédé FSR.

Les expériences sur le terrain peuvent impliquer des objectifs
différents. Petit 4 petit, les exploitants contrdlent davantage les
essais sur la ferme au cours du procédé d'épreuve de d'adaptation. En
général, les chercheurs qui dirigent ces essais sont agronciii2s, ou
parfois, @conomistes (Matlon 1983).

Le lien entre 1'FSR et la recherche agricole prédominante a &té le
sujet de plusieurs dicussions (e.g. Whyte, Andrew et Holdebrand, 1984).
La question majeure demeure toujours 3 savoir comment chaque programme
pilote ayant la perspective de 1'FSR peut &tre intégré dans le cadre
établi des stations de recherche et des programmes nationaux.

Un des exemples les mieux réussis de 1'intégration de 1'FSR 3 un
programme national est celui de 1'établissement de 1'ARPT (Adaptive
Research Planning Team) en Zambie, avec la perspective FSR pour
complémenter les &quipes existantes de recherche sur les denrées
alimentaires, en vue de définir les domaines de recommandation et de
planifier les expériences sur la ferme.

Parmi des centaines de rapports faisant mention des activités de 1'FSR,
ccmment peut on &valuer 1'FSR? 11 semble que 1'approche des systémes
d'exploitation mérite d'&tre louée pour avoir attiré notre attention sur
plusieurs questions négligées jusqu'd date:

- Une vue d'ensemble de 1'exploitation en tant que systéme

comprenant le travail non agricole

- La catégorisation des paysan en groupes homogénes cibles
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-

- Le diagnostic détaillé des contraintes & la production (agri-

cole) au niveau de la ferme
- La participation des paysans dans le procédé de la recnerche

Recherche du Systéme Cultural (CSR)

La recherche effectuée dans le domaine du systéme cultural a évolué &
1'IRRI et continue d'8tre entreprise surtout par cet institut ou par des
instituts qui participent au Groupe de Travail Asiatique des Systémes
Culturaux, I1 existe plusieurs malentendus sur la nature et les buts du
CSR, et ses rapports avec 1'FSR. En réalitd, le CSR n'est pas une
composante ou une des premiéres &tapes de 1'FSR mais plutdt une méthode
de recherche ayant une perspective tout d@ fait différente. Le systénme
cultural doit son concept & Ruthenberg qui pergoit la ferme comme une
hiérarchie de sous-systémes dont les principaux niveaux intermédiaires
(entre le sol et le niveau de 1'epxloitation) sont le systéme de culture
et le systéme d'élevage (et jusqu'd un certain point, aussi le niveau de
la transformation alimentaire (Ruthenberg 1980)).

On définit le systémne cultural comme 1'activité de production de
cultures d'une ferme. 1 comprend toutes les composantes nécessaires &
la production d'un ensemble de cultures d'une ferme, le rapport entre
eux et 1'environnement. Ces composantes incluent tous les facteurs
nécessaires physiques et biologiques, aussi bien que la technologie, la
main d'oeuvre et la gestion (Zandstra e.a., 1981), En pratique, presque
tous les systémes de culture examin@s étaient des systémes de culture
(irrigués) a@ base de riz. La production annuelle d'un territoire donné
peut @étre augmentée en améliorant les rendements d‘une culture ou en
cultivant une culture supplémentaire au cours de 1'annde. Le CSR est i
la recherche d'une technologie qui accrditra la producton par deux
méthodes: 1'introduction de pratiques de gestion améliorées dans les
systémes coutumiers ou 1'introduction de cultures additionnelles. De
cette fagon, la technologie est soumise aux limites des ressources
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précisément spécifidées (Zandstra 1982:16). Une gestion améliorée,
d'aprés 1'IRRI, comprend toujours 1'adoption de nouvelles variétés de
riz et 1'intensification associée de la gestion. Les limites des
systémes de gulture basés sur le riz sont donc les frontiéres des champs
dans lesquels on cultive le riz au moins une fois par année, et
1'objectif vise d augmenter la productivité des activités de production
culturale de ces champs (IRRI 1984). Cependant, on doit reconnaitre
1'apport des influences extérieures quant & leur effet sur la
possibilité d'adoption de nouveaux systémes culturaux.

On présume que la limite la plus importante d 1'adoption des méthodes de
1'IRRT est la technologie. Dans plusieurs cas, un meilleur agencement
de la technologie de nroduction au milieu physique et socio-&conomiques
des paysans nécessite un changement dans la formulation de 1la
technologie méme, ou pour citer Zandstra "une approche soumise" au
développement quoique, de fagon idéale, le (SR devrait combiner
"1'approche de soumission" & "1‘'approche d'intervention" qui vise 3
altérer 1'environnement de la production (Zandstra 1982).

Beaucoup de recherches ont &té élaborées pour analyser les contraintes
ou les écarts entre les rendements. Au fond, ces méthodes cherchent 3
expliquer pourquoi 1'application d'une certaine technologie n'a pas
entrainé de meilleurs rendements. Ainsi, les rendements maximun obtenus
dans les stations de recherche sont comparés aux rendements optimum par
hectare des exploitants. L'analyse des facteurs qui expliquent les
écarts entre les différents niveaux de rendements, indique comment les
rendements peuvent &tre augmentés de fagon rentable compte tenu de
1'environnement social et institutionnel, c'est-d-dire 1'écart de rende-
ment rentable (de Datta e.a. 1978). On s'est servi de 1'analyse des
contraintes soit de fagon isolée soit en combinaison au CSR. Les deux
méthodes sont axées sur le rendement d 1'unité de parcelle, mais
1'analyse des contraintes ne cherche pas 3 examiner 1'aspect plus
étendue des problémes & savoir par exemple comment la gestion intensi-
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fiée peut @tre améliorée par les innovations technologiques. Elle ne
cherche pas non plus d examiner les contraintes d la production (de riz)
imposées par des circonstances au-deld du contrdle du paysan. Encore
plus que 1le CSR, 1l'analyse des contraintes a tendance i &tre
'‘post-facto,' présumant qu'une technologie adéquate a déji &té &laborée
(Flinn 1982). Le CSR tout comme 1'analyse des contraintes, fait
1'analyse du milieu bio-physique, de la lutte contre les parasites et du
choix et de la mise & 1'épreuve des nouvelles cultures.

Les deux méthodes présument que 1) la technologie améliorée, surtout des
variétés, est disponible, que 2) 1'adoption de la nouvelle technologie a
déja eu lieu, et que 3) 1'Ecart de rendements peut &tre diminud par des
interventions opérées par le paysan méme dans ses mdthodes culturales.
Récemment, 1'IRRI a dirigé ses recherches vers le développement des
systémes culturaux dans les régions susceptibles de sécheresse et d'in-
nondations (IRRI 1984). I1 faut aussi mentionner les travaux effectués
par 1'IRRI dans le domaine de la lutte interdisciplinaire, car ils scnt
paralléles a ceux de 1'FSR; la collaboration entre des entomologistes et
des sociologues a permis, en outre, de modifier les méthodes de
décision (purement quantitatives) pour les rendre plus abordables aux
paysans. Comme le dit Goodell, "si ia technologie est au service des
paysans, son &laboration doit commencer avec eux" (1982:27). On trouve
dans le travail de Whyte (1981:40-45) un compte rendu détaillé du DSR,
en particulier en Amérique latine, ainsi qu'un exposé du raisonnement
paysan redécouvert d@ travers 1'8tude des cultures associées.

COMMENT RECONCILIER LES METHODES FRANCOPHONES ET ANGLOPHONES?
UNE COMPARAISON DES METHODES FRANCOPHONES ET ANGLOPHONES
On peut se demander jusqu'd quel point les concepts utilisés par les

différentes approches francophones et anglophones sont comparables, et
s'il éxiste des différences fondamentales. Puisque le travail entrepris
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par 1'INEAC et de Schlippé n'a pas fait naitre une nouvelle &cole de
pensée, cette comparaison se limitera aux concepts clefs trouvés dans le
Farming and Cropping Systems Research (la Recherche sur les Systémes
d'Exploitation et de Culture), et dans les approches de Recherche-
Développement/Recherche sur les Systémes de Production. A cet &gard, un
certain degré de généralisation est inévitable.

On a constaté deux principales différences entre la génération plus 3gée
d'experts en agriculture traditionnelle, tels que de Vries et de
Schlippé, et la recherche sur les Systémes de Production telle que
connue aujourd'hui. En premier lieu, la perspective FSR d'autrefois
était limitée aux experts qui passaient plusieurs années & &tudier les
aspects techniques et socio-&conomiques, d'un systéme d'exploitation
particulier. Le travail d'équipe pluridisciplinaire et les méthodes
d'évaluation rapide étaient plus ou moins inconnus. En second lieu,
1'approche n'était pas expérimentale mais presque exclusivement
descriptive; 1'expérimentation sur le terrain n'était pas pratiquée.
L'objectif &tait d'abord et avant tout de recueillir les informations
sur 1'agriculture traditionnelle, et non de créer une technologie

adaptée aux petits paysans.

Le tableau 4.3 résume les différence majeures entre les approches
francophones et anglophones. [l a &té &tabli que celles-ci concernent
les tendances générales avec quelques exceptions, et certaines de ces
ditférences sont plus marquées que d'autres. Cependant, nous pouvons
distinguer nettement les différences qualitatives.

L'R-D parait &tre une activitd de recherche plus formelle et a plus
grande envergure visant a développer le potentiel d'une (sous) région.
Basé sur 1'évaluation de ce potentiel, c'est-i-dire la production maxi-
mum &tant donné les conditions &cologiques, 1'apport optimal et les
niveaux d'aménagement, 1'R-D précise les démarches qui améneront le
paysan a la tranformation de son systéme de production. Les rapports
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Tableau 4.3. Comparaison des approches francophones et anglophones a 1'FSR

FRANCOPHONE R-D ANGLOPHONE FSR  CSR

NOTES

OBJECTIFS

- mention précise de la

politique nationale XXX X
- génération de technologies

agencées aux petits paysans X XXX
- analyse post-facto des résultats

de 1'adoption de 1la technologie XX X
DIAGNOSTIC :
- interdisciplinaire XXX XXX
- accent sur les hypothéses XXX X
- approche globale XX(X) XX{X)
- perspective dans le temps a long terme/ a court terme/

XX

XX

XXX

XX

X
X

a terme moyen

plusieurs cycles &valuation rapide

CATEGORISATION DES GROUPES CIBLES
- exp]oitation comne unité

d'analyse XXX XX
- critéres socio-&conomiques XX XXX
- critéres géographiques et

physiques XXX X

EXPERIENCES SUR LE TERRAIN
- participation du paysan X X
- dimension de la parcelle

d'essai Champs entiers partie du champ
TYPES D'INTERVENTIONS
- dissémination de la technologie XXX XX
- organisation spatiale de la
production agraire XXX (X)
- organisation des systémes de
présentation XXX XX
- échelle région/sous région pilote

CONTEXTE INSTITUTIONNEL
- liens étroits avec/intégrés

a 1'LARCS X XX(X)
- liens a la vulgarisation XXX X
- liens aux programmes de

développement (rural) XXX X

(X)

petites parcelles

XXX
(X)
(X)

pilote/région

XXX
(x)

(X)

CSR: surtout agronomes et
économistes

R-D: aussi géographes

CSR et FSR: souvent un cycle

Souvent la parcelle ou le
champ sont des unités
d'analyse dans le CSR; peu de
catégorisation dans le CSR

FSR: selon le type d'essai,
génaralement faible

Rare dans 1'FSR et le (SR

R-D: milieu réel

FSR: accent croissant sur la
recherche nationale




institutionnels des programmes de développement et de vulgarisation sont
importants, dés le début, et, en théorie, le procédé de développement
méme devient sujet de recherche. Un des buts est de formuler des
messages adéquats d la dissémination par le service de vulgarisation.
L'existence des concepts tels 'le systéme agraire' et 'le milieu réel’
indique une préoccupation du développement & &chelle assez grande pour

avoir un impact sur la production au niveau régional, voire national.

Ceci implique certains changements approprids dans le régime foncier.
I1 est donc logique que les programmes R-D soient caractérisés par des
engagements a long terme dans une région ou un pays particulier. L'FSR
est surtout préoccupé par 1'adaptation de la recherche agricole
existante pour fournir une technologie agencée aux paysans d faibles
ressources et qui regoivent peu d'aide en dehors de leur communauté. Le
CSR examine les raisons pour lesquelles la technologie développée dans
les stations de recherche n'a pas produit de meilleurs rendements et
comment les contraintes & |'adoption peuvent &tre surmontdes. L'FSR ne
vise pas 4a transformer profondément la structure de la production
agricole. Le développement d'un cadre institutionel n'est pas son souci
principal: souvent, les projets de 1'FSR ont créé leur propre structure
de présentation; le contact &troit entre les paysans et les chercheurs
diminue le besoin d'inclure les services de vulgarisation 3 toutes les
étapes de la recherche. Les &valuations rurales rapides permettent aux
programmes de 1'FSR d'@tre flexibles et efficaces; il arrive qu'une ou
deux contraintes soient mises en &vidence, surtout dans le domaine de 1la

production agraire.

La R-D et 1'FSR, ont tous deux développés une approche globale i 1a
production agricole, contrairement au CSR. Tous les trois oeuvrent, de
fagon plus ou moins intense, en collaboration avec des équipes de
recherche multidisciplinaires qui travaillent la majeure partie du temps

en dehors des stations de recherche.
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5
RECHERCHE CHEZ LES PAYSANS*

Eliassaint Magloire and Michael Yates

INTRODUCTION

Le Centre de Recherches et de Documentation Agricole (CRDA) du Ministére
de 1'Agriculture, des Ressources Naturelles et du Developpement Rural
s'engage ad développer des capacités techniques et institutionnelles
qui aideront le petit agriculteur haitien au moyen d'alternatives
technologiques appropriées & son milieu et aux réalités agroé&conomiques
pour améliorer sa production.

C'est dans le cadre de cette préoccupation que le DARNDR a entamé,
depuis février 1981, un programme d'investigation chez les agriculteurs
sur la production du mais dans la presqu'ile du Sud (Région Cayes).
Tout au début, ce programme regoit 1'appui du Centre International
d'Amélioration du MaTs et du B1& (CIMMYT).

Une des raisons fondamentales de la recherche agricole doit &tre le
déveioppement de technologies ameliorées et susceptibles d'etre large-
ment utilis@es par les agriculteurs. Mais, plusieurs &tudes d'adoption
de technologies ont montré que beaucoup d'agriculteurs n'avaijent pas
adopté les alternatives proposées par les centres de recherche et de
vulgarisation. Pourquoi? Plusieurs hypothéses ont &téa proposées pour
expliquer cette situation, et, en bref, nous pouvons citer: 1) la
prétendue irrationalité et le traditionalisme des agriculteurs, 2) la
carence d'une vulgarisation agricoie efficiente, et 3) les problémes au
niveau de la politique agricole, par exemple la non-disponibilité des
facteurs de production associés aux nouvelles technologies (cf. Martinez

*Les id&es exposées ici n'engagent que les auteurs et non les institu-
tions auxquelles ils appartiennent.
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1984;2). Apparemment cet &chec peut tre attribué aux agriculteurs eux
1=1 mémes, ou a la méthode de transmission de la nouvelle technologie

mais jamais & la "technologie ameliorée,"

Une autre hypothése qui découle principalement des é&tudes d'adoption
réalisées dans divers pays du monde, qui est peut-&tre plus utile, veut
que "les technologies conseillées et mises au point par les centres de
recherche et de vulgarisation n'ont pas toujours &té (ou ne sont pas)
adaptées aux conditions agroéconomiques des agriculteurs auxquels elles
sont supposées bénéficier" (Martinez 1984;2-3), On pourrait donc
conclure comme Peter Hildebrand que le probléme "n'est donc pas celui de
la motivation, mais celui de la présentation de ces changements (tech-
nologiques) qui ne paraissent pas appropriés, aux yeux du fermier méme"
(Hildebrand 1984;8). Car il est @évident qu'un programme de recherche
dont 1'objectif est de dévélopper des technologies ameliorées pour les
agriculteurs doit &tre basé essentiellement sur une connaissance fonda-
mentale des conditions agroéconomiques des agriculteurs en question. La
recherche doit commencer avec les paysans et aboutir avec eux.

LA METHODOLOGIE

La méthodologie que nous avions utilisée dans le cadre du projet CRDA/
CIMMYT aux Cayes a pour point de départ un diagnostic des conditions
agroéconomiques de la zone. Ce diagnostic se fit par une équipe multi-
disciplinaire, c'est-d-dire des scientistes biologiques (e.g., des
agronomes) et sociales (e.g., &conomistes, anthropologues). Le
processus commence avec une analyse rapide de 1'information secondaire
(e.9., météorologie, prix du marché des intrants et produits, etc.)
suivi par une enquéte exploratoire et, si nécessaire une enquéte
formelle pour vérifier et quantifier les conclusions de 1'enquéte
exploratoire. Toutes ces informations sont combinées pour identifier
les capacités et les contraintes des agriculteurs de la région, et aussi
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les pratiques culturales les plus réprésentatives, “pour arriver enfin

aux répercussions possibles sur 1'expérimentation" au niveau des champs
paysans (Martinez 1984;7). Le tableau 1l résume les composants et les

étapes de ce processus méthodologique.

En plus des details, les buts multiples de cette phase de diagnostic
rapide -- surtout avec 1'enquéte exploratoire-sont:

l.

D'identifier les systémes de production les plus importants et les
pratiques culturales les plus courantes de la région.

D'identifier le ou les groupes cibles pour la recherche, c'est-3-
dire les domaines de recomnandations les plus répandus dans la
zone. En d'autres termes, procéder 3 une division de la région en
groupes plus ou moins homogénes -- parce que les chercheurs pour
des raisons économiques, ne peuvent pas dévélopper des technologies
spécifiques pour chaque agriculteur, -- de telle sorte qu'un
conseil donné & 1'un puisse &tre applicable i tout le groupe. Bien
entendu, le domaine de recomnandation est un concept dynamique et
n'est pas nécessairement une division agro-climatique et statique,
Deux agriculteurs voisins peuvent appartenir & des domaines de
recomnandation différents a cause des différences dans leurs
ressources, de tenure de la terre, etc.

D'identifier quelques contraintes prioritaires i la production des

culture(s) principal(es), et formuler des hypothéses sur quelques
solutions technologiques qui peuvent potentiellement accroitre la
production ou réduire les couts, et qui prennent en considération
les conditions agro-8conomiques des agriculteurs représentatifs.
Bien sir, i1 est facile d'identifier de nombreux composants
technologiques, mais la tdche esentielle pour un programme de
recherche est de classer les priorités. En effet, les ressources
assignées aux chercheurs sont toujours limitées, surtout dans un
pays du tiers monde, et la méthodologie de recherche doit etre
“pratique et susceptible d'@tre utilisée dans les mémes condi-
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tions que celles des programmes nationaux, notamment en ce qui con-
cerne les ressources humaines et matérielles" (Martinez 1984;7).
De plus, les agriculteurs, d cause de leur manque de capitaux et de
leur désir de minimiser les risques, présentent une capacité
d'absorption généralement limitée, et on doit vraiment concentrer
les efforts seulement sur les contraintes prioritaires (cf. Byerlee
et Collinson, 1983).

Un autre but trés important de la phase diagnostique c'est:

4.

D'identifier les importantes interactions du systéme. Ceci jouera
un role clef en tout premier lieu au niveau du choix des variables
expérimentales, et aussi au niveau des analyses des résultats (voir
Perrin, Winkelmann, Moscardi et Anderson, 1976). Par exemple, au
niveau de la Plaine des Cayes, 1'interaction du systéme de produc-
tion de la canne-d-sucre avec 1c production vivridre relevée par
1'enquéte exploratoire a mis en relief 1‘'importance de la main
d'oeuvre pour le sarclage du ma¥s au moment de la coupe de la
canne. En revanche, ceci a justifié la sélection du contrdle des
mauvaises herbes comme un facteur expérimental pour les essais sur
le maTs. Cette interaction du systéme a été pris en considération
pour 1'analyse é&conomique des résultats des expériences via le
mécanisme naturel du marché. C'est-d-dire, nous avons utilisé le
cout de la main-d'oeuvre le plus &levéd qui existe pendant la
période de la coupe de canne et le sarclage du mais.

Finalement, le but principal de la phase diagnostique est de
formuler des hypothéses pour la plan’fication des essais anproprieés
chez les planteurs (suivi par 1'analyse intégrale des essais,
révisions des hypothéses, conseils et poursuite de la recherche,
etc. Bien siir, tous les essais doivent &tre conduits sur les
exploitations ménes des agriculteurs et pas sur une station expéri-
mentale afin que les technologies soient mises au point dans des
conditions identiques d celles des agriculteurs. En méme temps,
les collaborateurs doivent &tre choisis en conformitéd avec les
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caractéristiques particuliéres du domaine(s) de recommandation
prioritaire(s) pour que les résultats des essais soient vraiment

applicables au groupe cible de la recherche,

LE PROGRAMME AUX CAYES

I1 parait utile de parler en plus de détails de la méthodologie utiliséde
aux Cayes pour arriver a une connaissance des conditions agroéconomiques
des agriculteurs, c'est-a-dire 1'analyse de 1'information secondaire,
1'enquéte exploratoire, et 1'enquéte formelle. Etant donné que
1'information secondaire est facile d comprendre, on passe tout de suite

d 1'enquéte exploratoire.

L'enquéte exploratoire

En générale 1'enquéte exploratoire se fait trés rapidement, dans une ou
deux semaines. L'Equipe doit &tre toujours multidisciplinaire (scien-
tistes biologiques et sociales), composée par les chercheurs eux-mémes,
et quand c'est possible avec une &troite collaboration de la vulgarisa-
tion. La conception des chercheurs doit &tre au début générale, sans

idées précongues sur la nature des facteurs limitant la production, mais
au fur et 4 mesure que 1'enquéte avance, la liste des points & discuter
se réduit puisqu'on élimine les informations sans valeur pour la
compréhension des pratiques culturales. “Enfin, on dresse une iiste
provisoire des problémes et des technologies possibles et on réduit
1'information aux variables et aux inter-relations nécessaires pour
préselectionner ces technologies avant de les inclure dans le programne
de recherche" (Byerlee et Collinson, 1983;28). Les interviews avec les
agricuiteurs sont informels, sans questionnaire, et les d:nnées recuel-
lies sont beaucoup plus qualitatives que quantitatives. Les visites des
champs paysans et les observations sur le terrain sont aussi une
fonction trés importante de 1'enquéte exploratoire. Mais si on décide
de faire une enquéte formelle aprés (avec ou sans questionnaire),
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1'enquéte exploratoire aide aussi a concevoir et @ diriger cette enquéte
formelle "qui a@ son tour servira a vérifier et a quantifier les données
résultant de 1'enquéte exploratoire" (Byerlee et Callinson, 1983;28).

L'enquéte exploratoire mené aux Cayes en Février 1981 par le DARNDR avec

1'appui technique du CIMMYT, a abouti aux conclusions suivantes:

l. Les systémes de production les plus importants et les pratiques
culturales les plus courantes ont &té identifiées.

2. Quelques domaines majeurs de recommandation ont &té définis.

3. Quelques contraintes prioritaires d la production de la culture la
plus importante (le mais) ont &té identifiées, avec leurs inter-
actions sur le systeéme.

4. Quelques hypothéses ont &té formulées et @&ventuellement testées

au niveau des expériences sur le terrain.

En ce qui concerne les points 1 et 2, le domaine de recommandation
prioritaire a &té identifié avec les caractéristiques suivantes, 3
partir des informations générées par 1 enquéte exploratoire:

l. Le mais est la culture la plus importante,

2, La préparation du sol se fait d traction animale.

3. L'époque de semis principale est de février i avril.

4. Le mais est planté sous la pluie, sans irrigation.

5. Le ma¥s est planté en monoculture, sans engrais, etc.

I1 est clair gue ce domaine de recommandation est le plus important pour
la Plaine des Cayes, c'est-d-dire qu'il embrasse la grande majorité des
agriculteurs de la région, C'est 1a ou le programme a décidé de

concentrer ses efforts.

5-7



Les Essais sur le Terrain

Deux types d'essais ont &té planifiés et implantés sur le terrain dans
ce domaine de recommandation en 1981, Ce sont des essais agronomiques
et variétaux. Les facteurs testés dans ces essais ainsi que les niveaux
ont été& selectionnés au cours de 1'enquéte exploratoire et des visites
aux champs. Pour les essais agronomiques ce sont:

l. Azote (N): & deux niveaux, le niveau paysan pour le domaine de
recommandation principal et un niveau experimental choisi en
fonction des conditions é&conomiques des planteurs (0 et 80 kg
N/ha).

2.  Phosphore (P): aussi un niveau paysan et un niveau experimental (U
et 50 kg Pp0s5/ha. Les deux premiers facteurs (N et P) ont &té
retenus aprés les interviews avec les planteurs et la visite de
plusieurs parcelles ou une carence notoire en azote a &té obser-
vée. En plus, les interviews ont reveld que trés peu de planteurs
laissent leurs champs en jachére, ce qui implique une d&Ticience
possible en des &lements majeurs.

3. La Densité (D): avec la densité des planteurs et une densité
experimentale (44,000 et 58,000 mils plantes/ha). Ce facteur a &té
cnoisi plus pour son interaction possible avec 1‘application des
engrais chimiques, qui n'est pas pratique courante dans ce domaine
de recommandation.

4. Contrdle de mauvaises herbes (H): choisi pour 1'interaction avec la
coupe de canne et une rareté hypothétique de main 4'oceuvre, &gale-
ment @ 2 niveaux une pratique paysanne (2 sarclages & main) vs. un
controle experimental (une application d'atrazine).

Tous les essais exploratoires ont &té conduits chez les agriculteurs

dars 9 localités différentes et dans le domaine de recommandation
prioritaire en utilisant la variétd locale "Chicken Corn."
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L'équipe estime que les rendements de la variété locale sont trés
1imités surtout avec une application d'engrais. Pour cette raison 5
essais de 12 variétés ont &té implantées aussi dans des champs paysans
(9 variétés introduites et 3 variétés locales). Ces variétds furent
choisies selon les critéres de préferences des planteurs identifiés au
cours de 1'enquéte exploratoire (cycle végétatif, couleur, type de

grain, etc.).

Tous les essais ont &t& planifiés sur la base des données de 1'enquéte
exploratoire. Mais, il serait préférable si c'est possible, de faire
€galement une enquéte formelle pour aider d la planification des essais
sur le terrain, Elle peut fournir plus d'information sur les
conditions agroéconomiques des planteurs représentatifs. De cette
maniére les essais seront encore plus approprids aux conditions
actuelles de production, Par contre, aux Cayes les essais ont é&té
implantés seulement & partir d'une enquéte exploratoire bien menée en
février 1981, et 1'enquéte formelle se fit par la suite en octobre.

Ceci nous a permis de ré@aliser 2 &tapes:

1. De ne pas perdre le cycle de 1981 en attendant 1'enquéte formelle,
étant donné que 1'époque de plantation a commencé juste aprés
1'enquéte exploratoire. Cette stratégie nous a permis d'avoir des
résultats pour le cycle de 1981. A

2. De réaliser 1'enquéte formelle 3 1'époque de la récolte, ce qui
nous permet de recueillir des données plus faibles sur les rende-
ments et les problémes de production pour la méme annde. Ces
informations complétaient les donndes recueillies par 1'enquéte
exploratoire.

L'Enquéte Formelle

L'enquéte formelle a &té réalisée & 1'aide d'un &chantillon choisi au
hasard pris dans le systéme d'énumération du SNEM aux Cayes. C'est une
enquéte plus spécifique et plus précise, focalisde sur les informations
plus importantes définies dans 1'enquéte exploratoire et qui doivent
étre quantifiées et verifides. Si on utilise un questionnaire --
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ce qui n'est pas toujours & conseiller -- on peut faire appel a des

énumérateurs. Généralement cette enquéte dure environ une semaine, et

c'est une interview tré@s précise et rapide qui se concentre sur les

priorités d'investigation d&ja identifides. L'enquéte formelle aux

Cayes nous a permis de:

1. Confirmer les conclusions les plus importantes de 1'enquéte ex-
ploratoire.

2. Dé&finir avec plus de précision les domaines de recommandation, etc,

3. Modifier les protocoles des expérimentations pour les années
suivantes, avec une meilleure compréhension des conditions agro-
économiques des paysans de la zone. Par exemple, 1'enquéte
formelle a révélé qu'un grand nombre de petits producteurs de mafi's
dans le domaine de recommandation cible sont des métayers. Dans ce
cas, ils consentent 3 toutes les dépenses pour la production et ne
récupérent d@ la récolte que la moitié du rendement. En effet, on a
vu que 1'utilisation d'engrais pour le mais implique de fortes
différences de rentabilité entre les propriétaires et les
métayers. De ce fait, beaucoup de métayers n'utilisent pas
d'engrais sur leurs parcelles. En revanche nous avions décidé, a
partir de cette information, de tester toutes les variétds avec
engrais et aussi sans engrais, de fagon & selectionner une variéts
qui pourrait Btre recommandée indépendemment de 1'utilisation des
engrais, c'est-3a-dire une variété pour les metayers aussi bien que
les propriétaires. Cet exemple touche aussi le point 2, parce
qu'avec cette information on a vu la nécessitd de diviser notre
domaine de recommandation en deux parties pour la composante tech-
nologique azote, c'est-d-dire entre les propriétaires et les
métayers (la recommandation finale de 40 kg N/ha n'est pas &conomi-
que pour les métayers avec les prix courants) (cf., Yates ot al.,
1982).

Les Années 1982 et 1983

L'analyse des données secondaires recueillies pendant 1'enquéte
exploratcire, 1'enquéte formelle, et les résultats des premiers essais
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sur le terrain ont tous joué un rdle dans 1'orientation du programmne
pour les années suivantes {(cf. Magloire et al., 1982, 1983, 1984). Au
niveau des essais exploratoires ou agronomiques, par exemple, on a
éliminé aprés la premiére année le facteur contrdle des mauvaises
herbes. Ce facteur a é&té remplacé par le test de variété, tout en
conservant les 3 autres facteurs: azote, phosphore, densité.

Dans les essais de variétés aussi aprés la premiére année nous avions
substitué certaines variétés par d'autres et réduit le nombre total de
variétés au niveau des essais. De plus, les variétds ont 6té testées
avec engrais et sans engrais grace aux informations de 1'enquéte
formelle.

L'uniformité des résultats des essais des 2 premiéres années (1981 et

1982) ont permis de réorienter les travaux de 1983 en diminuant toujours

le nombre de facteurs qui entre dans les essais (voir tableau 2). La

tendance est de travailler de plus en plus avec les facteurs les plus
importants. Dans le tableau 3 nous pouvons voir que 1'azote et la
variété sont les variables qui méritent d'Btre les plus explorées,

Ainsi donc, au cours du cycle de 1983, ce sont ces deux variables qui

font 1'objet d'expé@rimentation. Deux types d'esais ont &té implantés.

Ce sont:

l. Essais de Niveau, pour &tudier une dose d'N plus appropriée
économiquement pour les planteurs avec 3 variétds de mais: deux
variétés de mais ont &té selectionndes par le programme pour leur
rendement sup@rieur en 1981 et 1982 et pour leur type de grain et
cycle végétatif, la troisiéme variété est celle des planteurs.

2. Vérification: le but de ces essais &tait de donner aux paysans
1'occasion de tester eux-mémes les deux facteurs restrictifs (N et
V) selectionnés par le programme. Ceci nous a permis d'observer le
comportement de ces variables sous le contrdle des agriculteurs.
L'implantation d2s essais a &t8 fait par les agriculteurs mémes.
[1s ont preparé le sol et, au moment du semis, on leur a donné les
semences de la variété améliorée (La Maquina 7827). On leur a
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TABLEAU 5.2 SIGNIFICANCE DES EFFECTS PRINCIPAUX ET LES INTERACTIONS EVALUE EN 22 LOCALITES (88 REPETITIONS) AUX CAYES, HAITI 1981-1983,

Chan- Muzai- Trovi- Lz- La- Trovi- La- St. Chan- Com-
Remerle Boval Beraud Lomond Gois tigny Ducis Burin ne llard Tuffet Bathe Laval Bathe 1lard Tuffet Bathe Fenix Mersan tigny Beraud Lomond binado.
Azote L 3] an “h LR ] " - *w -r LL ] .. -n 1 ] - -l "k aw L1 Hs L1 ok NS [ 2] 1 34
Phosphone NS NS ne s NS L . NS NS NS NS - - - - - - - - - - - NS
Densitd NS NS b us * NS NS *® NS NS NS NS - - - - - - - - - - NS
Control de bl Lhd NS kS NS NS NS NS - - - - - - - - - - - - - NS
mauvaise
berbes
variété - - - - - - - - NS NS NS bk NS NS NS NS ek NS NS e NS bl bl
Interactions  NPH*
Significance PH* NP
hd NPH*
PH* .
C.V, 14.5 13.9 18.8 23.7 19.8 15,6 22.2 14.5 34.6 14.4  22.9 12.2 2.0 11.3 17.4 11.2 25.6 27.0 16.3 20.2 16.6 17.8

“* Significance a3 1% ce probabilité
* Significance 3 51 de probabilité

NS Pas de significance

- Composants pas evaluésdans |'essai



TABLEAU 5-3. SCHEMA DE SELECTION DES COMPOSANTES TECHNOLOGIQUES DANS LE

PROCESSUS D'INVESTIGATION CHEZ LES PAYSANS

CYCLE I

Azote (0,80)
Phosphore (0.50)
Densité (44,58,000)
Controle Mauvaises
Herbes (manuel, chim.)
5. Variété (80 kg N/ha)
LM 7928

LM 7827

Toc. 7926/1

PR 7427

S. Lag. 7728

Les Anglais

PR 7726

Levy 735

PR 7726

Across 7726
Chicken Corn
Toc. 7831/1

W —
L[] - . L)

e OXZxmxs

1.
2.
3.
4.

CYCLE 11
Azote (0,80) CYCLE III
Phosphore (0.50)
Densité (44,58) Niveau
Variété (0,80 kg N/ha)
LM 7928 l. Azote
LM 7827 (0,40,80,120)
R|Toc. 7926/1 2. Variété
ElAcross 7728 RILM 7928
N|S. Lag. 7726 E{LM 7827
DIPR 7926 N{Chicken Corn
.[Les Anglais D
PR 7931 (Yérif: 0.60
Chicken Corn LM27, CC)

RECOMMANDATIONS

l. 50 kg N/ha
2. Var., LM 7827

(adapté de Magloire et al, 1984)
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demandé seulement de diviser leur champ en deux parties: planter
sur une moitié la variété selectionnée par le programne et sur
1'autre la variété locale. Les pratiques pour les deux variétés
etaient celles utilisées par les fermiers, et aucune recommandation
de pratiques culturales n'a éte faite. Nous n'intervenions
seulement que pour donner les semences et pour 1'application de
1'azote (sur la moitié du champ plantée de La Maquina et celle
plantée de Chicken Corn), afin d'&tre sir d'avoir la méme dose pour
les deux variétés et dans toutes les localitds.

Aprés 1'analyse des parcelles de vérification il &tait possible de faire
deux recommandations pour les planteurs du domaine de recommandation
principale: une pour la variété et, indépendamment, une autre pour la

dose spécifique et &conomique de 1'azote.

Etant donné que le service de vulgarisation du Département n'est pas
encore trés organisé aux Cayes, 1'@quipe CRDA/CIMMYT des Cayes
entreprend pour le cycle de 1984 deux importantes opérations pour
appuyer les deux recommandations. Ce sont:

l.  Le maintien et la production de semences de bonne qualité de la
variété selectionnée,

2. lLa distribution des semences par des agriculteurs distributeurs.
Pour garantir la qualité des semences entreposées chez ces paysans,
ue petits silos en drum ont &té construits par le project et placds
chez eux avec les semences. Le choix du type de silo a &té fait en
fonction de leur adaptation, e.g., a) ils ont &té fabriqués sur
place a Camp Perrin, b) sont faciles a manipuler, c¢) avec une durée
de service assez longue, d) ils passent facilement par la porte des
agriculteurs :t peuvent &tre gardés 3 l'intérieur des maisons, e)
de plus, ils garantissent une bonne conservation des sewences, et
f) ils ne sont pas trop chers. Les semences ont &té vendues i un
prix 1&gérement plus élevé que le prix du marché.



ROLE DES AGRICULTEURS

Dans le processus d'investigation sur le terrain, les agriculteurs
doivent jouer un rdle central, Leur rdle est d&terminant dans la
planification et dans la conduite des expérimentations.

Planification
- Ils fournissent & travers les enquétes les informations néces-

saires 4 la planification des essais, et ils aident & identifier
les variables expérimentales, les interactions du systéme, et
leur propre perception des problémes majeurs.

Conduite des Expérimentations
- Ils donnent les parcelles nécessaires 3 1'implantation des

essais.

- Ils contrdlent tous les facteurs non-experimentaux. Dans les
essais de variétés, par exemple, ils font la préparation du sol,
le sarclage, 1'application d'insecticide, ils participant a la
récolte, etc., en somme, ils pratiquent toutes les opérations
normales qui ne sont pas des variables expérimentales pour
1'équipe de recherches.

- Et, trés important, ils fournissent des informations supplémen-
taires, durant les visites des essais en plein champ, qui aident
d la compréhension du milieu rural, et font des critiques trés
importantes pour 1'équipe de recherche pendant tout le cycle
végétatif.,

En somme, il est & noter que plus on avance dans le processus de la
recherche, plus le rdle des fermiers est grand, et au niveau des essais
de vérification, par exemple (avant de faire aucune recommandation aux

paysans) c'est le paysan méme qui contrdle presque tout.
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CONCLUSIONS

l.  On doit toujours rechercher des technologies qui sont appropriées.

2. Ces technologies doivent &tre basées sur une connaissance des
conditions agroéconomiques des agriculteurs et dévéloppées dans le
champ paysan.

3. Cette connaissance peut E&tre obtenue surtout avec une enquéte
exploratoire d'une & deux semaines (men&e par une &quipe multidis-
ciplinaire), suivie d‘une enquéte formelle (aussi d'une i deux
semaines),

4. Les résultats des enquétes permettent de formuler des hypothéses de
recherche sur les contraintes prioritaires & la production, et

5. Finalement, ces hypothéses doivent 8tre testées dans des essais sur
le terrain, suivant les conditions actuelles de production.

En outre, rappelons que la ferme expérimentale de Levy a joué un rdle

trés important dans le déroulement des activités sur le terrain. Elle

servait:

l. Au maintien et & la multiplication de variétés améliorées pour le
programme de terrain.

2. De point de référence pour les planteurs de la Plaine ainsi que les
techniciens ou chercheurs, et

3. A fournir un appui logistique pour le programme de terrain (trans-
port, intrants, etc,)

Cependant, ce sont les priorités de terrain qui ont orienté et quidé les
travaux de la Ferme méme (par exemsie, les critéres de s&lection pour le
programme d'amélioration et de maintenance de la variété sélectionnée),
(Voir tableau 1.).

Par ailleurs, il est tout aussi important de mentionner, avant de

terminer, que les procédés décrits ici sont une application de ce qui
est généralement connu sous le nom de "farming systems research." Comme
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Byerlee et Collinson ont é&crit, "Bien que nous soyons avant tout
interessés par le dévéloppement de technologies adaptées & une culture
donnée, 1'identification et 1'Gvaluation de ces technologies ont &té
réalisées en ayant toujours présent & 1'esprit le systéme global de
production, Dans les zones ou la culture concernée représente une
source de revenus majeure pour les agriculteurs, concentrer des moyens
de recherche méme 1limités, sur cette culture est un bon moyen de

résoudre les problémes qui se posent." (1983;7)
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6
INTRODUCTION D'UNE NOUVELLE VARIETE DE RIZ DANS LE PERIMETRE
IRRIGUE DE BAYONNAIS AVEC LA PARTICIPATION DE GROUPEMENTS PAYSANS

M. Carl Monde

L'originalité de cette approche réside dans le fait d'intégrer des
groupements organisés de paysans ayant 1'habitude de réfléchir ensemble
sur d'autres problémes. On discute avec le groupement (150 groupements
donnés en 3 ans) de la production agricole en ne les dissociant pas de
leur dimension historique et de 1'@volution des systémes. On identifie
des thémes plus précis et on fait ressortir les problémes prioritaires a

résoudre.

Parmi les cultures vivriéres qui sont les plus pratiquées dans la

région, c'est plutdt le riz qui est pris en exemple. On a essayé de

mieux connaitre 1'importance de la culture, la place qu'elle tient dans

le systéme de culture, qui sont les participants, et la superficie

utilisée. On identifie toujours en groupe les problémes rencontrés:
Pour le riz c'est principalement 1'eau (Disponibilité - Drainage
des terres) et la grande taille des variétés traditionnelles qui
ont tendance a verser,

Pour résoudre ces problémes, différents é&léments de soluticn sont
discutés et des solutions sont proposées.

- Disponibilité en eau: Des variétés a cycle court seront
essayées.
- Drainage: Les paysans ne sont pas intdréssés, les frais

d'aménagement sont trop &levés et de plus la majoritd des occu-
pants ne sont pas propriétaires de leurs parcelies.

- Verse: Les variétés d cycle court doivent aussi &tre de petite
taille.
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De plus les variétés a cycle court devaient permettre de libdrer les
parcelles plus tot et donc on aurait plus de temps pour la préparation

des terrains pour le haricot.

L'ODVA propese au projet 3 nouvelles variétés répondant aux critéres
retenus et on met en place un essai simple géré et suivi par les groupe-
ments paysans. (Bien souvent les critéres paysans sont différents des
critéres des techniciens.) Voila les principaux résultats obtenus:

Avec culture associées locales Bcp plus difficile
Variete Folton Ti Fidel MCI 65 CICA 8 MGG
Durée Repiquage 142 153 137 133 120

Récolte
Taille moyernne 136 131 81 68 92

(en cm)
Tallage 4/1 4/1 4/1 4/1 2.5/1
Position a la

récolte d genoux 4 genoux d genoux 4d genoux ad genoux
Rdt Tn/ha 5.73 6.20 6.12 7.5 2.25

Aprés une réunion avec les groupements voild le résultat auquel on avait

abouti:
Deux variétés ont é&té rejetBes (CICA B et MGG) et 1'on adopte la
variété MCI 65.

La vulgarisation va vite et se fait par les paysans ménes et en 8 ans
(82-84) 80 a 85% des surfaces sont emblavées en MCI 65.

Folton et Ti Fidel ne se cultivent que sur des terrains présentant des
conditions les plus difficiles.

Des contrdles effectués dans des parcelles ont montré que la variété
introduite continue & avoir des performances intéressantes.
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Si ce procédé s'est révélé efficace pour le riz il n'est pas aussi per-
formant dans le cadre des autres cultures sur lesquelles on a travaillé

dans la région.

La diffusion de nouvelles techniques force les chercheurs 3 s'intéresser
d la conservation des grains et & la mise en place de structure pour le
maintien génétique de la variété améliorée proposée.
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7
METHODOLOGIE D'APPROCHE D'UN SYSTEME A CULTURES ASSOCIEES A SALAGNAC
M. Alex Bellande

COMMENT ABORDER L'ETUDE D'UN SYSTEME A CULTURES ASSOCIEES?

Nous présentons ici, & titre d'illustration méthodologique, une &tude
réalisée en HaVti en basse altitude. Elle comprend trois aspects:

- Une enquéte de suivi des parcelles, pour obtenir des informa-
tions concernant le milieu paysan et les techniques utilisées
dans ce milieu.

- Un travail en station expérimentale -- on aborde le fonctionne-
ment de 1'association la plus fréquemment rencontrée, on teste
des propositions de développement.

- Un suivi d'exploitations actuellement en cours (1982) que nous
n'aborderons pas ici, et qui est destind & fournir les
références sur les systémes de production que les deux premiers
aspects ne permettent pas d'obtenir.

LE SUIVI DE PARCELLES CHEZ LES AGRICULTEURS
(BILLEREY F., CAVALIEJ., JEAN Y., non publié)

Dans 1a zone de Madian, les exploitations ont généralement des parcelles
sur deux types de terrain:

- Des terrains sur les sols alluviaux.

- Des terrains sur récifs calcaires coralliens (rendzines et sols
fersiallitiques) od 1'on pratique des ‘cultures séches: mai’s,
sorgno, pois congo ou d'Angole (Cajanus cajan), arachide, manioc
essentiellement, mais aussi pois connu (Vigna sinensis), pois de
souche (Phaseolus lunatus), melon France (Cucunis melo), melon
d'eau (Citrulus vulgaris), patate (Ipomea batatas)...
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L'étude porte sur ces derniers terrains: Ils représentent 1‘'essentiel
de Ta surface cultivée de chaque exploitation et les agriculteurs y

investissent 1'essentiel de leur force de travgil.

Une zone d'étude dont les caractéristiques sont les suivantes a &té
choisie:

- La taille: la zone est petite (70 ha); on peut lui attribuer le
méme climat.

- Elle regroupe les différentec séquences pédologiques identifi-
ables dans la région de fagon 3 contenir toute la variabilité du
milieu,

- Elle comprend les parcelles de 100 exploitations,

Nous n'avons aucune connaissance, a priori, sur la gamme de variation
des séquences techniques dans les différents milieux. Toutes les par-
celles de 1a zone choisie sont donc suivies, de fagon exhaustive et pour
repérer toute la variabilité possible du systéme de culture. Dans ce
but, i1 faudra dresser les cartes de la zone, &tablir le parcellaire de
1'année grdce & des photographies aériennes et 3 un repérage sur le

terrain., Nous sommes ainsi amends 3 définir:

La_parcelle - Qui est une surface cultivée par un agriculteur. Cette
donnée est extrémement instable entre les années (métayage & 1'année) et
quelquefois pour une méme année,...ainsi, en mars 1981, un agriculteur
prend une terre en métayage, la prépare et séme au dabut mais, mais et
pois congo. Suite & une trés mauvaise levée, il abandonne le jardin qui
est alors partagé et donnéd i trois agriculteurs qui y installeront en
juin une culture de sorgho.

Le jardin - Qui est une surface amblavée avec un peuplement comportant
éventuellement plusieurs espéces; i chaque espéce, on peut faire
correspondre une ou plusieurs dates et un mode de mise en place. Cette
entité ne peut donc pas &tre définie a priori, les semis de toutes les
espéces associées s'@chelonnant au cours de 1'année.
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La collecte de données s'effectue tous les cing jours (tous les jours si
besoin est) sur tous les jardins de cette zone.

Le travail est mené & différents niveaux:
Zone d'étude - Le climat (pluviométrie, température, hygrométrie,

rayonnement global durée d'insolation). L'installation d'un poste
météo est souvent indispensable: on pourra alors porter un jugement

sur une année particuliére grdce & une &tude fréquentielle,

Exploitation - Une enquéte 1&gére est r3alisée sur toutes les
exploitations de la zone. Les critéres de différenciation sont

nombreux., Les temps de travaux et la concentration dans le temps
des sarclages apparaissant a pricri déterminants, nous utilisons la
disponibilité en travail pour classer les exploitations: six types
apparaissent alors. Parallélement 3 ces enquétes, on suit le jour
quelques exploitations. Un observateur suit les différents membres
de la famille dans leurs tdches quotidiennes (organisation du
travail, temps de travaux...), les flux de produits et d'argent,
analyse le fonctionnement des exploitations. L'enquéte 1égére a
souligné 1'importance du critére de productivité du travail.

Parcelle - (toutes les parcelles de la zone)
- Nom du propriétaire

- Nom de 1'exploitant

- Superficie

- Mode de tenure

- Distance @ 1'exploitation

Jardin

- Superficie: nous utilisons des rapports entre des superficies
mesurées sur le terrain (boussole et décamétre) et des surfaces
mesurées sur des photos aériennes.
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Caractérisation du peuplement végétal: espéces, cultivars,
densités. Nous réalisons des carrés de densité (au moins 25
mZ): & 1'intérieur d'une surface d&limitée par quatre piquets et
une corde, nous relevons le nombre et le positionnement des
différentes espéces. L'unité de surface peut &galement &tre une
butte...le nombre de carrés de densité dépend de 1'hétérogéndité
du peuplement végétal dans le jardin.

Date de semis: les passages répétés permettent de noter semis
et ressemis permettant la correction des densitds de peuplemert
jugées trop faibles par 1'agriculteur.

Caractérisation du milieu naturel

Le sol: des observations de surface, 1'emploi de la tartiére et,
éventuellement, la réalisation de profils permettent d'identi-
fier des types de sol.

Observation du peuplement adventice.

Position topographique d'orientation.

Caractérisation des itinéraires techniques

Préparation du sol:

0 Outils utilisés,

o Dates pour les différentes zones du jardin, date de début et
de fin, nombre de jours entre le début et la fin.

Semis:

0 Outils utilisés,

0 Cates (une ou plusieurs espéces).

0 Densité: si le travail est effectué i la main, on demande 3
1'agriculteur de ne pas recouvrir les semences tout de suite
pour permettre un comptage.

Sarclage:

0 Outils utilisés.,

0 Dates pour les différentes zones du jardin, date de début et
de fin, nombre de jours entre le d&but et la fin,

o Evaluation de la qualité du sarclane,
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- Récoltes

Station (surface du jardin réservée a 1'observation et aux mesures)

taractérisation du milieu
- Type du sol: profondeur, pierrosité, position tonographique

- Type d'adventives

Caractérisation du peuplement véagétal, espenes, dates

floraison...

Caractérisation de la séquence technique

Préparation du sol (une date, outils)

Semis (une ou plusieurs dates, outils)

Sarclages (une date, outils)

Récolte (une date)

de

Le rendement et les composantes du rendement. Dans cette étude,

pour le mais, nous avions retenu:

Nombre de poquets/ha
- Nombre de pieds/poquet

- Nombre .‘é&pis/pieds (productifs, c'est-d-dire ayant au moins un

grain/épi)
- Nombre de grains/épi et poids de 1.000 grains
- La matiére séche par pied

Elle peut &tre évaluée i différents stades du développement,

Ne

pouvant utiliser une méthode destructive, elle est &valuée par des

méthodes allométriques et une formule du type:

Log (matiére séche) = a Log (hauteur) = b log (circonférence) + C
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Les coefficients a, b, et ¢ sont calculés a partir des résultats de
production réalisés en station expérimentale, ol la destruction de
pieds pour la mesure de matiére séche, tout au long de la crois-
sance et du développement de la plante, est réalisable.

Cette approche est rendue nécessaire par 1'hétérogénéité du milieu et
des techniques (é&talement énorme des préparations du sol et des sar-
clages). Les observations sont ponctualisées (MILLEVILLE); nous
accédons donc & une séquence teunnique, d& un type d'association et d un

type de milieu.

Cette enquéte permet d'établir 1'inventaire des séquences techniques
pratiquées, d'aborder la logique interne de ces séquences (c'est-d-dire
en quoi la modalité de la réalisation de la techniques X dépend des
modalités de la réalisation des techniques précédemment appliquées, et
en quoi elles influenceront la réalisation des techniques ultérieures)
et enfin, d'établir la relation qui existe entre séquence technique,

milieu et niveau de production.

Les résultats de ces enquétes permettent de distinguer deux grands types
de peuplement végétal:
- Les peuplements dont les premiers &l2ments sont mis en place
lors des premiéres pluies (avant le 15 juin)
- Les peuplements dont les premiers é&léments sont mis en place
aprés la petite saison séche de juin (aprés le 15 juin)

En effet, les premiers sont des associations de cultures od le mais est
toujours présent, les seconds sont soit des cultures pures de sorgho,
soit des associations ou 1'@lément principal est le sorgho; ils n'occu-
pent qu'environ 15% de la surface cultivée. Nous ne parlerons ici que
des premiers:
- Dans l'ensemble des jardins suivis (127), tous les peuplements
mis en place comprenaient du mais
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- Dés le semis, le mais se trouve associé avec d'autres espéces:
en effet, les observations des stations de 25 mZ aprés la levée
du ma¥s ne révélent que deux cas de cultures pures de mais; dans
trois quarts des stations, deux autres espéces sont assocides au
maivs; on répertorie plus d'une dizaine d'espéces assocides
différentes

- Les deux espéces associées au ma¥s rencontrées le plus souvent
sont le pois Congo (Cajanus cajan) présent dans 62% des stations
et 1'arachide dans 32% des stations

- Le grand nombre d'espéces associées dans le méme jardin s'expli-
que en partie par les restes en terre (arachide, patate douce),
les pertes lors de la récolte précédente (pois Congo), la con-
sommation de fruits dans le jardin (melon); lors du sarclage de
préparation du sol, ces plantes qui ont levée dans la jachére
sont alors laissées en place

- Dans 95% des stations, sous couvert des espéces précédentes, un
sorgho est mis en place

- La variabilité de la nature et du nombre des espéces associées
est telle que 68 types d'associations sur les 127 stations
observées peuvent &tre distingués en prenant comme critére de
définition la présence ou 1'absence de différentes espéces

- En conséquence de ce grand nombre d'espéces associées, les
densités de peuplement de certaines d'entre elles sont trés
faibles

Chague espéce mise ou laissée en place manifeste la poursuite d'un
certain objectif de production. La densitéd de 1'espéce considérée est
un critére de 1'importance qui lui est accordée. Constatant sur cer-
taines stations la présence de certaines espéces 3 des densités trés
faibles, nous pouvons supposer qu'elles ont un rdle secondaire vis-a-vis
de 1'objectif (& moins que la faiblesse des densités soit le résultat
d'un &chec important dans la mise en place).

7-17



Nous sommes alors amenés a définir des seuils au-dessous desquels
1'espéce est jugée avoir une importance secondaire dans 1'association.
Ces seuils prennent en compte 1'espérance de rendement &conomique de
chaque espéce. Si nous regroupons, dans le méme type d'association, les
peuplements ayant les mémes cultures principales, nous sommes amends 3

-

constituer 16 groupes dont 4 regroupent 65% des stations observées, i

savoir:
MATS/POLS CONGO/SORGHO 26%
MAT'S/SORGHO 20%
MATS/MANIOC/SORGHO 10%
MATS/ARACHIDE/SORGHO 9%

L'un des objectifs de cette &tude est d'expliquer les rendements du mais
et du sorgho, Cette classification a son importance. En effet,
‘on constate que:

- La présence d'arachide dans une association tend & diminuer la
densité du mais et du sorgho, comparativement aux densités
mais-sorgho d'une association sans autres assocides principales

- La présence de manioc tend i diminuer ia densité de sorgho et
non celle de mais, relativement 3 la référence précédente

- La présence de pois Congo n'entraine aucune diminution de
densité de mays et de sorgho, bien qu'il soit présent tout au
long du cycle cultural

- La présence des autres composants des associations n'entraine
aucune diminution de densité de maTs et de sorgho

On caractérise donc les peuplements végétaux mis en place. L'enquéte a
fait en outre ressortir:

Pour le Mafis

- La faible maTtrise générale des densités de peuplement
- L'importance de la liaison date et semis-densitas

7-8



- L'extréme concentration des dates de semis et des dates de

sarclage, entrainant des pointes de travaux
- L'importance de 1a date de sarclage quant au rendement

- L'intérét du matériel végétal précoce vis-d-vis de 1'utilisation

des réserves en eau du sol

Pour le Sorgho
- L'importance de 1la date de semis et de la période de

recouvrement mais-sorgho quant au rendement, ce qui a été
dénontré €galement en station expérimentale

De plus, on constate 1'importance de problémes cruciaux au sein de
certaines exploitations: certains jardins sont préparés mais non
emblavés (manque de semences et de capitaux), d'autres sont non
travaillés (pas de possibilités d'achat de main-d'oeuvre), d'autres

encore sont abandonnés en cours de cycle.

LA STATION EXPERIMENTALE

Etude du fonctionnement de 1'association Mai's-Sorgho-Congo
- La station permet de réaliser des suivis de croissance et de

développement des plants au besoin destructifs. Elle permet la
mise en place d'un protocole de longue durée, maitrisant les
variations du milieu en répétant les traitements. Elle permet
aussi de mettre en place des situations n'existant pas chez
1'agriculteur. Plusieurs protocoles ont ainsi 8té sucessivement
mis en place.
- La premiere année: association mais/pois congo/sorgho

densité ma¥s: 50,000 pieds/ha

densité sorgho: 12.000 pieds/ha
Ces densités, élevées par rapport 3 la pratique de 1'agriculteur
permettent d'intensifier les effets du pois congo sur les
céreales. Le pois Congo a &té semé 3 4 densités différentes (0,
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3000, 6000, et 12000 pieds/ha) encadrant les densités couramment
pratiquées par les agriculteurs. Ces quatre traitements ont &té
croisés avec deux dates de semis, d un mois d'intervalle,
permettant ainsi de créer deux situations différentes face i la
pluviométrie.

On a ainsi montré:

0 Que le mais fonctionne pratiquement comme une culture pure.

0 Que le pois Congo est &tiolé par la présence du ma¥s et son
architecture changée sans qu'il y ait répercussion sur son
rendement .

0 Que le sorgho est dominé par le mais et le pois congo. Les
dominations s'extériorisent d'autant plus sur son rendement
que le mavs recouvre le sorgho longtemps et que le pois Congo
est dense et non &tiolé.

La seconde année, 1la participation du pois Congo a la
reproduction de la fertilité a &té vérifiée. La seule chute des
feuilles de 1a Té&gumineuse apporte au sol 60 unités d'azote pour
une densité de 6.000 pieds/ha. Pour vérifier que les semis en
poquets pénalisent le rendement du mais, tout en permettant une
meilleure pénétration de la lumiére pour le sorgho, les
traitements de la premiére année ont &té répétés et croisés avec
deux rapétitions: en poquets de quatre pieds et poquets d'un
seul pied.

I1 a ainsi été vérifid que:

0 Le semis du maVs en poquets n'a pas d'effet négatif sur son
rendement.

0 Le sorgho a un démarrage plus rapide, mais qui ne semble pas
s'extérioriser sur le rendement (une forte sécheresse ayant
affecté la seconde partie de son cycle).

La répétition, une troisiéme année, des traitements "densitéd de pois
Congo" sur les mémes parcelles a permis de mettre en &vidence un effet
précédent de la l&gumineuse. La différence de rendement et de teneur en
azote du mais est significative entre les traitments extrémes: 0 et
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12.000 pieds/ha. Cependant, ce résultat n'est pas forcément di & une
fixation symbiotique de 1'azote par la léguminezuse. [1 peut &galement
étre attribué a de plus faibles prélévements dus aux moindres rendements
du sorgho les années précédentes sur les parcelles traitées a 12,000

pieds de pois Congo par hectare.

Expérimentation sur les Innovations

Une &tude fréquentielle du climat a &t& réalisée en prenant en compte la
faible perméabilité des vertisols en conditions humides et en calculant
le modéle de pénétration de 1'eau sur les mesures de stock d'eau faites
en station., La vérification de sa validité montre qu'il ne permet
qu'une approximation grossiére de la réalité, mais il tend & confirmer
1'intérét des populations précoces. Un essai de comportement de
populations précoces du CYMMIT a donc &té mis en place. I1 permet de
mettre en @évidence les précocités des populations dans les conditions
climatiques régionales. Trois populations ont &té retenues et proposées

aux agriculteurs.

L'enquéte a fait ressortir la faible maitrise des densités de peuple-
ment. Une &tude portant sur la conservation des semences révéle
1'importance des dégats occasionnés. Un essai complémentaire permet de
mettre en @&vidence un effet négatif sur la vigueur au départ des
plantules. C'est pourquoi les moyens de conservation simples font
actuellement 1'objet de tests chez les agriculteurs.
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ITINERAIRE DE LA RECHERCHE A MADIAN

Annee |Eusails Varietaux

Fonctionnement
des syst. de culture

FertilTisation, Lutte
phytosanitaire, Stockage

Résultats

cendres + corupost +
w a la pioche

Pas d'effets sur mals, mais
double rendement pour sorgho

Lutte contre chenilles
sur maVs. Dipel, sirop
canne, Diptery, Temoin.

Implications
Facteur limitant
pour mais reste 1‘'eau

Pas de différences siynificatives antre
traitenments.

Facteur limitant
reste 1'eau.

comportement de 2
populations locales
de maivs et pop.
sélectionnée "Eto
Amarillo”

Rendements Eto Amarillo statistiquement
différents des pop. locales, cependant
1'@tude du climat montre que, plus que
le facteur variétal, il semble que ce
soit la précocité de E.A. qui soit en
cause.

Essais ultérieurs
de variétes pré-
coces et étude
fréquentielle du
climat.

76

Etude des pratiques
culturales concernant
les fortes densités
de sorgho en associa-
tion avec le mais.

Peuplement optimal est a mettre en
relation avec disponibilités en eau du
sol (cap de retention et profondeur).
Effet dépressif des fortes densités
intervient pour faibles disponibilités
en eau du sol.

Poursuite de |°
expérimentation
sur fonctionnement
des systémes de
culture-Pas de
recommandations,

Essail comparatif de
6 variétés de vigna

ol=L

3 variétes sur 6 donnent des rendements
de l'ordre de 5 3@ 6 g x 1 ha.

Limitées, intervalle
semis mavs-implanta-
tion du sorgho est
court, ne laisse pas
assez de temps

pour dével. du vigna.

79

Effet de la densite
de pois congo sur
assoc. Mavs/pois
congo/sogho.

1.Mals fonctionne comme une culture pure
d 1'intérieur de 1‘'association.

2.Pois congo est &tiolé par la présence
du mais sans qu'il y ait de répercus-
sions sur son rendement

3.Sorgho est dominé par mais et pois
congo. Ceci s'extériorise d'autant plus
sur le rendement que le mais recouvre
le sorgho longtemps et que le pois
congo est dense et &tiolé.

Peu d'interet a
augmenter la densité
du pois congo vu son
effet dépressif sur
le rendement du
sorgho,

Poursuite de
1'expérimentation
sur les m&canismes
de la compétition
interspécifique.




E1-¢

Role du pois congo dans
la reproduction de la
fertilita,

La seule chute des feuilles du pois congo
restitue 60 unités d'azote/ha pour une
densité de 6000 pi/ha.

Necessité du main-
tien du pois congo
d 1'intérieur de

Y 'association.

80 Comparaison du semis Semis en poquet ne paralyse pas rendement [Pas de recommanda-
en ligne et du semis du mais tout en permettant une meilleure tion sur 1'arrang-
en poquet sur le pénétraticn de 1a lumiére pour le sorgho jement spatial des
rendement du mays et et une &conomie de temps au semis. cultures.
du sorgho.

Comportement de Varietés CIMMYT Ferke et Pora Rica Essai 1'année
populations de mais permettent une augmentatioi de rendement [suivante chez les
précoces locales et de 90%. agric.
étrangéres
Methodes traditionnelles |Mais StoCKa en caisses et Necessité a'un
de conservation des eri sacs moins attaqués programme de
grains. par insectes et moissis- crédit pour per-
sures que maYs stocké en mettre aux agri-
gouane, culteurs de s'équ-
iper de moyens de
stockage plus
performants.
BT Suivi d'un parceTlaire NS oiest de moyens de
de 70 ha regroupant raible maitrise des densités de peuplement conservation
les parcelles de 100 olmportance liaison date de semis~densitéa. simple chez les
exploitations oPointes de travaux importantes au semnis agriculteurs

oEnquéte 1égére sur
exploitations et
typologie;

Caractérisation du
miiieu-
oCaractérisation des
itinéraires techniques
Statfons @ 1'intérieur
cu jardin paysan.
oDistribution de semen-
ces de variétés
améliorées de mais a
des agric. cultivant
des parcelles 3 1*
intérieur de la zone
d'étuda.
oSuivi d'exploitations:
oFlux de travail, de
produits, d'argent
oSystéme d'élevage,

et au désherbage.
olmportance de la liaison date de
sarclage-rendement

olntérét du matériel végétal précoce
vis-a-vis de 1'utilisation des réserves
en eau du sol.

Sorgho

olimportance de la date de semis et de la

période de recouvrement mals-sorgho

quant au rendement,

ofxplication des itinéraires techniques
observés chez certains types a'agricul-

tuers,

oConcurrence entre activités annexes et
travaii agricole.

(utilisation de
malathion pour la
conservation des
seinences).
oPoursuite de la
diffusion do
variétés de mais
précoces.
olntéret d'outils
plus performants
pour les sarclages
et desherbages.
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PROJET ADS II A HAUT CAP ROUGE (MONTAGNE)
ET BAS CAP ROUGE (PLAINE) A JACMEL
Jacques Sorel et Joseph N. Pierre

BUT GENERAL DU PROJET

Améliorer le standard de vie des membres de la communautéd de Haut/Bas

Cap Rouge et servir d'exemple au reste de la région et du pays.

BUT SECONDAIRE DU PROJET

Améliorer/développer un/des systdme (s) d'exploitations agricoles se
basant sur les conditions naturelles, sociales et économiques existant

dans la zone.

STRATEGIE GENERALE

Caractérisation initiale et @&tude permanente de systémes
d'exploitations agricoles traditionnels.

Aider les agriculteurs 3 identifier leurs objectifs,

Aider les agriculteurs & identifier les problémes causant les
fossés entre la réalité (od ils vivent et travaillent) et leurs
désirs (buts).

Aider les agriculteurs a identifier des solutions aux problémes
identifiés,

Aider les agriculteurs dans la selection des solutions alternatives
les mieux appropriges.

Assister les agriculteurs dans 1'identification des objectifs &
atteindre suivant les solutions sélectionnées.



7. Assister et fournir les ressources nécessaires aux agriculteurs
dans la formulation d'un pian pour atteindre les objectifs visés.

8. Assister les agriculteurs dans 1'exécution du plan,

Assister les agriculteurs dans 1'évaluation des méthodes utilisées

et des résultats obtenus.

10. Stimuler les agriculteurs participants & vulgariser toute
technologie positive développée tandis qu'ils continuent ou
reprennent le processus pour résoudre d'autres problémes ou

développer de nouvelles technologies.

L'évaluation tiendra compte des aspects agronomiques, e&conomiques et
sociaux des méthodes améliorées ou développécs et des résultats
obtenus. Leur incidence sur 1'environnement naturel sera considéarée.
Toute technologie améliorée ou générée par les efforts en cours sera
vulgarisée aux membres de la communauté locale et & d'autres communaut@s
appropriées si les conditions suivantes sont réalisdes:

l. La technologie a des potentialités evidentes d'améliorer 1le

standard de vie des membres de la communauté.

2. Les communautés essayant/appliquant 1la technologie ont des
caractéristiques naturelles, sociales et &conomiques plus ou moins
analogues a celles de Cap Rouge.

3. Les conséquences de 1'adoption définitive de la technologie ne
seront pas détrimentales d& la conservation et la protection des

facteurs positifs de 1'environnement naturel, social et gconomique.

La méthodologie de 1la phase vulgarisation du projet sera discutée
Vendredi par Dr. N. Pierre qui est un spécialiste en la matiére.
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Nos activités dans ce séminaire se limiteront aux 6 premiers points de
Ta stratégie générale décrite plus haut. De ces 6 points, nous avons
essayé de développer, pour les besoins du séminaire, les 3 premiers,

a savoir:

1. La caractérisation initiale des systémes d'exploications agricoles
2. L'identification des objectifs des agriculteurs.

3. L'identification des problémes causant les fossés entre la réalité

(o les agriculteurs vivent et travaillent) et leurs désirs ou

leurs buts,

Nous vous passons des documents relatifs au travail que nous avons tenté
de réaliser. Aprés une pause, nous formerons des groupes dans le but

de:

Utiliser 1'expérience de recherche accumulée,

Suggérer des solutions aux problémes identifids.

Discuter les solutions alternatives et sé&lectionner les solutions
les mieux appropriées,

Identifier les objectifs d atteindre suivant la sélection des solu-
tions appropriées,

Formuler enfin des protocoles d'essais et en justifier les &la-

ments.
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TABLEAU 8.1

ENVIRONNEMENT PHYSIQUE (CLIMAT) BAS CAP ROUGE

W =
L] L] -

Pluviométrie moyenne annuelle

Période de sécheresse
Période plus humide

Caractéristique Pluviosité

Disponibilité en eau pour plantes

Disponibilité en eau pour animaux
en eau pour usage

Disponibilitée
domestique
Température

Vent

Déc.-dan,

Juil,-Aoit
Irréguliér

- région et

Critique e
sécheresse
400 ha irr
Satisfaisa

Satisfaisa
Peut dépas
mais frajc
saisons

Peut cause
et Novembr

1200-200 mm

ement répartie sur la
au cours de 1'année

n période de

, excepté pour environ
iquées

nte

nte
ser 30°C (86°F) en été
he du~ant les autres

r des dégats entre Aoit
e

TABLEAU 8.2 ENVIRONMENT PHYSIQUE (SOLS) BAS CAP ROUGE
Lafond Orangers Cyvadier
1. Sols noirs argileux et|Sols noirs, argileux, |Sols rouges, argileux

w N

alluvions, profonds et
fertiles. Présence de
calcaire, riches en
minéraux.

Erosion non critique
Environ 167 ha de
plaine irriguée

a)Plaine irriguée
-Banane - mais -
haricot

b) Plaine non irriquée

profonds, riches en
mat. organique.

Erosion non critique
Plaine irriguée au 1/4
de sa superficie
(environ 72 ha).

a) Plaine irriguée
-Banane - mais -
haricot

b) Plaine non irriguée

-Millet - banane -
ma¥s - pois congo

c) Mornes
- Millet - patate -
pois congo - mais
manioc

- Arachide - mails -

pois congo - pois
inconnu - patate
c) Mornes
- Millet - patate -
pois congo

peu profonds. Pauvres
en matiére organique,
Productivité médiocre.

Erosion non critique.
Plaine en partie
irriguée (119 ha) et
inondée en période de
pluie.
a) Plaine irriquée
- Legumes - mais -
haricot
b) Plaine non irriquée
- Mais - pois
inconnu - pois
congo - nillet
c) Mornes
- Patate - pois
congc - millet
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TABLEAU 8.3 INNGVATIONS AGRICOLES BAS CAP RNUGE

CULTURES % exploitants % exploitants % exploitants % exploitants
utilisant utilisant utilisant utilisant
tracteurs engrais pesticides semences
pour labour 1égumes

améliorées

Mai's 30 40 75 0

Haricot 30 40 20 0

Tomate 5 5 5 5

Chou 5 5 5 5

Banane 25 10 0 0

Patate 0 0 0 0

Pois congo 0 0 0 0

Pois inconnu 25 30 5 0

Manioc 0 0 0 0

NOTES

1. Le MANDR met un tracteur &quipé de charrue et de silloneuse j la

disposition des agriculteurs de la plain de Jacmel (dont Bas Cap -
Rouge). Le colt pour labourer, herser et sillonner un hectare est
de $120.00. Mais 1'outillage manue! (serpette, houe, pioche etc.)
est encore trés utiliseé.

Les engrais utilisés sont disponibles au Département de 1'Agricul-
ture et les pesticides couramment utilisés sont le malathion, le
sevin et le dieldrin.

D



TABLEAU 8.4 LES CULTURES BAS CAP ROUGE

Cultures par % de % de terres Pestes ou insectes
ordre de producteurs occupées nuisibles majeures
priorité
Mai's 100 80 Rongeurs/chenilles
Pois inconnu ou

haricot 80 70 Chenilles/mites
Millet 60 65 Mites
Banane 40 40 Verblanc
Patate 40 40 Rat/tiyegann
Arachide 25 25 Rongeurs
Pois Congo 25 25 -
Manioc 25 25 -
Légumes 5 5 Chenilles-feuilles
NOTES

l. Les 1égumes @taient autrefois plus cultivés dans la zone. L'enva-

hissement de la zone par certaines pestes comme les chenilles des
feuilles a réduit la culture des 1égumes d'autant plus que les
produits phytosanitaires coutent chers.

50 @ 75% des aliments produits sont consommés directement par la
famille. Le reste est vendu soit au marché lccal, soit a Jacmel,
coit 4 Port-au-Prince.

Les produits locaux les plus consommés par les membres de la
communauté sont (par ordre de priorité) le mais, le millet, la
banane, le pois, la patate, le manioc, 1'arbre véritable.

Les produits alimentaires achetés souvent pendant 1'année sont: la
farine de blé, le riz, le sucre, la viande, le poisson, 1'huile de
cuisine, le sel de cuisine.

Homnes et femmes se partagent les responsabilités sur les mémes
exploitations.

Certaines exploitations sont prés de la maison. Pour atteindre
d'autres plus éloignées, les exploitants peuvent marcher durant
deux heures.

Le systéme agricole peut &tre décrit comme "intensif avec rota-
tion." La jachére est partiellement pratiquée en zone non irriguée.




TABLEAU 8.5 ASSOCIATION DE CULTURES
Par ordre de Priorité (Bas Cap Rouge)

1 ére saison 1 ére saison 1 ére saison
Plaine irriquée Plaine non irriguée Montayne Rivers
Option 1 Option 1 Mais Jachéres
Banane Mais Millet Déchets de
Mai's Haricot ou pois Patate récoltes
Haricot ou inconnu Pois congo Animaux
pois inconnu Millet Manioc
Option 2 Option 2
MaTs Mais Mav's
Haricot ou Manioc Arachide
pois inconnu Patate
Pois congo
Option 3 Option 3
Chou Mavs
Tomate Arachide
NOTES

l. La 2éme saison (débutant en Juillet - Aolit) est une répétition de
la 1 ére en termes d'associations de cultures.

¢. Les activités relatives d la production de fruits (arbre véritable,
manques, oranges) au Bas Cap Rouge sont marginales.

3. Beaucoup d'exploitants possédent quelques animaux, mais il n'y a
pas d'élevage systématiquement organisé i Bas Cap Rouge.
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TABLEAU 8.6 RENDEMENTS DES CULTURES ET STOCKAGE BAS CAP RUUGE

Rendements
optima en Causes
Rendements conditions de principales % de perte
moyens a cultures pertes en
Cultures B. C. Rouge (kg/ha) en stockage stockage
Mavs 800 300 - 500 Humidité/mites 40
Pois inconnu 500 1000 - 1500
Haricot 500 - 1000 - 1500 Mites 4
Chou 10000
Tomate 6000
Arachide
Millet Mites 40
Manioc 3000 - 15000
Patate 3000 - 10000
Banane 20000 - 60000
Arachide
(coque) 1000 - 1500
Cafe
8000 - 15000
NOTE

D'aprés les agriculteurs, les deux contraintes majeures a 1'augmen-
tation de la production agricole sont 1°) Manque de capitaux pour
préparation des sols, achat d'intrants, cultivation et stockage et

2°) Manque de terres,

La plupart des terres du Bas Cap Rouge

appartiennent a de grands propriétaires qui n'habitent pas la zone.
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TABLEAU 8.7

SYSTEME FONCIER (BAS CAP ROUGE)

l. Terres cultivées en métayage ou denoitiéd 40%
2. Terres en propriété 40%
3. Terres en location 20%
EN ZONE IRRIGUEE

l. Exploitants cultivent moins de l carreau. 60'%
2. Exploitants cultivent entre 1 et 2 carreaux. 35%
3. Exploitants cultivent plus de 2 carreaux. 5%
EN ZONE NON IRRIGUEE

l. Exploitants cultivent moins de 1 carreau. 50%
2. Exploitants cultivent entre 1 et 2 carreaux. 30%
3. Exploitants cultivent plus de 2 carreaux. 20%
NOTES

1. Une famille de 6 personnes devrait cultiver 4 carreaux de terre
irriguée ou 7 carreaux non irrigués pour vivre dacemment (pratiques
culturales amélioriées).

2. Dans la section Bas Cap Rouge, des propriétés de 1 & 10 carreaux de
terre (et peut-&tre plus) appartiennent i des propriétaires absen-
téistes, vivant a Jacmel, & Port-au-Prince ou 3 1'étranger.

3. La section Bas Cap Rouge a uiie popuialion d'environ 18,000 per-
sonnes occupant environ 4000 maisons. La superficie totale est
d'environ 5000 ha.

4. Environ 17% de la population s'occupent d'activities extra-
agricoles (la majorité i temps partiel) comme la péche (Meyer,
Cyvadier), la couture, 1'&benisterie, le commerce, la magonnerie,
la SCg]pture (sur mahogany et autras bois appropriés aux travaux
d'art).

5. Environ 80% des agriculteurs emploient de la main-d'oeuvre non
familiale,

6. Environ 30% louent un tracteur et la charrue sur la base de $120/ha

(pour labour, hersage, sillonnage).



TABLEAU 8.8 AIDES, CREDIT QU PRETS, ET MAIN-D'OEUVRE (BAS CAP ROUGE)

1.

Des agents en différents domaines travaillent dans Bas Cap Rouge,
notamment:

3 agents de vulgarisation agricole

3 agents d'économie domestique

1 contrdleur d'irrigation

1 agent vétérinaire

des ingénieurs, des agents de santé, des &ducateurs.
Moins de 10% des exploitants bénéficient de quelques crédits de la
Banque de Crédit Agricole (B.C.A.)

Beaucoup empruntent des usuriers @ un taux d'inté@réts annuels de
50%. D'autres vendent des animaux ou une pariie de leur terre pour
se procurer du cash.

La disponibilité de capitaux constitue la contrainte principale.
En raison du taux élevé de chdomage et de sous-emploi, la main-
d'oeuvre ne constitue pas un probléme important dans Bas Cap
Rouge. Une journée de travail de 4 a 6 heures se paie entre 3.50
et 5.00.
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9
L'ENQUETE INFORMELLE A MANICHE
Gardy Fleurantin et Amal Chatterjee

INTRODUCT ION

L'Enquéte Rapide

Un questionnaire a &té développé au mois d'avril 1984 pour enquéter et
collecter les données de base sur 1'agriculture dans les zones de

Maniche et Bérault.

Des groupes de paysans, allant souvent jusqu'a 20 personnes dans chaque
sous-zone ont été interviewds pour ces informations.

Les données complémentaires ont &té obtenues aux bureaux du SNEM, de
1 'Agronomat (Damien), du PDAI, et souvent auprés de gens bien informés

dans la zone.

L'enquéte menée prés de paysans, fut terminée au mois de mai pour les
zones, mais les donnes obtenues & 1'agronomat n'étaient pas complétes
et souvent inexactes. Nous avons donc jugé qu'il serait préférable de
préparer le rapport & partir des interviews réalistes avec les

cultivateurs.

Les données obtenues aux bureaux du SNEM sur les maisons et le nombre
d'habitants dans chaque communauté ont &té vérifiées pendant 1'enquéte
satistique.

Les chiffres obtenus au SNEM permettaient aux chercheurs d'avoir un
point de repére pour mieux choisir les zones d'intervention.

Les données de pluviometrie pour Gé&rard et Dubreuil obtenues du bureau
de météorologie & Damien, Port-au-Prince, sont incomplétes. Les données



sur la pluviométrie d Maniche ne sont pas disponibles car il n'y a pas

de pluviométre,

Nous avons installé 3 pluviométres a Bérault (Lafosse, Boudet et
Durocher) et 3 & Maniche (Lepinay, Robert et Dory) au mois de mai 1984,

La nécessité de dépouillement rapide des données pour justifier les
propositions des essais qui doivent @tre placés en 2éme saison agricole
(juin-déc.) nous a obligé a tenir compte seulement des données fiables
et des réponses directes obtenues pendant 1'interview des cultivateurs.

Donc le rapport couvrira les sujects mentionnés ci-déssous:

- Groupement communautaire

- Les écoles et les autres centres de formation
- Coopératives agricoles

Organisation des formes

- Systéme d'irrigation

- QOccupations non-agricoles

- Calendrier agricole

0O u -n M a o o o
]

- Les pratiques culturales pour chaque culture
Les équipements agricoles

—.
]

- Les intrants utilisés par les cultivateurs
Les cultures par ordre de priorité

—-— K .
]

- Les variétés cultivées
Les insectes nuisibles

S 3
[

- Les associations des cultures pratiquées

- Les rendements

- Les méthodes de semis et stockage

- Les causes principales de perte en stockage
Les contraintes principales de la zone

- Le systéme foncier

- Aide

- Marché - commercialisation

[ = &t n 3 O o o
[}
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v - Crédit agricole

W - Emploi de main-d'oeuvre
X - Migration

y - Elevage

Objectif du paysan

Basé sur les systémes de production pratiqués par les paysans, le
calendrier agricole, les variétés cultivées et leurs caractéristiques,
les contraintes pergues par les paysans, les intrants utilisés, les
rendements obtenus pour chaque culture et les possibilités de commer-
cialisation, quelques cultures ont é&td retenues pour la 2éme saison
agricole et les essais ont &té proposés.

Nous avons procédé a 1'analyse du rapport annuel de 1983 et de 1982 de
1'Université du Texas A&M et leurs recommandations ont &té considérées

avec quelques modifications pour les essais envisagés.

Le but de la recherche sur le systéme de production est de tester avec
le paysan si les nouvelles variétéds et la technologie proposée par la
recherche de base améliorera le rendement. Mous, en tant que chercheurs
devons exprimer les besoins du paysan aux chercheurs des stations de
recherche régionales ou nationales, afin de permettre i ces derniers de

perfectionner les variétés et méme les techniques culturales.
En effet le chercheur de systémes de production peut servir de lien
important entre les cultivateurs et les chercheurs qui travaillent dans

les stations de recherche.

[1 n'est pas question de faire la recherche de base chez les paysans,
mais surtout leur proposer une technologie abordable et pratique.

A cause de la superficie restreinte cultivée par le paysan, il est
donc nécessaire de se limiter & une superficie de 500m2 et de répéter
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les essais chez plusieurs paysans pour avoir une analyse statistique

fiable sur les essais.

MANICHE

La commune de Maniche comprend 3 sections rurales:

Sec. rurale Localité Maisons existantes Habitants
8éme Maniche 34 1684 6199
10éme Dory 67 2043 7571
11éme Melon _57 1873 9232
Total 158 5600 23002

Aprés avoir parcouru les localitds de chaque section rurale, quelques
unes ont @té retenues, en se basant sur 1'accessibilité, 1la
représentation et 1'homogénéité dans chaque sous-groupe.

[l &tait convenu de retenir & peu prés 200 familles dans chaque
sous-zone pour faire 1'enquéte statistique:

Sous-groupe 1

Localité Maisons existantes Habitants

Robert 73 ( 80) 213

Melon 77 (113) 317

La Source 1l ( 20) _60
Total 161 (213) 590
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Sous-groupe [I

Localité Maisons existantes Habitants
Dassemar 73 ( 57) 271
Joinouce 9 ( 8) 40
Leroy 15 43) -

Total 97 (108) 311

Sous=~-groupe III

Localité Maisons existantes Habitants

Dory ‘ 196 (200) 768

Regner 31 33) 170
Total 227 (233) 938

Nota: Ces données ont &té receuillies au SNEM, mais les chiffres entre
parenthéses ont &t& trouvés au cours des enquétes statistigues qui
représentent une situation actuelle. Seulement les maisons agricoles
ont été recensées.

Groupement Communautaire

Il y a 42 groupements communautaires dans la commune de Maniche
représentant 1737 membres répartis comme suit:

506 membres

Maniche 470 homnes + 36 femnes

Melon 700 hommes + 73 femmes = 773 membres
Dory 400 hommes + 58 femmes = 458 membres
Total 1570 hommes + 167 femmes = 1737 membres
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Ecoles et les Centres de Formation

Ecole St. Rose de Lima (Soeur Patriche) CEP

Ecole la Vie (Aiphabétisation) Soeur Raphael

Ecole Union School (Elysée Jones) CEP

Ecole Ste. Marthe (Gaspard Versailles) CEP

Ecole Nationale de Lepinay (Murat Lucien) CEP

Ecole Evangélique de Lepinay (M. Tonnet) mai 1
Collége St. Pierre (Edouard Dorvatl)

Coll, Secondaire de Fraternité (Pére Charlot) 3&. Sec
Coll. Mission Evangélique Baptiste Sud Haiti (MEBSH)
Ecole préscolaire (Mme, Lafrance)

Centre d'alphabétisation MEBSH

Ecole St. Siméon (Alphonse Siméon) Prep. 1
Méthodiste de Dassemar (Melle Germaine Jean) CEP
Ecole Fond des Fréres

Ecole Anadert (Reli Louiziene)

Ecole Charlotte (Guillio Lovins)

Ecole conservationiste mains ouvertes de Dory CEP
Ecole Ne. Dame de Fatima de Dory (Jules Fontus) CEP
Ecole Ne. Dame du Perpétuel Secours de Dory - E1, II
Ecole Méthodiste de Dory (Aloues Siphard) - CEP
Ecole de Morency

Ecole de Grande Passe

Ecole Ne.Dame du Perpétuel Secours d Robert

Ecole Préscolaire de Melon (Sidieuveut Délinois)
Ecole Préscolaire de Melon (Mme. Ermile)

Ecole Préscolaire de Melon (Mme Galilée Cherestal)
Ecole d'Aquin

Ecole de Geffrard (Certitude Lovins)

Ecole a Lestagne

Centre Méthodiste a Dassemar (Couture Cuisine)
Centre d'Economie Domestique de Maniche (Mme Céna)
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4 Salons de couture et de broderie de Maniche

2 Centres ménagers & Dory

1 Centre médico-social - Soeurs St. Frangois d'Assise
7 Maniche

1 Dispensaire MEBSM de Maniche (Mme. Pierre)

1 Centre dispensaire @ Dory (Mme. Rénal Lorzime)

Coopérative Agricole

Coopérative Agricole Caféiére et Elevage de Maniche (CACEM) gérent
3 usines de café d Maniche, Robert, Lepinay et Dépulpeuse.
Président : HMurat Lucien.

Organisation des Femmes

Qn

1 Centre CHREPROF (Centre de Recherche Pour La Promotion Des Femmes)
Maniche avec 42 membres.
1 Centre CHREPROF & Melon composé de 19 membres.

Systéme d'irrigation
Il y a 3 systémes d'irrigation qui sont actuellement en mauvais &tat

ur

cause du manque d'entretien,

ler systéme = Melon qui irrigue Melon, Generesse =t G¢ Passe

2éme systéme = Robert qui irrigue Robert et La Mondry

3éne systéme = Desrodiéres qui irrigque Desrodiéres, Ligende et Mnme.
St. Cyr.

Surface totale irriguée = 109 ha

Occupations non-agricoles

Il y a 9 forgerons dans la zone répartis comme suit
2 @ meion (Ti Yo et Ti Pierre)
3 & Paquoi (Dieubon, Istramor, Dieumerite)
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CALENDRIER AGRICOLE

Sous-zone l: Robert, Melon, La Source

Culture J F M A M J J A S 0 N D
MaTs semis récolte

Petit mil récolte semis

Riz semis récolte
Pois semis récolte

Manioc TOUTE L'ANN@E

Patate TOUTE L'ANNEE

Café récolte

Mazoumbe]l TOUTE _'ANNEE

Sous-zone I1: Iassemar, Joinonce, Leray

Mav's semis récolte

Petit mil récolte

Pois semis réc.

Patate , TOUTE L'ANNEE

Manioc TOUTE L'ANNEE

Riz semis récolte

Sous~-zone IIl: Dory, Regner

Mais semis récolte
Petit mil récolte

Pois congo récolte semis

Pois nair semis _récolte
Patate TOUTE L'ANNEE

Manioc TOUTE L'ANNEE

Le maYs est souvent asocié au Pois Noir; la patate et le manioc sont plantds et
récoltés toute 1'année jans les 3 sous-zones de Maniche.

Le Sorgho (P. Mil) est semé en culture pur avant la récolte de ma¥s, si le ma7s
est récolté en Juillet,



—
[«1)

Robert (Istramor)

Qur Qe

Maniche (Cherna)

Dory (Didier, Dieumerite)

Il1s fabriquent les outils agricoles simples et les réparent.
Il y a aussi les artisans qui confectionnent les chapeaux, paniers,

etc., mais leur nombre exact n'est pas disponible,

Les Pratiques Culturales

Préparation du sol

Robert, Melon, La Source
Dassemar, Joinonce, Leroy

Dory, Regnar

Semis
Robert, Melon, La Source
Dassemar, Joinonce, Leroy

Dory, Regnar

Densité

Robert, Melon, La Source
Dassemar, Joinonce, Leroy
Dory, Regnar

Sarclage

Robert, Melon, La Source
Dassemar, Joinonce, Leroy
Dory, Regnar

PETIT MIL

: Charrue a traction animale,
: Sarclage d la houe, labour, semis

en tronc.

: Sarclage, travail a la

houe,

: juin, juillet, aoit.
: juin, jullet, aoilt, ler quartier

de 1a lune.

: Jjuin, juillet, aoit.

: 30 cm entre poquets 6 grains/poq.

1/2 pied entre " , 3 grains/poq.

: 50 cm entre ", 4.5 " "

: 1 fois entre septembre - novembre.
: 2 mois aprés semis, 1 fois.,
: 1 fois entre 1-2 mois aprés semis,
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Mauvaises herbes
Robert, Melon, La Source

Dassemar, Joinonce, Leroy
Dory, Regnar

Fertilisation
Robert, Melon, La Source

Dassemar, Joinonce, Leroy
Dory, Regnar

Insecticide
Robert, Melon, La Source

Dassemar, Joinonce, Leroy
Dory, Regnar

Rendement

Robert, Melon, La Source
Dassemar, Joinonce, Lern,
Dory, Regnar

Stockage

Robert, Melon, La Source
Dassemar, Joinonce, Leroy
Dory, Regnar

Contraintes

Robert, Melon, La Source

Das .nar, Joinonce, Leroy
Dory, Regnar

: toutes les herbes.
: Chiendent, herbe pentade, Malonnin
: Caya, Panama.

: Non
: Non
. Non

: Traiter avec coltar avant semis.
: Parfois aspersion avec Sevin aprés

semis.

: Traiter avec Coltar avant semis.
: Traiter avec Coltar, avant semis,

: 1400 kg/ha en moyenne
: 1800 kg/ha en moyenne
: 2200 kg/ha en moyenne

: 1 cuiliérée DOT/10 marmite

semence, en silo

: Mélanger avec DDT et stocker en

boite.

: Stocker en bo7te.

: Mauvaises herbes, sécheresse.
: Manque de soleil, vent, chenille,
: Sécheresse, criquet.
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Commerce

Robert, Melon, La Source
Dassemar, Joinonce, Leroy
Dory, Regnar

Préparation du sol
Robert, Melon, La Source

Dassemar, Joinonce, Leroy
Dory, Regnar

Semis
Robert, Melon, La Source
Dassemar, Joinonce, Leroy
Dory, Regnar

Densité
Robert, Melon, La Source
Dassemar, Joinonce, Leroy

Dory, Regnar

Sarclage

Robert, Melon, La Source
Dassemar, Joinonce, Leroy
Dory, Regnar

Mauvaises herbes

Robert, Melon, La Source
Dastemar, Joinonce, Leroy
Dory, Regnar

=

: Vente de mai § juin.
: Jjuin
: fév., mars,

»n

: Avec charrue aprés nettoyage de

champs.

: Sarclage, briilure, semis en tronc.
: Sarclage, brilure, charrue,

: fév.-mars aprés pluie,
: janv., fév,, mars.
: fév., mars., avril,

: 90 cm apart, 3-4 graines/poquet,
: 1 1/2- 2 pied entre poquet, 2-3

grains/poq.

: 100 m entre ligne, 3

grains/poquet.

: 1 mois aprés semis, 2 fois.
: 15-22 jours aprés levée - 1 fois.
: d 30 jours et 60 jours aprés semis

: Chiendent, chouche bien, Picarada
: Chiendent, herbe bambou. '
: Caya, Panoma.
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Fertilisation
Robert, Melon, La Source

Dassemar, Joinonce, Leroy
Dory, Regnar

Insecticide
Robert, Melon, La Source
Dassemar, Joinonce, Leroy

Dory, Regnar

Rendement

Robert, Melon, La Source
Dassemar, Joinonce, Leroy
Dory, Regnar

Stockage

Robert, Melon, La Source
Dassemar, Joinon:-: Leroy

Dory, Regnar

Contraintes

Robert, Melon, La Source
Dassemar, Joinonce, Leroy
Dory, Regnar

Robert, Melon, La Source
Dassemar, Joinonce, Leroy

Dory, Regnar

¢ Non fertilisé
: Non fertilisé
: Non fertilisé

: Non
: 2 cuilléres DDT/6 1bs. graines

avant semis.

: Non, mais semence traitée avec

InPod.

600 kg/ha en moyenne

: 3400 kg/ha en moyenne
: 2200 kg/ha en moyenne

: En silo, boites, sac,
: Vente aprés récolte, sept. oct.

: En boite.

: Sécheresse, manque de soleil
: Mauvaises herbes, insolation.
: Fourmis, rats, autres insectes.

: Novembre, décembre
: Sept., oct. (vendre aprés récolte)

: Nov., dec., oct,
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Calcul

No. de marmite/1/16 carreaux x 16 x 6 : 1,28 = k/ha

ou No, de marmite/1l/16 carreaux x 34.09 (facteur ) = k/ha
61 1bs de graines

200 kg de graines

1 marmite
1 charge

MANIOC

Préparation du sol

Robert, Melon, La Source : Desséchage, brilures, piquetage et
buttage.

Dassemar, Joinonce, Leroy : Labour manuel, buttage,

Dory, Regnar : Tailler, briler, fouiller 3 la
houe.

Semis

Robert, Melun, La Source : Tous les mois.

Dassemar, Juinonce, Leroy : Tous les mois, mais préfér, fév.

Dury, Regnar : 3éme jour aprés la pleine lune,
toute 1'année.

Densité

Robert, Melon, La Source : 50 cm entre boutures sur 1 pied

Dassemar, Joinonce, Leroy : 50 cim entre boutures sur 1 pied

Dory, Regnar : 50 cm entre " sur 1 pied

Sarclage

Robert, Melon, La Source : Manque de précision (toutes les
herbes)

Dassemar, Joinonce, Leroy : Zazo, Yaquidi

Dory, Regnar : Panana, herbe 2 heures.
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Fertilisation

Robert, Melon, La Source : Non fertilisé
Dassemar, Joinonce, Leroy : Non fertilisé
Dory, Regnar : Non fertilisé
Insecticide

Robert, Melon, La Source : Non

Dassemar, Joinonce, Leroy : Non

Dory, Regnar : Non

Rendement

Robert, Melon, La Source : 5 ton./ha
Dassemar, Joinonce, Leroy : ?

Dory, Regnar : 8 ton./ha.
Stockage

Robert, Melon, La Source : Récolte, &chelonnée.
Dassemar, Joinonce, Leroy : Non

Dory, Regnar : Non

Contraintes

Robert, Melon, La Source : Sécheresse

Dassemar, Joinonce, Leroy : Terre séche, non fertile.

Dory, Regnar : Chenille, sécheresse, mauvaises
herbes.

Commerce

Robert, Melon, La Source : 1 an aprés le semis.

Dassemar, Joinonce, Leroy : En aoit

Dory, Regnar : Pas d'@poque précise,
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Préparation du sol

Leroy
Semis
Leroy

Densité
Leroy

Sarclage
Leroy

Mauvaises herbes

Leroy

Fertilisation

Leroy

Insecticide
Leroy

Rendement
Leroy

Stockage

Leroy

Contraintes
Leroy

: Sarclage, labour, nivellement,

arrosage,
houe.

: Avril pour récolter en décembre.

: Espacé de 10 cm

: 30 jours aprés le semis/repiquage

une fois.

: Pied foncé

: Ne fertilisent pas.

: Non utilisé

: Moyenne 2 ton./ha.

+ en sacs,

: Pas de problémes sauf rats.



Commercialisation

Leroy

Préparation du sol

Leroy
Dory

Semis
Leroy
Dory

Densité
Leroy
Dory

Sarclage

Leroy
Dory

Fertilisation

Leroy
Dory

Rendement
Leroy
Dory

Stockage
Leroy

Dory

: en décembre

: Labourer a la charrue.
: Labourer, silloner.

: Fév,, mars,
: Janv.-mars, semer avec le mafis.

: 10 cn d'cart. 2 graines/poquet.
: 100 cm d'cart 2 graines/poquet.

: Pas de précision,
: Panama, 24 heures,

: Non
: Non

950 kg/ha.

: 1800 kg/ha.

: Stockage en bocaux, sac.
: Stockage en bocaux, sac.



Contraintes
Lercy
Dory

Commercialisation

Leroy
Dory

Préparation du sol

Melon
Dory

Semis
Melon

Dory
Densité

Melon
Dory

Sarclage
Melon

Dory

Mauvaises herbes

Melon
Dory

: Manque de terrain
: Probléme de mites en stockage,

vent.

cavril, mai.
: Toute !'année.

HARICOY

: Désherbage, labourage 3 la houe.
: Sarclage, labourage d la houe.

: L'époque de nouvelle lune

janv,-fév,

: Janv,, fév., mars,

: Séparé de 10 cm. 2 graines/poquet.,
: S€paré de 10 cmi. 2 graines/poguet.

: 1 fois 15 jours aprés les semis
: 1 fois 30 jours aprés les semis

: Pas de précision.
: Caya.
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Fertilisation

Melon
Dory

Rendement
Melon
Dory

Stockage

Melon
Dory

Contraintes
Melon
Dory

Commercialisation

Melon

Dory

Equipement Agricole

: Non
: Non

250~ 300 kg/ha.
100 kg/ha,

: En sacs, semence traitée avec DDT
: En sacs, semence traitée avec DDT

: Sécheresse.
: Manque d'engrais, insecticide,

eau,

: Aprés la récolte. Pas de moment

précis.

: Octobre.

Moins de 5% des habitants de Melon et de La Source utilise la traction
animale pour cultiver leur champ et seulement 6 personnes possédent une

charrue et une personne possede un pulvérisateur.

Tous les habitants utilisent le sarcloir mais il n'y a que 2 charrettes.
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Le semis est toujours pratiqué manuellement. NEanmoins plus de 50% des
cultivateurs loue la charrue pour cultiver uniquement les champs de ma¥s

et pois noir. Souvent la location de la charrue est payde en espéce.

Les autres cultures sont pratiquées manuellement,

A Dory et a Regnar il y a aussi 2 charrues et 1 pulvérisateur et moins
de 10% des cultivateurs utilisent la charrue pour labourer leur champ de
mais, pois et petit mil,

Le paiement est en espéce,

A Dassemar il y a que 2 charrues et pas d'autres équipements agricoles.

sous-zone charrue sarcloir animaux pulvé- charrette
de trait risateur
Melon no. de gens 6 100% 2 1 2
possédant
La Source % loue
préte 50 50 1 per.
culture maivs, toutes mafvs tabac
pois les cul- pois mil mais
tures
Dory no. de gens
possédant 2 100% 1
Regnar % loue
préte 10
culture mil, toutes
mavys les cul-
pois tures
Dassemar no. de gens 2 1004
possédant
Leroy % loue 30
préete
Lepinay culture mai's, toutes
pois les cul-
tures
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[1 est donc évident que la pratique de la culture manuelle est trés
répandue dans la zone, sauf dans le cas de quelques champ de mais et de

mil qui sont labourés.

Dans chaque zone i1 y a des forgerons qui réparent les outils agricoles

et sont souvent payés en espéce,

Les Intrants Utilisés

Pratiquement personne n'utilise les engrais. Les matiéres organiques et
la pratique de la fosse pour le compost ne font pas partie de la
tradition paysanne de la zone.

Pourtant les paysans apprécient la valeur des engrais ou de la fumure
organiques, mais ils ne peuvent pas s'en procurer & cause de leur
situation financiére. Quelque paysans & Dory achétent des engrais pour
la culture du ma¥s, du pois et de la tomate.

Presque tous les paysans traitent la semence de sorgho avec du Coltar
avant le semis pour la protection contre les criquets et les oiseaux,
mais Tles insecticides sont rarement utilisés une fois la culture

établie.

Les Cultures

Les cultures pratiquées par ordre de priorité sont les suivantes.

1 2 3 4 6 7 8 9 i0
Melon café mais p.mil riz manioc banane podali mazoum- -
Dassemar p.mil " pois manioc banane " bel -
Dorry p.mil ma¥s p.cong. pois patate - manioc - -
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[1 est difficiie d'estimer la superficie totale de chaque culture parce
que tous les paysans n'ont pas été& recensés, mais il est &vident que
seulement 3 cultures, notamment celles du mais, du mil et du café, sont

importantes,

La terre est cultivée également par les hommes et les femnes mais on ne
rencontre pas souvent des terres appartenant 3 des femmes.

Les Variétés

Les variétés du mais de 5 mois telles que chauffées du feu, kalor et

femme fouill@e ont &té remplacées par les variétés de 3 mois 3 4 mois.

La variété Dormis Kolé de patate n'est plus cultivée car d'autres
variétés plus adaptées sont préférées. Les cultivateurs de Dassemar et
de Dory ne cultivent plus le tabac & cause d'une maladie.

La culture prédominante pour la lére saison agricole (janvier-juin) est
le mais et c'est le sorgho pour la 28me saison agricole (juillet-

décembre),
Culture Melon-Lasource Dassemar - Joinonce Dory, Regnar
Mais Souris, chenilles Rats - Mme, Sarah Chenille, Mme
Serpentaires Sarah, souris
rats, criquets
Mil - Oiseaux Chenille
Café Rats, pichons
couleuvres
Manioc Chenille, rats Maroca Rats, araignées
Riz Mme. Sara, Poule
d'eau, rats
Pois noir  Criquets, sans Ti clairins, Maladie, pichon
peau criquets criquets
Patate Ti Clairin, Ti clairin Razement
Sans Peau
Banane Razement Pourriture
Pois Congo Rats
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La variété du café IDAI est préférée a Melon et Chicken Corn de 3 mois &

Melon et Dassemar,

Les paysans a Dassemar et Dory ont souligné que la superficie en culture
céréaliére a diminué & cause de la répartition de la terre.

Les Cultures Associées

lére saison : mais avec pois noir (Melon, Dassemar)
mavs avec pois congo (Dory)

2ére saison : Sorgho et pois congo (Melon)
Sorgho pur a Dassemar et Dory

Les cultures sont pratiquées d'une fagon intensive avec beaucoup de main
d'oeuvre et trés peu d'intrants.

Rendements

Le rendement moyen pour chaque culture est calculé marmite ou charge,

6 1bs
200 1bs

il

1 marmite de mais, millet, pois et riz

1 charge de manioc, patate

Les carrés de rendement sont en train d'€tre placé; sur les champs de
maYs et d'autres cultures pour estimer les rendement, dans la zone,

Le rendement est exprimé en kg/ha.

Sous-zone Mil Mai's Manioc Riz Pois congo Pois noir
Robert 1400 600 5000 250-300
Dassemar 1800 3400 2000 950

Dory 2200 2200 8000 1800 100
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Semis et le Stockage

Les paysans & Melon plantent toujours la méme variété aprés la pluie et
suivent le méme calendrier agricole mais d Dassemar les paysans parfois
manquent de semences de bonne qualité: maiVs, petit mil et pois noir,

ainsi qu'a Dory.

Les grains sont stock@s chez eux dans une boite en bois pendant une
période de 6 mois & 1 an. Parfois ils les stockent dans le silo de

Maniche,

La patate douce, le manioc et le malanga ne sont pas stockés et ies
paysans sont obligés de les vendre aussitdt aprés la r3colte.

Les Causes Principales de Perte en Stockage

Cultures Melon Perte Dassemar Perte Dory Perte
) % 3
P. Mil insectes 4 mites 20 mites, 10
souris
Pois nites 4 mites, 40 mites 100
humidité
Mai's charangons charangons 60 mites charangons 100
Arachide
Café humidité humidité 100

Les chiffes &levés indiquent que la perte pourrait s'Glever 3 100% a
cause des insectes et de 1'humidité mais la perte normale ne dépasse pas
10-15% pour les grains dans les conditions normales.

Les Principales Contraintes Percues par les Paysans
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Melon Dassemar Dory

Manque de bonne terre, Manque de terre, Manque d'irrigaticn,
main d'oeuvre, sécheresse, crédit, moyen financier
moyen financier main d'oceuvre, variéte

améliorée, manque d'eau

La période plus act. . pour les paysans est janvier d mars pour le semis
de mais et juin a juillet pour la récolte de mais et le semis de millet

pour la 2éme saison agricole.

Le Systéme Foncier

Il &tait difficile pour les paysans de répondre 3 la question concernant
le systéme foncier et les chiffres sont approximatifs.

Localité En métayage En location (affermage) En propriété
Dory 30% 30% 40%
La Source - 25% 75%

Durant les 10 derniéres années la pratique de métayage augmentait &
Dassemar et Dory mais pas & Robert. Il n'y a pas de terre appartenant &
1'état. La terre est souvent vendue pour payer les frais d'écolage,
funérailles ou pour 1'achat d'une maison., Parfois il y a des conflits
dans les familles & cause du manque de terre. Entre 75-90% des paysans
n‘ont pas de bonnes terres et sont obligds de cultiver les pentes ot le
sol est assez dégradé et éroda.

I1s se sentaient capables de cultiver plus de terre s'il y en avait de
disponible.

9-26



Pour satisfaire les besoins d'une famille composée de 6 personnes il
faut 3-5 carreaux de terre mais la plupart des familles ne disposent pas

d'autant de terres.

Les paysans @&taient réticents & nous donner les informations précises

sur la queston de terre.

I1 est &vident que le nombre de paysans cultivant plus de 5 ha est assez
limité, mais la plupart cultivent entre 1/2 et 1 1/2 ha arrosés par la

pluie.

Aide

Pour le moment les agents de vulgarisation n'apportent aucune aide
aux/paysans, sauf dans le cas du café, sous forme de conseils, Les

agents du PDAI, BCA et IPCADE ne sont pas actifs dans la zone.

Le Crédit et les Préts

Aucun crédit ni préts ne sont disponibles pour les paysans. Le BCA n'a
pas encore donné de 1'aide aux paysans de la zone et il n‘y a pas
d'autres sources de crédit.

Emploi de Main-d'oeuvre Non Familiale

Souvent les cultivateurs utilisent la main-d'oeuvre non familiale pour
le sarclage ou labour pour préparer rapidement la terre et semer. Les
différentes catégories de main d'oeuvre non familiale sont présentées

ci-dessous.
NCCH (D&veloppement Communautaire Chrétien HaTtien) est un organisme qui
emploie la main-d'oeuvre, pour la construction des écoles, moulins,

silos et les ouvriers sont payés en nature: mais, blé et huile.

I1 n'y avait pas d'autres sources de revenus non agricole,
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Catégorie Paiement Proportion Activité Culture Mois
Dory
Vente journée 5 gd. (7h-12h) 100% sarclage mais tout le
Escouade 5 gd. et manger 100% sarclage p. mil  temps
Communauté 2.50 gd.-3 qd. 100% sarclage pois
congo
Avant jour 2.5 gd. -3 gd. 100% sarclage manioc
Association manger 100%
Dassemar
Avant jour 2.5 gd.-3 gd./
5 hres 90% sarclage  mais tout le
temps
Journée 3 gd./4hr 90% mil
Escouade 62 gd./4 jr manger
Migration

A Dory, le pourcentage des ménages dont les actifs

village était de 60% et seulement de 2% & Melon.
[T y avait d'autres cultivateurs qui sont venus & Dassemar et a Melon

mais pas a Dory.

résident hors du

Environ 10% d'hommes & Dassemar sont partis du village pour aller 3

Port-au-Prince chercher du travail.

A Melon 15% des hommes et 10% des femmes,
travailler aux Cayes et a Port-au-Prince.

La migration & long terme est rare,
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Elevage du ménage
Animaux

Dory
Objectif

Melon
Objectif

Vache
Chévre

Mouton

Animaux de trait
Ane

Mulet

Cheval

Poulet

Canar

[nvestissement, travail
Consommation, vente,

investissement
Investissement
Travail
Travail
Travail
Travail
Consommation

100
100
100
100

25

Investissement
Investissement

[nvestissenment
Travail
Travail
Travail
Travail
Cons., invest
Cons., invest

Le pourcentage de ménage n'était pas disponible pour Dory mais presque
tous les paysans gardent les anes, les mulets et les chevaux pour les
faire travailler, Les cultivateurs a Dassemar ne pouvaient pas donner

d'informations précises sur la question d'élevage.

La plupart des &leveurs ont accds au vatérinaire da la zone.

pratiquent les cultures fourragéres pour nourrir les bates et parfois
achétent du fourrage pour les chevaux, les anes, mulets et boeufs; ils
nourrissent les poules avec le mais et le petit mil au moment de la

récolte.
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Section Rurale de Maniche (SNEM 1982)

No. Localitéd Altitude (m) Maisons exist. Habitants
1 Vilou 120 91 433
2 Lepinay 80 136 559
3 Meissant 200 19 87
4 Rugand 80 32 160
5 Vache a cabrit 200 18 72
6 Maniche 70 205 684
7 Bourdeau 500 57 208
8 Dassemar 80 73 271
9 Borga 200 29 119
10 Ti Madam 180 35 102
11 Sénéchal 120 50 214
12 Gilette 140 31 106
13 Borin 120 24 105
14 Nan massif 140 43 31
15 Lemoine 180 86 361
16 Anadet 200 44 207
17 Bellerie 180 31 116
18 Malo 100 56 273
19 Fd des négres 250 58 246
20 Cabal st Jean 225 22 123
21 Mme Marin 20 35 102
22 Charette 300 5 27
23 Sans souci ¢80 11 30
24 O0livier 300 60 201
25 Mme Jn Pierre 300 23 59
26 Massant 40 98 353
27 Gero 120 15 70
28 Coton 280 35 82
29 Trou Banane 250 35 119
30 Mne Bataille 20 29 91
31 La Place 20 47 123
32 Clona 20 54 169
33 Nan datte 160 36 100
34 Rousseau 220 56 138

34 - 1684 6199
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Section Rurale - Dory

No. Localité Altitude (m) Maisons exist. Habitants
1 Grande Passe 50 30 99
2 Rubert 50 73 213
3 Mouche Petite 80 17 44
4 Trou Zombi 175 9 44
5 Gasna 20 34 102
6 La Hendry 60 64 200
7 St. Jean 80 18 46
8 Grand Chemin 60 33 78
9 Busson 100 10 31
10 Rinder 80 2 8
11 Douna 80 24 63
12 Nan Lacour 50 45 134
13 Jucquin 80 40 131
14 Decade 80 5 17
15 Balisse 100 28 84
16 Marechal 40 44 139
17 Fedna 60 14 51
18 Cacoifer 50 46 112
19 Gourdin 60 41 125
20 Batado 40 26 67
21 Ringnin 40 35 170
22 Menard 40 77 305
23 Pacroix 400 8 19
24 Grand Mat 100 20 79
25 Dory 50 196 768
26 Boger 60 18 72
27 Terre Rouge 40 39 148
28 Rolos 90 54 223
29 Guillaume 200 44 191
30 Rossous 250 10 53
31 David 300 43 192
32 Pajotte 450 - -
33 Dessources 400 - -
34 Rochevreuil 240 13 50
35 Fesque 100 11 47
36 La Place 300 - -
37 Veine 400 - -
38 Fraise 300 24 296
39 Trou canari 300 66 204
40 Lulin 300 - -
41 Crica 340 47 172
42 Marie Jeanne 250 28 112
43 Calmette 380 4 11
44 Dei 120 13 46
45 Matin 495 20 279
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Altitude

(m)

Maisons exist.

Habitants

No. Localité
Section Rurale de Maniche (SNEM 1982) (continued)
46 La Source 242
47 Morency 393
48 Ca Wigq 400
49 Buisson 363
50 La Pose 760
51 Ca Bosse 725
52 Nan Perivil 735
53 Nan Roche 745
54 Minet 745
55 Nan Macenat 490
56 Cadet 725
57 Thamply 510
58 Prince 490
59 Brodequir. 606
60 Nean 700
61 Beloque 700
62 Nan Roche II 721
63 Brodquin [ 625
60 Massan 606
65 Abricot 606
66 Tranquille 500
67 Gaspard 510
67

Section Rurale - Melon

1 Melon 60
2 Noelzaire 60
3 Ca Edouard 60
4 Go-Passe 40
5 Nan Laboure 40
6 Begilette 60
7 Anodiere 50
8 [sotte 40
9 Ca Ada 140
10 Trou Zombi 175
11 Nan zouc 60
12 David 60
13 Lelvin 160
14 Cazeau 60
15 Desrodieres 100
16 Syrin 100
17 Ca darassou 120
18 Jaufan 100
19 Tisotte 40
20 Lestage 1100
21 Dorcy 120
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59
1
4
23
23
15
15
52
5
5
26
42
111
4
18
21
36

77
19
25
15
33
34
35
28

30
10
14
64
63
32
14
87
67
82
60

b0
505

16
94
94

317

108

70
148
144
183
135

38

127
49

334
337
136

62
397
387
414
296



No. Localité Altitude (m) Maisons exist. Habitants
22 Clarve 120 40 182
23 Acquier 200 91 472
24 Ca Dossous 220 12 55
25 Ca Pierre Paul 240 45 220
26 Ti melon 180 37 217
27 Abricot 160 9 54
28 Franji 140 9 61
29 Terre Rouge 145 148 779
30 Geffrard 135 99 650
31 Daniel 145 18 89
32 Ti Geffrard 110 26 151
33 Lexi 20 15 76
34 Rambeau 80 184 788
35 Denoe 225 14 70
36 Non zone [ 140 12 75
37 Mapou 300 6 31
38 Megro 300 17 76
39 Gerard 70 71 255
40 Ti Gerard 80 43 202
41 Merise 500 3 18
42 Labattier 500 14 81
43 Mangriane 500 4 22
44 Ca Cadet 500 10 44
45 Joinonce 45 9 40
46 Borcant 60 14 44
47 Nan zone [] - 3 13
48 Nan Jean Paul 380 16 117
49 Boucelle 320 16 84
50 La source [ 8 34
51 La source [I 19 100
52 Dodin 3 12
53 Murency 17 102
54 Morne de riz 9 34
55 Ca sonniere 16 85
56 Bacoute 1 4
57 Ca Fré Pierre 6 32

9-33



10
L'ENQUETE INFORMELLE A BERAULT
Gardy Fleurantin et Amal Chatterjee

CHARACTERISTIQUES GENERALES DE LA ZONE

La Section Rurale de Bérault est la deuxiéme de la commune de Torbeck.
Elle est limitée au Nord par la 3&me Section Soion de Torbeck et une
partie de la commune de Chantal; au Sud par la lére Section Boury de
Torbeck; & 1'Est, par la Section Bourdet de Torbeck; a 1'Ouest par la
6éme Section Melonniére de Chantal, la lére Section Lazar et la 2éme
Section Anse a Drick de Port Salut.

Population

D'aprés les informations du SNEM datant de janvier 1982, la Section
Rurale de Bérault comprendrait 45 localités, soit 29.895 habitants pour
868 maisons, se situant 3 une altitude ne dépassant pas 60 m pour la
plupart. La plus forte &lévation se trouve & Carréd: 180 m. (Voir
tableau 10.1)

Climat

Bérault a en g&néral un climat moyen: pas trop sec, pas trop humide
avec des températures allant de 32 d 35° celcius pour la saison chaude
durant les mois juin-juillet; 28 & 30° celcius pour la saison fraTche

durant les mois décembre-janvier.

Il n'existe pas de données exactes sur les précipitations annuelles qui
varient d'une année & une autre. Toutefois, retenons que mai, octobre
sont les principaux mois pluvieux, avec des précipitations trés appra-
ciables en février. Aoiit et septembre correspondent a 1'époque des

grandes vents et méme des ouragans.
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TABLEAU 10.1. Section Rurale : B&rault (SNEM Janvier 1982) Commune:

Torbeck
No. Localité Altitude (m) Maisons exist. Habitants
1 Régnier 60 57 188
2 Champagne 60 22 82
3 Gérard-1 60 119 360
4 Macieu 60 112 472
5 Bourdet 50 82 329
6 Gérard I1I 50 240 1.434
7 Bérault 30 234 952
8 Guilloux I 30 107 448
9 Guilloux II 30 243 1.131
10 Carré 180 140 532
11 Tufet 120 38 174
12 Jonca 130 23 73
13 Delforce 130 84 412
14 Mason 120 5 23
15 Lafrésiliére 130 149 658
16 Pallon 10 177 622
17 Godefroy 45 15 57
18 Dantan 45 84 364
19 Citadelle 60 25 87
20 Savanette 60 24 89
21 Simon 10 45 203
22 Deronceley 10 2.058 8.803
23 Durocher 10 47 233
24 Larnage 15 59 251
25 Lafague 15 10 42
26 Macollin 15 17 88
27 Bellabe 650 71 199
28 Pcuce 58 18 85
29 Perigny 58 8 20
30 Burin 20 357 1.272
31 Childrick 18 12 49
32 Bois Landry 15 63 215
33 La Haut 15 35 149
34 La Barthe 20 81 203
35 Gauvin 20 37 114
36 Monville 20 101 420
37 St. Félix 20 128 522
38 Laumont 10 125 540
39 Laplace 10 69 260
40 St-Martin 10 50 300
41 Labbey 20 66 247
42 Monvil 20 127 528
43 La Force 18 73 314
44 Chayou 70 96 379
45 La Source 39 28 174
Total 5,760 24,095
DPP = difficilement praticable par temps pluvieux
P = praticable en tout temps.
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Trois pluviométres ont &té installés trés récemment & Macieu-Laumont,
Durocher-Macollin et & Gauvin-la Force: actuels sites d'intervention

dans la Section de Bérault.

Hydrologie

La section rurale de Bérault est narcourue principalement par la riviére
de Torbeck et le grand coursier du systéme d'irrigation Acul-Dubreuil.
Toutefois, certains petits ruisseaux traversent ¢a et 1a la section,
surtout dans les localités de Bois-Landry, Gauvin et la Force.

Routes de pénétration

Bérault se trouve sur la route conduisant 3 Ducis, a 18 km de la ville
des Cayes, route praticable par tout temps.

En ce qui concerne 1'aire du Projet, il est i signaler les localités
suivantes: Durocher (DPP) 4 5 km de Berault

Macieu-Laumont (DPP} 4@ 1 km 5 de Bérault

Gauvin (DPP) & 6 km 2 de Bé&rault par 1'Abbey

Bois-Landry (P) & 3 km 5 de Bérault

da 14 km 5 des Cayes
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TABLEAU 10.2. Calendrier Agricole/Bérault

Jjan fév mars avr mai Juin Jul aolt sept oct nov dec
Macieu-Bourdet
Mai's F-—_——_Chicken corn I
Millet }— Beauséjour Var locale— |
Manioc F________
Arachide % 44 |
e . — —
Durocher-Hacollin L
fars ! %f I Var locale l
Millet

Manioc P————-—————— Toute 1'année var douce et amére

Vigna |_____ _*_l

Canne
a sucre

%A,
Gauvin-La Force

'.__

5 __a i a || b

Mai's F_——- Chicken corn —
Millet !
Manioc F—_—- Toute 1'annéde/pluie
Riz b__l |_.a _Ia I'_b
Canne
a sucre |

' 1

L

Vigna en association avec mais surtout; parfois avec manioc

b
Var pinache (1ocale) .-____——-+

£

. l -
F______—- Semis —|Récolte
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TABLEAU 10.3. Pluvicmétrie Ferme de Lévy, Camp Perrin, Les Cayes

Jan Fév Mars Avr Mai  Juin Juil Aot Sep Oct Nov Déc Total
1964 A 20.7 61.9 21.3 99.5 314.0 146.5 271.1 -242.7 145.5 236,2 23.0 46.5 1631.9
B 4.0 23.4 5.0 32.0 63.0 60.0 81.0 137.0 63.0 87.0 17.0 27.5
cC 11.0 15.0 13.0 16.0 d22.0 18.0 17.0 20.0 14.0 20.0 6.0 6.0
1965 A 21.0 11.3 24.7 40.0 4491 69.8 94.6 153.5 139.3 297.0 185.5 45.0 1510.8
B 9.5 5.0 10.5 9.0 101.0 25.0 52.0 32.0 57.5 109.0 33.0 26.5
C 5.0 6.0 11,0 11.0 22.0 18.0 9.0 12.0 17.0 13.0 14.0 5.0
1980 A 130.2 106.8 6.6 331.2 502.8 43.7 75.0 144.0 112.2 92.0 181.0 168.9 1884.4
B 70.9 35.2 2.2 202.0 268.2 12.6 22.4 10.0 25.4 34.8 99.8 75,2
C 9, 6.0 5.0 10.0 20.0 11.0 9.0 6.0 13.0 7.0 8.0 6.0
1981 A 100.4 9]1.4 112.0 27.6 286.8 87.0 205.6 367.6 292.0 149.8 306.8 23.0 2050.8
B 53.4 48.4 49,6 14.0 50.4 25.0 46.4 88.8 64.6 34,6 60.8 4.0
C 8.0 8.0 7.0 5.0 14.0 9.0 13.0 0.0 14.0 9.0 14.0 8.0
1982 A 85.2 146.0 41.7 126.1 715,2 35.0 83.1 37.4 £67.3 235.2 85.2 44.4 19401.8
B 37.0 125.0 11.0 31.0 418.0 10.0 20.0 15.0 75.0 61.0 55.0 10.4
C 10.0 3.0 5.0 12.0 14.0 7.0 6.0 5.0 12.0 11.0 4,0 11.0
1983 A 41.2 58.3 141.4 202.0 318.2 488.2 40.6 111.6 67.6 194.2 14.7 54,2 1732.3
B 5.8 12.0 43.0 44,0 36.0 230.0 13.6 25.0 23.0 61.0 5.0 22.0
C 13.0 10.0 14.0 15.0 18.0 17.0 8.0 14.0 10.0 14.0 7.0 7.0

Quantité totale de pluie en mm
Quantité de pluie maximum en 24 hrs
Nombre de jours de pluie

honou

A
B
C
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TABLEAU 10.4.

Pluviométrie Gerard, Torbeck, Les Cayes

Jan Fév Mars Avr Mai Juin Juil Aott Sep Oct Nov Déc Total
1980 A 73 21 44 358 358 101 99 127 91 140 134 113 1677
B 15 10 22 158 158 35 22 77 25 30 45 31
c 12 4 8 16 16 11 12 11 10 13 10 10
1981 A 79 62 58 395 395 185 156 273 183 110 90 63 1741
B 48 35 11 53 53 90 59 60 45 20 22 34
C 7 9 11 21 21 16 15 17 12 13 8 8
1982 A 94 67 225 366 366 36 226 147 187 204 102 34 1790
B 34 13 81 58 58 10 52 38 60 92 39 14
( 9 11 14 1 21 6 11 17 17 13 13 6
1983 A 54 79 90 149 149 361 46 146 128 252 54 48 1511
B 27 37 32 25 25 80 17 34 33 50 z1 20
C 8 5 12 15 15 18 8 11 11 13 8 4
A = Quantitée de pluie totale en mm
B = Quantité maximum de pluie en 24 heures
C = Nombre de jours de pluie



[T convient de remarquer que, dés lors, toutes les informations rela-
tives d Burault sont tirdes de trois groupes de localités couvertes par
le projet durant la premiére année Macieu-Bourdet; Durocher-Macollin;

Cauvin-la Force.
Ce sont des groupes de localités se caractérisant par un manque:

De systéme d'adduction d'eau potable; 1'eau bue est puisée 3 la
riviére de Torbeck (Durocher), la riviére 1'Acul ou la source

Monvil (Gauvin-la Force).

- De marché local, les gens vont & Arniquet (lundi), & Chantal
(vendredi), ou & Ducis (mardi).

- De distribution de 1'énergie &lectrique.

- De crédit agricole.

- D'écoles nationales ou privées, pour la formation classique des
Jeunes. [1s vont & Chantal, Torbeck, Duci, chez les Soeurs de
B&rault od les places sont limitées.

- De systéme d'irrigation adéquat. L'agricuture est & 95%
pluviale.

- De dispensaires ou de pnstes de santé.

- D'un programne de santé: La malaria et la diarrhée sont en
outre les causes principales de la plupart des cas de
mortaliteé.

D'assistance technique, donc de motivation de la part de la

- majorité des agriculteurs.

- Par la présence de groupements communautaires et de sols noirs
relativement riches pour la plupart.

- Par une agriculture de subsistance surtout vivriére dont les

rendements sont assez bas.
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ENVIRONNEMENT PHYSIQUE
Pluviosité

Du fait qu'il n'y a pas eu de station météorologique &tablie dans la
zone, i1 nous est difficile sinon impossible de recueillir les précipi-
tations journaliéres ou tout au moins les donndes relatives aux 2
derniéres années.  Toutefois, nous pouvons signaler que d'une fagon
générale les précipitations sont plus ou moins réguliérement réparties
au cours de 1'année avec mai et octobre comme les mois les plus pluvieux

durant les deux principales saisons pluvieuses.

Topographie

Plus de 95% de 1'aire considérée est plate avec une altitude ne
depassant pas 60 m, L'Erosion n'y est pas accentuée et les sols sont
plus que moyennement fertiles pour la plupart. Noirs, de profondeur
20-30 cm dans la majorités des cas, ils pourraient se préter d'avantage
aux  cultures céréaliéres, moyennant 1'adoption d'un ensemble
technologique adéquat et 1la disponibilité d'un systéme de crédit
permettant a 1'agriculteur de faire face & ses besoins au moment

opportun,

Beaucoup de facteurs tels que le pH, la texture, la structure sont 3§
déterminer en vue d'une classification des différents types de sols et

conséquemnient d'une meilleure utilisation de ces sols.

INNOVATIONS AGRICOLES

Au moins 75% des agriculteurs utilisent la charrue § traction animale
pour préparer leurs terres, principalement dans le cas des cultures

telles le maYs, les pois, 1'arachide. Les autres 25% préparent leurs
sols au tracteur (planteur de canne & sucre en relation avec 1‘'usine
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sucriére centrale Dessalines) ou & la houe (cas plus fréquent) pour les
cultures comme le riz, le manioc, la patate douce, le millet.

Par contre, trés peu d'agricuiteurs (moins de 10%) possédent la charrue
d traction animale. ils la louent et la paient par unité de surface
préparée (1/16 = 806 m2 = $4.50) avant ou anrés 1'opération.

Presque 0% des agriculteurs de Bérault possédent un tracteur, une
charette. 60% a Gauvin-la Force et 20-30% & Durocher-Macollin possédent
des b&tes de somme: cheval, mule, ane, pour transporter leurs produits
du champ d la maison, de la maison au marché. 15-20% des wménages &
Gauvin-la Force louent des b&tes de somme tandis que 70-75% le font a

Durocher,

Trés peu d'agriculteurs pratiquent 1'aspersion des cultures, car are
sont ceux qui possédent des pulvérisateurs: Faute de motivation et
d'argent. Les instruments aratoires les plus utilisés dans la section
rurale de Bérault sont:

Préparation/sol: houe et charrue d traction animale

Sarclage: houe, serpette, machette
Arrosage: houe

Buttage: houe

Récolte: machette
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Intrants Achetés

Trés peu d'intrants sont

achetés par les agriculteurs de Bérault.

Intrants Cash Crédit

% Sources Cultures

Semences

Engrais

Pesticides

Herbicides

-70%  Autres agriculteurs, Mais, pois

ferme/Levy

-20%  Agronomat/Cayes Mats, pois, canne
[JAI/Usine a sucre, riz
Sucriére,

maison/Léger

-15%  Agronomat, .DAI Mais, pois

LES CULTURES

Le mats, les pois (Noi

r et Vigna), le millet, la canne-i-sucre, le

manioc et la patate, 1'arachide sont par ordre d'importance les cultures

les plus répandues.

Groupe MACHIEU-BOURDET:

Groupe de DUROCHER:

Groupe de Gauvin:

Mais, millet-manioc-arachide-haricot

Mavs-millet-manioc-pois inconnu-canne 3 sucre.

Mais-millet-manioc-riz-canne d sucre- pois
inconnu.,
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Les cultures alimentaires de base produites par le paysan sont les méme

que celles du précédent tableau.

Pourcentage des agriculteurs qui pratiquent ces cultures

Localités Mais Millet Manioc Canne Riz Pois Arachide
Macieu-Laumont +80 50 20 - - 25 20
Durocher-Macollin +30 80 70 40 - 20 -
Gauvin la

force +80 75 65 25 50 - -

Principales pestes et insectes attaquant ces cultures

Mais Millet Manioc Canne Riz Pois Arachide
ll
Chenilles Qiseaux Chenilles Souris
Rats
Oiseaux Punaises Criquets
Limaces
2.
Rats Chenilles Charbon Aphides
Chenilles Rats Rats
3. .
Rats Rats Rats Chenilles
Diseaux Oiseaux Punaises
Chenilles Punaises
1= Macieu 2 = Durocher 3 = Gauvin la Force
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Préparation du sol

Gauvin

Durocher
Macieu
Semis
Gauvin
Durocher
Macieu

Densité
Gauvin

Durocher

Macieu

Sarclage

Gauvin

Nurocher
Macieu

Fertilisant

Gauvin
Duroctler
Macieu

CULTURE DE MAIS

: 2 labourages + sillon au

tracteur/traction
animale (souvent)

: Défrichage a 1a houe + plantation

d 1a houe

: Préparation & 1a houe +

sillonnage/traction animale

: janv.-fév,.; mai-juin; Varidté:

chicken corn

: mars-mai; aolt-septembre; Variété:

Cornelli-Hybride

: janv.-fév; Variété: Chicken corn

: 2-3/po. 50cm X 0.75cm =

53333pl1ts--79999plts/ha

: 2/po./hyb, 0.50 x 0.90 = 44,444

plts/ha

: 2 po. 0.40 X 0.75 cm = 66666p1ts

: 15 jours 2 fois: Ti Coq: Ti Siro,

Zéb Grateé

: 15 jours 1 mois 2 fois; Ti Madam.
: 15-22 jours 2 fois; Para, Acaya

: Non

: 250 kg/complet/ha 1 mois aprés
: 250 kg/ha  10-15 jours apreés
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Controle Phytosanitaire

Gauvin : 50% 22-30 jours

Durocher ¢ Qui 1 mois-1 mois 1/2

Macieu : 20% Agr. 22-30 jours

Récolte ,

Gauvin ’ S : 600 mar/carreau

Durocher : 480 mar/carreau

Macieu : 400 mar/carreau vente imnédijate
Stockage

Gauvin : Vente immédiate caisse en boig

pour semences

Durocher : Caisses et silos/meilleur prix
Macieu : Caisse et sacs de jute pour
semences

CULTURE DE MANIOC

Préparation du sol
Gauvin : défrichage + buttes/houe (plus
utilisé) labourage + sillonnage/

traction animale (avec mais)
Durocher : Idem que Gauvin
Macieu : Défrichuge + plantation 3 la houe
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Gauvin , : fév.-déc./pluie Varidté douce
' surtout 8 mois
Durocher : jan.-fév a déc/pluie Variétéa:
douce et amére
Macieu ¢ mai-juin; nov-déc. Variété:
douce et amére

Phases Lunaires

Gauvin : Certains agriculteurs, oui,
d'autres, non

Durocher : 9éme et 13éme jour de la lune

Macieu : 9éme jusqu'au 13éme jour de la

nouvelle lune

Densite

Gauvin : 3 bout/po 1m x 1lml0 = 27,272 pl/ha

Durocher : 2 bout/po Om75x1m = 26.666 pl/ha

Macieu . 2 bout/po Om75x1lm = 26.666 pi/ha

Sarclage

Gauvin : : 1 mois aprés 1 fois

Durocher : 1 mois aprés la plupart des
agriculteurs; 2 fois quelques
agriculteurs 1 mois-3 mois

Macieu : 1 mois aprés 1 fois.

Mauvaises Herbes

Gauvin : Ti Siro et Chiendent
Durocher : Ti Madam, Chiendent, Para
Macieu : Caya, Para
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Fertilisation

Gauvin
Durocher

Macieu

Lutte Phytosanitaire et

Entomologique

Gauvin

Durocher

Macieu

Récolte et Rendement

Gauvin
Durocher
Macieu
Stockage
Gauvin
Durocher

Macieu

: Non, pas de motivation
: Non, sauf quand associé & autres

cultures fertilisées

: Non, pas de motivation,

: Non, parce qu'il n'y a pas de

motivation

: DOT & 4-5 mois pendant forte

sécheresse

: Non, parce qu'il n'y a pas de

motivation

: 30-40 charges/carreau 1 mois

douce 1 an amer

: 35-38 charges/carreau 1 an amer

1 charge = 30 gourdes

: 40-48 charges/carreau 1 an amer

7-8 mois douce

: Pas de stockage, vente immédiate

rats = gros problémes

: Pas de stockage. Vente immédiate

rats et chenilles = problémes

: Pas de stockage. Vente immédiate

besoin d'argent.
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CULTURE DE MILLET

Préparation du Sol
Gauvin : Défricher sol + plantation a la

noue (sols vierges) sarclage du
mais + plantation a la (cas du
mai's)

Durocher : Labourage + sillon au
tracteur/traction
animale Sarclage du mais +
plantation d@ la houe (cas du mais)

Macieu : Idem Durocher

Semis

Gauvin : juin-juillet-aout. Variété locale
Panache 5 mois

Durocher : juin-juillet. Varieté locale
Panache 5-6 mois

Macieu : mai-juin; Variété Beaussejour;
3 mois

Densité

Gauvin : 50 cm x 50 c¢cm 4-5/po = 160,000-
200,000 plts/ha

Durocher : 50 cm x 75 cm 3-4/po = 79.999-
106.666 plts/ha

Macieu ‘ : 50cm x 75cm 4-5/po = 79.999-

106,666 plts/ha

Sarclage

Gauvin : 1 mois aprés, une fois
Durocher : 1-2 mois aprés, une fois
Macieu : 22 jours - 1 mois/2 fois

2 mois aprés
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Fertilisation

Gauvin

Arrosage

Mauvaises Herbes

Gauvin
Durocher
Macieu

Contrdle Phytosanitaire et

Entomologie

Gauvin
Durocher
Macieu
Récolte
Gauvin
Durocher
Macieu
Stockage
Gauvin

Durocher

: Non Durocher: Non Macieu:
Non Plante rustique et pas de
motivation,

Non, dans aucune des sous-zone

: Chiendent Ti Siro

: Ti Madam

: Chiendent, Ti Madam, Acaya, Para,
Indigene

: Non, parce qu'il n'y a pas de
motivation et d'attaques sévéres,

: 75% des agriculteurs avec DDT 2-2
mois 1/2

: Non, parce que pas de produits,
pas de pompe, pas de motivation

: 600-700 marmites/carreau 40%
immédiatement  60% stockage

: 480 marmites/carreau 1 partie
immédiatement; 1 partie peu aprés

: 600 marmites/carreau vente en
mai aout idem pour stockage Gauvin

: Séchage, battage, stockage avec
ODT (20% agriculteur)

: Séchage, battage, stockage en
boTtes ou sacs de jute
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Macieu

Préparation du sol

Gauvin

Durocher

Semis

Gauvin
Durocher
Densité

Gauvin
Durocher

Sarclage

Gauvin

Durocher

Mauvaises Herbes

Gauvin
Durocher

Fertilisation

Gauvin

: Séchage, battage, stockage en

boTtes seulement

CULTURE DE LA CANNE A SUCRE

: 2 labours + sillon par tracteur

(souvent T. animale), parfois
tracteur

: labourage + hersage + sillon

au tracteur (90% des cas)

: fév.-mai surtout; autres mois

parfois

: fév. mai 90% des agriculteurs

: Im x 1m 1 bout/po = 10.000 pits/ha
: Im x 0.80m 1 bout/po. = 12,500

plts/ha

: 1 mois-1 mois 1/2 3-4 mois

2 fois par saison

: 1-2 mois 1-2 fois si ia planta-

tion est déj3 &tablie
2 fois si la plantation est
nouvelle

¢ Ti1 Siro, Panana
: Ti Madam, Zéb Piquant

: Non, parce que pas de motivation;

engrais trop cher

10-18



Durocher

Luttes Phytosanitaire et

Entomologie

Gauvin
Durocher

Récoite
Gauvin

Durocher

Stockage

Gauvin
Durocher
Problémes

aauvin

Durocher

: Oui, 90% des planteurs
250kg/ha (Cie IDAI)

: Non, parce que pas de motivation,
de pulvérisateur et d'insecticides

: Non

: 12 mois 50-60 tonnes/carreau en
moyenne
: 12 mois idem Gauvin

: Non, vente immédiate & la Centrale
Dessalines
: Ider

: Rats et insectes; variétés
inadaptées, sécheresse = bas
rendseinent
[dem

CULTURE DE POIS INCONNU A DUROCHER

Préparation du sol

Semis

Densité

1 & 2 labours + sillon par

traction animale

fev. mars; aolut-sept; Var. couleur
jaune

2 semences/po. 50cm x 50cm = 80.000
plts/ha
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Sarclage

Mauvaises Herbes

Fertilisation

Lutte Phytosanitaire

Récolte

Stockage

Vente

15 a 22 jours 1 fois

Chiendent, Ti Madam

Non, sauf dans le cas du mais

5 a@ 10% des agriculteurs quand pois
est en floraison ou a maturité.
Probléme de motivation, de
pulvérisateur et d'insecticide

2-2 mois 1/2 aprés semis; pas de
données sur le rendement

Séchage, battage, mise en caisse de
bois. 5 & 10% des agriculteurs
stockent avec DDT en poudre.

Parfois immédiate; parfois 1-2 mois
aprés récolte suivant les besoins de
1'agriculteur et les prix du marché

CULTURE DE L'ARACHIDE A MACIEU-LAUMONT

Préparation du Sol

Densité

Défrichage & la houe plantation & la
houe + tronaison

(parfois) Labours + sillon par
traction animale (souvent).

fév. mars (meilleur Rdt) le reste
de 1'année dépendant des pluies-
Variété 5 mois.

50 cm x 50 cm; 1 semence prégermée/
poquet = 40,000 plants/ha
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Sarclage

Mauvaises Herbes

Fertilisation

Lutte Phytosanitaire

Récolte et rendement

Stockage

Problémes

Ces cultures vivriéres

15 a 22 jours; 1 mois 1/2 - 2 mois
2 fois/saison

Ti Madam; Para (le plus important)

Non, 1'engrais est cher et c'est une
plante rustique. Arachide est

fertilisée quand elle est plantée
avec d'autres plantes fertilisdes.,

Non, pas d'attaques sévéres de
chenilles et d'autres insectes.

5 mois aprés semis.

Séchage et stockage en boTte jusqu'a
1 an méme, variété locale. Séchage,
grains se rétrécissent au fur et 3
mesure séchage.

Avec variété cycle 3 mois: grains
sont trop petits donne moins d'huile
que 1a variété de cycle 5 mois. Ils
accuseraient un rendement moins
faible, prétendent les agriculteurs.

représentent 90% des surfaces emblavées en

comparaison avec les cultures de rente qui diminuent de pius en plus en

importance, C'est un systéme de culture intensive avec rotation et

jachére pour éviter 1'@puisemer: rapide du sol.
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GESTION DES CULTURES

Semis
Presque tous les agriculteurs de la zone aimeraient trouver une
technique pour semer plus vite leur ma¥s, leur haricot, leur riz. I[ls
affirment:

- Qu'il leur manque parfois des semences de mays, de haricet, de
manioc, de canne a sucre et qu'ils ne plantent jamais dans un
sol sec

- Qu'ils doivent semer & nouveau leur ma¥s & cause de certains
insectes qui dévorent les semences

- Leur riz, a cause des rats qui dévorent les plantules des
pépiniéres

- Leur millet, pour dégarnir les touffes trop denses

= Que le jour de le mise en terre dépende essentiellement des
pluies et qu'ils adoptent la méme variétd quand ils sément a

nouveau

Préparation du %ol

1-2 labours plus un sillonnage 3 traction animale est le mode de
préparation de sol le plus courant (mais, pois et canne sucre).,

[Ts peuvent aussi défricher & la houe puis faire le semis encore i la
houe (millet, arachide, manioc et patate).

L'utilisation du tracteur est connue dans le cas de certaines cultures
industrielles (canne & sucre) pour lesquelles 1'agriculteur peut &tre
aidé par un systéme de crédit ou de financement (usine sucriére des
Cayes, IDAI, i.e. BENDAI).
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Sarclage

[1 se fait a la houe le plus souvent. 1-2 fois par cycle mais surtout
une fois pour la plupart des cultures. On paie une "Escouade" aprés le
travail ou on paie & la journée par téte d'individu: 4 gdes/homme et 3
gdes/femme de 7 hres a.m. & 10hres 30-11 hres, soit 3-4 hres de travail.

Irrigation

L'agriculture est pratiquement pluviale dans la zone de Bérault. Certes
il existe le grand coursier du systéme d'irrigation d'Acul-Dubreuil qui
traverse la section en plusieurs endroits tels que: Macieu, Bourdet,
Bérault (centre), Burin, St F&lix, Bellabe et Périgny; mais il n'y a pas
de canaux secondaires qui pourraient permettre 1'arrosage d'une surface
plus considérable et par voie de conséquence 1'extension, dans la zone

de cultures maraichéres.

Aspersion

Trés peu d'agriculteurs observent la pratique de 1'aspersion des cul-
tures et quand ils le font c'est surtout dans le cas du mais. Cela
s'explique par un manque de motivation et de moyens financiers pour
acheter 1'insecticide et le matériel nécessaire (pulvérisateur).

Fertilisation

L'application des engrais est &galement trés peu usitée dans la zone de
Bérault, exception faite de quelques cultivateurs de ma¥s et des
planteurs de canne & sucre qui sont aidés par la Cie Sucriére des Cayes,
par 1'IDAI et de quelques grands propriétaires de terrains.
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Stockaqe

De toutes les cultures sus-citées, le mais, le millet, le riz et
1'arachide sont celles que 1'agriculteur stocke le plus longtemps. La
période de stockage peut varier de 3-4 mois pour la lére; 5-6 mois pour
les 3 derniéres, sans trop souffrir d'altérations pourvu que le séchage
soit adéquat. Il est & noter que le stockage se fait surtout pour une
période prolongée dans le cas d'un matériel cestinéd i etre utilisé comme

semence,

(Remarque: séchage non adéquat, mites et quelques insectes post-récolte
sont les principales causes de perte pendant le stockage.)

CONTRAINTES A L'AUGMENTATION DU RENDEMENT

Sur toute 1'@tendue converte par 1'enqudte on a constaté que les
principales constraintes & 1'augmentation du rendement des cultures les
plus pratiquées dans la zone venaient: a) du manque de moyens
financiers; b) du systéme de crédit pour 1'acquisition des principaux
intrants (semences, engrais, pesticides, matériel de travail...); c)
de 1'exécution en temps opportun des tiches nécessaires (préparation de
sol, sarclage, aspersion, application d'engrais); et d) de 1'absence
d'encadrement technique et d'un systéme d'irrigation efficient.

A la question quelles sont les 2 principales causes de la production
minime durant les 3 derniéres anndes, le manque d'eau, 1‘'action des
pestes ont &té la réponse commune données & toutes les habitations
enquéteées,

S'en tenant au calendrier agricole de la zone Bé€rault, i1 apparait

qu'il n'y a pas de moment bien d&termind ou 1'agriculteur est le plus
occupé, car durant toute 1'annde, il s'occupe & planter, sarcler,
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récolter, d exécuter les travaux post-récolte, & vendre directement ou
indirectement (par sa femne) le produit récolté, puis a préparer le sol
d nouvedu pour d'autres cultures. Pourvu que les pluies soient régu-

liéres, le paysan est occupé toute 1'année.

Systéme Foncier

Il y a trés peu de terres appartenant & 1'Etat. De ia terre exploitée
dans la zone plus de la moitié est cultivée en métayage; la plus grande
partie de 1'autre moitié est sous forme de location, le reste est

exploité par les propridtaires eux-mémes.

L'affermage est une pratique trés répandue. Les terres affermées sont
travaillées & leur tour et dans une large mesure suivant les conditions
du métayage. La superficie cultivée, mis a part les caractéristiques
climatologiques de 1'Gpoque, dépend directement des ressources de

1'agriculteur: 3-4 jardins/agriculteur en moyenne.

Nous ne disposons pas de données nous permettant de faire une
classification détaillée des propriétaires de terrain travaillant en

conditions irriguées et en condition pluviale.

Peu de fenmes possédent leurs propres parcelles (moins de 10%) et quand
elles sont propriétaires, la gestion de la parcelle est confide au mari.

Comme activités agricoles, les femmes aident au semis, au sarclage, a la
récolte et au transport du produit récoltd. Elles font le sarclage et
les opérations post-récolte parfois mais s'adonnent surtout 3 la commer-
cialisation des produits qui sont vendus en partie dans les marchés
Tocaux, en partie expédiés 3 Port-au-Prince (ma¥s, riz) quand il y a

abondance dans la zone.
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Aide

Le crédit: 11 n'existe pas actuellement un systéme de crédit opéra-
tionnel dans la zone de Bérault, sauf quelques agriculteurs qui font des
emprunts soit avec la BNDAI ou la Cie Sucriére des Cayes. En erfet,
s'il 'y a wune dizaine d'années, 1'IDAl representait, pour les
agriculteurs, une institution de crédit en leur fournissant des préts
remboursables aprés la récolte, elle ne joue actuellement plus ce rdle
car les paysans prétendent que les conditions imposées par 1'IDAI sont i
leur détriment. Les raisons invoquées sont que la majorité des terres
n'étant pas irriguée, en cas de mauvaise récolte, ils saront obligés de
vendre de leurs biens pour payer |'IDAI. D'ol le nombre de planteurs
travaillant avec cette institution va sans cesse en diminuant pour les

cultures vivriéres de la zone.

L'usine sucriére, elle, aide seulement les planteurs de canne i sucre i
qui elle prépare le sol au tracteur, fournit des semences, de 1'engrais
et méme les moyens de transport de la canne depuis le champ 3 1'usine.

L'agriculteur paie aprés la récolte.

C'est surtout au début du mois d'octobre, au cours de février et juin-

juillet que 1‘'agriculteur a ie plus besoin d'aide financiére.

Ern octobre, il doit payer d ses enfants les lourds frais de la rentrée
des classes et en méme temps couvrir les dépenses pour la préparation de
sol et 1'achat de semences de pois ou de mais, plus 1'engrai- nécessaire
au semis de la culture. En février, les frais de la rentrée scolaire

exceptée, il doit faire face aux mémes dépenses.
L'agriculteur de Bérault n'a pas de caisse d'épargne. S'il a besoin

d'une somme importante, il doit vendre une partie de ses biens meubles
et/ou immeubles, boeufs et terre, le plus souvent,
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La culture de la terre et 1'élevage demeurent la base de son &conomie.
A ce titre, il est & remarquer que 1'@levage bovin et caprin sont les
plus rémunérateurs. En dehors de ces activités agricoles, les gens de
la zone sont magons, menuisiers, charpentiers; et en quantité moindre:

forgeron, tailleur, coiffeur, chauffeur.

Migration

La migration se pratique dans la zone de Bérault 3 un rythme assez
important. Ce sont, premiérement des cultivateurs/travailleurs venus
des mornes d'Arniquet, de Port-Salut et d'autres régions avoisinantes oi
les activités agricoles sont ralenties, alors que dans la section de
Bérault, on procéde a la coupe de la canne 3§ sucre, la plantation du
mais ou du pois, le sarclage ou la récolte d'une culture gquelconque.

Ce sont, deuxiémement des paysans de B&rault qui vont & Port-au-Prince
en quéte d'emploi et de fortune; qui partent pour 1'étranger pour ces
mémes raisons; des jeunes gens qui se rendent a& la capitale pour y
continuer leurs &tudes classiques ou apprendre un métier; ou encore qui
reviennent, au terme de 1'année scolaire, passer les vacances d'&té soit

seuls, soit avec des amis venant d'autres localités.

Elevage Du Ména.e

Quel pourcentage du ménage posséde les animaux suivants?
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ANIMAUX ]

Vache 80 & 85%
Chévre 30
Mouton 132
Animaux de trait 40%

Ane 20 3 30
Mule 40 4 50
Cheval 40 3 50
Abeilles 0.5431
Poulet 85 3 90
Canard 0.5a1l
Dindon 53 10

Elevage du Ménage

Les animaux se nourrissent des déchets de cultures: tiges de canne,
Chaumes de mais et de millet, et des paturages improvisés d partir des
terrains laissés en jachére. I[1s s'abreuvent au grand coursier du canal
Acul -Dubreuil, & la riviére de Torbeck, a 1'Acul, et & certains ruis-
seaux qui parcourent ¢a et 13d la section Bérault, en temps nurmal/
pluvieux. En saison séche, ce sont surtout la Ravine de Torbeck, le
grand coursier et la riviére 1'Acul qui donnent 3 boire aux animaux.

En général, 1'agriculteur de la zone s'intdresse beaucoup a 1'élevage
mais dans la majorité des cas, il ne peut se permettre d'élever que 1-2
boeufs par ménage car ie probléme de paturage se pose de fagon trés
marquée, vu le morcellement poussé des terres.

De nos jours, le boeuf et le cabrit sont les animaux les plus considérés
dans 1'élevage. Le boeuf sert & tirer la charrue pour préparer le sol,
d produire de la viande et du lait dont 1'IDAI ach&te une bonne partie
pour les besoins de beurrerie installée aux Cayes (lait pasteurisé,

fromage, yoghourt...).
La viande de boeuf et de cabrit est vendue au marché local soit pour la

consommation domestique, soit pour &tre expédiée & Port-au-Prince pour
desservir les boucheries.
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Somme toute, qu'il s'agisse de 1'é@levage du boeuf, du cabrit ou de la
volaille, il se fait suivant les conditions traditionnelles: cela, par
manque d'infrastructures adéquates, d'encadrement technique et de

motivation chez le paysan.

Préférence de 1'Agriculteur

Les agriculteurs affirment que le mais, les pois, le millet, la canne &
sucre-et le riz sont par ordre de priorité les cultures pour lesquelles
ils aimeraient augmenter la production.

Comment espérent-ils y parvenir?

En disposant de bonnes vari&étés adaptées & leur milieu, d'un ensemble
technologique laur permettant d'améliorer leurs pratiques culturales,
d'un systéme d'irrigation et de crédit agricole qui répondent & leurs
besoins.

I1s aiment un ma¥s jaune cristallin de cycle végétatif de 3 mois.

- Un haricot noir de cycle; 2 mois 1/2

- Un pois inconnu jaune: cycle 2 mois 1/2

- Manioc & court cycle: 8-9 mois

- Canne & sucre: résistant & la sécheresse et au charbon

- Millet: se conservant bien et ré@sistant 3 certains insectes
qui attaquent le millet local.

Marché et Commercialisatijon

La population de Bérault fréquente surtout les marchds de Ducis (le
mardi d 5-7 km du centre de Bérault); de Chantal (vendredi & 5-7 km
aussi du centre de Bérault), d'Arniquet (lundi & 7-8 km du centre dn
Bérault qui lui-méme se trouve & 18 km de la ville des Cayes) La

majeure partie de cette population va au marché § pied ou a dos
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d'animaux (cheval, mule, ane); quelques-uns prennent le tap-tap qui fait
le trajet chaque jour au colit de 2gdes par personne pour se rendre 4
1'un des endroits sus-cités & partir du centre de Bérault.

Nom des procuits 3/4/84 24/4/84 1/5/84 8/5/84 15/5/84
Riz Gougousse blanc 13,- 13.- 13.- 13.- 13.-
Riz local jaune 12. - 11.- 14, - 12.- 12.-
Mais Farine 3.- 1.60 1.50 1.60 1.60
Mais moulu 5.80 5,-- 5.00 5.00 5,00
Maivs en grain 5.00 4,-- 5.00 5.00 5.00
Pois noir 11.- 10.00 10.- 10. - 11.-
Vigna 10.- 6.50 5.- 6.- 7.-
Pois congo 4,25 - 6.0 5.- 5.-
Millet 4,75 5.- 5e- 11.- 5.-
Sucre 11.- 11.- 11.- 5.50 11.-
Arachide 3 mois 4.75 5.50 5.25 17.00 5.50
Cafe 17.- 17.- 17.00 6.50 17.00
Farine de blé 6.50 6.50 6.50 l.- 6.50
Sel 1.10 l.- l.- 75.- 1.10
Patate (charge) 84,0 90. - 65.- 11.- 80. -
Banane (régime) 13.- 12.- 11.- 70.- 12.-
Cabrit 60, - 60.- 75.- 45, - 70, -
Dinde 45, - 45, - 50, - 5.50 45, -
[gname (3-5 tuber) 5.50 5.75 5.90 10. - 5.80
Houe artisanale - 10.- 10. - 10, -

Ces données ont &té recueillies au marché de Ducis.
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11
LES GRANDES LIGNES DU
VOLET VULGARISATION AGRICOLE DU PROJET ADS II
Joseph N. Pierre

Le Projet ADS II & Jacmel et aux Cayes découle de la nouvelle approche
connu sous le nom de Farming Systems Research and Extension (FSR&E).
Nous effectuons donc de 1a recherche (agronomique et éconoinique) et de
la vulgarisation agricole dans le méme projet,

NOTRE PREMIER BUT C'EST DE DEVELOPPER DE NOUVELLES TECHNOLOGIES

Le processus de développement d'une nouvelle technologie commporte les

deux principales démarches suivantes:

1. L'@limination continue des contraintes au systéme d'exploitation
agricole traditionnel

2. Une meilleure combinaison des moyens de production, c'est-i-dire
les ressources naturelles {sols, eau, climat), les intrants (races,
variétds, fumiers, fertilisants, pesticides, etc.) et la main-

d'oeuvre,

NOTRE DEUXIEME BUT C'EST DE VULGARISER
LES NOUVELLES TECHNOLOGIES DEVELOPPEES

Notons que le développement de toute nouvelle technologie a lieu sur
1'exploitation méme du producteur. Le processus de développement de la
nouvelle technologie tient donc compte des conditions réelles et des
contraintes dans lesquelles 1'exploitant et sa famille vivent et
travaillent. Cette nouvelle technologie sera &tendue (ou vulgarisée) &
d'autres exploitants ou d'autres comnunautés si les conditions suivantes
sont réalisées:
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- Les potentialités de la technologie d& augmenter les rendements
de 1'exploitation et & améliorer la qualité des produits sont
économiquement indiscutables.

- Les conséquences de 1'application de la technologie ne seront
pas détrimentales aux &léments ou facteurs utiles et désirables
de 1'environnement naturel, social et &conomique.

- Le milieu (exploitation, communauté) ol la technologie sera
vulgarisée a des conditions analogues & celles od elle a &té

aéveloppée.

Afin de faciliter 1'adoption de toute nouvelle technologie appropriée,
le volet vulgarisation agriccle du projet s'adonne & des activitas

appropriées suivant trois &chelons principaux:

- Avant 1'établissement des essais
- Au cours du développement des essais
- Aprés 1'obtention et 1'analyse des résultats des essais

Avant 1'établissement des essais: nous aidons les membres de la
communauté (individus, familles, membres de groupements communautaires

ou de coopératives) d identifier les problémes ou contraintes qui sont 3
Ta base des foss@s existant entre leur &tat présent et leurs buts ou
désirs. Nous essayons ensuite de trouver de meilleures solutions & ces
problémes. Nous déterminons alors les objectifs i atteindre suivant les
solutions appropriées sélectionnées. Nous planifions ensuite 1'exécu-
tion du projet qui correspond & la planification de 1'&tablissement des
parcelles d'essais. Notons que tout au cours du développemen: du
processus, nous nous efforgons de nous limiter autant que possible aux
buts et objectifs du Projet ADS II. Nous nous occupons principalement
des solutions des problémes de production végétale et animale. Certes,
il y a d'autres protlémes communautaires d'envergure relativement grande
(construction ou amélioration des routes, &ducation de base des enfants
et aduites, transport, santé, etc.) que nous ne pourrions pas ignorer
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d'autant plus que ces autres problémes communautaires constituent
souvent de sérieux obstacles d nos efforts de développement agricole,
Mais, face 4 ces problémes pour le moment, nous nous limitons 3 con-
seiller aux leaders locaux comment ils peuvent utiliser d'autres
ressources (matérielles, professicnnelles, reponsables des postes de

décisions) pour essayer de trouver des solutions convenables,

Au_cours de 1'exécution_des essais: puisque 1'exploitant est conscient

de son &tat, puisqu'il a identifié lui-méme ses problémes et leurs
solutions, puisqu'il a détermind lui-méme ses objectifs qu'il

conciliés avec les buts de sa communauté et ceux de la nation, c'est
donc lui qui en principe va exécuter les essais qui concrétiseront les
objectifs des solutions qu'il a sélectionnées. Dans ce cas, nous les
professionnels du Projet ADS II, nous ne sommes que des guides et des
conseillers techniques. Nos responsabilités consistent i proposer {(non
a imposer) de meilleures solutions et 3 apporter de connaissances et
techniques appropriées relatives aux solutions et objectifs sélectionnés
par 1'exploitant. En fin de compte, puisque c'est 1'exploitant lui-méme
qui est censé trouver la solution finale (1a nouvelle technologie
résultant de 1'exécution du programne de recherche), il n'a par

conséquent aucune difficulté § adopter cette nouvelle technologie.

Aprés 1'exécution des essais: la nouvelle technologie sera &valuée

pendant une période raiscnnable.

- Pour s'assurer de ses potentialités raelles 3 augmenter les
renderents et & améliorer la qualité des produits.

- Pour déterminer son applicabilité chez d'autres exploitants ou
d'autres communautds n'ayant pas participé directement 3 son

développement,
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- Pour 1'améliorer et augmenter son efficience dans le processus
de développement agricole en particulier et de développement
communautaire en général,

- La promotion ou vulgarisation de la nouvelle technologie sera

renforcée.

a. Au cours des campagnes d'éducation communautaire (cercles
d'études ou autres meetings avec les groupements communau-
taires ou les coopératives).

b. Par son utilisation sur les parcelles de démonstration,

c. Par son application sur les exploitation des agriculteurs,

RESUME

Le but de nos activités de recherche c'est de développer & partir des
systémes d'exploitations traditionnels des technologies appropriées
pouvant contribuer & éliminer les contraintes, d augmenter les rende-
ments de 1'exploitation et & améliorer la qualité des produits, tout en
considérant 1'aspect é&conomique et la conservation des ressources.
Beaucoup d'exploitants participent directement & 1'initiation et 1'exé-
cution des programmes concourant au développement des technologies. Ces
participants adopteront donc automatiquement les technologies dévelop-
pées. Ces technulogies sont continuellement &valuées et transferrdas ou
vulgarisées a d'autres exploitants ou communautds n'ayant pas directe-
ment participé a leur développement. Notre participation aux activités
des groupements communautaires et des coopératives tient donc une place
importante dans le processus d'évaluation qui nous permet de mieux
planifier 1a phase en perspective du projet.

11-4



12
LE ROLE DES STATIONS DE RECHERECHE EXPERIMENTALE DANS LA RECHERCHE ET
VULGARISATION DES SYSTEMES DE PRODUCTION
Amal Chatterjee

INTRCDUCTION

Afin d'augmenter la production agricole dans les pays sous-développés,
la ferme est de plus en plus considérée comme une entité pouvant inclure
les plantes cultivées aussi bien que le bétail qui constitue un volet
intégral de toute exploitation agricole. Ce qui implique donc 1la
nécessité pour une approche continue au développement et & la croissance
des différents aspects de 1'exploitation agricole.

L'accent a souvent été& placé sur la recherche relative au systéme de
production agricole. On donne, dans ce cas, priorité & la recherche et
au développement des cultures vivriéres, vu la nécessitéd pour 1'exploi-
tant de produire la plus grande quantité des aliments consommés par sa
famille. Cette considération est encore importante, Dans beaucoup
d'exploitations agricoles la consommation directe des produits par la
famille est encore considérable. Des centres internationaux comme [RRI
et ICRISAT ont effectué une quantité appréciable d'investigations sur
les systémes d'exploitation agricole. Ils ont pris en considération la
pratique traditionnelle de 1'exploitant en tcrmes d'association de
cultures pour 1'autoconsummation et ont tenté de diminuer les risques et
incertitudes inhérentes & la production agricole,

Pour résoudre son probléme de pénurie périodique de vivres alimentaires
1'exploitant s'aconne & 1'@levage plus ou moins marginal d'animaux. 11
vend son porc, ses poulets, ses vaches, ses oeufs, son lait; i1 loue ses
boeufs pour les travaux des champs. L'argent ainsi gagné est souvent
utilisé pour satisfaire d'autres besoins importants ou urgents comme par
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exemple, 1'achat des intrants, la construction de maison, les frais de

funérailles.

Les animaux ainsi @&levés avec les sous-produits de 1'exploitation
peuvent jouer un rdle &conomique substantiel en dépit du fait qu'ils
atteignent rarement leur potentiel optimum, ceci, en raison de 1'absence
d'aliments convenables et balancés et de pratiques d'éle-age
améliorées. Cependant, une augmentation de la production végétale est
dutomatiquement li€e 4 une augmentation des sous-produits disponibles

aux animaux.

L'approche des Farming Systems (FSR) est donc bien appropriée a la
situation du petit exploitant parce que cette approche considére le
développement de |'exploitation dans son ensemble. N&anmoins, dans son
stage initial, le FSk place encore 1‘'accent sur 1‘'amélioration de
1'agricuture par:

- L'introduction de nouvelles variétéds mieux appropriees 4§
1'environnement de 1'exploitation.

- L'association de cultures répondant mieux & 1‘'augmentation de
la productivité,

- L'introduction de meilleures pratiques de gérance pour
l'utilisation des intrants.

- L'application de meilleures méthodes de protection des grains
stockés et de meilleurs procédés de contrdie des pestes comme
les mauvvaises herbes et les insectes.

- L'introduction de meilleurs procédés pour 1'exploitation des
sols.

L'investigateur en Farming Systems &tablit donc des relations aves les
stations de recherche expérimentale capables de Tui fournir des variétés
améliorées et un ensemble technologique qu'il peut tester sur la
parcelle de 1'exploitant dans le but d'augmenter }a production et
d'améliorer la qualité des produits.
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L'investigateur en FSR travaille dans le domaine de recherche apliquée.
Son role consiste principalement & tester avec la participation des
exploitants les nouvelles variétds et technologies développées et
recommandées par les stations de recherche expérimentale. L'investiga-
teur en FSR ne s'adonne pas a des activités de recherche de base comme,
par exemple, le développement des variétés résistantes aux maladies ou
aux pestes. I1 ne s'occupe pas non plus & déterminer des niveaux appro-
priés de fertilisants ou des dates de semis optima. I1 appartient
plutdt d la station expérimentale de fournir ces informations. Le rdle
le plus important du spécialiste en FSR consiste i tester sur le terrain
les variétés améliorées et la nouvelle technologie développée par les
stations expérimentales aprés de nombreuses années d'étude.

L'investigateur ou le spécialiste en FSR &value de préference 1la
nouvelle technologie dans les conditions réelles de 1'exploitat In tout
en tenant compte de toutes les contraintes confrontées par |'exploitant
en termes de:

- Médiocrité des sols

- Sécheresse ou distribution irréguliére de la pluviositéd

- Manque d'équipement et d'argent pour 1‘'achat des intrants

-~ Morcellement des terres et autres problémes fonciers

- Rareté de main-d'oeuvre en périodes d'activités

- Problémes de pestes, y compris les mauvaises herbes, les

insectes, les oiseaux et autres animaux indésirables du milieu,

Le spécialiste en FSR s'efforce donr d'adapter la variété amélioréde et
la nouvelle technologie & des conuitions souvent hostiles. 11 peut &tre
obligé de modifier ou d'amender les suggestions initiales des savants
opérant dans la station expérimentale.

Le spécialiste en FSR sélectionne donc, en premier lieu, la variété et
la technologie les plus appropriées qu'il va évaluer sur 1'exploitation
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de 1'agriculteur tout en utilisant la variété locale et la technologie
traditionnnelle de 1'exploitant comme facteurs de contrdle.

En second lieu, i1 utilise les parcelles de démonstration en vue
d'influencer ou de convaincre les autres exploitants de la région sur
les avantages relatifs 4 1'adoption de la nouvelle technologie. Une
nouvelle variété peut bien &tre introduite et adaptée avantageusement
aux conditions locales de 1'exploitation et au calendrier agricole
courant. Le spécialiste en FSR maintient des relations constantes avec
les chercheurs des stations de recherche expérimentale. Il les informe
sur les problémes agronomiques du terrain ndcessitant d'étre
solutionn@s. Il instruit les savants des stations expérimentales sur
les goits ou les désirs des exploitants comme, par exemple, la couleur
des grains, la qualité de la farine dérivée, 1'effet de stockage, 1la
durée de végétation et les pratiques de gérance. La station
expérimentale, de son cOté, considére une certaine quantité de variétés
améliorées dévelopées dans les centres de recherche nationaux ou
internctionaux et sélectionnne celles qui répondent mieux aux critdres

établis par 1'exploitant.

La circulation de 1'information peut 8tre schématisde comne Suit:

STATION EXPERIMENTALE : (CENTRES INTERNAT LONAUX
CENTRES REGIONAUX
INVESTIGATEUR/SPECIALISTE z//////,
EN FSR l
EXPLOITANT —» AUTRES EXPLOITANTS

La recherche de support réalisée 3 la station expérimentale est donc
nécessaire au succés du projet exécuté dans le cadre des activités FSR.,
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Les mémes procédés s'appliquent &galement au volet production animale
des activités de FSR. Le technicien de FSR contacte les experts en
élevage et en soins vétérinaires qui peuvent suggérer des pratiques
d'élevage et de protection d'animaux les mieux appropriées au projet
d'amélioration de la production animale de la ferme. Ces suggestions
peuvent inclure un programme de prévention de maladies, de sélection de
races, de sanitation. de consiruction d'abris ou de basse-cour, et méme
d'introduction de nouvelles activités comme 1'3levage de lapins, par

exemple.

Nous avons jusqu'ici discutd le rdle des stations expérimentales de
recherche agronomique dans le Farming Systems Research (FSR). [
existe, cependant, d'autres types de facilitds de recherche dont
1'importance n'est pas moins notoire dans le programme de FSR. Notons
par exemple, les @&tablissements de recherche et de développement
d'équipement agricole, Le spécialiste en FSR peut avoir besoin d'un
équipement pour 1'irrigation, le battage, et pour la traction animale.
[1 peut dans ce cas, contacter un ingénieur agricole qui peut 1'aider 3
développer un équipement adéquat.

Le spécialiste de FS peut aussi suggérer un plan que 1'ingénieur peut 3
son tour adapter et exécuter suivant les buts ou les objectifs
déterminés, Ces stations de recherche peuvent aider & déveloper des
technologies alternatives plus avantageuses et mieux appropriées aux
conditions de 1'exploitant.

En résumé, le technicien de FSR vise:
a. a 1'amélioration de la production végétale
b. & 1'amélioration de la production animale
C. au développement d'équipement ou d'outillage & meilleur marché
d. & 1'analyse &conomique des résultats sur les champs des paysans
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La station expérimentale de son cdté:

- Sélectionne des variétés de plantes résistantes & la sécher-
esse, aux pestes, aux maladies, sur la base de la qualité des
grains en termes de couleur, de texture de la farine, d'effet
de stockage: elle considére la hauteur, la résultante des
intrants, les rendements, etc...

- Détermine les dates optima de semis, les meilleures méthodes de
semis, la densité & 1'hectare, les pratiques de gérance des
sols

- Multiplie les semences des meilleures variétés

- Développe des ensembles technologiques sur la base d'analyses
économiques

- Développe des programmes de nutrition animale, de sanitation,
de santé et de modéles d'abris pour les animaux

- Développe |'équipement agricole & bon marché

- Planifie des systémes d'irrigation en utilisant des techniques
alternatives

- Planifie de meilleures facilités de stockage, etc...

Le spécialiste ou investigateur, technicien de FSR constitue, par consé-

quent, un agent de liaison vital entre 1'exploitant et la station de

recherche expérimentale,
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13
EVALUATION DU SEMINAIRE SUR LES SYSTEMES DE PRODUCTION AGRICOLE EN HAITI

Nous vous prions de bien vouloir répondre aux questions suivantes:

l. Pensez-vous avoir appris du nouveau?
a. Beaucoup (48%)
b. Un peu (52%)
C. Rien de nouveau (0)
2.  Pensez-vous qu'un tel séminaire est utile?
a Pour tous les agronomes (32%)
b Pour les résidents (8%)
c. Pour les agents agricoles (0)
d Pour les trois (4%)
e Pour tous les agronomes et pour les résidents (12%)
3. Comment avez-vous trouvd le programme?
a. Trop étoffé (84%)
b. Suffisament &toffé (64%)
C. Pas assez étoffé (28%)
4. Comment jugez-vous le niveau du cours?
a. Trop élevé (4%)
b. Comme i1 faut (88%)
C. Trop bas (8%)
5. Comment était le degré de communication?
a. Trés bon (24%)
b. Bon (76%)
c. Mal (0)
6. Comment trouvez-vous la durée du travail quotidien?
a. Trop lonque (28%)
b. Normale (68%)
c. Trop courte (4%)
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Avez-vous eu assez de documents écrits?

a.
b.

C.

Oui (68%)
Non (28%)
Trop (4%)

Recomnandez-vous de reprendre ce séminaire?

d.
b.

C.

Au méme niveau pour d'autres (12%)
Plus avancé pour les m@mes participants (12%)
Les deux possibilitiés (7%)

Que suggérez-vous pour améliorer ce genre de séminaire?

23 des 25 participants ont donné des suggestions. (Les nombres

entre parenthéses ci-dessous se référent au nombre de participants

qui ont suggére ces différents points.)

Par avance

(3)

(2)

(2)

(2)
(2)

(1)

(1)

Choisir un endroit pas trop &loigné de la ferme
d'expérimentation.

Envoyer assez tot les invitations pour le séminaire (au moins
1 mois d'avance).

Choisir un endroit facilement accessible 4 tous les
participants.

Un plus grande nombre de participants.

Les instructeurs devraient posséder une plus grande maitrise
du frangais pour mieux se faire comprendre. °

Les participants venant de la méme localité devraient se
réunir avant 1'cuverture du séminaire pour se concerter,.
Informer les participants du programme et du but du séminaire.

Emploi du temps

(2)

Aprés les heures de cours, les heures de récréation devraient
8tre mieux planifiéges.

Ecourter la durée du séminaire.

Les participants devraient &tre présents, sur les lieux,
pendant toute la durée du séminaire,

Accorder plus d'heures libres pour les distractions.

La pause-café aurait di se faire plus souvent,
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Autres Suggestions

(1)

(1)

(1)

(1)

(1)

Les participants devraient @tre présentds 1'un & l'autre le
jour de 1'inauguration du séminaire.

Les copies des rapports devraient étre distribuées avant leur
exposeé.

Les participants ne devraient, sous aucun prétexte, s'absenter
pendant la durée du séminaire.

[1s devraient recevoir des frais en proportion de leurs
besoins.

Un séminaire devrait &tre organisé 3 1'intention des

agronomes-chercheurs,

COMMENTAIRES SUR LES INSTRUCTEURS/LEADERS ET METHODES DE TRAINING

Instructeurs/Spécialistes

(3)

(2)

(1)

Méthode

(3)

On aurait besoin de personnes spécialisées dans d'autres
disciplines/d'autres branches ayant un rapport avec 1‘agricul-
ture.

On aurait di accorder plus de temps & d'autres spécialistes/
groupes, ainsi ADS-II pourrait utiliser leurs connaissances.
On aurait besoin de spécialistes venant de pays confrontant
actuellement les mémes problémes.

ADS-11 devrait 8tre attentif aux points de vue et propositions
de tous les participants.

I1 ne faut jamais terminer une discussion sans arriver i une
solution ou une conclusion.

On pourrait utiliser plus souvent le matériel audio-visuel.
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(1)

Permettre a chaque participant d'exposer ses problémes, faire
une liste des contraintes qui ont &té &limindes, et prouver i
quel point, en se basant sur les résultats, la méthode peut
étre appliquée dans d'autres secteurs.

Le but du séminaire devrait &tre de synchroniser différentes
méthodes en une seule qui peut &tre adaptée d la situation
présente.

Eviter les discussions qui pourraient tourner en disputes,
Fournir beaucoup plus d'informations (concernant les zones du
projet).

Organiser les débats de fagon @ ce que plusieurs points
similaires puissent 8tre discut&s le méme jour.

Avoir beaucoup plus de suj=ts de discussions concernant chaque
zone du projet en particulier,

Suggestions

Créer des stations d'expérimentations dans chaque zone.

Garder le contact avec les autres stations d'expérimentations
du pays.

Inviter les spécialistes des autres projets & se rendre sur
les fermes d'expérimentations du projet ADS-I1 quand on aurait
besoin de leurs services.
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