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l. INTRODUCCION

Segln la Secretarfa General de Tratado de Integrecifn Econdmica de
Centro América en 1978 del totel de madera extraida ce los bosgues de Gua-
temala el 914 se utilizf como lefa y cerb6n. En 1980 el consumo de lefia
se distribuyé en el pals: 82% uso doméstico y 18% para uso er agricultura
y pequefie industria (3)*; en el mismo afic Bogach (1) estimd un consumo de
726 Kg/persona/afio (equivalentes a 1.8m3) en un dres del Altiplano; seg(n
FAD (2) en 1980 la produccién de lefia fue de 11.1 millones de metros clbi-
cas; el B0% de la publacién‘eaté utilizando este energético (&4).

El balance energético nacional de 1980 mostrd nue de un consumo to- .
tal de 3279.7 miles de TEP, 1965 miles de TEP*«(59.9%) provinieron de la
lefia (3). iparentemente esta situscidn ve a sufrip pocos cambios en el

futuro prézimo.

El sbastecimiento de la lefis se hace por recoleccidn propia en las
zonas rurales y semirurales donde la gente tiene acceso a'pequeﬁas mases
boscosas, cercos vivas, lefis de desombre; en les ciudades y algunas freas
de 13 costa sur, oriente y altiplano la lefia se compra a intermediarios o
productores directos; el precio al consumidor fluctuabs en 1982 entre
Q.12.00 y Q.16.00 el metro clObico en diversas zonas del paf{s. &n la ciu-
ded capitsl el precio al intermediario ers sproximadamente {J.18.00 el me-
tro cibico, con precio el consumidor entre 5 y 8 centavos el ledo (5).

El alto consumo de leiia en el pe{s se pusce atribuir, sunque no ex-
clusivemente, a uno o varios de los siguientes factores:

1) Silvicultor, Residente CATIE, Proyecto Lefia y Fuentes Alternas de Ener-
* nfreros entre paréntesis se refieren a citas de la bibliografia.
**TIF = Tonclegos equivelentes de petrileo.



1 Altos precios de los combustibles derivados del petrdleo y de 1la
electricided.

2) Bajo nivel de ingresos que implde la compra de estufes pare quemar
otrcs combustibles.

3) Uso de furgo abierto (tres piedras y/o "poyo" tradicional); costum-
bres y tradiciones en el uso de le leiia.

b) Sobrepoblacifn, bajo nivel econfmico y falte de educacién en el usg

del Recurso Bosque.

5) Inexistencis de sistemas eficientes de uso de ls lefia y calefaccién

en el Altiplana,

La concentracién de poblacién y el minifundio en el Altiplano, el
uso intensivo de 1la tierra, que hizo desaperecer la cubierts arbfirea, en
le Coste Sur y las condiciones ecolfgicas de lss tierras orientales han
convertido a estaes zonas en freas “criticas" g "potencialmente cri{ticas™
en el abastecimiento de lefig en el pais.

26 EL ACUERDO CATIE-INAFOR

En junio de 1980 se firmb entre el CATIE de Turrimlba, Costa Rica
y el Inatituto Nacional Forestal (INAFOR) de Gustemala, el Acuerdo que
realiza investigaciones en el cultivo de érboles para incrementsr la pro=-
duccién de lefia y carbén. Este Acuerdo est§ enmarcado dentro del Proyec-
to Regienai Lefda y Fuentes Alternss de Energ{s, financiado por la Oficina
Regional para Programas en Centro Américe y Panamé (ROCAP) que esté siendo
ejecutado en forma conjunta por el CATIE en la parte forestal vy el ICAITI
de Guatemela en la parte de uso v aplicecidn de fuentes alternas de ener-
gia, con contribuciones de contrapartida de las instituciones nacionales

participantes,



El objetivo general del Prayecto es el mejoramiento del biéneatam W

la productividad de los agricultores de escasos recursos y de la pequeia,
~ industria que dependen de la lefs como combustible, incrementando el abes-
tecimiento de energfe a bsjo costo.

El Acuerdo firmado entre el CATIE v el INAFOR pretende desarrollar

las siguientes actividadess

a)

b)

c)

d)

e)

3.

Identificar éreas donde el abastecimiento de lefia es critico 0 po-
tencialmente critico.

Identificer y probar especies de répido crecimiento aptes ﬁara pro-
ducci6n de lefia en Guatemala y/o el resto de la regifin, haciendo uso
de las experiencias existentes.

Daterminar las précticas de manejo més edecuadas para las espscies
seleccionadas.

Establecer parceles demastrativas pafa la transferencin de técnicas
destinades & aumentar la praduccién de lefla en pequeiias fincas, bos-
ques comunales y plantaciones comercisles.

Proveer capacitacifn en la sede y en los paises a personal nacional

de diferentes niveles en la investigacifn y transferencia de aiste-
mas mejorados de produccién de lefia.

ACTIVIDADES REALIZADAS EN GUATEMALA

Las actividades a realizer en cada afic se presentan en los planes

anuales de trabejo reelizedos en forma conjunta entre el Técnico ‘Residen-
te CATIE del Proyecto y el Técnico Contraparte Nacional.



3.1 Aress criticss v potenciaslmente cr{ticas

Se han reslizado dos encuestas a nivel nacional: eh 1980 una diri-
glda a hogares y pequefia industris consumidores de lefia v los distribuido-
res psra trater de determinar ) 1la importancia de la lefia como combusti-
ble, especialmente en Areas urbanas, L) cambios en el uso de lefia durante
los (ltimos cinco afios y c) las razunes de esos cambios; en 1982 se hizo
otra encuestia para obtener informacifn sobre el uso del componznie arblreo
en las pequefias fincas de Lugtemala.

Como resultado de estas dos encuestas se encontrd gue al sector ur-
bano hasta el 52% de los hogares hacen uso de la lefia como combustible
disminuyendo el nimero de hogares s medida que sumenta el tamafio de los
pueblos y ciudades. Para el sector de pequeiias fincas hasta un 94% hacen
uso de lefia como combustible; ademés se determiné que los precios de edqui-
8icibn son elevados (Q.0.03 a Q.0.08 por lefa).

For efecto de la concentracifn de la poblacién y la poca existencia
de bosques, el altlplanc central y occidentsl constituyen las Areas con
meyor problema para la provisifin de lefia, y donde se est4 realizando una de-
forestacidn acelerada, creando freas crfticas slrededor de poblados y ciu-

-dades.

En la costa sur, con suelos aptos pars agricultura intensiva, se ha
wterminado le cublerta boscose y en la ectualidad se presentan serios pro-
blemas para la provisifn de lefia; finalmente en la zona oriental con una
densidad moderadamente altas, &reas con riego dedicadas a agricultura inten-
siva y condiciones especiales de clima (poca precipitacidn y altas tempera-
turas) han constituido otra érea donde la provisién de lefia no esté asegu-

rada.

3.2 Ensayos de especies

Se evalusron los ensayos.de especlies, especialmente exbticas, exis-
tentes en algunos pocos sitios del pals, aunque la finalidad de su esta-
blecimiento haya sido diferente & la produccién ce lefia.


http:ensayos.de

Esta evaluacifin permiti6 determinar que era poca, o nula, la expe-
riencla con especies de répido crecimiento; no exist{an registros de en-
sayos realizados y la maQaria de las parcelas fueron establecidas sin
ningdn orden y sin observar cuidados en la seleccifn de las especies
(mezclas) o en su disposicién en el campo. Por tanto se hizo necesaria
'la colocacién en el campo de ensayos de especies para abaervar SU cCompore
tamiento.

3.3 [Establecimiento de parcelas

i

En Guatemala el establecimiento de parcelas demostrativas y de in-
vestigacién se han visto afectadas por condiciones especiales gue condi-
cionan su localizacifn, normalmente estas han sido localizadas en terre-
nos de particulares (agricultores de escasos recursos, en su ma‘voria)
debido & que all{ se asegura el respeto a la propiedad y por tanto a los
érboles, se asegura un tanto el cuidado de los &rboles y se logra un efec-
to multiplicador por la difusifn que los propios campesinos hacen de sus
bosques. ’

En el campo de comunidades los éxitos han sido menores conténdose
con fracasos y buenos resultados. La primera situacifin se ha presentado
en algunas comunidades que esperan que el proyecto subsidie todo el pro-
ceso de plantacifn y mantenimiento: al retirarae la ayuda del proyecto
8e abandonan los trabajos. '

En otras comunidades, donde el proyecto solo ha sportado una pequefia
parte de los costos y por tanto los campesinos se han visto camprometidoa
con su trabajo, los resultados han sido satisfactorios. El uso del sistems
Teungya ha sido un factor muy importante en el éxito, as{ como el compro-
miso de las autoridadea del lugar con el programa emprendida.

Una caracteristica de los ensayos-establecidos por el Proyecto es gue
8 pesar de ser de prueba de especies (introduccidn o comportamienta) las
parcelas funcionan iguaslmente como parcelas demastrativas, con las implica-
ciones que esto conlleva; ademis la fuerte presifn gue existe For combusti-
bles vegetales condicionan practicamente el tipo de experimentes a realizz:r.



Se eligieron como Areas de trabajo varios lugeres en la costa sur
y en la zona seca oriental del pa{s.

Dentro del Proyecto se distinguen cinco tipoc de unidades demostra-
tivas:

a) UUN = Unidad de Vegetacién Natural: en rodales de bosque prima-
rio o secundario existente, que ya se estén sprovechando o se po-
df{an aprovechar para lefia.

Las actividades pueden incluir poda, aprovechamients parcisl o to=-

tal controlado y maneju de rebrotes. La produccifin en estes unida-
des muchas veces no serf muy alta, pero los costos de inversifin son
bajos. )

i

b) UPLF = Unidad de Produccién de Lefia en Finca: plantacién con es=-
pecies de répido crecimiento en‘parcelas menores de 2 ha. por el tae
mafio limitado en las fincas, la tierra muchas veces ser& marginal,
resultando en un rendimiento menor que en las unidades siguierites,

e) UBC = Unidad de Bosque Comunal: plantecién con un flrea de 5 a
10 ha. por un grupoc o comunided orgsnizads en terrenos regulares a
buenos,

d) UPLI = Unidad de Produccifn de Leila para la Industriu: plantacién
para el establecimiento de lefla a una pequefia c mediana industria, o
una comunidad rural, sin excluir la poblacifn urbana. . Generalmente
ser8 una operacifn puramente comercial en sitios relativamente bue-

nos.

e) UAF = Unlided Agroforestsl: plantacién en combinacién con un cul-
tive o pasto, para sombra o forraje, como rompeviento o cerca vivae.
Aunque se piensa especialmente en pequefias fincas, también puede ser

"en lac unidades USC y UPLI.



De los tipos menclonados arriba no se ha podido establecer hasta el
maomento ninguna unidad UPLI.

Los cuadros 1 y 2 presentan la distribucifn de las unidades estable=~
cidas por el Proyecto en 1981 y 1982.

3.4 Capacitacibn

Es uno de los aspectos importantes dentro del proyecta e incluye la
capacitacifn en servicio, la extensidn dirigide 8 diferentes grupos, dies
de campn 8 los participentes, cursos técnicos de la institucién contrpar=-
te y otras instituciones, seminarios mbviles y finalmente becas para estu-
dios de posgrado en CATIE. .

En 1902 se brind6 un cursou sobre "Metodologle y Técnicaes de Produc-
cién de Lefia® con participacién de 35 técnicos de INAFOR y otras institu-
ciones del Sector Plblico Agricola; en marzo de 1983 se impartié un curso
sobre "Fosibilidedes de uso de técnicas agroforestales en la produccién
de lefia" con la perticipacién de 42 técnicos de diferentes instituciones
del Sector Agricola del pais.

También como pesrte de la capacitacifn se producen diversos dacumen-
tos que son distribuidos entre las persones interesadas y comprometidas
con la producci6n de lefia. £1 anexo presenta une lista de tales bublica-
ciones,



Cuadro 1.

Unidades demastrativas establecidas en 1981 por

el Proyecto Lefia en Guatemala.

MUNICIPID

DEPARTAMENTO

No. UNIDADES AREA ESPACIAMIENTOD TIPO UNIDAD
San Miguel Baja Verapaz 2 3.0 2 x 2 UPLF
San Jer6nimo Baja Verapaz 1 1.2 2 x2 - UBC
Chiguimula Chiquimula 1 0.6 2 x2 usc
Barcenas Guatemala 1 2.0 Variable UAF
San Pedro Guatemala 1 0.6 2 x 2 usc
Ayampuc
Morales Izabal 1 1.0 Variable uBsc
El Jicaro Jutiapa 1 0.6 Variable usc
San José Jutiapa 1 1.8 2 x 2 usc
Acatempa
La MAquina Mazatenango 1 0.6 2 x 2 UPLF
. Gualén Zacapa 1 0.5 Variado UPLF
HOité Zacepa 1 2.0 Variado uac
12 13.9




Cuadro 2. Unidades demostrativas establecidas en 1982 en Guatemala.

e

(o TacoIfD a DEPARTAMENTO No. UNIDADES hes ESP“C{:“;‘IENW TIPO UNIDAD
Chimsltenango Chimaltenango 1 0.34 2 x 2 UPLF
Escuintla Escuintla 29 . 9.20 2 x 2 UPLF
Escuintla Escuintla 10 9000 m 15 UPLF (cerco vivo)
Palin Escuintla 7 3.4 7.5 x 7.5 UAF
Nueva Concepcién Escuintla 5 2.26 2 x2 UPLF
Nueva Concepcifn Escuintla 1 0.6 2 x2 UiaF  (Ensaya)
San Pedro Ayampuc Guatemala 1 5.0 Irregular UUN
. Villa Cansales Guatemala 5 L.6 7«5 %X 7.5 URF
Moyuta Jutiapa 6 6.2 75 x 7.5 UAF
Retalhuleu Retslhuleu 1 6.75 2 x 2; 2 x UaF
Acatenango Sacatepéquez L 2.5 7.5 x 7.5 UAF
Antigua Sacatepéque2 2 1.2 7¢5 x 7.5 UPLF '
Depto. Santa Rosa 20 7.0 2 x 2 UPLF =
Depta. Santa Rosa 16 41.6 7e5 x 7.5 UAF
San Lucas Tolimén Sololé 2 0.48 2 x2 UFPLF
Chicacao Suchitepéquez 1 0.28 2 x2 UPLF (erbaoreto)
La Miquina Suchitepéquez Ly 9.66 2 x 2 UFLF
La Mguina Suchitepéquez 1 0.2 2 x 2 uBc
La M8quine Suchitepéquez 2 1.08 2x2; 2x1.5; 2x1 UPLF (ensayos)
La Méquina Suchitepéquez 1 0.24 2 x 2 UFLF (erboreto)
La Méquina Suchitepéquez 2 700 m 2 UAF (cerco vivo)
San Antonio Suchitepéquez 1 0.52 2 x1 UPLF (/dap. sp.)
San Francisco Zap. Sudhitepéquez 1 0.24 2 x2 usc
HOité Zacapa 1 10.00 Irregulsr UBC-UAF
Y

TOTALES:

164

113.36




=]10-

be PROGRAMA DE BOSQUES COMUNALES

»

En 1981 se pdne en mercha el programs de Bosques Comunales del
INAFOR, para produccifn de lefia, con financiacifn institucionsal gue es-
‘tablece como metas la reforestacifn de 240 ha. distribuidas en 5 regio-
nes forestales del pafs; al final del perfodo de plentaci6n se: habfan
sembrado 256.8 ha. ®n 9 lugares del peafs (cuadro 3) 8unque algunos de
ellos han tenido problemas en su desarrollo por falta de mantznimiento.

Cuadro 3. Locelizacién de Bosques Comunales para lefia estsblecidos en

1981
DEPARTAMENTO LUGAR AREA (ha) ESPECIES
San Marcos El Rincén 45.0 Alnus acuminata
El Tumbador 2.34L
Rlta Verepaz Cobén 20.6 Liquidembar styraciflusa
Alnus acuminata
Quercus sp.
San Jusn Chamelca 10;& Liguidambar styraciflua
Alnus acuminata
Eucalyptus sp.
Escuintla Palin L2.4 Tabebuia pentaphylla
Gliricidia sepium
Sickingia salvadorensis
Leucaena leucocephala
Caesalpinia velutina
Cibistax donell-smithii
Otros
El Progresn El Progresno 45.0 Caesalpinia velutina
Palo Amontanada.
Jutiapa San José Acatempa 20,0 Eucalyptus robusta
Casuarina equisetifolia
Zacapa Gualén 45.0 Leucaena leucocephala
) Caesalpinia velutina
Swimtenia humilis
Cadrela sp.
Cassia siamey
FUZNTE: UDepartamento de rrogramacifn, INAFUR
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En 1982 se continub expandiendo el progreme con la plantacién de

237.3 ha. (Cuadro 2),
DEPARTAMENTO LUGAR AREA (ha) ESPECIES
San Marcos E1l Rincén 18.1 Alnus acuminata
“uezaltienango Olintepeque 16.0 Prunus SPe
Alnus acuminata
Eucalyptus globulus
Coatepe=que 8.3 Caesalpinia velutina
Leucaena leucocephala
Alta Verapaz San Pedro Carché - 12.6
Alta Verapaz Chahal 45.0 Gliricidia sepium
Escuintla Escuintle 16.0
Suchitepéquez Palo Gordo 18.8 Laesalpinia velutina
' Leucasna leucocephala
Retalhuleu Champerico 13.0 Caesalpinia velutinas
Swietenia humilis
Chimaltenango 5an Andrés Itzaps 48.3 Leucaena leucocephala
Santa Hosa 23.6
Gualén 12.5 Caesalpinis velutina
FUENTE: Departemento de Programacifin, INAFOR.
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