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Sumario

Con el objeto de generar informacién técnica y socio-econdmica so-
bre las zonas agro-ecoldgicas y tipos de productores, se realizd una
encuesta de visita tinica en el Valle del Mantaro, ubicado en la Sierra
Central del Peri.

Cuatro zonas fueron identificadas: Fondo del Valle, Margen Izquier-
da, Margen Derecha y Zona Alta. In cl Fondo del Valle o Zona Baja los
productores de papa fueron agrupados en tres estratos: grandes producto-
res de semilla, medianos productores comerciales de papa para el consu-
me, y pequenos productores no comerciales. Todos los agricultores de
la zona cultivan variedades mejoradas y la mayor parte utilizan fertili-
zantes quimicos y pesticidas. Los pequenos preductores, quienes consu~
men la mayor parte de su produccidn de papas, usan semilla comprada con
mayor frecuencia que los grandes agricultores; sin embargo, la calidad
de dicha semilla es baja. Los grandes agricultores disponen de mejores
tierras, emplean mayores cantidades Y mejor calidad de semilla y de
Otro. insumos. Los niveles del consumo doméstico de papas son similares
en todas las zonas y tipos de agricultores y, por ccasiquiente, las can-
tidades comercializadas varfan directamente con el tamaro de la unidad
productiva y el nivel de la produccidn. Las variedades mejoradas en
general rinden mis gque las “ariedades nativas; las primeras son sembra-
das principalmente para la vents y las dltimas para ¢l consumo domSsti-
€o. La presencia de las variedades nativas se incrementa con la alti-
tud, aparentemente en funcidn de su mejor adaptacidn a condiciones eco-
1l6cicas adversas Y su mejor comportamiento al almacenamicnto. En rela-
cidén a los principales problemas qu= afectan la produccidn de papas, los
grandes agricultores citan a menudo problemas de naturaleza socio-ccond-
mica (mercadeo, pclitica de precios, ete.), mientras que los pequehos
agricultores se refieren mis a problemas técnicos (heladas, granizo,
pestes, etc.).

* La presente investigacidn fue financiada por CIP, TIMMYT e IDRC (Canada).

** Economists y agrénomo, Unidad de Ciencias Sociales, CIP. Los autores
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dar en la recopilacién y procesamiento de la informacién) .



Mbstract

A single-visit survey was carried out to generate technical and
socioceconcmic information on the ma2jor aqro-ecoloqgical zones and types
of potato producers in the Mantaro Valley of Peru's Central Hiahlands.
Four zones were identified: Valley Floor, Left Margin, Right Margin
and High Zone. Within the Valley Floor potato producers ware separated
into three groups: large-scale seed producers, medium-sized commercial
growers of ware potatoes, and small, non-comnercial farmers. All
farmers on thc Valley Floor were found to grow improved potato varieties,
and most producers usc cherical fertilizers and pesticides. Small
farmers, who consume most of the T potato production, purchasc tuber
seed more frequontly than larger farmers: however, tho quality of their
purchased seed is low. Larqge farmers have better lard resources, employ
more and hetter sced and other inputs, and obtain higher vyields Levels
of on-farm potato consumption are similar across famm typaes and zones,
and, hence, market surplus varies directly with farm size and vield
level. Improvad varictics tend to be hicher yielding than native varie-
ties; the former arc grown primarily for sale, tie later for home con-
sumption. The prevalence of native potato varietins increases with
altitude, apparantly as a function of their bettor adaptation to harsh
eccloaical conditions and their bettey storage propertics. When queried
as to the major problems of potato production. larqs farmars usually
cited prohlems of a socioeconomic nature (marketing, price policies,
etc.), whereas the smaller farrers usually cited technical problems
(frost, hail, pests).
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RESUMEN Y CONCLUSIONES

El presente informe resume 1la metodclogia y los resultados de una'’
encuesta agro-econdmica llevada a cabo a fines de 1977 en el Valle del”
Mantaro de la Sierra Central del Peri. ' Esta encuesta forma parte «de
un programa de investigaciones aqgro-econdmicas y de entrenamiento qua
esti desarrollando 1a Unidad de Ciencias Sociales del CIP en colabora~"
cidn con varios Planes de Accidn del CIP e instituciones peruwanas de
investiqgacidn. Z1 objetivo central e este programa es de mejorar la
efectividad de 1la investigacién técnica en para por intermedio de estu-
dios de los factores limitantes de la produccidn de papa a nivel del
productor. Sus metas esnecificas son las siquientes: (1) desarrnllar
procedimientos agro-econdmicos, incluyendo encuentas y técnicas expe-
rimentales en campos dc los agricultores para identificar los facto-
res limitantes y evaluar tecnologias disedadas para eliminarlos; Y
(2) desarrollar materiales de entrenamiento y participar en los cursos
del CIP para la nreparacidn de los representantes regicnales del CIP
¥y los té&cnicos de los programas nacionales en el uso e procedimientos.
agro-acondmicos.

Previa a esta cncuesta de visita {inica se revisaron los informes
y estadisticas disponibles scbre el Valle del Mantarocy se cjecutd un
estudin antropoldgicc el uso de 1la tierra en la reqidn. Posterior-
mente se ha realizado un estucin de casns con visitas mﬁltiples y expe-~
rimentos en camnos A2 aqricultores basados en 1a informAcidn anterior.
Actualmente estamos en la fase de andlisis aqrondmico y socioccondmico
de los resultados experimentales, en la evaluacidn de los métodos agro-
econdmicos y en la preparacién de materiales ¢ entrenamiento,

En adicién a las investicaciones cn el Valle del HMantare, otras
investigaciocnes agro-ccondmicas se estan llevando a cabo . en otras
regiones del Perl y en otros naises en cnlaboracidn con las institu-
ciones nacicuales correspondicntes.

Objetivos de la Encuesta

El Valle del Mantaro presenta caracteristicas heteroqéneas, tantc
en ¢l sentido georrafice comn en ia respuesta que dan lns productores
a las diferentes combinaciones de limitaciones y ventajas que le
impone su medio. Sin embarco, tanto en el sentido qeogrifico como
en el cownortamiento humann, existen ciertas constantes que aaqrupadas
en estratos constituven ciertns patrones.

La encuesta es uno de los métodos que se utiliza para sistemati=
zar 21 conjunto de informacién heterogénea en patrones'tanto“qeogré—
ficos como de comportamiento. No‘obstante, cabe sefialar qud}'sobre



todo en lo refurente a factores limitantes, la encuesta sdlo pusde ofre-
cer ciertas aproximaciones vilidas y no conclusiones definitivas.
Teniendo en cuenta las limitaciones del método de encuestas se fija-
ron los objetivos siquientes: (1) establecer zonas agro-ecoldgicas y
tipos de productores con distintas caracteristicas socioecondmicas y
técnicas en relacién con 1la produccién y utilizacidn de la papa;

(2) describir la tecnologia empleada en el cultivo de la papa en cada
una de las zonas y entre los tipos mas importantes de productores;

(3) identificar los principales problemas percibides por los agricul-
tores dz la produccién de papas; (4) evaluar los métodos de encucsta
Y procesamiento de¢ informacidn para llegar a metodologias agro-ccond-
micas adecuadas para los paises en vias de desarrollo.

Ejecucién de la Encuesta

El trabajo de campo consistia en dos fases: una "pre-encuesta”,
» viaje de reconocimientc, y una "encuesta formal", mediante una
nuestra aleaioria de aproximadamente 270 unidades de produccidn.
El viaje de reconocimiento tiene como objetive principal el conoci-
miento ecoldgico y socioecondmico de la raqidn y de sus productores
de papa. El conocimiento ecoldgico permite una diferenciacidn pre-
liminar entre zonas agro-ecoldgicas. Este conocimiento es necesario,
tanto para la estratificacién de 1a muestra de la encuesta formal,
como para programar un apoyo logistico eficiente en la ejecucidn de
la encuesta. EI viaje de reconocimiento fue realizado por un equipo
de agrdnomos y cconomistas teniendo 2 su disposicidn los mejores
mapas que se pudieron obtener sobre la reqidn. Lo Ffundamental en
esta fase de reconocimicnto era tratar de captar la problemitica de
la produccidn de la papa en esta reqidn, tanto en términos técnicos
como sucioecondmicos. También fue muy Gtil recoger informecién
sobre la terminologia mis frecuente entre los agricultores, los
tipos de medidas y sus equivalcncias y los rangos de alqunos cocfi-
cientes técnicos como densidades de siembra, cxtensiones de campo
Yy rendimientos.

La irformacién recopilada durante el viaje de roconocimiento
fue utilizada en claborar un instrumento dc entrevista ajustado a
las caracteristicas de 1la regién y disehado para probar una serie
de hipGtesis de trabajo. La cddula capté informacidn ageneral sobre
las actividades econdmicas del productor,. el uso de la tierra, su
capital productivo e informacién mis detallada sobre las técnicas
de produccidén de maiz Y Papa en cada una de sus parcelas, sus rendi-
mientos y produccidn total, la utilizacidén de la cosecha, v los Fac-
tores que segin el productor limitaron su produczidn. La cédula no
incluyd una seriec de praguntas tipicas de encuestas socioecondmicas
sobre los aspectos demograficos, las actiiudes del productor, costos
de produccidn, ingresos y cambio tecnoldgice. Algunos de estos




factpxes,éé,dejarqh de lado por no ser estrechamente relacionados con
los objetivos del estudio. Se decidid dejar otros fuera de la cédula
por su”sehsibilidad politica en la reqidn. Los aspectos de costos do
produccién. e inoresos se han tratado en el estudio de casos mencio-
nado arriba.

“El nimero total de observaciones (270) fue planeado en funcidn
del presupuesto asignado y cl tiempo disponible. La distribucidn de
la muestra se realizd mediante una astratificacién basada en dos cri-
terios: el uso principal del producto (porcentaje comercializado) Y
las zonas agro-ecoldgicas. Szaqin el primer criterio los agriculto-
res sc¢ agruparon aen productores de semilla Y productores de napa
consumo. Segin el sequndo criterio, se identificaron cuat-.o zonas
agro-ecoldgicas: (1) Zona Baja, menos de 3,450 m.s.n.m.; v2). Jona
Alta, mds de 3,950 m; {3) Zona Intermedia Derecha, con terranos entre
3,450 y 3,950 m. en 1la margen derecha del valle; (1) Zona Intermedia
Izquierda, en la margen izguierda del valle.

La encuesta se rcalizd mediante una cooperacidrn de CID y CIMMYT.
El equipo de trabajo estuveo conformado por 12 personas, incluyendo
al Coordinador. En promedic se realizaron menos de dos encuestas
por dia por encuestador. Fn total, la contratacién del equipo de
trabajo, el entrenamiento y la realizacidn del trabajo de campo durd
seis semanas. Todos los dfas cada encuestador revisd las encuestas
realizadas durante el dia, v estas fucron revisadas zambién por dos
supervisores de grupo.

Frocesamiento de los Datos

Después del trabajo de campo, la codificacién y tabulacidén de
informacién en hojas de 80 columnas demord otras cuatro semanas.
Después de la codificacidn de la informacifn proveniente de la
encuesta y su perforacidn cn tarjetas IBM, el procesamiento de datos
se realizd cn una mini-computadora Hewlett Packard 98303.

La primera fase del procesamiento de datos consistia en una
revisidn de los datos vy un chequeo de su consistencia. Después de
este proceso de "limpicza” la sequnda fase consistid en una verifi-
cacidn y definicidn mas precisa de zonas 2qgro-ecoldgicas y tipos de
productores que facilitardn el anilisis de los factores técnicos y
socioecondmicos limitantes a la produccién de la papa. Se experimen-
taron con varios criterios antes de llcgar a las cuatro zonas agro-
‘@ecoldgicas mencionadas arriba. En cuanto a tinologias de productores,
se encontrd quc las distinciones entre los productores para auto-
consumo, para venta y para la produccidn de semilla, tenian mayor
valor en la Zona Baja que en las otras y que los semilleristas tenian
que ser tratadns por separado, por tener condiciones y caracteristicas



muy parecidas aunque sc encontraron tanto con las Zonas Intermedias,
como en ia Baja. Se encontrd también que ora Gtil introducir otro
concepto de estratificacidén: 1o de “situacidn de campo™. En la Zona
Raja se encontrd que muchos productores tenfan alaunas parcclas en
riego y otras en secano, vy que las caracteristicas técnicas de la
produccién en 8stas cran diferentes. En las Zonas Intermedias y Alta
el riego no es muy importante, pero 1la situacidn de las parcelas den-
tro de los diversos sistemas de rotacidén tenia una estrecha relacidn
con la tecnolngia de papa utilizada v sus resultados.

La tercera fase del procesamicnto era 1a de 1a confeccidn de los
cuadros estadisticos que aparecen en el Anexo dal informe, en los
cuales se presentan estadisticas gue resumen las caracteristicas téc-
nicas de la produccidn y uso de la papa en el Valle del Mantaro, en
relacidén con las zonag agro-aecolbaicas, los tipos de productores mas
impnrtantes y la situacidn de sus campos de papa.

Resultadog

Zonas Agro-Ecnlégicas y Tipos de Productores

El Valle dcl Mantare es una de las zonas principales de cultivo
en la sierra peruana, con aproximadamente 130,000 hectdreas de tierras
cultivables. Los principales cultivos son 1a papa. la cebada y el
maiz, y de mucho menor importancia, 21 trigo, las leguminosa= (habas
Yy arvejas) y otras tuberosas andinas (olluco, oca y mashua). Casi el
90% del 2rea cultivada cs bajo cmdiciones de secans. En las zonas
de rieqo y de secane, la compnsicidn de las cultivos os similar, pero
hay difexencias importentes en 1a tecnolouia cmpleoada vy en 1ns rendi-
mientos. El Valle del Mantars e¢s un valle interandine en que la agri-
cultura se desarrclla antre los 3,200 v 1,200 m.s.n.m. Tanto 1a compo-
sicidn de los cultivos comm las practicas culturnles y los rendimicn-
tos son afectadns fucertowmonte Por la altura. En ¢l fondo del valle
Se encuentra un espectro amplic de cultivos v casl la totalidad de la
tierra cultivable esti bajo cultivo todos los afios. Conforme se avanza
en altitud el nimero de cultivos disminuve, hasta que cn las partes
mis altas 1a papa es el Gnicn cultivo importante. Er las 2onas Inter-
medias hay diferencias importantes entee los sistemas de cultivo de
la Margen Derecha (oes<e) o Izquicrda (este) que parccen cstar rela-
cionados con diferencias en precipitacidén v 1l calidad de leos sueios.

La mayoria de los agricultores del valle poseen ganado, siendo
los vacunos, ovinos v equinos las especies mAs importantes. La impor-
tancia de la ganaderia vy la composicidén de las especies pecuarias varia
en funcidén del tamafo de la unidad agricola y de la altitud.
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de otros, como almacenamiento y resistencia a heladas. Es interesante
notar. que ciertas variedades de gran difusidén en la costa, como Tica-
huasi, no son de cultivo muy fricuente entre los productores para
congumo, 'y aqui son considcradas muy malas en términos de calidad
culinaria, rendimiento y resistencia. En contraste, Ticahuasi ocupa
el seqgundo -lugar en extensidn cultivada entre los semilleristas.

i

Siembra y Semilla

En todo el Valle del Mantaro sc acostumbra sembrar entre los meses
de Pgosto a Diciembre. La mayoria de 1as siembras se realizan en el
mes de Octubre después de las primeras lluviaszs. En la Margen Derecha
se acostumbra sembrar mds tarde, en Noviembre, v en la Zona Alta mas
temprano, en Setiembre. En todas las zonas agro-ecolégicas la mayor
concentracién de cosecha es en Mayo. Dentro de la Zona Baja, la €poca
de siembra es mds concentrada on los terrenos de secano de 1o0s pegue-
fios productores. Los medianos productores con terrenos de riego rea-
lizan sus siembras durante vn periodo mis largo. En las Zonas Inter-
medias las épocas de siembra y de cosecha son mis concentradas que
en la Zona Baja, y en la Zona Alta ostas épocas son aiin mds concen-
tradas. :

La mayoria de los productores del valle scmbraron su propia semi-
lla. E1 caso cxtremo es la Zona Alta, en donde mas del 80% de las
parcelas se sembraron con semilla propia. En la Zona Baja, en con-
traste con lo que se esperaba, un porcentajce mayor de pequefios pro-
ductores quc de medianos compraron semilla (60 y 40%, respectivamente) .
La fuente principal de la semilla comprada es el comerciante. 88lo
los mediAnos preductores de la Zona Bajn compraron de semilleristas
autorizados por el Ministerio de Ag+vicultura. FEn qeneral la semilla
sembrada era pequefia v 1a cantidad i -brada por hectirea mis baia
que la recomendnda. Tn 1a Zona Alt:y el promedio fue de solamente
540 kilos por hectdraa. Dentrc de 1> Zona Baja, la cantidad de semi-
lla fue mayor en los terrcenoc de rie Jjue en los de secano, y mayor
en los semilleristas y medianos proa. ‘res que en los pequenos. En
las Zonas Intermedias y Alta, la cantiaad fue mayor después de des-~
cansn que despuds de otro cultivn.

En la mayoria de los casos parece que los productores entienden
las ventajas de sembrar semillas mas grandes y sanas, pero tienen
dificultad en consequirlas o piensan que son demasiado costosos.



Fertilizacidn

La aplicacidn de fertilizantes quimicos, s~bre todn de praductos
nitroganados, es una practica gencralizada en ol Valle del Mantaro.
En la campafia 1976-77 la tctalidad de las parcelas de los semilleris-~
tag, el 90% de lous dv la Zona Baja v 75% de la Intermedia Izquierda
recibieron fertilizacifn nitrogenada. En las otras zonas estas pro-
porciones son menmies  Los niveles de fertilizacifn en general varian
directamente con ¢l tamsio de 1la unidad.

El fracciomamients del nitrigeno, siendn una técnica recomendada,
sdlo es practicada POr una proporcidn relativamente baja de agricul-
tores.

El uso de product-s frsfeorados Yy potasicos es mencs difundido,
tanto la proporcifin de parcelas fertilizadas como los niveles utiliza-
dos son bajos, a excepcidn de los medianos de la Zona Baja y sobre
todo de 1los semilleristas. cuyas parcelas reciben niveles altos y
balanceados de est~s nutrientes.

El usa del csti€renl de ganado como fortilizante nreédnico, tam-
bién es una prictica qeneralizada en tndas las zonas agroclimiticas
Y en todos los tipns de agriculteres. Las cantidades utilizadas
varian directamente c-r la altitud y con el tamano de la unidad pro-
ductiva,

Problemas Fitosanitari-.

En el afo da 1a encucsta, las enfermedades fungosas probablemente
no constituyan un factor limitante principal en 21 valle: la "Rancha"
es causada por agentes patdéqenns quc ne fueron muy danincs, y los
hongos de tierra no causan generalmencte pérdidas muy graves en los
rendimientcs. Probablemente por Adesconocimients, les aqricultores
nc se rerieren a dafins causados por virus.

Los insectos dafiinnos mis citades por los aaricultores (con la
excepcidn de los semilleristas, cuiene: realizan controles ¢ fectivos)
son el 'Gorcojo ve lo® "ndes v los barrenadores del tallo. Fstos
insectos causan daios irdortantas.

El nemAtndn del nude a pesar de ser un problen: arave en todas
las zonas no es muy conrcidn prixr 1os agricultores y por ello no fue
mencinnado por 1los infrrmantes. En oste caso los semilleristas rea-
lizan aplicacinnes de Temik o Furadan para cembatir dicha plaga.
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Tecnoldgia de Post-Cosecha

La mayoria de los productores almacenan papa para el consumo
doméstico en algunos casos Yy, especialmente entre los semilleristas,
cultivan variedades nativas en cantidad su{iciente para su propio
uso. EIl almacenamiento de papa para ventas futuras es una practica
poco frecuente, en general sdlo el 10% de los productores lo realizan,
entre los medianns productores se prescnta una frecuencia mayor que
alcanza al 17% de ellos. La cxplicacidn mis comin que dieron fue que
las pérdidas por deshidratacidn no llegan a ser compensadas por las
ganancias que se pueden nbtener con el aumentn del precio,

El brotamiento de los tub&rculos almacenados no fue considerado
como un problema impartante. SAle alrededor de un sexto de los agri-
cultores de la Zona Baja y los de la Intermedia Izquierda, denuncia-
ron el brotamiento como un problema serio; no sbstante observamos
en los almacenes tubérculos oxcesivamente brotades y deshidratados.

La elaboracidn de chufio (papa congelada y seca) es una actividad
propia de la Zona Alin: en las Zonas Intermedias es practicada sélo
por un cuarto de les agricultores y en la Zona Baja es casi inexis-
tente.

La produccidén de papa seca (para cocinada y seca) también es
poco frecuente, pero a diferencia del chunio, este producto es diri-
gido al mercado y no al consume familiar y es producido principal-
mente en la Zona Baja. Entre los semilleristas se cncuentra Ja misma
situacidn.

Rendimientos y Utilizacidn de la Produccidn

La campana agricnhla 1976-77 fue de bajos rendimiertos - las cau-
sas principales de 1os baj s rendimientn~s seqin los aqricultores
fueron la sequia, los dafins de insectos y las heladas.

Los rendimientns dificren significativamente, tanto entre zonas
agro-ecoldgicas y tipns de Agricultores, come entre parcelas de papa
que corresponden al primer afn - afcos subsiqguientes después del des-
canso. En general, 1ns rendimientos se relacisnan directamente con
el tamafio de la unidad, aunque las diferencias no s-n tan exnectacu-~
lares crmo se puede esperar; les meyores rendimientos 1o cbtienen los
semilleristas (11 tm/ha.), 1-= rendimientos mis bajns se presentan en
la Zona Inte:media Derecha y ¢ la dlta ‘3. v 2.7 tm/ha., respectiva-
mente) donde predcmina 1a pec .eha producci”

También 1os rondimientos varian de Acuerdo A las variedades cul-
tivadas. En efecto, cn las variedades mejoradas ¢n general se obtie-
nen rendimientos ligeramente mayores que con las nativas. Esta



diferencia se constata en todas las zonas agro-ecoldaicas y en todos
los tipos de agricultores, a excepcin de la Margen Izquierda donde
las variedades nativas producen rendimientos ligeramente mayores que
las mejoradas.

En la mayoria de las zonas agro-ecoldgicas y de los productoras,
la papa es producida principalmente para el consuwmo doméstico. Sin
embargo, los productores de la Margen Izquierda, 1lns medianos de la
Zona Baja y los scmilleristas dirigen al mercado el 52, '3 y 86% de
su produccién. En los otros casos las cantidades vendidas represen-
tan propnrciones mucho menores. EL con. mn domdstico varia entre el
2% entre los semilleristas y el 66% en los productores de la Margen
Derecha y les pequeins agricultores de la Zsna Baja.

Las provisiones de semill: representan nronnrcicnes constantes
en casi tndns los casrns, incluidos 1~z semilleristas (11 al 15% de
la preduccién) . Ias retribucicnes 1 1la renta de la tierra alcanzan
hasta un 10% de la preducciAn, siends much~ mfs bajo en el caso de
los semilleristas. Las cantidades dedicadas al intercambio en forma
de trueque s-n insignificantes.

La utilizacidn cde la produccién difiere en forma importante,
segln el ygrupo de variecdad cultivada. En general, las variedades
mejoradas son producidas mara la venta, mientras que las nativas son
dedicadas mis bien paraz el consume familiar. Este hecho se presenta
con mayor claridad entre los agricultores mediancs de 1lu Zona Baja
Yy entre los productnres de semilla. Estos Qiltimns cultivan varieda-
des nativas exclusivamente para el consum~ domdstico.

Problemas Percibidos por las Agricultores

En referencia a los problemas mis importantes que afectan el
cultivo de la papa, los productores repsrtaron en forma diferenciada.
Mientras que los semilleristas sefialan a 1lns factores de orden econd-
mico (falta de crédits, alto costy de fertilizantes y pesticidas y
bajos precins de la semilla fijados por ley), los productnres de
rapa para el consumo se refieren en mayor nitnero a los factores de
orden climatico y técnich (las sequias, las dafios de insectos y las
heladas). Esta difeorencia en el sefialamients de 1los problenas que
afectan la producci’n nrobablemente radique en que los primeros dis-
ponen cde tierrac gengridficamente mejor localizadas y anrc-iadas nara
el cultivo y al mismo tiemnc cuentan con un nivel superinr de cani-
talizacidn y tecnologia y, en consecuencia, se encuentran en mejores
condiciones para afrontar los factores naturales v técnicos adversos
al cultivo,


http:varie.ad

Conclugiones sobre las Hipdtesis de Trabajo

~'La investigacién fue disefada para probar una serie de hipdtesis
(ver la Sercién II-p). Basados en los result .dos present-dos en el
Capitulo III se validan las hipdtesis Nos. 2, 4, 5(aj, 5(¢, 7y 9; vy
rechazan las Hos. 5(b). 5(c) y 6. Las hipétesis Nos. l, 3y 8 merecen
una discusién para clarificar el contenido de su validez.

Dentro del valle del Mantaro el uso de insumos comprados y los
rendimientos son mjs altos entre los grandes semilleristas ¥ Mas bajos
entre los pequefios productores (2). La proporcién comarcializada de
las varicdades mejoradas es mis alta aus el de las variedades nativas
(4) . Los productores opinan gue las variedades mejoradas rinden mejor
(5 a), nero, en relacidn con las nativas, su calidad culinaria no eés
tan buena (5 d) y su precio de venta es mas bajo (S e). Tambidn
opinan que las nativas almacenan mejor (5 h) Yy son mis resistentes a
heladas y enfermedades (5 ¢). Muy poces productores almacenan papas
Para su posterior venta (7). La cantidad de papas destinada al auto-
consumo familiar es relativamente constante, y 1~ cantidad Yy propor-
cidén de ventas Se relacionan directamente con 2l nivel total de produc-
cién (9).

Una de 1l3is sorpresas de 1a investigaciAn fue el encontrar que los
‘pequenos productores de 1a Zona Baja compran semilla en mayor propor-
"cidn que los mediancs productores (€). Esto parece resultar de 1la
incapacidad de mantener su capital de operacién, que les hace vender
O consumir la totalidad de su produccidn y comprar semilla la campafia
Sigquiente.

En general, 1a tecnologia papera es mas moderna v los rendinientos
son mas altos en la Zona Baja que en las Zonas Intermedias y Altas,
PCro no parece existir una relacidn estrecha entre estas dos varia-
bles y altura (1). ' En la Maragen Izquierda los niveles de fertiliza-
cidn y los rendimientes son mucho mis altos que en ¢l caso de la Mar-
gen Derccha que cs de la misma altura. TWstas difercncias parecen
Ser funcidén de desniveles en 1la calidad de suelos vy precipitacidn.

Y dentrn de 1la Margen Izquierda, en 1a misma parcela, los niveles de
insumos, como semilla y abonos, y 1lns rendimientos varian arandemente
sobr: el ciclo de rotacidn. Rl orimer anc de cultivo después de un
descanso, los rendimientns punrden ser superiores a los de la Zona Baja.

En gencral, las variciades mejoradas rinden meior que las tradi-
cionales, Pern esto nn ocurrc on la Hargen Izquierda que es, también,
la @nica zrna on aue las ventas de variedades nativas exceden la can-
tidad destinada al autrconsumn (3) .

Dentro (21 valie del Mantaro se encuentran dos tions principales
de procesamicnto de Papas: la elabnracidn de chufn 2n la Zrna Alta vy
la elaboracifn de P2pPa seca en 1a Zona Baja. E1 chufic se destina nrin-
cipalmente al consumo familiar, naro la PapAa sech se vende para su
consumo en la costa (8).



I. INTRODUCCION

El Centro Internacional de la Papa (CIP) tiene dos objetivos basi-
cos: (1) incrementar la capacidad productiva, la estabilidad y la efi-
ciencia de la produccidn de papa en aquellas ireas de los paises en vias
de desarrollo donde se cultiva actualmente, y (2) desarrollar una tecno-
logia que permita cultivarla extensiva y eficientemente en areas de ex-
tremo frio, calor y humedad.

Para que el CIP pueda lograr estos objetivos, es necesario que la
mayoria de los agricultores de los paisecs en vias de desarrollo puedan
disponer v utilizar tecnologias mejoradas en la produccién de papas.
Hasta la fecha se ha llevado a cabo poca investigacidn en papa en estos
paises. Muchas de las investigaciones realizadas no han podido conse-
guir soluciones a los problemas mavores de la produccidén y utilizacidn
de papas, tampoco se ha podido adecuarlas a las necesidades Yy a los re-
cursos disponibles de los agricultores de estas iress. Adicionalmente,
la débil infraestructura para la extensién agricola, el crédito y la co-
mercializacién limitan la difusién de la informacién, los incentivos y
los recursos financieros necesarios para una ripida adopcién. En conse-
cuencia algunos resultados de los programas de investigacifn en papas no
han sido adoptados rdpidamente y en gran escala por los agricultores.

Teniendo en cuenta los problemas y objetivos mencionados, y para en-
tender mejor la labor institucinnal del CIP en el campo de las ciencias
sociales, asi como el lugar vy la naturaleza del presente informe, es ne-
cesario explicltar, aunque sea csquemiticamente, lo fundamental del enfo-
que general sobre el cual se basan las investigaciones de la Unidad de
Ciencias Sociales del CIP en el Valle del Mantaro.

El punto de partida fundamental es el hecho de que la produccidn
agricola es cl resultado de un complejo proccso de acciones e interaccio-
nes de factores naturales, sociales y técnicos. En consecuencia, el es-
tudio de dichos factores, de su lugar e importancia en el desarrollo y
los resultados del proceso productivo sdlo se puede realizar teniendo en
cuenta el cuadro de tales r.lacinnes complejas del cual cada factor es
parte y parcela.

En tal sentido, la identificacién de los factorec limitantes y la
determinacidén del grado de su incidencia en la produccién y productivi-
dad de una determinada actividad aqricola sdlo puede ser el resultado de
un proceso acumulative de conocimiento cientifico multidisciplinario, en
el que el lugar de las ciencias sociales es de indiscutible importancia.
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- En la medida gue se constata la ausencia de métodos establecidos y
probados -para identifica: y determinar factores limitantes, lo importan-
te para la Unidad de Ciencias Sociales en este paeriodo no es la identifi-
cacidn de los factores limitantes en si, sino la clahoracidn de un méto-
do adetuado y viable para tal objeto. Sin embargo, ¢s necesario remar-
car que la cristalizacién de dicho mdtodo tendra que llevarse a cabo ne~
cesariamente dentro del proceso de identificacidén do los factores limi-
tantes.

" Una vez gue cl método haya sido c¢laborado, el trabajo de la Unidad
se orientard a la prueba de campo del método para su posterior ajuste.

Bajo estas consideraciones Y para mejorar la efectividad de sus
propias investigaciones, asi como las de los programas naciones, CIP
esti desarrollando investigaciones agro-econdmicas cuyo contenido es- el
siguiente: '

1. Descripcidén y andlisis de las practicas y sistemas agricolas
existentes, identificando las limitaciones mis importantes a la
produccién y el planteamiento de las soluciones rosibles.

2. Experimentos en campos de los agricultorecs los cuales comparan
tecnologia mds avanzada con las practicas corrientes de los agri-
cultores,

..3.. Andlisis agronémico y socio-ccondmico de los resultados experi- - -
mentales orientados a la evaluacidn del potencial de adopcidn de
tecnologias mas avanzadas.

En 1977 la Unidad de Ciencias Sociales inicié un programa de inves-
tigaciones agro-econdmicas Y entrenamiento en el Valle del Mantaro de la
Sierra Central del Perdi. . Los objctivos de este trabajo son los . siguien-
tes: .

1. Desarrollar ¢ implementar procedimientos agro-econémicos inclu-
.yendo encuestas y técnicas experimentales en campos de los agri-
cultores adecuadas = las condiciones de los paiscs en desarrollo.

2. Desarrollar materiales de entrenamicnto y participar en los cur-
sos impartidos por el CIP para la preparacidn de los investiqga-
dores y especialistas en produccidn de los proqgramas nacionales
cn el uso de procedimientos agro-ocondmicos.

Esta investiqacidn y entrenamiento 1a estd implementando la Unidad
de Ciencias Sociales on colaboracidn con varios planes de accién del CIP
e instituciones peruanas de investigacién.



En la implementacidn del programa de investigaciones agro-ccondmicas
en el Valle del Mantars, la Unidad de Ciencias Sociales ha realizado tra-
bajos de revisidn de literatura, un estudin antrepnlfgico del uso de 1a
tierra (Feb-Jul 1977) , encuesta de visita Gnica entre los agricultores
(Sen~Nov 1977), estudi- de casns c~n visitas miltiples (Dic 1977-Jul 1978) ,
experimentos en campos de agricultores basados on la infermacidn ante-
rior (iniciadm eon Mayo de 1978) ; y andlisis agronémicns y socin-econdmi-
cons de lrs rosultades axperimentales.

El precsente informe resume la metodolegia y 1los resultados de la
encuesta de visita Gnica lievada a cubs a fines de 1977 en colaboracidn
con CIMMYT.

En 2dicifn a las investigacicnes en el Valle del HMantarn, ~tras
investigaci~nes agroec-nimicas dn nay~r envergadura sc estan llevandn
a cabo en los valles de Cancte, Hudnuco y Cuze~ en ol Perd*, asi como
on Zcouador v Colombia.

II. OBJETIVOS Y MRTODOLOGIA

A. Objetives

La encuesta agri~eccnémicn de visita Gnica tuvo lns siguientes obje-
tiv-~s:

1. Establecer zonos agre-cc~ligicas v 1los tip~s mAs impnrtantes de
productoras en el Valle del Mantar~,

2. Descripir 1a teennlnain ernleada en 2l cultivo de 1la papa en
cada una 3z 1las zenag Y entrc los tip~s mas importantes de pro-

ductores.

3. Identificar les principales problemis percibidoas pnr los agri-
+ Culthres c¢n 1a produccidn de papas.

4. Evaluar los mdtadns de encueste Y procesamicnte de infermacidn.

La investigacién tambidn fue Aisefinda parn probar las siquientes
hipdtesis de trabajn-

1. Les niveles de uso de los insumos comprados y los rendimientos
varian ¢n relacidn inversa con la altura.

* Cafiete se encuentra en la Costa Central, Hulinuco en la Sierra Morte
Y Cuzco en la Sierra Sur del Perd.



Los niveles de uso e los insumos comprados vy los rendimicntns
varian cn relacidn dirccta con el tamafo del agricultor.

Bajo condiciones ccoldgicas similares las variedades mejoradas
procduccn rendimicntos mic altos aue las variedades tradicin-
nales.

Las variedades mejoradas snn oroducidas principalmnnte para lAa
venta, mientras gue las tradicicnalaes sen para el consume fami-
liar.

Segln los agricultores del valle del Mantarn:
(a) las variedades mejcradas rinden mejor que las tradicionales,

(b) las variedades mejeradas se comportan mejor aque las tradi-
cionnles bain~ las mismas condicinnes da almacenamiento,

(c) las variedacdes mejoradas son mds resistentes a las heladas
Y 2 ias enfermedades qun las variedades tradicimnales,

() para el consume domdsticn praeficren las variedacdes tradicio-
nales,

(e) las varicdaces tradicinnales ~lcanzan precics mas ~ltos que
las mejnracdas.

El usc de samilla comprada tiene una relaci’n dirccta con el
tamance Ae 1a unidad nroductiva; es decir, 1os pequenns agricul-
tores tienden a usar su propia semilla, mientras que les grandes
compran semilla,

El propasits principal para almacenar panas ¢3 el consumn fami-
liar y la mantenci®n del stnck da semilla, mids n» la venta pos-
terior,

El procesamientc de Panas estd orientad~ al consumo familiar.
La cantidad de napa destinada al autoconsume familiar es rela-

tivamente constante, v ne~ quarda relacién con 1la produccién
total del agricultor,



B Metodelraia

Para el presente estudio hemos utilizado dos aproximaciones: un son-
deo a través de un viaje de reconocimiento de una semana Y una encuecta
de entrevista (nica mediante unn muestra aleatoria de aproximadamante
270 unidades de produccién.

1. Viaje de Reconocimicnto

Después de recopilar y analizar la informacién secundaria disponi-
ble sobre 1a rcqién del Mantaro Y antes de disenar el instrumento de
entrevista formal (cédula). se realizd el viaje dc reconocimiento. Este
primer contacto con la reqgién tenia los siguicentes objetivos: el conoci-
miento geogrédfico de 1la regidén y un conocimiento general de las condicio-
nes y los problemas de la produccién de 1la papa vy de sus productores.

El conocimiento geogrifico se realizd con el objeto de establecer
nociones claras sobre: (1) la identificacidn y diferenciacién preliminar
de las zonas agro-ccoldgicas basdndose cn criterios tanto naturales como
socio-econémicos, (2) el patrén de poblamiento, (3) la accesibilidad a
cada una de las zonas agro-ecoldgicas para programar un apoyo logistico
eficiente en 1a ejecuciébn de la encuesta, (4) la distribucidn y composi-
cién de los cultivos, (5) la dcterminacicn de las concentraciones y 1i-
mites altitudinales de cada uno de los cultives, (6) los niveles tecno-
16gicos (con especial énfasis en la papa), (7) el calendario agricola,

y (8) sobre aspectos de tencncia de 1a tierra y ¢l tamafio de las unida-
des productivas.

Esta observacién directa fue realizada por un equipo de agrénomos y
economistas teniendec a disposicidn los mejores marnas que se pudieron ob-
tener sobre la rcqgién.

La situacidn y los problemas dc 1la produccién y los productores, re-
lacionados con ¢l cultivo de 1a papa, fuecron captados mediante entrevis-
tas informales tanto a instituciones como a personas. Lo fundamental
era tratar de captar frente a qué tipo de agricultores nos encontribamos
Y qué problemas enfrentabarn para poder pcrmanecer o ingresar en la acti-
vidad de produccidn bapera. En este punto no buscamos exclusivamente
productores de papn, sino agricultores en general. La composicidén de sus
actividades agricolas, el grado de importancia que le asignaba a las
actividades no agricolas, las migraciones que realiza on relacidn a éstas
Y su influencia en la eficiencia del trabajo agricola fueron los aspec-
tos que se co.:.id:raron como los mas importantes.
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.Conocer la situacién y los problemas de la produccién de papa imoli-
ca un conocimiento sobre el lugar que ocupa el cultivo en la reqgidn, las
tendencias que se desarrollan, la funcidén que cumple y el mercado al
cual dirige la produccidn. Entre los problemas de la produccidn, busca-
mos tener una idea sobre la importancia tanto de los rroblemas natcurales
y técnicos /p.e. clima, fitosanitarios), como de los socioeconémicos y
sus variaciones al interior de cada una de las zoras que se iban identi-
ficando.

Durante el viaje de recorocimiento fue muy Gtil recoger informacién
sobre la terminologia mis frecuentc entre los agricultores de la regién,
los tipos de medidas y sus equivalencias, y los rangos de alqunos oo fi-
cientes técnicos, como por ejemplo: trabajo por unidad de superficie de
acuerdo a la fuente de energia utilizada, las cantidades de semilla em-
pleadas por hectireca, etc. Las conversiones mis importantes aparecen en
el Anexo I.

Toda esta informacidn, recopilada durante una semana, fue utilizada
en elaborar un instrumento de entrevista ajustado a las caracteristicas
y los problemas de la regién, por un lado, y la terminologia y el rango
de variacién de los co:ficientes técnicos por el otro. Al mismo tiempo,
durante la entrevista se trataba de evaluar las actitudes de los agri-
cultores “rente a las preguntas y alqunos aspectos particulares dentro de
ella, para tenerlas en cuenta durante el entrenamiento y la ejecucidn de
la encuesta.

2. La Cédula

La cédula fue disefiada teniendo en cuenta que la actitud de la gran
mayoria de agricultores era de caracter amistoso y de cooperacidén. MNo
obstante, la cédula fue estructurada en términos de una "introduccidn
gradual” a les temas que pudieran despertar suspicacias, de mancra que
estos se trataron cuando se hubo ganado la confianza del agricultor.

El instrumento de encuesta para este trabajo es una combinacidn de
cuadros y preguntas. En realidad lo fundamental de la informacidn re-
querida se encuentra en forma de cuadros en la cédula, las preguntas se
incluyen cuando aspectos importantes quedan fuera de los cuadros & cuan-
do se requiere ahondar en 2l conocimiento de cierto fendémeno 6 problema.

Para llenar los cuadros con la informacién pedida se necesita hacer
muchas prequntas y reprequntas al agricultor, lo cual implica un dominio
del contenido del cuadro vy agilidad en el manejo de la entrevista y for-
mulacidn de las prequntas. Son pocos los encuestadores que pueden hacer-
lo, incluso después de un buen entreramiento. Come resultado lo que nor-
malmente ocurre es que las primeras encuestas son de menor calidad. Con
el fin de mejorar una situacién semejante e toman ciertas precauciones
en la claboracidén y manejo de los cuadros.
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Para cada cuadro se elaboraron un gruro de preguntas y cada grupo
de preguntas fue consignado a una tarjeta, las tarjetas fueron numeradas
en correspondencia con los cuadros. Por otro lado se numeraron las co-
lumnas de los cuadros; las prequntas de las tarjetas fueron numeradas en
relacidon a las columnas de los cuadros, de manera que cada pregunta co-
rresponda a una columna del cuadro. De esta forma el 2ncuestador dispo-
nia de preguntas organizadas en la misma secuencia 1l6gica que los cuadros.

Inicialmente fue obligatorio el uso de las tarjetas hasta que el
encuestador adquiris dominio tanto de la entrevista como de las preguntas
necesarias para obtener la informacién requerida por los cuadros.

El contenido de la cédula es el siguiente:

La primera parte trata sobre el uso de la tierra en general en la
localidad, y dentro de la unidad bajo conduccidn dirccta del productor.
Asimismo, contiene preguntas sobre las fechas de siembra y cosecha de
papa y maiz y sobre la rotacién de cultivos mas acneralizados en la lo-
calidad.

Una segunda seccidn averiqua el niimero de parcelas cultivadas por
el informante v su localizacidn en las difcrentes zonas agro-ecoldgicas,
la extensidn cultivada para cada uno de los cultivos, la cantidad de
semilla usada y sus fechas de siembra y cosecha.

La tercera secciba versa cxclusivamente sobre los cultivos de napa
y maiz; la informacién solicitada ¢std en relacién con cada una de las
parcelas quc conduca directamente el productor. Se pide informacidn
sobre la extensidn de las parcelas, variedados de maiz y papa; la cantidad,
tamafio y procedencia de semilla, la cantidad de fertilizantes usados Y su
época de aplicacién y la cantidac de pesticidas y el niimero de aplicacio-
nes. Asimismo, se pidid informacién sobre la produccidn total y la dis-
tribucién entre los difercntes usos del producto al interior de la uni-
dad, incluyendo las proporciones cemercializadas vy dedicadas al trueque.

Finalmente, se¢ solicitd informacidn orientada a identificar los fac-
tores limitantes percibidos por el agricultor.

3. La Muestra

El nimero total de observaciones (270) fue planeado en funcidn del
presupuesto asignado y el tiempo disponible. La distribucién de la
muestra se realizd mediante una estratificacidn basada en dos critecrios:
el uso principal del producto y las zonas agro-ccoldqgicas. Segun el
primer criterio, los agricultores se aqgruparon en productores de semilla
Yy productores para consumo. Para cl primer estrato existe una lista
actualizada de semilleristas. Usando esta lista, las 20 observaciones
correspondientes fueron tomadas al azar. Para ol sequndo ostrato, que



comprende a mas del 20% de los agricultores de la reqgién, no existen
listas de produstcres. Por tal razdn se decidid una subestratificacidn
en basc a las zonas agro-ecolégicas: los puntos al azar se ubicaron en

el mapa con un rrograma para calculadora (Hewlett Packard 67) Ancxo I;
este programa permite ubicar los puntcs en el mapa ya gue alimentdndosele
con las medidas del largo v ¢l ancho de un rectangulo que incluya todo el
valle y el tamafio del punte (que fue un cuadrado de 2.5mm por 1ado), 1la
miquina asume la totalidad del rectangulo como dividido en un niimero de-
terminado de pequefios cuadrados de 2.5 mm., les asigna un nimero a c/u
luego con el mismo calculador sc puede ir eligiendo al azar la cantidad
de puntos que se desewo Y sus corrcspondicntes coordenadas para la ubica-
cidén exacta de los puntcs ¢n el mapa y posteriormente en el terreno.

El patrén de poblamicnto en el Valle es principalmente nucleado.
Por eso, la entrevista correspondicnte al punto de observacién se llevd
a cabo e¢n la casa o centro poblado mas cercano al punto ubicado en el
mapa.

Cuadro 1: DISTRIBUCION DE LA MUESTRA

Zona y Tipo ‘ NGmero de
de Productor , Observaciones

Productores de Papa Consumo

“Zona Baja - 126
Zona Interredia Derecha 46
Zona Intermedia Izguierda 59
Zona Alta - 19

Semilleristas = - _ 20,

Total Valle del Mantaro 270







sefialado en la Carta se entrevistaba. al productor que estuviera mias cer-
cano. Realizadas las observaciones correspondientes todos los cailculos
necesarios fueron hechos en la oficina y al final cada cédula fue someti-
da a una revisién minuciosa y completa.

Es necesario sciialar que este mitodo entrafa una dilicultad en la
posterior cvaluacién cstadistica de los estimidores ya que para esto es
necesario conocer la probabilidad de que cada productor fuera elegido.
Si la entrevista fuera hecha al agricultor en cuyo terrcno es ubicado el
punto elegido al azar entonces se puede asumir la probabilidad como di-
recta al tamafio de su unidad agricola y el muestreo sc debe asumir como
"sin reposicién". Para esta dGltima situacidn se ha claborado una meto-
dologia para cvaluar estadisticamente los estimadores.

5. Codificacién de la Informacidn

Una vez tomada la encuesta se procedid a codificar la informacidn
de tal manera que se pudiera perforar en tarjetas IBM de 80 columnas.
En la codificacidén se usaron los Cédigos que aparecen en el Manual de
Codificacién - Encuesta Valle del Mantaro (CIP 1977) .

En la codificacidén hubieron cuatro tipos de tarjetas:
1. Tarjetas por productos

2. Tarjetas por parcelas

3. Tarjetas dé apreciacidén por varicdades

4. Tarjetas por enfermedades.

Todas las tarjetas que correspondian a un producto tienen las cinco
primeras columnas iguales, las que sirven para indicar a qué productor
corresponden exactamente. La primera columna sirve para identificar 1la
zZona y la sequnda a la margen en que se encuentra el agricultor. Las
columnas 3, 4 y 5 corresponden al nimero de la encuesta. La cclumna 6
@s para identificar ¢l ndmero de tarjeta. A partir de la columna 7 las
tarjetas son difercentes de acuerdo al tipo de tarjeta.

-~ Las tarjetas por productores tienen la informacidn des?- la co-
lumna 7 hasta la columna 80 y corresponden una por cada agricul-
tor,

- Las tarjetas por parcelas tienen cuatro columnas adicionales de

~ identificacidn. Las columnas 7 y 8 para el nimero de la parcela
Y las columnas 9 y 10 para el nimero total de parcelas del pro-
ductor.




- Las tarjetas de apreciacidn de variedades tienen dcs columnas
adicionales de identificacién, la columna 7 para el orden de las
tarjetas por variedad y la columna 8 para cl nfimcro total de tar-
jetas dc variedad por productos. Se hizo esto en razén de que un
productor podia haber suministrado informacidén sobre mis de 6
variedades que cabian en una sola tarjeta.

Las tarjetns sobre aspectns fitosanitarios teniar al igual que
las tarjetns de apreciacién de varicdad 2 columnas adicionales
de identificacidn, la nimero 7 para identificar ¢l nimero de or-
den de 1la tarjeta de enfermedades v la columna nimero 8 para el
nimero total do tarjetas de enfermedades por productor.

Hay algunas anotaciones que hacer en basc a la experiencia de codifi-
cacidn:

- Es conveniente que la codificacién se haga por cncuesta Yy no por
tarjetas: "por encucsta’ se entiends 21 mdtodo por el cual un
codificador toma la encuesta y la codifica totalmente; "por tar-
jeta" se entiende que el codificador toma encuestas sucesivas y
va codifizando sAlo la informacidn cue corresponde a la tarjeta.
El primer mitode permite al codificader seguir el "hilo" de 1la
encuesta y evitar algunas contradiccinnes, mientras que ¢n el
segundo no se puede hacer esto, en rozdn de que la informacidn
se toma fraccionada.

= El tratar de "ahorrar" columnas al codificar,¢s Aecir, dividir
las cantidades a codificar es fuente do error en la codificacién,
Es preferible gastar mads tarjetas y ~vitar los problemas deriva-
dos de los orrores de codificacién.

- Es importantc usar un solo cddigo para las respuestas sin infor-
macién (~1) on lugar de los dos que se usaron (-1) y hueves (9)
en los campos sin informacidn ya que esto también es fuente de
Qrror.

6. Procesamiento Automitico de la Informacidn

Después de la codificacién de 1a informacién proveniente de la en-
cuesta del Valle del Mantaroc se procedid a la perforacidn en tarjetas
IBM de 80 columnzs para las que se habfia disefado el chdigo.

El computador que posece el CIP es una Hewlett Packard 9830 B con
una capacidad de memoria de 7899 words, ¢l sistema tiene entre otros equi-
pos una unidad de memoria masal 9880 B con dos discos, unco mdvil y otro
fijo.



La informacién de las tarjetas fue trasladada a la unidad de memo-
ria masal y se guardd en un disco mdvil. El archivo de datos para los
pequefios y medianos productores se organizd de la siquiente forma:

~- Las tarjetas por productores se guardaron por campos en files de
2 registros. Cada registro comprende 128 datos haciendo un to-
tal de 256 por file (se tomaron 258 encuestas pero se elimina-
ron 2 encuestas por informacién incompleta antes de pasar al
disco) .

- En las tarjetas por parcelas se almacend informacién de 738 par-
celas (nimero de parcelas mayor que el de productores), lo que
determiné que cada file tuviera 7 registros, 6 registros con
128 datos cada uno y un registro (el dltimo) con 70 datos.

~ Las tarjetas de apreciacidn de variedad también son en mayor ni-
mero que las de productores, la informacién se guardd en files de
3 registros, dos completos con 128 datos y el tercero parcialmen-
te lleno.

Esta organizacién determind la forma del procesamicnto. Para pro-
cesar la informacidn por productores se hicieron files de 2 registros
conteniendo la informacién sobre la zona a 1la que pertenecia cada agri-
cultor. Con estos files que se denominaron ZONPRO (zona del productozr) ,
se procesd la informacidén de los productores.

Para procesar la informacién recferente a las parcelas se usaron
dos files aai-ionales, cada uno con 7 registros. El primero denominado
ESPAPA fn el que a cada parcela de papa le corresponde un 1 y a cada par-
cela de maiz le corresponde 0, de tal manera que si se desea procesar
s6lo las parcelas de papa se le ordena al computador mediante el respec-
tivo programa, tener en cuenta Gnicamente aquellas parcelas que tuvieran
un 1 en el file ESPAPA y no procesar las que no lo tuvieran. El1 segundo
file necesario para procesar la informacidén por parcelas es el file
ZONAPA (zona de parcela) que es un file de 7 registros que ce establacid
a partir del file ZONPRO que nos da 1la zona a que pertenece el agricul=-
tor, también se tiene en cuenta si la parcela es do rieqo o no y si fue
sembrada o no el afo anterior a la campafia agricola objcto de la encuesta.
Este sequndo file nos permite agrupar las parcclas por zonas.

La informacidn sobre apreciacidn de varicdades se procesd con la
ayuda del file ZONAPV (zona de apreciacidn de variedades), este file con
base al file ZONPRO asigna las zonas de los productores a sus correspon-
dientes registros de apreciacién de var.icdad.

Un aspecto importante en el procesamicnto de la informacién es el
correspondiente a la limpieza de la informacién. Este tiene que reali-
zarse mediante listado de las variables que s¢ quieren estudiar. Estos
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listados en algunos :casos permiten sefalar los errores cuando el compu-
tador puede contrastar entre variab.es quz tisnen una relacién definida,
anotando ya sea las contradicciones o diferencias gque hubieran entre
ellas. £n otras variables sdlo el listado y chequeo sistemitico permi-
ten detectar errores.

III. RESULTADOS

A. Caracteristicas Generales del Valle

El Valle del Mantaro se ubica en la sierra central, departamento
de:Junin. En este estudio se .define como toda 1la tierra de uso agrico-
la-desde Llocllapampa (3,496 m.s.n.m.) al norte de Jauja, hasta Pasos
y Chiquitambo (aproximadamente 4,000 m.s.n.m.) al sur de la ciudad de
Huancayo. incluyendo ambos mérgenes (este y oeste) hasta los limites
de la-agricultura (aproximadamente 4,200 m.s.n.m.). (Mepas)

La agricultura de la sierra central cumple el rol de producir ali=-
mentos para el abastecimiento interno. Dentro del amplio némero de es-
pecies cultivadas en cl area, los cultivos principales.-son la papa, la
cebada y el maiz. Otros cultivos de menor jerarquia, pero de relativa
importancia, son el trigo, las leguminosas (habas y arvejas) ,.las tube-
rosas andinas (olluco, oca y mashua). (Grafico 1)

Segln el censo agropecuario de 1972 las tierras de labranza en el
Valle del Mantaro abarcan 103,882 Has. Sobre esta superficie operan
43,701 ‘unidades agrecpecuarias. El1 77% de estas unidades cultivan papa
con un Aarea equlvalonte al 16% del tctal de las tierras de labranza.
Casi el 90% del &drea cultivada es trabajada bajo. condiciones de secano.*
Las .condiciones de cultivo y los rendimientos difieren entre los regi-
menes de secano y de riego. Pero ain asi la compasicidn de los culti~
vos en riego como en secano son muy similares. . :

La del Valle del Mantiaro es una agricultura de altura, que se de-

sarrolla entre los 3,200 y 4,200 m.s.n.m. La composicidn de los culti-
vos es afectada en forma determlnante por la altitud. En el fondo del
Valle se presenta una mayor variedad de cultivos, siendo el maiz y las
nortalizas -casi exclusivas de esta zona. Conforme se avanza en altitud,
va disminuyendo el nfimero de cultivos, hasta que en las partes mas al-
tas la papa es el Gnico cultivo de importancia; se encuentran también
cekbada y avéna para forraje, pero en proporciones muy pequenas.

Si comparamos la composicién de cultivos dada por el Ccnso Agro-
pecuario de 1972 con la obtenida cn el presente estudio, en 1977, ob-
servamos que son bastante similares:

* Censo Agropecuario 1972°
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' Cuadro 2+ Distribucién Porcentual del Area de Cultivos Transitorios

Censo Agropecuario Estudio Agro-

1972 Econdmico
1977
Papa 28 25
Forrajes 2 18
Cebada 22 17
Trigo 12 13
Maiz 17 1
Habas, arvejas y otras leguminosas 12 9
Hortalizas ‘1 3
Olluco,oca, mashua 4 3
Quinua y otros granos 2 1
Total 100 100

Fuente: Censo Agropecuario de 1972

La diferencia mis notable es en el area de los forraj:s, lc cual
concuerda con el aumento de la produccidén lechera en el Valle del Man-
taro.

La mayor parte de los agricultores posee ganado, siendo los vacu-
nos, ovinos y equinos las especies de mis importancia. .a combinacidn
de actividades agricolas y pecuarias se presenta en casi todas las uni-
dades, desde las mds pequefias hasta las mis grandes. La composicidn de
las especies pecuarias varia en funcién del tamafio de la unidad y de 1la
alcitud. Mientras que en la zona baja hay predominancia de vacunos Y
equinos, en las partes altas se constata una mayor crianza de equinos y
ovinos. Las necesidades de transporte, las limitaciones climiticas a
los cultivos y la presencia de pastos naturales en las partes altas,
influyen en la composicién pecuaria de esta zona.

Aunque las actividades aqropecuarias constituyen la base fundamen~-
tal de la economia del Valle del Mantaro, una gran proporcién de los
agricultores (mds del 50%) desarrollan también actividades fuera del
sector. La venta de la fuerza de trabajo, la artesania y el comercio
son las actividades no-agricolas qgue con mayor frecuencia realizan los
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agricultores. En muchos cisos cstas actividades adquieren una impor-
tancia mayor que la agricultura dentro de la cconomia familiar (Cuadro
A-3). E1 grado de importancia y la composicién de costas actividades
varia, principalmente cn funcidn del tamano de la unidad productiva.

La produccién de papa en el Valle del Mantaro esta orientada a
tres propdsitos fundamentales (1) la produccién de semilla en fun-
cién de los requerimientos de 1la costa, {2) la produccidn para el auto-
consumo, (3) el abastecimiento del consumo regional y de los grandes
centros urbanos de la costa central.

La semilla de papa para venta ¢n la costa es producida por las
grandes empresas, ya scan cooperativas o individuales. Segiin la encues-
ta, en 1977 cstas empresas disponen de un promedio de 78 hectireas cul-
tivadas, de las cuales dedican anualmente 44 hectireas al cultivo de la
papa y obtuvieron una produccidn promedio de 443 toneladas.*

La produccién para el consumo cs rcalizada en unidades de produc-
cidén mucho mis pPequenas, que en promedio poscen 2.3 Has. de superficie
cultivada, de las cuales sdlo 0.6 Has. son destinadas a la papa.

Es muy gencralizada la nocidn de que el agricultor andino y por lo
tanto el del valle del Mantaro, cultiva parcelas en los diferentes pi-
sos ecoldgicos, con el objeto de acceder a varics cultivos (y diferen-
tes en un mismo cultivo). Ppero los resultados de 1la encuesta muestzan
por lo menos para los cultivos de maiz Y Papa, que son muy pocos los
agricultores que cultivan parcelas en mas de un pisc ecoldgico. De las
536 parcelas muestreadas, s6lo 26 pertenecen a una zona ecolégica dis-
tinta a la de la vivienda del agricultor.

El hecho de que la agricultura del Valle cdel Mantaro sea de altura
/ principalmente bajo condiciones de secano hace que esté sujeta a
riesgos altos. Esta situacidn se refleja cuando cerca del 50% de los a
agricultores de la muestra afirman que ninguna de las actividades agri-
colas es sequra o rentable (Cuadro A-4 Y A-5). Sin embargo, la papa
destaca como una de las actividades mas rentables y los cerecales como
la mas sequra. En cuanto a rentabilidad y sequridad del resultado de
las actividades agricolas, existen diferencias zonales significativas.
Este aspecto seri tratado en 1la siguiente seceidn.

B. Zonificacién Agro-Ecoldgica y Tinologia de Productores

La percepcidn y el estudio de los problemas que afrontan los agri-
cultores de una regién son dtiles para el pProceso de generacidén y difu~
sidén de tecnologias en cl grado en que tales problemas corresponden a
situaciones y condiciones mis o menos homogéneas, es decir, a conjuntos
de agricultores que denuncian problemas de la misma naturaleza.

Aunque el objetivo principal de ostas unidades es la venta de papa
semilla a las cooperativas de la costa, aproximadamente un tercio
de sus ventas son de papa consumo.


http:secci.6n
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Tambi®n ©s interesante notar que anroximadamente el 10% de los pe-
quenos productores desarrollan mis de una actividad ne Agropecuaria,
mientras gque cntre 1ns mediancs esta cateqgoria ¢ mprende séle al 3%.
Entre los medianns. 25% declaran que ol comerci- ~ ol transporte cobra
una importancint maycr que 1la agricultur:. Entre les peque’ s mias del
50% informan que actividades no Agr.mecuarias eran su principal ocupa-
ciftn. runque existe un- dispersi®n may-sr que antre les medianns, son la
mano de ~bra y la artesani- las indicadas con maycr frecuencina.

El pequen~ producter dispon: de un promadic de 0.96 has., de tierra
cultivada. Esta2 35017 hoch- explich en parte porque «1 80% de los com-
ponentes de @ste grupe se ven cbligadns 1 realizar actividades prnduc-
tivas fuera de 1~ agricultura. Tntre l-s nmedintnes la disponibilidad de
tierra cultivada es muche nay~r, alecanzand~ 10.8% has. nar prrductor.

El crdin de importancia de 1ns diversos cultivos, seqin las super-
ficies ocupadas por cada uno, sique: forrnjes, trigo, papa, naiz vy
cebada para 1os median~s: vy maiz, papa, cebada, legumincsas y trige para
los peguefios (Cuadre A-7). De osta forma so constata que 1 papa no es
el cultive que cubre la mayer extensi®n de la unidad productiva.  El
agriculter medi~n- dedica on promedis el 17% doe su Aren cultivada a la
produccifn de panns. FEl pequeR- aaricultor se dedica nrincipalmente al
cultivo del m2iz y s71> on scqundo luaar ~ 1la papa. Fn c.nsecuencia,
podemos afirmar que la papa ne rocibe la prim:ry prinridad en 1a asig-
nacion del recurst cscas~ tierra. Ista nsignacifn m3s bien se realiza
en funcidn del maiz entre 1os pequedns (27% de la superficic cultivada)
Y en funcifn de 12 nroduccitn de Torrajes entre los medianns (30% de 1a
superficie cultivada).

No obstante que en la asignaci®n del Area cultivada la papa no
ccupa el orimer lugar, el 16 v el 13% de los nequenns agricultores la
cnsideran comn su actividad m3s rentable + mas sequra, respectivamente;
1o cual hace pensar que oxiste otro tipr de rostricciones para este
cultivo. Como veremns mAas adelante, un~ de elles debe ser les altos
costos du produccidn v el wtro la aec:sidad de Arastecer @l consune fa-
milinr eon un> dict: variads.  Dontyr de csto qru-y de agricultores,
sdlo el maiz figura como otro de los cultivos rentables Yy scquros, y
finalmente los cereales de qrano pegueino scn reportados como cultivos
Sequros pern no son considerados rentables.

Entre los medianos agricultorcs sc observa gque el maiz, las mences-
tras y la papa se sitd@an al misme nivel de rentabilidad (11%) y en cuan-
to a seguridad dc obtencidn de coszchas son los cereales de gqrano peque-
no (18%) y el maiz (12%) 1los que son reportados por los medianos aqgri-
cultores.



- 35 -

En ambos grupos, mis del 40% de los agricultores seflala que para
ellos ninguna de las actividades agropecuarias es rentable o sequra.
Tal informacidn es un indicativo de los altos riesgos que conlleva la
préctica de las actividades agropecuarias en la Zona Baja del Valle del
Mantaro (Cuadros A-4 y A-5).

La practica de dejar en descanso las tie:ras no es comiin en la
Zona Baja. En contraste con las otras zonas, donde el descanso es un
elemento frecuente en la rotacidén, durante la cawrpafia 1975-77 sélo un
8% de las parcelas de la Zona Baja estuviercn en descanso; los periodos
de descanso también son menores que en las otras zonas, abarcando sélo
1 6 2 afios en la mayorfia de los casos (Cuadro A-8).

La casi totalidad de las parcelas de los pequefios (93%) y de los
medianos (91%) se encuentran sujetas a un cultivo continuo. En las
parcelas de los pequefios prodactores, 1os cultivos mi3s frecuentes antes
de la papa son el maiz (45%) y la cebada (27%); los otros cultivos se
presentan en proporciones muy menore , En las parcelas de los produc-
tores medianos, los cereales de grano pequefio (cebada, trigo y avena)
son los mis frecuentes antes de un cultivo de papa; el maiz, los forra-
jes y las menestras le siquen en orden de iwportancia. Las rotaciones
son de un cultivo por afo, en parcelas con riego se puede intercalar un
cultivo de pasto entre abril y setiembre. La rotacién tipo observada
eén esta zona es papa-maiz-otro cultivo. S&8lo excepcionalmente se
cncuentran asoci-cirnes de papa con otro cultivo (habas y arvejas
principalmente).

La mayoria de los productores de la Zona Baja desarrollan una acti-
vidad mixta (agricola-ganadera), cerca del 50% de los pequeiios posee
ganado vacuno y equino. Entre los medianos la proporcidn es mayor: 71%
posee ganado vacuno y 58% posee ganado equino. La crianza de ovinos
para ambos grupos constituye una actividad menor y sélo alcanza aproxi-
madamente al 10% de las observaciones muestreales de esta zona{Cuadro
A-6) . :

2. Zona Intermedia Izquierda

La Margen Izquierda del rio Mantaro (tomando la direccidén de aguas
abajo) constituye una de las zonas agro-ecolégicas mds importantes del
Valle. Esta zona esti delimitada por las cotas altitudinales de 3,450
limite superior de la Zona Baja, y la de 3,950, limite inferior de la
Zona Alta. Aqui se cncuentran suelos de naturaleza muy variada, con
pendientes moderadas y pronunciadas, donde se desarrolla unaagricultura
casi exclusivamente de secano. La precipitacidn pluvial es ligeramente
mayor que cen la Zona Baja, 707 mm. por afio (Estacidn de Jauja a 2,587
m.s.n.m.)*, Los riesgos de heladas (temperatura -4°C) durante las épo-

* Datos de SENAMHI



cas criticas del periodo vegetativo de los cultivos, es alta, 10% en
octubre y 21% en noviembre (Estacién de Laive 3,900 m.s.n.m.)* . Tanto
la precipitacién como el riesgo de heladas var en aumento conforme se
avanza en altitud.

A diferencia de 12 Zona Raja, <n las Zonas Intermedia y Alta no
se distinguen importantes arupos de agricultores con marcadas diferencias
en su tecnologia o caracteristicas socioccendmicas. A pesar de que se
ensayaron varias formas de Agrupacidn, las caracteristicas de los grupos
no se¢ ha presentado con suficiente claridad como para merecer una dife-
renciacién de "tipos de agricultores®. Lo que s¢ ha podido distinguir
son dos modalidades diferentes en el cultivo de la papa. La practica
Ac una u otra modalidad se traduce en diferencias importantes al nivel
de los rendimientos obtenidos.

Los agricultores de la Zona Tntermedia Izquierda, aunque en menor
proporcidn que los de la Zona Baja, también se dedican en un 61% a otras
actividades productivas fuera de la agricultura. Aproximadamente 36%
de ellos son asalariades tanto agricolas como no agricolas. Los agri-
cultores-artesanos confiquran un qrupo importante, pero lo son en manor
grado que los de la Zona Baja. En igual situacién se encuentran los
agricultores comerciantes; p< ro esta cateqori.. sAlo abarca cl 7% de
los productores. Por otra pé 'te, os interesante notar que el transpor-
te como actividad extragricer a no es practicado por los aqricultores
de la Zona Intermedia Izquier la. Finalmente cabe schalar que aproxima-
damente un cuarto de los agricultores de csta zona sefialan a las acti-
vidades no agropecuarias como su ocupacién mis importante (Cuadro A-3).

Segln la informacién muestral, el agricultor promedio de esta zona
dispone de 1.93 has. de tierra cultivada (Cuadro A-7). La papa y la
cebada son los cultivos predominantes, abarcando 39 y 21% de la superfi-
cie cultivada, respectivamente. El trigo, las menestras y las tubero~-
sas andinas, como cultivos secundarios, cuentan cada uno con aproxima-
damente el 10% dc las ticrras cultivadas. En esta zona ¢l maiz se con-
vierte en un cultivo marginal, con sélo un 3% de la superficic; en rea-
lidad se reduce al aprovechamiento de algunas pequenas areas de micro-
clima adecuado. (Cuadro A-7)

La papa y los cereales de grano pequefio son los cultivos predomi-
nentes de csta zona. Los agricultores entrevistados reportan precisa-
ment.e estos cultivos ccmo los mAs rcontables Yy seguros. Aparte de ta-
les cultivos, sélo 1a ganaderia es reportada como otra de las activida-
des rentables y seguras, pero sdlo para una pequefia proporcidn de
ellos (6%). En consecuencia, los productores de la Zona Intermedia
Izquierda enfrentan mayores restricciones en sus actividades producti-
vas ¥y por ende ellos son productores relativamente mas especializados
que los de la Zona Baja. Teniendo en cuenta lo anterior, se podria avan-
zar la idea de que cstos agricultores cstarfan mas nbiertos a las inno-
vaciones tecnolégicas en el cultivo de 1la papa (Cuadros A-4 y A-5),

* 0. Carridn, ob. citada
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El uso de la tierra en la campafia anterior a 1la papa muestra la-
importancia del descanso en las rotaciones. La papa es casi siempre,
el primer cultivo en el ciclo de una rotacidn; la rotacidén mis corrien-
te es: 2 & 3 afios de descanso, papa, papa, granos y tubercsas andinas.
El 52% de las parcelas fucron dejadas en {2ecanso durante ¢l periodo
inmediato al cultivo de la papa. Este periodo es variable, pero la ma-
yor parte de los agricultores (32%'\ quo re~liz.n est- prictica dejaron
descansar sus tierras entre 3 y 4 afos, Y en alqunos casos aiin mis
tiempo. Esta es una modalidad que hace una distincidn importante con
los agricultores de la Zona Baja. El descanso es una prictica todavia
no bien entendida. Los agricultores de la Zona Baja dieron la escasez
de tierras como explicacién para no dejarlas en descanso, y suelen de-
cir aln en circulos técnicos que el descanso parsiste sdlo en zonas
lejanas de baja presidn demogrifica y agricultura muy extensiva. En
realidad en el Valle del Mantaro se ven muchas Areas, especialmente en
la Margen Derecha, donde el descanso sigue cobrando una gran importan-
cia, aunque la presidn por la tierra es fuerte y la tasa de emigracién
es alta. Parece que hay una compleja combinacién de razones practicas
para el uso del descanso. No se han realizado en la encuesta, pregqun-
tas sistematicas para esclarecer este aspecto; no se podia proceder a
ello sin antes conocer la intensidad del fendmeno y su distribucién.
Pero algqunas respuestas a entrevistas informales sugieren que las justi-
ficaciones mis probzbies son: (1) 1la existencia de un alto riesqo en
las actividades agricolas, (2) la presencia de la ganaderia que requie-
re de pastos y (3) la presencia de problemas fitosanitarios causados por
patdgenos del suelo.

El Cuadro A-6 nos indica que cerca de la mitad de los agricultores
poseen ganado vacuno, mids de un tercio ganado ovino, y mids de los dos
tercios posee animales de transporte. Esta situacidn, ademds de refor-
zar una de las justificaciones causiles sobre el descanso, estd indi-~
cando la naturaleza mixta de la empresa agricola de esta zona.-

3. Zona Intermedia Derecha

Las laderas de la Margen Derecha y la cuenca del Rio Cunas, entre
los 3,450 y 3,950 m.s.n.m., constituyen la zona Intermedia Derecha. En
términos altitudinales queda comprendida exactamente al mismo nivel que
la Intermedia Izquierda, pero entre ambas median un conjunto de dife-
rencias notables que permitec distinguirlas como dos zonas agro-ecoldgi-
cas diferentes.

Las tierras de esta zona son relativamente menos fértiles y su to-
pografia se presenta con pendientes mds moderadas que las de la Margen
Izquierda. Al mismo tiempo el volumen de las precipitaciones es menor.
El cultivo de la papa se rcaliza bajo condiciones de secano, pero otros




cultivos, especialmente las menestras y los forrajes se cultivan en re-
quenas parcelas que disponcn de riego. En muchas partes de esta zona
el riesgo de hecladas agrondmicas sc presenta con aln mds intensidad que
en la Margen Izquierda, por su sequedad relativa (Cuadro A-43).

En esta zona, al iqual que en la descrita anteriormente, no se
presentan tipos diferenciados de agricultores cn cuanto al cultivo de
la papa. Pero si se distinguen dos modalidades pAra este cultivo: par-
celas sembradas con papa después de otros cultivos (principalmente ce-
bada) y parcclas sembradas con papa después de un descanso de duracién
variable.

La practiza de otras actividades extragricolas se encuentra mis
O menos generalizada en esta zona. EI 59% de los agricultores son al
mismo ticmpe artesanos, asalariados, comerciantes y transportistas. EI1
8% de los productores -ombinan 1a agricultura con dos & mis actividades
No agropecuarias. Pero cntre todas las actividades de este tipo, son
la artesania y el trabajo asalariado (ya sea dentro de la agricultura o
en otros scctores de la produccidn) las mas importantes practicadas por
cerca del 50% de los cvoductores. Para aproximadamente un tercio de
los productores. las actividades extragricolas censtituyen ocupaciones
mas importantes qua la agricultura (Cuadro A-3) .

La extensidn cultivada disponible por unidad agricola es 1.75 has.
Esta superficie se distribuye entre nueve cultivos transitorios. De es~
tos, la cebada cubre cl 25% del &res antes mencionada, constituyéndose
en el cultivo principal de la zona. En orden de importancia le siguen
la papa, les forrajes Y las menestras. FEn esta zona, en comparacién
con otras, existe una mayor proporcidén de agricultorcs que se dedican
al cultivo de hortalizas. Sin embargo, la supcrficic dedicada a este
rubro no llega al 10% del total do cultivos. En general, se puede afir-
mar que existe una relativa menor especializacidén agricola que en las
otras zonas.

Si tomamos en cuenta la extensién promedio cultivada de papa
(0.4 ha.), el volumen de produccién (1 tm.) y lcs rendimientos obteni-
dos (2.7 tm/ha) este cultivo se @»videncia comparativamente menos impor-
tante y menos productivo que en las otras zonas. Sin embargo, casi la
totalidad de los agricultores 1a cultivan a@in en pequefias proporciones.

Este hecho se relacionna con 1la rentabilidad y sequridad de las ac-
tividades agropecuarias. En est~ zona, un mayor porcentaje de agricul-
tores repertan la ganaderia Y los cereales como las actividades mis
rentables. En cuanto a seguridad, el orden se invierte; es decir, que
un mayor porcentaje de agricultores declaran los cercnles como una ac-
tividad mis segura que la ganaderia. La papa aparece como una activi-
dad rentable y segura en tercer lugar y sdlo para un pequefio nimero de
los agricultores entrevistados (6%) (Cuadros A-4 y A-5).
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Las circunstancias particulares que ¢l cultivo de 1a papa adquiere
en esta zona le confieren un interés especial para buscar explicaciones
causales del porque los agricultores, no obstante de cultivarla en for-
ma generalizada, le confieren una baja prioridad en la asignacidn de sus
recursos productivos. Desafortunadamente no sc tienen respuestas cla-
ras que expliquen tal situacién.

Como se indicd anteriormente, la ganaderia cs una de las activida-
des mAs importantes cn esta zona. Aproximadamente el 60% de las unida-
des posee ganado vacune y ovino y el 64% disponen de ganado equino nara
el transporte.

La practica de dejar en descanso las tierras antes de un cultivo
de papa es realizada pPor una proporcidn imcortante de los productores
(42%) . Sin embargo, la importancia del descanso =n las rotaciones de
la zona es menor que en 1la Margen Izquierda, tanto por el menor nimero
de agricultores que la practican como tambidn por el menor nimero de
anos que en promedio se dejan descansar las tierras. En este caso, las
frecuencias mayores sc presentan para periodos de uno y dos afos de
descanso antes de cultivar papa.

4. Zona Alta

Por encima de los 3,950 y hasta 4,200 m.s.n.m. s¢ encuentran areas
cultivables, las cuales por las seve-as condiciones climiticne imperan-
tes, constituyen una zona agro-ecoldgica diferenciada. No existen da-
tos metercoldgicos para esta zona; es probable que ¢l nivel de precipi-
taciones y el ricsqo de heladas sea algo mayor que el observado en la
Estacién de Laive.

A diferencia con 1a descripeidn anterior, esta zona ro esti con-
formada por un bloque territorial continuo, sino se¢ distribuye a lo lar-
go de ambas mirgencs del Rio Mantaro 7 bracticamente es la suma de pe-
quefias "islas" cultivables pero son las condiciones climaticas, la com-
posicién de los cultivos y el tipo de empresa productiva ahi instalada
las que confiquran una situacién relativamente homogénea.

Al igual que en las Zonas Intermedias, tampoco en csta es posible
distinguir tipos distintos de productores. Sin embargo las 2 modaiida-
des senaladas en las Zonas Intermedias para el cultivo de la papa, tam-
bién se hacan presentes aqui.

Aparte  de las actividades agropecuarins, los productores de esta
zona generan su ingreso dedicindose a la venta de su fucrza de trabajo,
Ya sea en la agricultura u otros sectores de la economia regional, y en
menor proporcidén desarrollando actividades artesanales, comerciales y
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de transporte. El conjunto de agricultores que trabajan en otras acti-
vidades extra-agr o~ --irias alcanzan al 63%, una proporcién considera-
ble de ellos realizan dos o mas de las actividades mencionadas. Apro-
ximadamente un tercio de los aaricultores entrevistados declara que son
las actividades extra . Zcol- . o - qu2 cobran una mayor importancia
para ellos (Cuadro A-3). Es decir nuevamente estamos ante la presencia
de productores no especializados que enfrentan una situacién compleja y
donde las formulaciones simples, para elevar la productividad y la pro-
duccibén de una u otra actividad agricola, probablemente tengan efectos
poco perceptibles en términos del mejoramicnto del bienestar del pro-
ductor.

Descontando la superficie cultivada que poseen en otras zonas
agro-ecolégicas, los agricultores de esta zona disponen en promedio de
1.26 has. de tierra cultivada total. Durante la campana aqgricola
1976-77, el 57% de este total fue sembrado con papa y el 21% con cebada.
Los otros cultivos, tales <omo los for »jes, las wenestras y las tube-
rosas andinas alcanzan proporciones muy pequeiias; estos cultivos se
siembran aprovechando algunos m.croclinas aque favorecen su desarrollo.
En realidad, la papa sc constituye cn ¢l Gnico cultivo de importancia
para esta zona. Aln asI, la oxtension rrom-dio oo muy pequena y sélo
alcanza a 0.65 has. por productor.

Como ya se menciond al +ratar soire las caractoristicas generales
del Valle del Mantaro, vna gran prenorceién do productores de esta zona
combinan las actividades aqgricolas Y ganacderas on sus unidades produc-
tivas. Casi el 80% du ellos se dadican a la crianza de animales de
transporte, el 37% crian ganado ovino y ¢l 27% voseen vacunos. El pro-
medio de cabezas por producvor para las dos primeras categorias es bas-
tante alto y sobre todo en lo que 52 refiecre a los animales de trans-
porte.

Mas de la mitad de los agricultoves indican que ninguna de las
actividaies agropecuarias es rentable. £8lo para el 21 y 15% de los
agricultores citan la papa v la gan deria respecti: nente, como las mds
rentables; en un porcentaje mucho menor (3%) los cereales, las menes-
tras y las tuberosas andinas son indicadas como rentables en esta zona.

Las posibilidades de ohtcner con seqguridad resultados satisfacto-
rios de las actividades prcdustivas no son grandes en la zona. En
otras palabras, se pu:d2 dedncir gue los dos terclos de los productores
que declaran no habor activicéad sequra ¢nh esta zona, se estdn refirien-
do a ¢ T3 vi-ugos son bastante altor.

La prictica de dejar en descanso las “ierras es realizada por una
alta proporcién de agricultores (672) Yy la mayor parte de ellos dejan
en descanso durante periodos de mids de 3 G 4 afios. Cerca de un tercio



de las parcelas se siembran con papa durante dos campainas consecutivas,
© en rotacidn con otro cultivo, pero siempre dentro de un ciclo de rota-
cidn hacen descansar las tierras.

C. Tecnologia de Produccién de 1la Papa

1. Rotaciones y Desc-nso

Como se indicd anteriormente, la variedad do cultivos es mayor en
la Zona Baja, menor en las Zonas Intermedias y muy pequeiia en la Zona
Alta (Cuadro A-7). El descanso cs Apenas practicado en la Zona Baja y
se hace mds comiin a mayores altitudes. Fn las Zonas Intermedias, la
diversidad de cultivos es mayor cn la margen derecha y la importancia
del descanso mayor en la margen izquierda.,

En la Zona Raja la rotacidn tipo mas generalizada es papa-maiz y
un cultivo de leguminosas o cereal de grano pequero: en el caso de agri-
cultores medianos ingresa un pasto cultivado en la rotacién. En el ca-
so de las Zonas Intermedias v 1a Alta . los riclos v la composicidn de
las rotaciones son mas definidas, la papa siempre es el primer cultivo
después de un descanso; después del primer afo en papas, a veces se re-
pite otro afn~ con el ;pismo cultivo, pero es mis corriente continuar con
cereales. Dospués de 3 & 4 afios de cultivos las parcelas vuelven al
descanso durante un periodo variable de tiempo.

2. Labranza

La preparacién de la tierra para el cultivo de la papa se realiza
mediante herramientas manuales, traccidn animal, y/o tractor (Cuadro A-9).
Estas tres formas de labranza se presentan con intensidades diferentes
en cada una de las zonas. Ninguna dec ellas es exclusiva de una zona o
de un tipo de agricultor. Incluso, en muchos casos un miers agricultor usa
las 3 formas de labranza de acuerdo a la ubicacidn y condiciones parti-
culares de cada una de sus parcelas,

La yunta y el tractor son las formas predominantes en la Zona Baja.
M&s de la mitad de los medianos agricultores utilizan tractor, y nin-
guno de ellos recurre Al uso de herramientas manuales. Ios pequenos
agricultores usan tractores nis que herramientas manuales. En el caso
de los pequefios, el alquiler de yunta y tractores es importante. S3&lo
un tercio de tales agricultores posecn yunta, pero tres cuartos de ellos
la utilizan; s8lo 1% poscen tractor, pero el 20% lo utilizan. Si a es-
ta situacién agregamos la liquidez necesaria para realizar esta opera-~
cién y la dificultad de consequir oportunamente los medios de labranza,
se puede concluir que entre los pequenos productores la labranza cons-
tituye uno de los factores limitantes para incrementar la escala y pro-
ductividad del cultivo de papa.



En la Margen Izquierda predominan 1la yunta y las herramientas ma-
nuales. Mientras que s6lo el 11% de las parcelas fueron labradas con
tractor, en cl 38% de parcelas fueron utilizadas herramientas manuales.
La labranza de las parcclas de la Margen Derecha os rcalizada en casi
un 90% con yunta, y las otras formas son utilizadas en un peguefio nime-
ro de casos.

Aln cuando en 1la Zona Alta las parcclas son labradas bajo las
tres modalidades mencioradas, la fovma predominante cs con herramicntas
manuales (77% de las parcelas). Dada la escascz de mano de obra en la
época de siembra y ¢l alto nimero de jornales por hectirea que insume
esta operacién, las posibilidades de sembrer una extensidén mayor dentro
de cada unidad productiva cs realmente baja. Probablemente por esta
razén y por la ausencia de malas hierbas aqul se practica el cultivo
en "ticma™*, sobre todo cuando se¢ trata del cultivo da papa shiri, y/o
después de largos periodos de descanso. Perc por el corto tiempo dis-
ponible para realizar la siembra, 1la cscasez de mano de obra, la apari-
cién de malas hierbas (Puke Kora), falta de liquidez y otros factores,
imposibilitan cultivar extensiones mayores de papa.

3. Variedades

En el Valle del Mantaro se cultivan un gran nimero de variedades
de papa. En el Cuadro A-11 se presenta la distribucidn porcentual de 3
categorfas de variedades: las mejoradas (es decir aquellas obtenidas
mediante trabajos fitotdcnicos), las nativas (las que sc cultivan ances-
tralmente en la reqién) y 1la papa shiri (el qrupo de papas amarqas,
Cuyo consumo se¢ realiza previo conaclamiento y secado). En las prime-
ras dos categorias se han individualizado las variedades que se presen-
tan con mayor frecuencia (Grafico 2).

En la Zona Baja se cultiva principalmente variedades mejoradas. El
87% de las parcelas, tanto en los pequenos como en los medianos produc-
tores, fueron sembradas con las mejoradas. Renacimiento, Mariva y Revo-
lucidn son las variedades de mayor difusién (75% de las parcelas). La
primera es mAs importante, contando con 44% de las parcclas sembradas en
la campafna 1976-77. Cabe sefalar que esta variedad fue introducida hace
mas de 20 afios, y su cultivo se generalizd no sSlo en la reqidén del Man-
taro sino en todo el pais. No obstante que una serie de otras varieda-
des fueron lanzadas durante los Gltimos anos, ¢l cultivo de la variedad

* La "ticpa" es una forma de cultivo con labranza minima. En ol momen-
to de la siembra sc hace un hovo con chaquitaclla donde sc deposita
la semilla y los abonos. S&lo al aporque sc remucve rudimentariamen-
te la ticrra para facilitar la tuberizacién y eliminar malas hierbas
(sélo algunos tipos) .
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Cuadro 3: Indices de las Opiniones de los Agricultores sobre Diversos
Aspectos de las Variedades de Papas

Calidad Precio Rendi- I':sistencia a:
Culinaria ~iento Enfer Heladas Almace-
medades naje
Variedades Mejoradas
Renacimienco 87 81 83 69 56 88
Renovacidn 386 7 78 65 55 80
Ticahuasi 65 79 71 50 50 53
Mariva 76 32 84 51 42 26
Blancas Mejoradas 93 s.1i. 57 57 50 64
Otras Blancas 78 74 74 58 45 61
Total Mejoradas 82 79 80 61 51 67
Variedades Nativas
Huayro 94 89 71 47 38 70
Regalo 100 89 60 42 48 83
Larga 100 s.i, 67 8 17 78
Amarilla 100 87 68 34 28 69
Blancas WNativas 94 76 76 64 55 93
De Color Nativas 93 81 73 55 47 30
Total MNativas 95 85 71 a8 42 78
Papa Shiri s.i. a5 79 72 88 83

S.i. = sin informacidn

4. Siembra y Semilla

En todas las zonas del Valle del “dantaro, la siembra de papa se
realiza entre los meses de agosto a diciembre y se hace un solo cultivo
al ano. Sin embargo, la distribucidn mensual de siembras se diferencia
entre zonas. Con excepcidn de la Maraen Derecha, donde la mayor concen-
tracién de siembras se preacnta en noviembre, en todas las demis zonas
la mayoria de siembras es en o1 mes de octubre (Grafico 3).*

En la Zona Baja mis 2:1 70% de 1l:., siembras se realizaron en octu-
bre y noviembre; en 1a Margen Izquierda casi cl 90% de parcelas fueron
sembradas entre setiembre y noviembre (e: decir, en un periodo mis am-
plio que en la Zona Baja). Fn la Margen Derecha un porcentaje igual

* Esta afirmacidn es valida para la campana 1976-77. Sin duda, como en
toda agricultura de secano, existen variaciones anuales en funcidn de
la particular distribucién de la precipitacién pluvial correspondien-
te a un periodo complcto. Carecemos de informacidn sistematica para
otros anos, pero como referencia, indicamos que en la campana 1976~77
las lluvias fueron escasas y tardias.
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que la anterior:se :concentraron cn los meses de octubre.y noviembre:
Fiﬁalméhpe, en la Zona Alta, adn cuando la mayor concentracién se.en<
cuentra en setiembre - y octubre, se nota una proporcién relativamente
mayor de. siembras en los meses extrembsj(adosto,y diciembre) que en
las otras zonas agro-ecolégicas (Histbgrama'Af1).

En general, en el Valle del Mantaro, més de 1a mitad de la semilla "
proviene del propio agricultor. El caso extremo presenta la Zona Alta
donde el 83% de los agricultores usan su propia semilla., En las Zonas
Intermedias alrededor del 702 < la semilla es propia. Una situacidén’
diferente se presenta en la Zona Bajad, . donde los ‘pequefios productores
compran semilla €n proporciones mayores que los medianos agricultores
(Cuadro A-15) - -

Por lo general los aqricultores no realizan compras anuales de se-
milla. En casos extremos, existen agricultorcs que compran semilla sé-
lo cada. 8.5 10 anos. Seqlin los informantes, la periodicidad de compra
de semilla depende del tiempo que demore la semilla en "degenerarse"
© "cansarse". . Rl pPeriodo de duracién de la semilla es diferente en las
distintaépzbnas#agro—ecoléqicas, y varia alin dentro de una misma zona. '~

La periodicidad dc deqencracién Y compra de semilla parece estar
estrechamente .relacionada con la altura v las zonas agro-ecoldgicas.
Las compras ,son mas frecuentes en la Zona Baja que en las Zonas Inter-
medias y que en la Zona Alta. Dentro de la Zona Intermedia, las com-
Pras son menos frecuentes en la Margen Tzquierda.

Anteriormente se ha mencionado que un alto porcentaje de los pe-
quefios productores de la Zona Baja son compradores de semilla de papa. -
Este hecho es interesante, porque contradice las ideas generalizadas
que existen sobrec los productores de subsistencia. En general, se pien-
Sa que este tipo de agricultores producen utilizando casi exclusivamente
sus prqpiqs,insumos, Y que una situacidn tal constituye una de las 1i-~
mitaciones al cambio tecnolégico. Eszte razbnamiento, Supone que el ih-
Sumo comprado es de mejor calidad @ue el propio, y alin mids, asume que
mediante 1la compra se adquiere un ¢ lemento tecnoldgico superior al pro-
pio. En.el caso concreto de los pequefios productores de la-Zona Baja
la compra no implica necesariamente 1lo Anterior.. Explicamos a- conti-
nuacién. :

La mayor parte de las compras de semilla; de papa la hacen a los
vecinos_qya los comerciantes. En anbos casos la calidad de semilld es
muy similar a la propia. E1 Primer caso es obvio Y en el caso de los
comerciantes, ellos venden como semilla tubérculos de menor tamano, re-"
siduos de la seleccidn de las ventas para =] consumo.
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Faltaria explicar: ¢por qué estos agricultores no compran semilla
mejorada? En primer lugar, los semilleristas producen variedades, can-
tidades y calidades de semilla adecuadas a las nccesidades de los pro-
ductores costefios*. En sequndo lugar, las ventas que localmente reali-
2an los semilleristas son casi siempre en cantidades y calidades resi-
duales. Fn tercer lugar la demanda de la costa determina el nivel del
precio de la semilla m:jorada, un insumo sumamente costoso cuyo precio
resulta muy alto en relacién a lo que pueden pagar la mayoria de los
productores locales, sobre todo los pequerios productores de subsisten-
cia.

Estas afirmaciones sc refuerzan cuando los agricultores entrevis-
tados informan que no compraron semilla mejorada porque fue dificil conse-~
quirla y por falta de dinero; lo dltimo es sélo otra forma de decir que
los precios son muy clevados. Por estas razones pensamos que los pe-
quenos agricultores no encuentran ventaja en comprar semilla mejorada.

En general los productores de papa del Valle del Mantaro usan para
sus siembras un tamafio de tubérculo pequeno. Dentro de la clasifica-
cién usual, el tamafio predominante es el correspondiente a la tercera.
Con excepcidn de la Zona Alta, en mas de 40% de las parcelas de las
otras zonas se usa semilla de tercera. La semilla de seqgunda la usan
entre el 20 y 30% de los agricultores. En las Zonas Intermedias y so-
bre todo en la Zona Alta (37%) siembran con semilla aun mas pequena o
con mezclas de semilla de varios tamafios. Solamente los productores
de la Zona Baja, y entre ellos principalmente los medianos, usan semi-
lla de primera en una proporcién significativa (15%).

Todos los agricultores de la muestra declaran que preferian usar
semilla de mayor tamafio. Sin embargo, los productores de la Zona Alta,
en general prefieren semilla de menor tamafio que los de las otras zo-
nas.

Cuando los agricultores de la muestra fueron preguntados, "<iPor
qué no siembran la semilla que prefiere?", la mayoria de ellos respon-
dieron que es por falta de dinero y por las dificultades que existen
en conseguir la semilla (Cuadro A-17)

La densidad de siembra (kg/ha) varfa considerablemente entre las
zonas agro-ecoldgicas, y en general, se encuentra por debajo de los
niveles recomendados* Solamente los medianos productores de la Zona
Baja utilizan en promedio, algo mas de 1 TM de semilla por Ha. En la
Margen Derecha y en la Zona Alta la densidad de semilla utilizada evuca-
samente pasa los 500 Kg/Ha (Tabla A-26). Dentro de la Zona Baja, los
productores medianos siembran cerca de un tercio mis de semilla por Ha.

* El caso de la variedad Renacimiento no cultivada por los semilleris-
tas y ampliamente difundida en el Valle, es ilustrativo de esta situa-
cién.

**Durante la encuesta se realizaron mediciones de las densidades de
siembra en cada zona. La densidad promedio obtenida por medicidn es
muy similar, en cada zona agro-climitica, a la declarada por los aqgri-
cultores en la encuesta.



que los agricultores pequefios; en tierras irrigadas los pequefios pro-
ductores siembran 12% mis de semilla que en secano; entre los medianos
agricultores esta diferencia alcanza al 20% (Cuadro A-27). En las Zonas
Intermedias y en la Zona Alta los productores utilizan cantidades con-
siderablemente menores de semilla cuando siembran en el sequndo o ter-
cer afo del ciclo de rotacién que lo que usan en el ano inmediatamente
después del descanso (Cuadro A-28).

5. Fertilizacidn

La aplicacién de fertilizantes quimicos en la Zona Baja y la Mar-
gen Izquierda es una practica bastante ageneralizada, en el Valle del
Mantaro, sobre todo en cuanto se refiere al uso de productos nitrogena-
dos (Cuadro A-19). En la campana agricola 1976-77 casi 90% de las par-
celas en la Zona Baja fucron fertilizadas con nitrdgene y en la Zona
Intermedia Izquierda aproximadamente tres cuartos de las parcelas reci-
bieron este tipo de fertilizante. En las Zonas Intermedia Derecha y
Alta dichos porcentajes son mucho menores; para 2l mismo periodo sdlo
el 36 y 28% de las parcelas en las respectivas zonas fueron fertiliza-
das con nitrdégeno. Los niveles de nitrdgeno aplicados en las parcelas
fertilizadas varian de 75 Kgs/Ha. en la Zona Intermedia Derecha a
148 Kgs/Ha. en la Zona Alta, como valores extremos. En las zonas res-—
tantes el nivel se encuentra alrededor de los 100 Kgs/Ha.

No obstante la gran incidencia qu2 el fdsforo ticne en los rendi-
mientos de la papa, la fertilizacidn ccn este elermento alcanza niveles
mucho menores que el nitrdgeno. En las Zonas Baja y Alta se utilizan
alrededor de 60 Kgs. de P205/Ha.

En las Zonas Intermedias se aplica aproximadamente 40 Kgs/Ha.
No solamente los niveles usados de fésforo son menores, sino que el
porcentaje de parcelas fertilizadas con este elemente tarmhién es mu-
cho menor que las que reciben nitrégeno. S8lo los medianos producto-
res de la Zona Baja v los de la Zona Intermedia Izguierda aplican
fésforo en mas del 60% de sus parceclas. Los productores de las otras
zonas alcanzan porcentajes mis bajos, siendo el caso extremo los de
la Zona Intermedia Derecha, quienes sdlo fertilizan el 15% de sus par-
celas con fdsforo.

En cuanto al uso de la potasa la situacidn es 2lgo diferente., En
lo que se refiere a los niveles usados, casi en todas las zonas se
aplica tanto o mis potasio que nitrégenc, y por lo tanto mucho mids que
el fésforo. Solamente en la Zona Alta se puede edvertir que la canti-
dad de potasio por hectirea (73 Kgs.} alcanza un nivel mas bajo que
la del nitrdgeno (148 Kgs.). Sin embarqo, el porcentaje de parcelus
fertilizadas con potasio es afin menor que lo que hemos anotado para
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presenta con el potasio a excepcién de los pequehos agricultores de la

Zona Baja donde casi la mitad de ellos lo aplican al aporque. También

existen agricultores que aplican fraccionadamente, sobre todo los fer-

tilizantes fosforados. En algunos casos, este fraccionamiento se debe

al uso de abonos compuestos, pero en la mayoria de los casos es el des-
conocimiento del rol que cumple cada uno de estos macronutrientes en el
cultivo de la papa (Grafico 4).

6. Control Fitosanitario

En cada encuesta, se prequntd al agricultor cuales eran los pro-
blemas fitosanitarios principales de la papa, con una descripcién lo mas
precisa posible de los sintomas de la enfermedad o de la descripcidn
del insecto considerados.

a. Enfermedades

Los sintomas fueron agrupados en tres cateqorias principales:

Manchas Foliares. Todas las manchas foliares reciben ¢l nombre 2
"Rancha" o "Seca Seca”. Un estudio posterior* mostrd que estas
manchas foliares cran originadas generalmente por Pheina andinio o
Septoria spp, y solamente en pocos casos por Phg;opﬂzs;é infestans.
La influencia de la "Rancha" sobre el rendimiento es entonces menor
que si el agente patdgeno fuera P. infestans.

En las Zonas Baja e Intermedias, 37 y 31% de los agricultores sefa-
laron esta "Rancha"; en la Zona Alta solamente la mencionaron 15%,

Pudricidén. Esta pudricién e: debida sobre todo a Phytophtora
Erythroseptica. Es un problema mencionado en alrcdedor de la mi-
tad de los casos en las Zonas Baja e Intermedias y por un cuarto
de los agricultores de la Zona Alta.

Danos Fungosos al Tub&rculo. “Rora" Spongospora spp y "Verruga"
Synchitrium Endobioticum principalmente. Estas enfermedades son
seflaladas por 5 a 10% de los casos, segun las zonas.

Yirosis. "ueron reportadas pPor un numero insiqnificante de agri-
cultores (2%), sicndo la causa de ello que los agricultores gene-
ralmente no conocen los sintomas de virosis.

De estas observaciones se puede concluir que las enfermedades fun-
gosas probablemente no constituyen un factor limitante principal
en esta zona: la "Rancha" cs causada por agentes gue no son muy
dafiinos, y los hongos de tierra no causan generalmente pérdidas

* Tardieu, F. Tomasini L. y Accatino, P. "An&lisis Agrondmico en 29
Parcelas del Valle del Mantaro",
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muy graves de rendimiento en esta zona.

b. Dafios de Inscctos

Los inscctos daninos mas citados por los agricultores son el "Gor-
gojo de los Andes" (Premnotrypes spp) y los barrenadores del tallo
{Stenopticha sp, Lyriomiza patagonica y Scrobipalpula sp)

El Gorgojo es schalado por el 90% de los agricultores en todas las
zonas, los barrcnadores por la mitad de los aqricultores en las
Zonas Baja e Intermedias, vy por un cuarto de ellos en la Zona Alta.
Estos insecctos causan un dafio importante cuando se presentan Yy
pueden entonces ser considerados como una limitacién a la produc-
cidn.

Los comedcres y perforadores de hoja (Bpitrix spp y epicanta spp)
estdn presentes en toda la zona estudiada.

Los insectos chupadores y las moscas minadoras fueron poco sefala-
dos por los agricultores a pesar de su presencia (ev probable que
algunas "manchas foliares" se hayan debido a moscas minadoras) .

El nemdtodo del nudo (Globodera pallidd a pesar de ser un problema
grave en todas las zonas* no es conocido por los agricultores, y

por ello no aparecid en la zncuesta.

Cuadro 4+ Problemas FitosariLarios por Zonas Agro-Ecoldgicas

Enfermedad Zona Beja  Zona Intermedia Zona Adicional Zona Alta
N° de Informantes 121 105 21 20
Enfermedades
"Rancha"

Manchas Foliares 37% 31% 34% 15%
Pudricién del

Tub&rculo 42% 53% 53% 25%
Otros Danos Fungosos

al Tubérculo

Verruga Rofa 6% 8% 5% 10%
Insectos
Gorgojo de los Andes 89% 92% 86% 90%
Barrenadores del Tallo 44% 57% 52% 25%

*
Evaluaciones de. Ing® J. Bravo y Analisis Agrondmico



7. Tecnologia Post-Cosecha

La mayoria de los productores del Valle del Mantaro almacenan pa-
pas para el consumo doméstico y para semilla. No obstante, como indica
el Cuadro A-40, algunos productores almacenaron papas para venderlas
posteriormente. Esta situacidn puede estar ligada a que la campana
agricola 1976-77 fue de bajo rendimiento, y por lo tanto quizds en
anos de cosechas abundantes un buen nimero de productores almacenen pa=-
pas. Sin embargo, tanto la encuesta como otro trabajo reciente*, indi-
can que los almaccnamientos de papa de consumo para la venta no son muy
comunes en el Valle del Mantaro. Como se puede ver en el Cuadro antes
mencionado, el almacenamiento para la venta se encuentra con cierta fre-
cuencia entre los medianos agricultores de la Zona Baja y en los de 1la
Zona Intermedia Izquierda; 17 y 13% respectivamente. En el caso de las
otras 2zonas estos porcentajes son inferiores al 10%.

El almacenamiento como actividad especulativa para alcanzar mejo-
res precios no sdlo presenta problemas de orden técnico en el sentido
de la mayor conservacién de los tubérculos, sino que, como lo indicaron
muchos productores, las pérdidas de peso que sc¢ registran no se llegan
a compensar con el aumento del precio que se puede obtener, por lo tanto
bajo esas condicionzs no les conviene almacenar con propdsito de venta.

Como se dijo anteriormente, los productores almacenan una parte de
su cosecha para el consumo familiar; las cantidades almacenadas pocas
veces son suficientes para cubrir las necesidades domésticas hasta la
préxima cosecha. S8lo en el caso de los productores medianos de 1la
Zona _.ja las cantidades almacenadas fueron suficientes para los 2/3
de los agricultores cencuestados; en el resto de los casos esta propor-
cidén ¢s mucho menor.

En las Zonas Baja e Intermedias, cerca del 40% de agricultores ma-
nifiestan tener problemas de almacenamiento; en la Zona Alta dicha pro-
porcidn es menor. Estos resultados parecen razonables ya que las con-
diciones ambientales para el almacenamicnto mejoran cont..me se ascien-
de del fondo del Valle a las partes altas.

Es interesante anotar que el brotamiento de los tubdrculos almace-
nados no fue considerado como un problema importante por los agricul-
tores del Valle, y esto no obstante que comunmente sc observan en los
almacenes tubérculos excesivamente brotados y deshidratados. No obs-
tante, casi un sexto de los productores medios de la Zona Baja y los
de la Margen Izquierda, indicaron el brotamiento como un problema se-
rio. Pensamos que este hecho debe ser interpretado como el reflejo de
un mejor conocimiento tfcnico de los aqricultores Yy no como las mani-
festaciones de condiciones desfavorables para el almacenamiento en

* Werge, R. "Potato Storage Systems in the Mantaro Valley of Peru" (CIP,
1977).
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dichas zonas.

La elaboracién de chufio (papas congeladas y secas producido por
métodos tradicionales)* es una actividad que se encuentra difundida
principalmente en la Zona Alta, y se realiza basicamente en funcidn de
las necesidades del consumo doméstico. En la Zona Alta, cerca del 70%
de los productores entrevistados producen chufio, en las Zonas Interme-
dias esta proporcidén es menor de 1/4, y en la Zona Baja la presencia de
esta actividad es practicamente nula.

La encuesta también muestra que son pocos los productores quz pro-
ducen papa seca (pipa cocinada y seca) pero a diferencia del chuiio, su
produccién es dirigida al mercado y no al consumo familiar. Los princi-
pales productores dz popa seca son los agricultores medianos de las Zo-
na Baja (Cuadro A-41),

-

2. Xendimiento v Utilizacidn .de.la Produccidn

1. Rendinienro

Como se indicd anteriormente, 1a campana agricola 1976-77 fue po-
bre en produccién. Como puede ser observado en los Cuadros A-26, A-27
Yy A-28, los rendimientos difieren significativamente tanto entre zonas
agro-ecoldgicas, tipos de agricultores, como entre parcelas de papa que
corresponden al primer ano o anos ubglgu1cntes después del descanso.
Como puede esperarse, los rendimientos mis altos son obtenidos por los
agricultores medianos de la Zona Baja. Sin embargo, el nivel de rendi-
miento obtenide por estos productores es sorprendzntemente bajo (6 TM/Ha).
Para la Zona Bajz en general v para la Intermedia Izquierda, los rendi-
mientos obtenidos son mAs o mencs los mismos (5.5 y 5 TM/Ha., respecti-
vamente!. Los rendimientos en la Zona Alta v en la Margen Derecha fue-
ron significativamente bajos (3.6 y 2.7 T™/Ha., respectivamente) .

Las causas principales de los bajes rendimientos seqgin los agricul-
tores fueron la sequia**, los dafios de los insectos ¥ las heladas (Cua-
dro A~44). En el caso de la sequia efectivamente los rendimientos en
tierras irvigadas fueron mayores que en las de secano (Cuadro A-27).

Para los medianos productores la difcrencia de rendimientos obtenidos

en ambos tipos de tierras fue 90%, para los pequenos productores cerca del
70%. En el caso de las heladas y los dafios de insectos no as posible
estimar su incidencia en los bajos rendimientos.

En 1lis Zonas Intermedia y Alta, donde el descarso ¢s una priactica
generalizada, se encuentran diferencias de rendimiento importantes

* Werge, R. "Potate Processing in the Central Highlands of Peru" (CIP-
1978) .

** Si bien es cierto que el nivel de preesipitacidén fue normal (724 mm)
para la campafia 1976-77, la distribucidn mensual fue deficiente. En
Enero, mes critico para el cultivo de pepa, sdlo llovid 85.5 mm. con-
tra uni media de 121.5 para los Qltimos 45 afios.
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cuando se comparan parcelas cultivadas inmediatamente después del des-
canso y las que se cultivan en afios subsiguientes. Sobre todo los ren-
dimientos disminuyen casi en un 50% cuando se cultivan papas por segun-
da vez consecutiva en una misma parcela (Cuadro A-28). Segin nuestro
conocimiento, no se han llevado a cabo experimentos agrondmicos sobre
este importante fendmeno.

Seglin los resultados de la encuesta, los rendimientos varian de
acuerdo a las variedades de papa.* En efecto, cor las variedades me jo-
radas se obtienen rendimientos ligeramente mayores que con las nativas,
en general la diferencia es ce aproximadamente 1TM/Ha., excepto en el
caso de los pequefos agricultores entre quienes la diferencia cuenta por
mas de 2 TM/Ha.

Estas diferencias se constatan en todos los tipes de agricultores
Y en todas las zonas agro-ecoldgices a excepcidn de la Margen Izquierda
donde los productores obtienen en promedic rendimientos ligeramente ma-
yores con variedades nativas; no obstante algunas variedades mejoradas
individualmente rinden igual o mds que las nativas (Cuadro A-29) .

2, Utilizacidn
—=i.1zacion

En la mayoria de las zonas agro~ecoldqgicas y de los productores,
la papa es producida principalmente para el :snsumo doméstico (Cuadro
A-36). sSin embargo, los productores de la Margen Izquierda y los me-
dianos de la Zona Baja dirigen al mercado el 52 y 73% de su produccién,
respectivamente. En los otros casos las ventas representan entre el
11 y 26% de la produccidn total.** El consumo doméstico varfa entre
16% de la produccidn en los productores medianos, al 66% que es el ca-
so de productores de 1a Margen Derecha y el de los pcquenus agricultores
de la Zona Baja.

Las provisiones para semilla representan proporciones casi cons-
tantes en todos los casos (11 al 15% de la produccidén). Las retribu-
ciones a la renta de la tierra alcanzan cerca del 10% en todo el Valle
Y las cantivades dedicadas al intercambio en forma de trueque son pric-
ticamente insignificantes.

Los agricultores de las Zonas Intermedias y Alta realizan una ma-
YOor proporcién de sus ventas en los mercados locales, mientras que en
los medianos de la Zona Baja lo hacen en sus propias parcelas, y los

* Todos los promedios presentes en los cuadros son promedios pondera-
dos. En la medida que la variedad Renacimiento es la mas difundida, -
su influencia en la conformacidn de los promedios es muy importante.

** Es importante hacer notar que estas proporciones parecen insignifi-
cantes sobre todo el de los pequeios productores de la Zona Baja
(11% de las ventas). Sin embargo, considerando que esta categoria
de productores representan cerca del 80% del total de productores de
dicha zona, el volumen total de sus ventas llega casi al 40% de las
ventas de los productores medianos, lo cual indica la importancia
de los pequefios productores cn el abastecimiento del mercado.
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pequeinios de esta zona venden tanto en sus parcelas como en el mercado.

La utilizacidn de la produccién difiere en forma importante segiin
el grupo de variedad cultivada. En general, las variedades mejoradas
son producidas para la venta mientras que las nativas son mis bién di-
rigidas al consumo familiar. Esta tendencia es mas o menos uniforme
para todas las zonas y tipos de productores. Este hecho se presenta
con mayor claridad entre los productores medianos de la Zona Baja,
quienes consumen sélo el 15% de su produccidn con variedades mejoradas
y el 76% de su produccién con variedades nativas. Por cl contrario
venden tan solc ¢l 3% de 1la produccién de nativas y en el caso de las
variedades mejoradas sus ventas alcanzan el 74% de su produccién (Cua-
dro A-37).

Las papas amargas (shiri) son cultivadas exclusivamente para la

elaboracién de chufio, &1 cual se dedicn principalmente al consumo fa-
miliar (Cuadro A-39).

E. Los Productores de Semilla: Generalidades

Anteriormente se habia sefialado aue en el Valle del Mantaro se
pueden distinquir tres tipos de productores: pequefios aqricultores que
producen papa para el consumo doméstico, medianos productores de papa
de consumo para la venta, y semilleristas aquc abastecen de semilla de
Papaa la costa. Como sec ofrecid, en esta seccidn se presta en detalle
el caso de los agricultores productores de semilla.

Los senmilleristas son aquellos productores aque, cumpliendo ciertos
requisitos, son inscritos v autorizados por el Ministerio de Agricul-
tura para cultivar definidas extensiones y variedades de papa para
semilla en una camparfa agricola, durante la cual reciben inspecciones
Y cumplen directivas de los técnicos del Ministerio.

La produccién masiva de semilla de papa en el Valle del Mantaro
es un fendmeno relativamente reciente que data de hace siete u ocho
anos. Dos hechos parecen haber contribuido al desarrollo de la pro-
duccidn de semilla: el incremento de 1a demanda de la costa por aumento
de la extensidn cultivada, vy la cuarentena impuesta a las zonas produc-
toras del norte gdel pais, basada en la prasencia de marchitez bacte-
riana.

Los desequilibrios entre oferta y demanda produjeron en la aqri-
cultura papera del valle del Mantaro ciertos reacomodamientos, que se
evidencian por una parte en una difercnciacidn entre productores de
Papa para consumo y semilleristas. Por otra parte, el ingreso de
comerciantes y transportistas en la actividad cuyo conocimiento y
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relaciones establecidas en el mercado de papa ayudaron mucho a su
implantacidn cfectiva como semilleristas. Por esta razén, en 1975,
la sierra de Hudnuco cesé bruscamente como abastecedor de semilla a
la costa.

La muestra de 20 semilleristas fue tomada al azar de la lista ofi-
cial del Ministerio. Los resultados que se presentan no siempre corresi-
ponden a las 20 nbservaciones. Para algunas variables falta informa-
cidn de uno o dos entrevistados.

Los semilleristas estdn ubicadns exclusivamente en las Zonas Baja
e Intermedia Izquierda del valle. Alqunos resultados se presentan en
forma ginbal para el valle, puesto que muches productores cultivar, par-
celas en ambas zonas, y también porque no se han podide zonztatar dife-
rencias significativas, tanto entre productcres cono entre parcelas de
las dos zonas mencionadas.

Las formas de tenencia bajo las cuales usufructuan la tierra 1los

semilleristas, son principalmente la de prcpiedad y alquiler; también
se presenta la aparceria, per> en una proporcidn muy menor (Cuadro 5).

Cuadro 5: Tenencia de la Tiexra - Semilleristas

HectAreas Porcentajes
Propiedad 1,120 56
Alquiler:
Particulares 504 25
Comunidades ‘ 348 17
Aparceria _ 28 R—
Total 1,999 100

Los contratos de alquiler y aparceria son en su maynr parte conve-
nios ‘informales con pPequencs propietarins v comunerocs que abarcan perio-
dos muy cortos, generalmente una o dos campanas. El canon de arrenda-
miento es bajo (en muchos casns casi simbdlico) pero implica una mutua
conveniencia. Mediante dicho convenin los semilleristas obtienen tie-
rras descansadas que les permite conducir cultivos en mejores condi-
ciones de sanidad y al mismo tiempo les pernmite practicar una rotacidn
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racional de cultivos. Los pequenns aqricultores y comuneros pOr su
parte disponen al final del contratn de tierras limpias de malas hierbas
(Kikuyo y Puca Kora) Yy pueden recalizar uno o dos cultivos de cereales

Y leguminosas aprovechando la fertilidad residual proveniente del cul-
tivo de papa.

Ios semilleristas de la muestra disponen de aproximadamente
100 has. de superficie total y de 90 has. de tierras cultivadas en
promedio. Sus cultivos durante la campaia 1976-77 fueron los siquien-
tes:

Cuadro 6: uss de la Tierra Cultivada - Semilleristas

Hectareas Porecentajes
Papa 802 45
Cereales de Grano Pequeiio 380 21
Menestras (habas y arvejas) 93 5
Maiz (grano y chocln) 71 4
Hortalizas (cebeolla, zanahoria Yy
otros) 46 2
Pastos Cultivades 37 2
Quinua y Otros 20 1
Descanso 348 19
Total Superficie Cultivable 1,796 100

Como se puade observar en el cuadro ant "~ior, los semilleristas
realizan casi todos 1los cultives que se pueden obtener en las Zonas
Baja ¢ Intermedia. Una caracteristica importante de su composicidn de
cultivos es que todos ellos son productos comerciales. Probablemente
la proporcidn de cada uno de los cultivos que integran esta composi-
cidn estd determinada por las condiciones del mercado. Es interesante
notar que los semilleristas no cultivan tuberosas andinas cuya comer-
cializacidn es dificil, sobre todo cuando sc trata de volimenes mayores.
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Entre las actividades extragricolas, el comercio y ¢l transporte
son las Gnicas que realizan alqunos de los semilleristas (30%). La
mayori= de ellos declaran dedicarse exclusivamente a la explotacidn
agropcecouaria.

A diferencia de los pequefios y medianos agricultores, 1a mayoria
de los semilleristas informan que 1a pa es una de las actividades
mis rentables Yy mis segurae (40 y 33%, resnectivamente). Los cercales,
la ganaderia y las hortalizas le siguen en orden do importancia en
relacién a la rentabilidad. En cuanto a la sequridad de obtencidn de
ganancias, la ganaderia, las hortalizas y los cereales ocupan un lugar
ligeramente menos importante que la papa.

. Tecnologin de Produccién de Semilla

1. Descando y Rotaciones

Un bajo porceantaje (3%) de las tierras cultivadas por los semi-
lleristas en la Zona Baja son dejadas e¢n descanso per un periodo de
un afo. En la Zona Intcrmedia el doscanso 1o practican en forma mas
generalizada (38% durante dos afos Y 25% durante 3 afos). Pero c¢n
general, las proporciones de tierras sometidas al descanso ¢s menor
que en el caso de los productores de papa para ol consumo.

La rotacién mis generalizada entre los semilleristas de la Zona
Baja c¢s papa, ceresles uno o dos Afos, y @1 tercar o cuarto afio en
menestras, hortalizas » alfalfa.

En la Zona Intcrmedia el patrén de rotacidn mis gencralizado es
Papa hasta por dns afnsg consecutivos, lueqo cercales v finalmente
descanso; s61n alqunos semilleristas siembran menestras antes del
periodo de descanso.

2. Labranza

Los semilleristas generalmente realizan la preparacidn de las
tierras para el cultivo de Pap” con tractor. En la campafia 1976-77
el 89% de las parcelas fucron 1abradas con tractor y sélo el 11% usa-
ron combinaciones de tractor v vunta. FEn ningln caso utilizaron sdlo
yunta o herramientas manuales. En la Zona Intermedia la combinacidn
yunta-tractor es mis frecuente, alcan:ando ¢l 38% de las parcelas cul-
tivadas en esta zona.
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3. Variedades

Los semilleristas cultivan variedades mejoradas Y nativas pero
estas 0ltimas sdlo representan el 1.7% de la extensién total de papa
Y son dedicadas al consumc doméstico. De las 13 variedades mejoradas
que cultivan, dos de ellas, Renovacién y Renacimiento, son vendidas
principalmente como Papa consumo. Las otras variedades son dedicadas
a la produccién de semilla, pero como se puede ver en el Cuadro N° 7,
cinco de las variedades mejoradas son las mas generalizadas, cubriendo
una extensidn de 565 has., 1o cual representan el 70% de la extensidn
total cultivada por los semilleristas de 1la muestra.

Cuadre 7: Extensidn Cultivada por Variedades - Semilleristas

Variedades Hectarcas Porcentajes
Mariva 220 27
Ticahuasi 123 20
Yungay 85 1]
Antarqui 53 7
Cuzco 45 6
Revolucidn 39 5
Renovacidn 36 4
Ranrahirca 32 4q
Tomasa Condemaita 28 4
Mi Pert 27 3
Renacimiento 20 2
Promesa y Alelf 6 1
Mezclas 35 , q
Nativas 14 2
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Aln cuando las variedades Mariva y Ticahuasi cubren casi la mitad
de la superficic cultivada, su reemplazo por otras variedades es un ‘
proceso en curso al cual se refirieron muchos semilleristas. En el
caso de Mariva indican que los rendimientos han bajado, la presencia
de tubérculos deformados es cada vez mayor y va perdiendo su colora-
cidn inicial.* La Ticahuasi es muy hien aceptada por los agriculto-
res costefios por su precocidad y altos rendimientos, pero los semi-.
lleristas del Mantarc indican aue @s una variedad muy susceptible a
la podredumbre radicular.

Seglin afirman los informantes, aunque no cateydricamente, las
variedades Yungay y Revolucidn podrian ser las de mayor cultivo en
en el futurn. En el caso de Revolucidn parece gue el conocimiento de
su comportamiento por los agricultores todavia es insuficiente, pero
existen expectativas en relacidn a ella, Yungay es una variedad que
en poco tiempo se ha situado en la tercera variedad mAs cultivada.
Su aceptacidn se basa en sus altos rendimientos y su buena calidad
culinaria, pero los productores de semilla indican que su periodo
vegetativo es largo en relacidn con las exigencias de precocicdad de
los productores costenos.

4. Siembra y Semilla

La época de siembra entre los semilleristas se extienden desde
la primera quincena de junio hasta la primera quincena de diciembre,
pero las’ siembras muy témpranas » muy tardias son pocas.

Aln cuando los semilleristas informan que prefieren sembrar
escalonadamente en funcidn de la escasez de mano de obra, las si m-
bras tienen dos épocas de concentracidn. Las siembras tempranas se
realizan entre la primera quincena de julio y la sequnda de agosto.
En la campafia 1976-77, ¢l 20% de 1las parcelas fueron sembrada en
dicho periodo; pero la mayor parte de las siembras se realizan entre
octubre 'y noviembre (44 y 23%, respectivamente).

Del total de parcelas cultivadas por las semilleristas de la
muestra (109), aproximadamente el 60% fueron sembradas con sezmilla
propia, 26% con semilla comprada y el 14% de les casos mezclaron
cemilla de ambos origenes. Las compras de semilla las realizan

* En el mercado se cntizan a un precio mds alto las variedades de
color. Los consumidores relacionan el color con la calidad culi-
naria, por lo cual estiin dispuestos a pagar un mayor precio. En
el caso cde Mariva, esta es una falsa relacién. Sin embargn, en
el mercadon es clasificada como papa de cnlor.
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casi siempre en zonas mas altas que sus propios cultivos. Chocén,
Acolla y Tarma son proveedores de semilla para las Tonas 3ajas. En
muchos casos, los pequenos agricultores de las Zonas Altas siembran
papa por encargo de los semilleristas. La razén que dan estos Qlti-
mos es que asi obtienen semilla en mejores condiciones sanitarias que
@n sus propios campos. evitando en consecuencia el proceso de "dege-
neracién".

El tamafio de semilla sembrads por este tipo de productores es
mayor que el utilizado por los productores de papa para consumo. En
la campana 1976-77, el 42% de las parcelas de la muestra fueron sem-
bradas con semilla Ae primer tamafio, en el 26% de los casos utilizarsn
semilla de sequnda, Y en el 20% mezclas de nrimera Y segunda. S6lo
el 12% de las parcelas fueron sembradas mezclando tamanos de sequnda
y tercera. Es importante notar aue el conjunto de este Gltimo tivo
de parcelas se encuentran en la Zona Baja. Es decir, que en la Zona
Intermedia 1los semilleristas utilizan en nromedin un tamafo mayor de
semilla,

La cantidad promedic de semilla utilizada es un poco mis de
2,000 kg/ha. Si se exceptia a las SAIS RamAn Castilla (que utiliza
sélo 1,500 kg/ha.) del conjunto de semilleristas que siembran en la
Zona Intermedin Izquierda, el promedio ée esta alcanza casi los
2,500 kg/ha., o sea, media tonelada mas que en la Zona Baja. Esta
informacién es eongruente con el mayor tamafio de semilla usado en
esta zona. La explicacidn de este hecho, tal como lo informan los
productores, se basa en 1a necesidad de contrarrestar los efectos de
las heladas, ya que las semillas de mayor tamano permiten una mejor
recmeracidn cuando sa producen dafios por bajas temperaturas.

5. Fertilizacidn

La totalidad de 1las parcelas de los semilleristas recibieron
dosis elevadas de fertilizacidn completa (N-P-K), ademis, comc sc
puede observar en el cuadro siguiente, en la mayor parte de parcelas
(76%) sobre todo en 1a Zona Baja, se incorpors cantidades importantes
de materia orginica en forma de guano de corral.
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Cuadro 8: Fertilizacién de Papa - Semilleristas

Zona Baja Intermedia Total
Izquierda
Fertilizantes Quimicos:
N kgs/ha. 216 189 212
P50g kgs/ha, 168 174 169
K50 kgs/ha 187 227 193
Guano de Corral tm/ha. 12.3 3.6 11.6

Guano de:Gallina tm/ha. 6.1 6.1

6. Control Fitosanitario

La presencia de plagas y enfermedades en los cultivos de los
semilleristas es la misma que la que se constatd en las parcelas de
los productores bpara consume. En cuantn al control, el uso de pesti-
cidas y otras formas de control (como la eliminacidn de plantas enfer-
mas, "rouging"), son practicas generalizadas entre los semilleristas.
Sin embargo, se pucden advertir diferencins de enfoque. Micntras que
la mayor parte de agricultores tienden a usar intensa y masivamente
productos fitosanitarios (afin cuande en t&rminos técnicos el grade de
infestacidn no siempre justifica aplicaciones de nesticidas), otros
han optado por contratar los servicios de entomdlogos calificados
quienes prescriben sobre 1a oportunidad y la frecuencia de controles.
En esta forma se han bajado significativamente los costos del control
fitosanitarin. :

7. Tecnologia Post-Cosecha

Casi el total de la produccifn as vendida inmediatamente después
de la cosecha. Los productores no se plantean la necesidad de alma-
cenar para vender despufs. Alqunos semilleristas indicaron que las
fechas de cosacha 1la determinan en funcién de las cantidades demandadas



en el mercado. En este sentido las cosechas escalonadas en realidad
vienen a snAr una forma de almacenamiento; otros escalonan sus siembras
y de esta forma pueden mejorar su posicidn frente a las variaciones

de las cantidades demandadas.

El almacenamientn de 1la Papa para el consumo doméstico se realiza
bajo formas mas » menos tradicionales. La semilla nara su pronio uso
cuenta con almacenes especiales Y en algunos casos estan disefiados
para favorecer ¢l verdeamiento y controlar ¢l brectamientn.

G. Rendimiento y Utilizacidn

1. Rendimiento

El rendimiento obtenidn por los semilleristas de la mucstra
(11 tn/ha.) representa practicamente el doble del promedio obternido
por los productores de DAapa para el consumo. Sin cmbarqo, este nivel
de rendimients promedio narece bajo en relacidn con el volumen de los
insumos utilizadrs. La explicaci®n que diernn los semilleristas, al
igual que los productores nara consunn para estos bajos rendimientos,
fue la sequia (mala distribucidn de lluvias, como se viA anteriormente);
pero a diferencia del otrn tipo de productores, 1a informacidén de los
semilleristas en cuanto a produccién en parcelas de riego o de secano
no muestran diferencins.

Existen diferencias significativas de rendimientos entre la Zona
Baja v la Intermcdia Izquierda. Mientras que en la primera se nbhtie-
nen remlimientos promedios de 9.6 tHhe., en la sequnda los rendimientos
alcanzan los 15.7 tm/ha.

Entre los problemas principales sefalados por l~s semilleristas
40 porciento son de srden técnico (heladas, falta de aqua, ataque de
nematodns y falta de semillas garantizadas) y 60 porciento son de
orden econJdmico (falta de crédito, alto costo Qe fertilizantes y pes-
ticidas y bajos precins fijadns nor ley). El énfasis que dan los
semilleristas a los problemas econdémicos es mucho mavor que c¢n el caso
de los productores e papa destinada  al consumo.

2. Utilizacidn

Como se puede ver en el cuadro siquiente, una gran parte de la
produccidn es destinada al mercado,


http:destina.da
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Cuadro 9: Destino de la Produccidn - Semilleristas

Cantidad Porcentajes
(ton)
Produccidn No-Comercializada
Consumo Doméstico 189 2
Semilla Propia 889 11
Pago de Tierra : 12 0
Sub-total - (1,091) (14)
Produccidn Comercializada
Venta de Semilla 4,635 58
Venta para Consumo 2,246 28
Sub-total (6,881) (86)
Total 7,972 100

La canticad promedin destinada al consumo domdstico parecia elevada
(10 ton. por producter) nero en este rubro se encuentran agreqados,
tanto el consumo familiar como el de los trabajadores, asi como la

pPapa usada para alimentacidn animal.

Siendo el objetive principal 1a venta de semilla, parece que el
porcentaje usado como semilla (69%) es una proporcidn bastante buena,
Y Por tanto, no existirian contradicciones entre cl objetivo de la
produccién y los resultadns obtenidos.

‘Ninguno de 1los semilleristas procesd para cbtener chuno. Sola-
mente uneo procesd para obtencr papa seca (8 ton) lo cual da una idea
de la escasa importancia del procesamiento entre estos agricultores.
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Cuadro A-1 : Informacidn Sumaria Sobre los Agricultores Encuestados

Zona I Zona II Zona III Zona Total
Baja Intermedia Intermedia v Valle
Pequefios Medianos Total Izgquierda Derecha Alta Mantaro
NGmero de Encuestas 102 24 126 59 46 18 243
Nimero de Parcelas de Papa
En la Zona 167 62 229 159 99 4° 536
Riego 47 24 71
Secano 120 38 158
Afo Anterior en Descanso 81 42 40
Afio Anterior en Cultivo 78 57 9
Fuera de la Zona 9 7 2 8 26 !
3
Superficie en Papa (ha) .
Er. la Zona 22.5 45.2 67.7 42.2 17.8 11.8 132.4
Riego 5.5 29 .4 34.9
Secano 17.0 15.8 32.8
Ano Anterior en Descanso 23.8 9.2 8.5
Afio Anterior en Cultivo 18.4 8.6 3.3
Fuera de la Zona 0.4 0.9 0.1 2.8 4.2
Produccidn de Papa (tm)
En la Zona 91.8 279.1 370.9 210.9 48.4 42 .4 672.6
Riego 32.1 217.8 249.9
Secano 59.7 €1.3 121.0
Anio Anterior en Descanso 157.2 26.5 34.8
Anio Anterior en Cultivo 53.8 21.9 7.6
Fuera de la Zona 1.9 3.7 8.1




Cuadro A-2 : Informacidn

Sumaria Sobre los Agricultores Encuestados

Zona I Zcona I Zona IIX Zona Total
Baja Intermedia Intermzdia v Valle
Pequefics Medianos Total Izquierda Derecha Alte Mantaroc

Nimerc de Parcelas de
Papa por Producfor 1.64 2.52 1.32 2.59 2.15 2.72 2.15
Produccidn de Papa por
Productor (tm) 0.99 11.63 2.94 3.57 1.05 2.35 2.79
Superficie en Papa por
Productor (ha)
" Ricao 3,05 1,22 2,28

Secano 0.17 N.66 N.26

Ao Anterior en Descanso 0.40 0.20 0.47

Ao Anterior en Cultivo 0.31 2.19 0.13

Total N.22 1.33 0.54 0.71 39 0.65 0.56

Rencdimiento Papa (tm/ha)

Riegn 5.84 7.42 7.17

Secano 3.51 3,59 3.69

Afic Anterior en Descanso 6.61 2.99 4.10

Aflo Ante 7ior en Cultivo 2.93 2.54 2.28

Total 4,07 €.19 5.48 5.90 2.72 3.59 4.82
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Cuadro A-3 : Importancia Relativa de Actividades No-Agropecuarias Respecto a 1a Agricultura por Zona Agro-Ecoldgica

Zona I Zona IIT Zona III Zona Total —
Baja Intermedia Intermedia v Valle
Pequenos Medianos Total Izquierda Derecha Alta Mantaro
Porcentaje de Agricultores
‘que Realizan Cada Activi-
dal Ne Agropecuaria
Artesania 20 4 17 14 20 11 16
Asalariado Agricola 22 4 18 17 17 32 19
Asalariado No Agricola 25 8 22 19 17 16 20
Comercio, 16 25 17 7 9 1f 13
- Transporte 4 8 5 0 2 5 3
. . [+}}
Otros | 3 _g_ 2 __3. -2 ——?- ‘-:;
Total* 80 46 74 6i 59 63 67
‘Porcertaje de Productores
gue Indican que Cada Acbti-
vidad No Agropecuaria es
de Mayor & Iqual Importancia
ue la-Agricultura
Artesania 11 0 9 8 4 11 8
Asalariado Agricola 13 0 10 7 11 16 1o
Asalariado No Agricola 14 o 1 g 11 i 1
Comercio 7. S 2t 10 3 4 o} 6
Transporte 4 .4 4 Q -2 5 3
Otros -2 0 2 3 2 (o] 2
(N°de informantes): (102) (24) (126) (59) (46) (19) (250)

* La cifra total es menor que la suma de las columnas

nc agropecuaria.

porque varios productores tienen mas d

€ una actividad




Cuadro a-4 :

Actividad Agropecuaria Considerada mis Rentable

Porcentajes de Agricultores Zoné I Zona II' Zona II; Zona Total
ue Declaran: Baja Intermedia Intermedia v Vall=
4 Pequenios Hedianos Total Izquierda Derecha Alta Mantaro
Ningune 42 36 40 45 46 56 43
Mafz y Mafz Choclo 13 11 12 3 1 0 7
Cebada, Trigo y otros
Cereales 7 9 8 11 14 3 9
Zanahoria, Cebolla y otras
Hortalizas 8 5 i
Alfalfa y otros Forrajes 4 0 0 1 3.
Habas, Arvejas y otras - !
Menestras 5 11 1 6 3 .5
Ganado Ovino, Vacuno y otros -3 8 8 16 15 8
Papa en General 16 11 15 23 7 21 16
Otras Tuberosas 0 0 0 2 1 3 1
Agricultura en General 3 5 4 6 8 0 5
Total 100 100 100 100 100 100 100
(No. de informantes) (245) (66) (311) (130) (100) (34) (575)




Cuadro A-5 Activyidad Agropecuaria Considerada mads Segura
Zona I Zona II Zona IIT Zona Total
Baja Intermedia Intermedia v Valle
Pequefios  Medianos  Total Izquierda Derecha Alta Mantaro
Nincuna 46 43 46 %7 46 66 a7
Cereales 12 183 13 14 27 3 16
Pepa 13 5 11 21 ) 14 13 !
‘Maiz  (incl. choclo) 12 12 12 2 2 0 7 3
Ganaderia 3 5 3 6 11 14 6 !
Herticultura 7 9 8 2 2 0 5
-Lequminosas 3 5 3 1 1 0 2
-Otras actividades 4 2 3 6 4 3 4
Total 100 100 100 100 100 100 100
1 Q -
'(N? de informantes) (220) (56) (276) (124) (99) (29) (528)




Cuadro A-¢ : Posesidn de Ganaderia, Tractores Y Bombas de Mochila por Zona Agro-Ecoldgica

Zona I Zona IT Zona III Zona Total
Baja Intermedia Intermedia v Valle
Peqgquernios Medianos Total Izguierda Derecha Alta Mantaro
Porcentaje de Agricultores
que Poseen:
Vacunos de Produccidn 49 71 53 47 61 21 51
Bueyes de Labranza 32 54 36 42 52 16 39 .
Ganado Ovino 12 8 11 37 59 37 28
Animales de Transporte 46 58 48 68 74 79 60 N
Tractores 1 17 4 0 0 0 2 '
Bombas de Mochila 12 67 22 20 13 10 19
(N° de Informantes) (102) (24) (126) (59) (46) (19) {250)

Cantidad Promedio que Poseen
Vacunos de Produccidn
Bueyes de Labranza
Ganado Ovino 3
Animales de Transporte
Tractores
Bombas de Mochila
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Cuaaro aA-7 Uso de la Superfiéie Cultivada por Zona Agro-Ecoldgica

Porcentaje de la Superficie Zona I Zona II Zona IIX Zona Total
Cultivada Baja Intermedia Intermedia v Valle
Pequefios Medianos Total Izquierda Derecha Alta Mantaro

Pupa 24 17 19 39 22 57 25
Forrajes * 5 30 23 5 13 12 18
Cebada 17 12 14 21 25 21 17
Trigo 11 18 16 11 9 0] 13
Maiz 27 12 16 3 4 2 L
Habas, azvejas Y otras legumin. 13 7 9 9 12 3 9 1
Hortalizas 2 3 3 2 6 0 3
Clluco, Oca, Mashua 1 - - 9 6 5 3
Quinua y Otros Cranos __0 0o 0 _1 -3 _0 1

Total Superficie

Culicivada 100 100 100 100 100 100 100

Total Superficie

Cultivada en Has. 98.4 261,2 359.6 109.9 80.7 25.6 575.9
i(N°.de info;mantes) (102). (24) (126) (57) (46) (18) (247)

Incluye avena, alcacer, alfalfa Y otros forrajes.



Cuadro A~8 : Uso de la Tierra en 1la Campafna Anterior al Cultivo de Papa por Zona Agro-Ecoldgica

Arios de Desccnso y

Cultivo Anterior a Zona I Zona II Zona III Zona Total
la Papa en Porcen- Baja Intermedia Intermedia v Valle
tajes. Pequenos Medianos Total Izquierda Darecha Alta Mantaro

Descanso Antes de la Papa:

1 afio 2 2 2 10 14 10 8
2 anos 1 3 2 8 10 8 6
3 arios 1 0] 1 14 6 17 7
4 afoz 5 mas 2 0] 2 18 4 29 10
Sin especificar # 0 3 1 2 8 3 3
de afios 1
Sub-Total Descanso N
(n) {6) (8) (8) (52) (42) (67) (31) |
Cultivo .Anterior a la Papa:
Pecpa 2 0 2 11 3 20 7
Malz y maiz choclo 45 21 37 2 4 0 17
Cebada y Alcacer 18 35 22 11 32 8 19
Txico 9 11 10 1 r o 5
Avena 1 3 2 2 2 2 2
Habas v arvejas 9 8 9 11 6 2 8
Hortalizas 1 3 2 2 1 0 2
Olluco vy otras tub.
Andinas 1 o] 0 1 1 0 1
Alfalfa y otros )
Forrajes 5 10 7 0 0 0 3
Otros y sin espe-
cificar 2 0 2 6 3 0 3
Sub-total Cultivos
(B) (93) (91) (93) (47) (57) (32) (67)
100 100 100 100 100 100 100

{N° de Inforrantes) (167) (62) (229) (159) (99) (59) (546).




Cuadro A-9 Modalidad.de Labranza segiin Fuente de Energia por Zona Agro-Ecoldgica

Fuente de Energia

Zona I Zcna II Zona IIY Zona Total
En % Qde Baja Intermedia Intermedia Iv Valle
Agricultores. Informantes Pequefios Medianos Total Izquierda Derecha Alta Mantaro
Herramientas Manuales * 9 0 7 38 8 77 24
Yunta 72 44 64 50 89 21 60
. 1
Tractor #*#* 19 56 29 11 3 2 16
— (8]
1
Total 100 100 100 100 100 100 100
(N° de Parcelas con Inf.) (165) (€2) (227) (159) (99) (56) (541)

* Incluye combinaciones de herramientas manuales y yunta.

** Incluye combinaciones de tractor Y yunta.



Cuadro A-10 ;

NGmero de Parcelas de Papa por Variedad y Zona Agro-Ecoldgica

Zona T Zona 1II Zona III Zona Total

Baja Intermedia Intermedia Iv Valle
Pequeinios Medianos Total Izquier: 2 Derecia Alta Mantaro

‘Variedades Mejoradas
Renacimiento 75 21 96 34 21 6 157
Mariva 30 14 44 12 S 2 67
Renovacidn 16 10 26 14 5 3 48
Ticahuasi 4 5 0 0 14
Otras Mejoradas 11 6 17 5 1 32
Total Mejoradas 136 52 188 78 40 12 318
Variedades Nativas

Huayro 9 3 12 16 11 7 46
Amarilla 2 1 3 5 3 17
Regalo 0 0 0 3 4 15

Larga 2 1 3 & 1 7

Papa de color 2 3 5 15 12 12 44
Blancas Nztivas 6 0 5 15 7 5 33

Total Nativas 21 8 29 63 38 32 162

Papa Shiri 0 0 0 8 7 i3 Zé
Total Parcelas Papa 157 60 217 149 85 57 508
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Cuadxo B~11 : Porcentzjs de Darcelas de Papa en cada Variedad por Zona Agro-Ecoldgica

Zona I Zona 11 Zona III Zona Total
Baja Intermedia Intermedia v Valle
Pequenos Mediancs Total Izquierda Derecha Alta Mantaro
Variedades Mejoradas .
Renacimiento 48 35 44 23 25 11 31
Mariva 15 23 20 8 11 4 13
Renovacidn 12 17 12 9 6 5 5
' Ticahuasi ' 3 2 6 0 0 3
Otras Mejoradas 7 10 8 6 6 2 6
Total Mejoradas &7 a7 87 52 47 21 63.L
~J
Variedades Nativas l
Huayro & 5 6 11 13 12 9
Amarilla 1 2 1 3
Regalo 0 0] 0 3
Larga 1 2 1 2 2 1
Papa_de Color 1 5 2 10 14 21 9
Blancas Nativas 4 -0 3 10 8 9 5
Total Nativas 13 13 13 42 45 | 56 32

Papa Shiri 0 0 0 .5 8 23 5

Total 100 120 100 100 100 100 100




Cuadro A-12 Concentracicnes de Fechas de Siembra y Cosecha para Papa por Zona Agro-Ecolbgica

Zona I Zona II Zona IIT Zona Total
Baja .__ Intermedia Intermedia v Valle
Pequefios Medianos Total Izquierda Derecha Alta Mzntaro
Fecha de Siembra
Intervelo Modal Med 10 Med 10 Med 10 Med 10 Med 11 Med 9 Med 10
% Observ.en Decena Modal 27 15 24 31 30 33 23
Fecha de Cosechz
Intervalo Modal Med 5 Med 5 Med 5 Med 5 Med 5 Med 5 Med 5
% Observ, en Decena Mcdal 34 25 31 43 42 49 38
!
~J
[se]
1

" Nota: Med = Mediades del mes (segunda decena del mes)
El ‘nlimero corresponde al mes.
Por ejemplo: Med 10 = segunda decena de Octubre.
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Cuadro A-13 : Concentraciones de Fechas de Sjembra y Cosecha de Papa en la Zona Baja

Pequenos Medianos Total
Productores Productores Z2ona Baja
Riego

Decena Modal de Siembra Med 1C Med 11 Med 10
% Observaciones en Decena Mcdal 23 17 20
Decena Modal de Cosecha Med 5 Med 4 Med 5

% Obgervacicnes en Decena Modal 23 13 20

{

~J

O

Secano f
Decena Modal de Siembra Med 11 Pri 11 Med 11
% Observacicnes en Decena Modal 34 23 27
Decena Mcdal de Cosecha Med 5 Med 5 Med 5

% Observaciones en Decena Modal 38 32 36

Nota: Med = Mediadcs del mes (segunda decena.del mes).
El nGmero corresponde al mes. Por ejemplo: Med 10 = segunda decena de Octubre.



Cuadro A-14 : Concentraciones de Fechns de Siembra y Cosecha de Papa en las Zonas Intermedias y Alta

Zona Zona Zona
Intermedia Intermedia
Izquierda Derecha Alta
Afio Anterior en Descanso
Intervalo Modal de Siembra Med 10 Med 10 Med 9
% Observaciones en Decena Modal 33 21 33
Intervalo Modal de Cosecha Med 5 Med 5 Med 5
% Observaciones en Deccna Modal 48 50 48,
Ios)
° Aflo Anterior en Cultivo e
Intervalo Modal de Siembra Med 10 Med 1 Med 9'
% Observaciones en Decena Mcdal 28 42 35
Intervalc Modal de Cosecha Med 5 Med 5 Med 5
% Observaciones en Decena Modal 37 36 53

“lcta: Med = Mediados del mes (segunda decena del mes)
El nimerc corresponde al mes
Por ejemplo: Med 10 = segunda decena de Octubre.



Cuadrc A-15 : Informacidn sobre Semilla Propia y Cdmprada pPor Zona Agro-Ecoldgica, Campafia 1976/77

Zopa I Zona 1II Zona III Zona Total
Baja Intermedia Intermedia IV Valle
Pequenfios Medianos To:al Izquierda Derecha Alta Mantaro
Fuente de Semilla
Propia 38 53 42 62 64 83 58
Comprada GO 37 54 26 34 17 38
Propia y Comprada 2 10 4 5 2 Q 4
Total 160 100 100 100 100 120 100
{N°de Parcelas con inf.) (167) (62) (229) (159) (99) (39) (546)
De Quién Comprd Semilla?
Vecinos 20 17 19 18 20 4 20
Semilleristas 14 36 19 24 (S 0 18
Ccmerciantes 65 33 57 48 74 56 58
Ministerio 1 11 3 8 0 0 4
Otros 1 3 1 2 0 2 1
Total 100 100 100G 100 100 109 100
:I°de Parcelas con inf.) (167) (62) (229) (159) (99) (53) (546)
Estuvo Satisfecho con la
‘Semilla Comprada?
$ Si 78 90 80 77 78 78 79
(¥°de informantes) (99) (29) (128) (47) (36) . (9) (220)
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Cuadro A-16 : Informacidn sobre Tratamiento de la Semilla y la Ultima Fecha de Compra

Porcentaje de Agricultores Zona I Zona II Zona III Zona Total
Que Informan: Baja Intermedia Intermedia v Valle
Pequehos Medianos Total Izquierda Derecha Alta Mantaro

Fecha d2 Ultima Compra

-88_

hntes de 1970 2 3 2 4 3 0 3
Entre 1970-1974 8 18 11 22 13 2 14
En 1975 8 5 7 8 15 5 9
En 1976 59 344 55 24 33 17 38
En 1877 3 3 3 4 4 0 3
Nunca comprd o no
especifica fecha 20 27 22 38 31 76 34
Total 100 100 100 100 100 100 100
Tratamiento de Semilla
Sin tratamiento 30 48 79 75 84 93 80
Desinfeccidn 4 27 10 12 8 0 9
Verdeamiento 6 20 10 12 8 7 12
Desbrotamiento n 5 1 2 0 0 1
Otres 0 0 0 1 0 o 0
Total 100 100 100 100 100 100 100
(N°de Parcelas con (167) (62) (229) (15%) (99) (59) (546)

inf.)




Cuadro A-17 : Informacidn sobre Tamafio de Semilla de Papa por Zona Agro-Ecoldgica

——

Porcentaje de Zona I Zona II Zona III Zona Total
Ajricultores Baja Intermedia Intermedia v Valle
Que Informan: Pequefios Medianos Total Izgquierda Derecha Alta Hantaro

Tamano de Semilla Sembrada

Primera 7 15 9 0] 0 0 a4
Segunda 30 23 28 26 25 21 26
Tercera a2 38 41 42 4 14 40
Segunda y Tercera 12 20 14 22 16 26 18
Otras Combinaciones 9 5 8 10 12 37 12
Total 100 100 100 100 100 100 100
, !
lamaiic de Semilla Preferico o
Primera 6 21 10 3 10 0 7,
Segunda 49 43 47 41 52 35 45
Tercera 33 26 31 40 29 23 32
Segunda y Tercera 6 10 7 10 3 17 8
Otras Combinaciones 6 0 5 7 5 25 8
Totzl 100 100 160 100 100 100 1OO
Porqué no Sembrd el Tamafio Preferido?
Faltd Dinero 56 €7 58 60 69 33 59
No Encontrd 33 33 33 30 - 8 33 27
Otras Razones ' 11 0 9 10 23 33 14
o Total 100 100 100 100 100 100 100°

(N° Ze informantes) (27 (6)  (33) (10) - (13) (3) (59)




Cuadro A-18 : Aplicacidn Promedio de Fertilizantes Quimicos y Estiércol por Zona Agro-Ecoldgica

Aplicacidn Promedio

Zona 1 Zona 11 Zona III Zona Total
por Ha Cultivada de Baja Intermedia Intermedia v Valle
Papa (&rea con y sin
fertilizantes) Pequeinos Medianos Total Izquierda Derecha Alta Mantaro
Fertilizantes Quimicos (kgs/ha)

N 95 116 108 72 38 94 86
P 34 45 41 34 10 36 34
K 10 69 47 48 12 9 o
Estiérccl (kgs/ha) |
De Ganado 4,461 2,667 3,323 3,415 2,955 3,060 3,184
De Aves 172 153 163 3 225 0 199 &
!
(N°de parcelas con info.) (160) (58) (218) (149) (96) (48) (511)




Cuadro A~-19 : Aplicacidn Promedio @a Fertilizantes en Parcelas Fertilizadas por Zona Agro-Ecoldgica

Aplicacidén Promedio Zona I Zona II Zona ITI Zona Total
bor Ha Fertilizada Baja intermedia Intermedia v Valle
con Cada Tipo de Pequenios Medianos Total Izquierda Derecha Alta Mantaro
Fertilizante

Fertilizantes Quimicos (Kgs/ha

N 108 124 118 85 75 148 107
P 70 60 63 45 37 61 55
K . 79 112 109 103 83 73 104

Estiércol (Kgs/ha)

De Ganado - . 4,949 4,479 4,698 3,633 3,156 3,233 3,944
De Aves 3,766 2,718 3,014 560 4,000 0 3,095

Porcentaje de Parcelas
Fertilizadas con:

N 83 95 86 74 36 28 67

. P 46 68 52 61 15 26 45
- K 13 44 22 38 9 16 23
Estiércol de Ganado 88 83 87 86 97 82 88
Estiércol de Aves 7 5 6 1 2 0 3

(N° Farcelas con Info.) (160) . (58) (218) (149). . . (96) (48) (511)




Cuadro A-20 :  Aplicacidn Promedio de Fertilizantes Quimicos y Esti&rcol en la Zona Baja

Cantidad Promedio Pequelios Medianos Total
por Ha. Cultivada
- Productores Productores
de Papa (drea con y —_—= —_—
sin fertilizantes)
Riego
Fertilizantes Quimicos (kgs/ha)
N-E-K 118-57-12 122-41-68 121-44-56
Estiéxcol (kgs/ha)
Ne Ganadc 4,196 1,869 2,267 i
Dz Aves 440 106 159 @
(N°de parcelas con info.) (44) (22) (66) '
Secano
Fertilizantes Quimicos (kgs/ha)
N-P-K 88-26~10 110-50-70 98-38-39
Estiéxrcoul (kgs/ha)
De Ganadc 4,543 4,253 4,418
De Aves 86 255 167
(N°de parcelas con info.) (116) (36) (152)




Cuadro A-21 : Aplicacién Promedio de Fertilizantes en Parcelas Fertilizadas en la Zona Baja

‘nlicacidn Promedio

por Ha. Fertilizada con Pequenios Medianos Total
cada Tipo de Fertilizante Productores Productores ‘
Riego
Fertilizantes Quimicos (kgs/ha) o
N-P-K 124-90-126 123-48-101 123-55-102
Estiércol (kgs/ha)
De Ganado 5,262 3,756 4,130 .
De Aves . 4,480 ) 5,032 4,775

Porcentaje de Parcelas'
Fertilizadas con

N 90 91 91
P 55 68 59
K 15 - 45 25
Estiércol de Ganado 78 73 76
Estiércol de Aves 17 8 14
(N°de parcelas con info.) (44) (22) (66)
Secano
Fertilizantes Quimicos (kgs/ha)
N-P-K 102-60-69 126-82-132 114-72-118
Estiércol (kgs/ha) : . ;
De. Ganado 4,866 5,382 5,069
De Aves - 2,980 2,000 2,193

Porcentaje de Parcelas
Fertilizadas con :

N i ’ .80 ) 97 84
P 43 ’ 78 49
K 13 43 . 20
Estiércol de Ganado 92 89 91

0. Estiércol de Av.s. .2 3 : 3
. {N°de parcelas con info.) (116) (36) (152)




Cuadro A~22 ;: Aplicacidn Promedio de Fertilizantes Quimicos y Estiércol en las Zonas Intermedia y Alta

Aplicacidn Promedio por

Ha. Cultivada de Papa Intermedia Intermedia Zona
(drea con y sin Fertilizante) Izquierxda Derecha Alta
‘Campania Anterior Descanso
Fertilizantes Quimicos (kgs/ha)
N-P-K 71-35-54 47-17-23 103-38-9
Estiércol (kgs/ha)
De Ganado 3,248 3,178 3,532
De Aves 0 437 0 o
s
(N°de parcelas con infor ) (77) (41) (39) '
Campafia Anterior Cultivo
Fertilizantes Quimicos (kgs/ha)
N-P-K 73=-34-42 28~ 1- 1 73-30-8
Estiércol (kgs/ha)
De Ganado 2,940 2,718 1,862
De Aves 7 0] 0
(N°de parcalas con info.) (72) {55) (9)




Cuadrno A~-23 :

Aplicaciér. Promedio de Fertilizantes en Parcelas Fertilizadas en las Zonas Intermedia y Alta

Aplicacibn’Promedio por Ha. Zona - Zona Tona
Fertilizada con cada Tipo Intermedia Intermedia Alta
de Fertilizante Izquierda Derecha
Campana Anterior Descanso
Fertilizantes Quimicos (Kgs/ha)
N-P-K 87-46-91 76-42-101 165-68-66
Estiércol (Kgs/ha)
De Ganado 4,109 3,625 3,699
De Aves 0 4,000 0
Porcentaje de Parcelas
Fertilizadas con:
N 70 45 32
P 66 29 30 1
K 48 17 20 ©
Estifrco. de Ganado 86 93 97 i
Estif~col de Aves 0 5 0] '
(N°de parcelas con info.) (77) (41) " (39)
Campana Anterior Cultivo
Fertilizantes Quimicos (Kgs /ha)
N-P-K : 83-43-127 72-16-8 108-45-106
Estiércol (Kgs/ha)
De Ganado 3,113 2,718 2,014
De Aves 560 0 0
Porcentéje de Parcelas
Fertilizadas con:
N- 78 30 18
P” 56 5 18
K 26 4 5
Estiércol de Ganado 85 73 47
Estiércol de Aves 3 0 9
(N° de parcelas con info.) (72) (55) 9)




Cuadro A-24 .3 Epoca de Aplicacién de Fertilizantes Quimicos por Zona Agro-Ecoldgica

Porcentaje de

Zona 1 Zcna IX Zona III Zona Total
Agricultores Baja Intermedia Intermedia v Valle
que Usan: Pequenos Medianos Total Izquierda Derecha " Alta Mantaro
Nitrdgeno
Siembra 25 27 26 23 30 12 26
Aporgue 38 35 22 36 25 3C
Siembra y Aporque 36 39 50 33 62 44
Total 100 100 100 100 100 100
(N°de Informantes) 23) (56) (172} (107) (36) (24) (346)
Fésforo
Siembra 42 58 48 56 73 87 56 '
Apcrque 23 18 21 15 20 13 18 8
Siembra y Aporque 35 25 31 29 7 0 25
Total 100 100 100 100 100 100 100
(N°de Informantes) (69) (49) (109) (89) (15) (23) (236)
Batasio
Siembra 53 92 77 72 67 82 74
Aporque 47 8 23 1 33 18 18
Siembra y Aporque 0 0 0 17 G C 7
Total 100 100 100 100 100 100 100
(N°de Informantes) (17) (26) (43) (53) 9) 1n (122)




Cuadro A-25. : Epoca de Aplicacidn de Estiércol de Ganado y Aves por Zona Agro-Ecoldgica

Zona I Zona II Zona III Zona Total
Baja Intermedia Intermedia v Valle
Pequefios Medianos Total Izquierda Derecha Alta Mantaro
Estiércoi de Ganado
Siembra 90 93 91 90 81 94 89
Aporque. 3 2 0 15 4
Siembra y Apcrgue 7 _6 _6 _10 _4 2 _6
Total 100 100 100 100 100 100 100 :
o
(N° de Informantee) (136) (46) (182) (130) (84) (52) (448) _1.
Estiércol de Ave
Siembra 55 67 57 100 100 100 77
Aporque 18 0 14 0 0 8
Siembra y Aporque _27 33 29 _0 _0 _ 0 s
Total 100 100 100 100 100 100 100
(N° Je Informantes) (11) (3) . 14) (2) (2) (8) (26)




Cuadro A-26 : Rendimiento de Papa, Densidad de Siembra y Relacidn Producto - Semilla por Zona Agro-Ecoldgica

Zona I Zona II Zona III Zona Total
Baja Intermedia Intermedia v valle
Pequelios Medianos Total Izgquierda Derecha Alta Mantaro
Rendimiento (kgs/ha) 4,074 =,186 5,482 5,002 2,722 3,590 . 4,821
Densidad Siembza (kgs/ha) 856 1,145 1,048 924 508 540 898
Relacidn Producto-Semilla (1:2) 4.8 5.4 5.2 5.4 5.4 6.6 5.4
(N°Paxcelas con info.) (166} 60) (226) (153) (©9) (49} (532)

1
o
-8

1


http:Relaci.6n

Cﬁadro A-27 : Rendimiento de Papa,

Densidad de Siembra y Relacidn Prcducto - semilla en

-a Zona Baja

Pequenos Medianos Total
Productores Productores Zona Baja
Riego
1. Rendimiento (Kgs/ha) 5,829 7,417 7,166
2. Densidad (Xgs/ha) 933 1,211 1,167
3. Relacidn Producto-semilla (1+2) 6.2 6.1 6.1
]
(N° de Observ. con info.) (47) (24) {71)
Secano
1. Rendimiento {Kgs/ha) 3,507 3,891 . 3,692
2. Densidad semilla(Kgs/ha) 831 1,016 918
3. Relacién Prr.ductec-semilla (1+2) 4,2 3.8 4.0
(N° de observ. con info.) (139) (36)

(155)




Cuadre A-28 : Rendimiento de Papa, Densidad de Siembra y Relacidn Producto-Semilla en las Zonas

Intermedias v Alta

Tipo de Rotacién y Zona Zona Zena
e . Intermedia Intermedia
£ o
Otras Especificaciones Izquierda Derecha Alta
Afic_Anterior en Descanso
1. Rendimiento (kgs/ha) ;609 2.89C 4,102
2. Densidad (kgs/ha) 1,060 531 590
3. Relacidn Producto-Semilla (1:2) 6.2 5.4 7.0
(N°Ge observ. con informa=idn) {81) (42) (40) !
=
A< Anterior en Cultivo !
1. Rendimiento (kgs/ha) 2,924 2,538 2,280
2. Densidad (kgs/ha) 749 485 412
3. Relacidn Producto-Semilla (1:2) 3.9 5.2 5.5
(N°de observ. con informacidn) (77) (57) (9)




Cuadro A-~29 :

Rendimiento Promedio de Papa por Variedad y Zona Agro-E

coldgica

Zona I Zona II Zona IIT Zona Total
Baja Intermedia Intermedia v Valle
Pequefios Medianos Total Izquierda Derecha Alta Mantaro
Variedades Mejoradas 1
Renacimiento 3.9 8.2 6.1 4.8 2,7 s.i. S.3J ©
Mariva 5.1 5.0 5.0 5.8 4.9 s.i. 5.1 wn
Renovacidn 5.1 4.7 4.8 5.1 s.i. s.i. 4.4
Ticahuasi s.i. s.i. s.i. 2.6 S.i. s.i. 2.3
Otras Mejoradas 6.6 10.1 9.8 5.2 s.i. s.i. 7.5
Total Mejoradas 4.4 6.4 5.7 4.9 3.1 4.4 5.2
Variedades Nativas 2.1 4.7 3.7 5.2 2.0 2.9 3.9
Papa shiri s.i. s.i. s.i. 5.1 1.6 4.2 4.2
Todas Variedades 4.1 6.2 5.5 5.0 2,7 3.6 4.8

§.1. = Sin informacién o informacidn para menos

de 5 parcelas



Cuadro A-30 : Indice de BApreciacidn de Variedades : Consumo

Zona I Zona II Zona III Zona Total
Baja Intermedia Intermedia Iv valle
Pequenios Medianos Total Izquierda Derecha Alta Mantaro
Variedades Mejoradas

Renacimiento 90 93 91 79 38 86 87
Renovacién 97 88 94 81 80 * 86
Ticahuasi 79 * 78 61 25 * 65
Mariva 86 70 81 66 60 * 76
Blancas Mejoradas 92 * 92 * 100 * 93
Ctras Mejoradas 71 a3 78 70 88 * 78

Total Majoradas 89 83 87 73 77 84 g2 !

&

Variedades Nativas i
Huayro 39 * 91 93 96 * 94
Regalo * * * 100 100 * 100
Larga * * * * 0 * 100
Amarilla * * 100 100 100 * 100
Blancas Nativas * * * 100 93 * 94
Papa de Color 100 * 100 93 92 22 93
Total Nativas 96 100 96 96 95 94 95
Papa Bmarga (Shiri) * * * * * 67 50

* Ma2nos de 5 informantes.

Nota: E1 iIndice tiene un rango de 0 3 100. Cero significa que todos los productores informaron que la
variedad era mala. 100 significa que todos informaron que era buena.



Cuadroc A-31 :

Indice de Apreciacidn de Variedades : Precio

Zona I Zona IT Zona IIT Zona Total
Baja Intermedia Intermedia Iv Valle
Pequefios Medianos Total Izquierda Derecha Alta Mantaro
Variedades Mejoradas
Renacimiento 81 78 80 82 88 * 81
Renovacidn 94 583 80 78 * * 79
Ticahuasi 75 * 71 92 * * 79
Mariva 82 71 73 86 86 * 82
Blancas Mejoradas 4 * * * * * *
Otras Mejoradas * 67 61 72 * * 74
Total Mejoradas 79 69 76 82 84 83 79
Variedades Nativas
Huayro 92 * 88 88 100 * 89
Regalo * * * 92 * * 89
Larga * * * ® * * x
Amarilla * * * 88 * * 87
Blancas Nativas * * * 83 * * 76
Papa Color 100 * 94 86 67 64 81
Total Nativas 86 * 84 87 1313} 70 35
Papa Amarga (Shiri) * * * * * 59 45

_LG-

Menos de 5 informantes

Nota: E1 indice tiene un rango de 0 & 100. Cero significa que todos los productores informaron que la

variedad era mala. 100 significa que todos informaron que era buena.



Cuadro A-32 :  Indice de Apreciacidn de Variedades Rendimiento
Zona I Zona II Zona III Zona Total
Baja Intermedia Intermedia Iv vValle
Pequenos Medianos Total Izquierda Derecha Rlta Mantaro
Variedades Mejoradas
Renacimiento 83 82 83 &2 85 92 83
Renovacidn 78 63 73 an * * 78
Ticahuasi 75 * 69 78 * * 71
Mariva 84 * 83 90 2o * 84 .
Blancas Mejoradas 58 * 58 * * # 57 ©
Otras rejoradas ©7 39 80 57 * * 74 ©
Total Mejoradas 80 73 80 340} 33 36 860 !
Variedades Nativas
Huayro 57 * 56 65 70 * 71
Regalo * * * €7 50 * 60
Larga * * * %* * * 67
Amarilla * * * 72 63 * 68
Blancas Nativas * * * 23 79 * 76
Papa de Color 75 * 83 78 75 54 73
Total Nativas 6€e * 68 78 69 60 71
Papa Amarga (Shiri) * * * 86 * a3 79

+*
Menos de 5 informantes.

Note:
variedad era mala.

El iIndice tiene un rango de 0 34 100.

100 significa que

Cero significa que todos los
todos informaron que era buen

productores informaron que la

Q.



Cuadro A-33 ;- Indice Qe Apreciacidn de Variedades ; Enfermedades

Zona I Zona II Zona IIX Zona Total
Baja Intermedia Intermedia v Valle
Pequenos Medianos Total Izquierda Derecha Alta Mantaro
Variedades Mejoradas
Renacimiento 70 64 69 78 63 33 69
Renovacidn 62 69 64 69 * * 65
Ticahuasi 42 * 38 63 * * 50
. Mariva 42 57 47 60 50 * 51
Blancas Mejoradas 50 * 50 * * * 57
Otras Mejoradas 50 50 50 70 58 * 58
Total Mejoradas 59 58 59 70 58 54 61
Variedades Nativas _
Huayro 43 * 41 55 46 * 47
Regalo * * T * 44 * * 42
Larga * * * * * * 8
Amarilla * Lo 33 33 36 * 34
Blancas Nativas * * * * 67 * 64
Papa de Color 50 * 61 50 72 32 55
tal Nativas 46 50 46 48 55 40 48
Papa Amarga (Shiri) * . * * a2 * 67 72

—66—

* Mencs de § informantes.

Ncta: 'El indice tiene un rango de 0 & 100. Cero significa que todos los productores informaron que la

variedad era mala. 100 significa que todos informaron que era buena.



Cuadro A-34 : Indice. de Apreciacifn de Variedades : Heladas

Zona I Zona II Zona III Zona Total
—_— Baja Intermedia  Intermedia v Valle
Pequenios Medjanos Total Izquierda Derecha Alta Mantaro
Variedades Mejoradas
Renacimiento 56 58 56 55 65 29 56
Rencvacidr, 44 79 54 50 * * 55
Ticahuasi 42 * 38 63 * * 50
Mariva 42 40 41 40 35 * 42 \
Blancas Mejoradas * * * * * * 50 o
Otras Mejcradas 43 39 41 47 * * 45 8
Total Mejoradas 49 50 49 51 61 43 51 ,
Variedades Nativas
Huayro 29 * 31 42 39 * 38
Regalo * * * 33 67 * 48
Larga * * * * * * 17
Amariila * * 17 28 29 * 28
Blancas MNativas 583 * 58 * 50 * 55
Papa Color 33 * 50 41 50 50 47
Total Nativas 31 * 35 39 46 52 42
Papa Amarga (Shiri} * * * 94 92 a3 84

* Menos de 5 -informantes
Nota: EI1 indice tiene un rango de 0 3 100. Cero significa que tocdos los pProductores informaron qus la

variedad era mala. 100 significa que todos informaron que era buena.



- Cuadro A-35 : Indice de Apreciacidn de Variedades : Almacenamiento

Z2ona I Zona II Zona III Zena Total

Baja Intermedia Intermedia iv Valle
Pequeiios Medianos Total Izquierda Derecha Alta Mantaro
Variedades .lejoradas
Renacimiento 88 79 86 93 93 71 88
Renovacidén 88 100 92 75 * * 80
Ticahuasi 50 * 44 67 * * 53
Mariva 25 25 25 21 20 * 26
Blancas Mejoradas &7 * 67 * * * 64
Otras Mejoradas 50 56 54 54 * * 61
Total Mejoradis 67 59 65 68 68 72 67
Variecdades Nativas
Huayro 73 * 65 81 57 * 70
Regalo * * * 89 75 * 83
Larga * * * % * * 78
Amarilla * * 58 78 56 * 89
Blancas Nativas 92 * 92 * 93 * 93-
Papa Color 75 * 72 90 69 85 8C
Total Wativas 77 50 72 83 68 89 78
Papa Amarga (Shiri) * * * 83 * 86 83

- oL =

Menos de 5 informantes.

Nota: E1 indice tiene un rango de 0 3 100. <{ero significa que todos iog productores informaron que la

variedad era mala. 100 significa que todos informaron que era buena.



la Produceidn por Zena Agro-Ecollgica

Cuadro A-36 Destino -
Porcentaje de 1ia Zona I Zona II Zona III Zona Total
Produccién Total Baja Intermedia  Intermedia v Valle
en cads Rubro Pequefos Medianos Total Izguierda Derecha Alta Mantaro
Pestino de la Produccidn

Semilla Propia 13 11 12 14 15 15 13 )
Consumno 66 16 28 31 66 51 33 3
Ventas T
En Chacra 6 65 50 13 3 2 34
En el Mercado 5 8 7 39 14 24 18
(Sub-total Venta) (11) (73) (57) (52) (17) (26) {52)
Pago Tierra 10 - 3 3 1 4 3
Truaque — 0 0 1 —_— 4 -
Total 100 100 100 100 100 100 100
(155) (60) (215) (142) (91) (44) (492)

(N° de Parcelas con inf.)

== Menos de 0.5%



Cuadro A-37 : Destino de la Produccidn por Zona Agro-~-Ecoldgica ; Variedades Mejoradas

Total

Zona I Zona IT Zona IIT Zona
Baia Intermedia Intermedia v Valle
Pecuertios Madianos Total Izquierda CPCerecha Alta Mantaro
Semilla Propia 13.5 11.1 11.7 14.3 17.3 20.2 12.7
Censumo 64.9 14.5 26.7 23,0 61.8 20.8 27.7
Venta
En Chacra 6.5 66.6 52.0 14.7 4.9 4.0 40.6
En el Mercado 4.8 7.8 7.1 45.7 15.8 51.9 16.6
'.(Sub-total venta) (11.3) (74.4) (59.1) (60.4) (20.7) (55.9) (57.2) &
Pago Tierra 10.1 0.1 2.3 1.4 9.0 1.8 2.1
Trueque 0.1 0.0 0.0 0.9 0.2 1.3 0.2
Total 1G0.0 16G.0 100.0 102.0 100.0 100.0 100.0
(N° de Parcelas con info.) (130) (51) (181) (71) (36} (12)

(300)




Cuadro A-38 : Destino de la Produccidn por Zcona Agro

-Ecclbgica : Variedades Nativas

Zona I Zona II Zona ITI Zona Total
Baja Intermedia Intermedia v Valle
Pegquenos Medianos Total Izguierda Dereacha Alta Mantaro
Semilla Prcpia 10.4 20.6 16.8 11.5 13.4 11.2 12.2
Consumo €9.1 76.3 73.8 37.0 82.5 73.2 50.9
Venta
En Chacra 0.0 3.1 1.8 8.3 0.0 0.0 5.6
En el Mercadc 8.0 0.0 3.0 35.8 3.3 6.8 24.8 '
(Sub~total venta) (8.0) (3.1) (4.8) (44.1) (3.3) (6.8) (30.4) R
Pago Ticrra 12.5 0.0 4.7 6.9 0.8 3.5 5.6
Trueque 0.0 0.0 0.0 0.5 0.0 4.6 0.9
Tctal 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0
(N° de parcelas con info.) (18) (7) (25) (56) (37) (30) (148)




Papa Shiri

(N° de parcelas con

(0)

(11)

Cuadro A-39 Destino de la Prnduccidn por Zona Agro-Ecoldgica
Zona I Zona II1I Zona Total
Baja Intermedia Intermedia v Valle
Izquierda Alta Mantaro
1
Semllla propia 13.4 15.2 3
Consumo 65.0 70.2 T
-Venta
En Chacra 0.0 2.2
En el Mercado 0.9 3.5
(Sub~total venta) (0.9) (5.8)
Pago Tierrs 12.5 5.2
Trueque 8.1 _3.6
Total 100.0 100.0

(24)




Cuadro A-40 : Informacidn scbre Almacenamientce de Papa por Zona Aqro-Ecoldgica

Porcentaje de Zona X Zona 1X Zona III Zona Total
Informantes Baja Intermedia Intermedia v Valle
que Respondieron Pequernios Medianos Total Izguierda Derecha Alta Mantaro

ilsi"

Guardd Papa para Venta
la campafiz pasada 7 17 9 13 0 6 e

Si el Preeio es Bzjo
Guarda Papas para
Vender desuwufs 14 29 18 20 7 22 16

~ 90!

La Papa gue Guardf

este Aho as Suficiente

para el Cors-m>

Familiar 33 62 39 43 22 39 37

Tiene Problemas er el
Almacencmiento de
Prpas 37 38 37 48 44 22 40

El Brotamiento de la
Papa almacenada es un
Problema Serio

\0

17 10 14 9 5 11

(N° de informantds) (79) (23) (103) (53) (42) (17) (219)




Cuadro a-41 Elaboracidn de Chufio y Papa Seca por Zcna Agro-Ecoldgica
Agricaltores Zona I Zona II Zona III Zona Total
Qua Informan sobre Baja Intermedia Intermedia v Valle
Preparacidn de: Pequenos Medianos Total Izguierda Derecha Alta Maﬁtaro
Chuno:
% de. Agricultores 4 4 4 23 26 £5 17
Kgs. por Agricultor .38 0 38 115 21 109 76
]
Papa Seca: -
IS
% de Agricultcres 13 25 15 9 4 16 12 ~
1
Xgs. por Agricultor 26 106 49 22 42 11 41
(102) (24) (126) (57) (46) (19) (248}

(N° de Informantas)




Cuadro A-42 : Intencidn de Compra de Papas por Zona Agro-Ecoldgica

Porcentaje de Agricultores Zona I Zona II Zona III Zona Total
que informan Baia Intermedia Intermedia v Valle
Pequenos Medianos Izquierda Derecha Alta Mantaro

Primer Mes de compra

Mayo 2 0 0 6 14 3
Junio 4 0 4 6 o 4
Julio 11 0] 43 6 0 7
Agosto 5 0 11 5] 0 6
Setiembre 11 0 i4 9 29 11
Octubre 16 14 11 18 J 14
Noviembre 16 43 21 30 4 22 3
Diciembre 14 43 i3 ) 29 16 @
mnerc 16 0 14 6 14 12 ¢
Febrero 5 n 4 3 9] 4
Marzo 3 0 0 0 8] 0
Abril 0 _0 _n 0 0 o)
Total 100 100 100 100 100 100
Ultimo Mes de Compra
Noviembre 2 0 4 0 0] 2
Diciembre 10 0 4 3 14 7
Enero 4 17 8 6 0 6
Febrero 14 50 12 6 0 13
Marzo 20 33 20 16 0 18
Abril 24 0 28 26 0 23
Mayo 24 0 16 35 43 25
Junio 2 0 0 5 4 3
Julioc 0 0] 4 0 29 3
Agosto _0 _9 4 0 n 1
Total 100 100 100 100 100 100

{(N° de informantes) (50) (6) (25) (31) (7) (119)




Cuadro A-43 : Princinales Problemas en la Prcducci®n e Papa Repartados nor 1lns Agricultores nor
Zona DNgro-Ecnl3gica

Porcentaje de Agricultores Zona I Zona II Zona III Zona Total
we Declararon: ) Baja Intermedia Intermedia v Vall=
4 ' Pequenos Medianos Total Izquierda Derecha Alta Mantaro

I. No Tener Problemas 33 35 33 31 34 37 33

II. Tener Problemas de Tipo
A. Socio Econdmico
1. Falta de Liquides

{dinero) 8 7 7 9 3 4 7 .
2. Falta de Fertilizantes 2 1 2 3 2 0 2 .
3. Falta de Tierra 2 0 2 1 4 2 2 3
4. rFalta de Mano de Obra 1 3 1 2 1 0 1 .
5. Falta de Asistencia
T&cnica - 1 - 2 0 0 1
6. Falta de Yuntas o .
Tractor 0 3 - 0 - 0 -
7. Otros - 0 -~ 0 0 0 -
(Sub Total) (14) (16) (14) (16) (10) (6) (13)
B. Técnico .
1. Heladas 13 9 12 19 22 26 16
2. Seguias’ : 14 14 14 5 6 6 10
3. Plagas 11 7 10 8 9 8 9
4. Enfermedades 8 7 8 12 7 2 8
5. Granizo 5 4 5 9 12 16 8
6. Semilla 2 6 3 - 0 0 2
7. Malas Hierbas 0 1 - 0 0 0] -
8. Otros 0 0 0 - 1 0 -
(Sub Total) (54) {49) (53) (54) (56) (57 £54)
Total 100 100 100 100 700 100 100
{N° obser.con info.)* (307) (69) (376) (187) (135) {51) (749)

* E1 nmero de observaciones con informacién excede al nimero de productores en cada zona, porgque varios
productores indicaron tener mas de un "problema principal®.



;Cuédfé A-44 Causa  de Baja Prcduccidn Durante la Campana 1976/77 por Zona Agro

~Ecoldgica

Porcentaje de Parcelas Zona I Zona 1I1I Zona IIX Zona Total
~que informan Baja Intermedia Intermedia Iv Valle
Peguenos Medianos Total Izquierda Derecha Alta Mantaro
Sequia B 50 38 48 0 17 33 32
Insectos 11 0 10 33 17 33 16
Helada 4 3 22 21 0, 11
Epfermedades 2 12 3 11 0 .57 4.
Granisgo 0 0 0 0 10 33 4 5
gcmblnacione; devlo Anterior 18 38 21 6 24 19 !
Sin especificar _15 12 i4 _28 _10 _0 _15
4 100 100 100 100 100 100 100
(M° de informantes) (54) (8) (62) (18) (29) (3) (112)



Cuadro A-45 : Informacidn sobre Escasez Yy Uso de Mano de Obra Asalariada por Zona Agro-Ecolégica

Porcentaje de Zona I Zona II Zona III Zona Total

Agricultores Baja Intermedia Intermedia v Valle
quz iInforman: Pequenos Mediancs Totz: izquierda Derecha Alta Mantaro

Falta de Maro de Obra durante:

Preparacibn ae tierras 7 8 7 14 4 5 8
Siembra 31 21 29 20 17 16 24
Aporgue v deshierbo 31 25 30 32 22 21 28
Control ritosanitario 1 4 2 2 0 5 2
Cosecha 47 50 48 42 41 32 . 44
Trabajo post~cosecha 2 0 2 3 0 5 2
Trabajc con Asalariados en: L
Preparacidn de tierras 39 71 45 34 28 32 38 -
Sierbra 63 83 67 48 35 32 54 i
Aporque y 4deshierbo 62 _ 92 68 56 54 26 59
Control ritosamitario 17 58 25 g 6 10 16
Cosecha 65 92 70 49 52 26 58
Trabajo post-cosecha 13 54 21 14 2 10 15

(N° de infcrmantes) (102) (24) (126) (59) (46) (19) (250)




Cuadre A-46 : Tendencias en la Produccifén de Papa por Zona hgre-Ecoldgica

Porcentaje de Zona I Zona II Zona IIIX Zona Total
Agricultores Baja Intermedia Intermedia v Valle
Iaforman sobre: Pequefios Medianos Total » Izquierda Derecha Alta Mantaro

Estado de su Produccidn
hace 5 anos

Semkratzn mas 24 52 30 36 35 11 31
Cfembraban menos 23 22 22 18 20 17 20
Sembraban igual 43 22 39 45 37 67 42 !
No sembraban 10 4 9 2 9 6 7
Total 100 100 100 100 100 100 100 T
(¥°de observ. con.info.) {(102) (23) {(125) (55) (46) (18) (245)
Ea_el Futuro piensa Sembrar
Mas Papas 28 9 25 43 24 11 28
Menos Papas 16 55 23 7 16 22 18
Igual que 1976-77 56 36 52 46 60 67 _54
Total 100 100 100 100 100 100 100
(N° de informantes) (100) (22) (122} (56) (45) (138) (241)
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DISTRIBUCION DE FECHAS DE SIEMBRA Y COSECHA

Grdtico 3:
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GRAFIco2: Uso de Variedades Mejoradas Nativas y Papa Shiri
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GRAFICC 4: UJso
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MAPA DEL PERU CON UBICACION DEL VALLE DEL
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