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UNITED STATES INTERNATIONAL DEVELOPMENT COOPERATION AGENCY

AGENCY FOR INTERNATIONAL DEVELOPMENT
WASHINGTON.D C 20523

Estimados colegas y amigos:

En los veinte afios transcurridos desde que se establecio esta Oficina
de 1la V1v1enda, hemos tratado de proporcionar vivierdas y otros servicios
afines a paises en vias de desarrollo. En los afios sesenta, en Latlnoamerlca,
nuestra ayuda se tradujo en numerosos proyectos y programas de construccidn
destinados a crear instituciones de creditos hipotecarios. Con la nueva
legislacion de 1973, se encomendo a la Agencia para el Desarrollo Interna-
cional que patroc1nase solamente programas dirigidos a la mitad de la pobla-
cion de ingresos mas bajos. Para cumplir con ¢ .¢ mandato, la Oficina de
la Vivienda ha autorizado la realizacion de 55 -royectos por un valor de
mas de ochocientos millones de dolares.

El criterio que se ha seguido ha sido el de proporcionar albergue
basico de bajo costo al mayor numero de personas que fuera posible. Al
mismo tiempo, los programas patrocinados por }a Oficina iban a utilizar
la labor de los mismos ocupantes y ofrecer hipotecas asequibles a la pobla-
cion a la que se destinaban las viviendas. Pese a haber realizado grandes
adelantos para remediar las necesidades de los pobres, todavia es mucho lo
que queda por hacer.

Al considerar los proximos veinte afios de trabajos en el sector, llega-
mos a la conclusion de que es necesario afinar aun mas la definicion del
problema. El Estudio de las Necesidades de Centroamerica en Materia de
Vivienda Basica representa un importante paso en esa direccion. Expone con
toda claridad la magnitud del problema que esperamos resolver, al sefalar
los 11m1tes de los recursos y medios y sugerir los necesarios cambios de
orientacion en la asignacion de los mismos.

Para la Oficina de la Vivienda, el Estudio representa el primer paso
hacia lo que pretendemos que llegue a ser una labor de delinear mas concre-
tamente los problemas del albergue insuficiente, a escala mundial.

Hemos escogido Centroamerica como terreno del primer estudio porque
sus programas de vivienda son tan adelantados como los de cualquier otro
lugar. Cuenta, tambien, con una poblacion menor y mas homogenea, lo que
facilita la tarea de elaborac*on recopilacion y analisis de datos. Este
es el primer estudio del que yo tenga conocimiento, dedicado a cuantificar
la demanda, asequibilidad y nivel de inversién de v1v1endas en el plano
regional. Deberia reconocerse como un importante paso en la formulacion
del necesario plan de estrategia a largo plazo para abordar el problema
de la vivienda en Centroamerica. Como tal, me complace presentar el
siguiente resumen de Necesidades de Centroamerlca en Materia de Vivienda
Basica, 1980-2000. .

N2z /2

PETER M. KIMM
Lirector '
Oficina de la Vivienda
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INTRODUCCION

Por afios la Agencia para el Desarrollo Internacional
(A.I.D.) del Gobierno de los Estados Unidos ha contribuido con
apoyo técnico y financiero a los programas habitacionales de
los pafses centroamericanos. Los créditos desembolsados por
A.I.D. representan $130 millones y han permitido que 35,000
familias adquieran una vivienda nueva. En éste momento estdn
en distintas etapas de desarrollo varios programas para proveer
viviendas nuevas o condiciones habitacionales mejoradas a unas
60,000 familias adicionales a cuyos programas A.I.D. ha
comprometido un financiamiento de $100 millones.

Es innegable el progreso alcanzado por las instituciones
piblicas y privadas de la regicn dedicadas a construccidn y al
financiamiento de viviendas. Nos satisface pensar que en algo
hemos podido contribuir a la expansion y al fortalecimiento de
los sistemas financieros para la vivienda, en particular los de
ahorro y préstamo; al desarrollo y @ la aplicacion de normas de
construccidn menos costosas; a la experimentacion con nuevos
tipos de soluciones al problema habitacional como lo son los
lotes con servicios y el mejoramiento de asentamientos
marginales.

Sobre todo nos complace el saber que sobre la base de esos
afios de experiencia de cada uno de los paises de la region, se
puede ahora proyectar un esfuerzo ambicioso pero realista por
reducir en forma dramdtica y significativa las necesidades
habitacionales insatisfechas de 1las familias costarricenses,
salvadorefias, guatemaltecas, hondureflas y nicaragienses.

Fn éste documento se resume la metodologia y los resultados
obtenidos de un estudio contratado por la Oficina de Vivienda
de 1a A.I.D. con el propdsito de demostrar que es viable
atender en un alto grado las necesidades habitacionales basicas
en Centro America en los proximos veinte (20) afios. El estudio
fue preparado baio la direccidn de Francis J. Conway, Director
Adjunto” para Centro América de la Oficina de Vivienda de la
A.I.D. con la valiosa co.aboracién de Somny Low tambien de esa
Oficina, por 1la firma Abeles, Schwartz, Haeckle and
Silverblatt/Boone, Young and Associates:

Bernard Haeckele: Director del Estudio por los consultores
Mark Farber: Analista Principal
Ian Cameron: Procesamientce Electrénico c¢: Datos

El trabajo durd de mayo a noviembre de 1980. Con unica
excepcidn del Resumen, €ste documento estd basado extensamente,
y en algunos casos textualmente, en el informe presentado por
los consultores.
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RECONOCIMIENTO

Muchas personas de las agencias pablicas y privadas en los
cinco paises, tanto como de las organizaciones regionales e
internacionales, contribuyeron en 1la preparacién de €sta
evaluacién de las necesidades de vivienda bdsica en Centro
Am€rica para los préximos veinte afios. Como no es posible
individualizar a todus aquellos que brindaron su apreciable
asesoria y su tiempo, sirva lo siguiente como un especial
reconocimiento y agradecimiento por su contribucich al estudio.

En Washington y en New York, el equipo que prepard el
estudio obtuvo directrices para la metodologia y el manejo de
las fuentes de informacion, del personal de Proyectos Urbanos
del Banco Mundial, del personal del Departamento de Asuntos
Econdmicos y Sociales Internacionales de las Naciones Unidas, y
del personal de la Seccioh de Desarrollo Urbano del Banco
Interamericano de Desarrollo.

En Centro Ame€rica, el personal del Banco Centroamericano de
Integracion Econdmica incluso el Presidente, Sr. Alberto
Galeano M., miembros de 1la Seccidn Estudios y Prumocidén de
Vivienda y muchos otros funcionarios de la oficina central del
Banco en Tegucigalpa, como tambieh de las oficinas en Ciudad de
Guatemala, Managua, San Salvador y San José€, cooperaron
estrechamente con el equipo de estudio durante la fase de
investigaciéon en el terreno, discutiendo y revisando 1la
metodologia del estudio, identificando importantes fuentes de
informacioh, ayudando en 1a concertacich de reuniones y
participando en importantes entrevistas. En varias, ocasiones
los representantes locales en cada pais de 1la Conferencia
Centroamericana de Vivienda y Desarrollo Urbano (COPVIDU)
otorgaron apoyo logistico a los miembros del equipo de estudio.

El personal de las cinco Misiones de USAID en Centro
Anerica, el personal de ROCAP e igualmente el personal de las
Erbajadas de los Estados Unidos proveyeron informacidn,
valiosos comentarios respecto de la metodologia del estudio, y
el indispensable apoyo lagistico.

La cooperacion del personal de las agencias publicas y
privadas fue especialmente importante para la esti...cich de los
costos de soluciones bdsicas de vivienda en cada uno de los
paises. Informacicn clave y su verificacion fue otorgada en:
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(1) Costa Rica por el personal del Instituto Nacional de la
Vivienda y Urbanismo (INW), de 1la Central de Sistema de
Ahorros y Préstamos (DECAP), de la Asociacién Mutual de Ahorros
y Prestamos para 1la Vivienda, del Instituto de Asistencia
Social (IMAS) y de la Agencia de Agua y Alcantarillado (A y A);
(2) El Salvador por el personal del Fondo Social para 1la
Vivienda (FSV), de la Financiera Nacional para la Vivienda
(FNV), de la Fundacidn Salvadorefia para la Vivienda Minima
(FUNDASAL) y del Instituto de Vivienda Urbana (IVU); (3)
Guatemala por el personal del Banco Nacional de Desarrollo
Agrario (BANDESA), del Banco Nacional de la Vivienda (BANVI),
de la Camara de la Construccicn, de la Federacién Nacional de
Cooperativas de Vivienda (FENACOVI), y del Fondo de Hipotecas
Aseguradas (FHA); (4) Honduras por el personal de la Federacién
Hondurefia de Cooperativas de Vivienda (FEHCOVIL), de 1la
Financiera Nacional de la Vivienda (FINAVI), de la Fundacion de
Vivienda Minima de Honduras (FUNVIMINH), de 1la Oficina de
Planificacion de 1la Municipalidad de San Pedro Sula, del
Instituto de 1la Vivienda (INVA), y del Servicio Autdnomo
Nacional de Acueductos y Alcantarillados (SANAA); y (5)
Nicaragua por el personal del Ministerio de Vivienda vy
Asentamientos Humanos, de 1la Fundacidn Nacional de Desarrollo
EFUNDI)E) y del Instituto Nacional de Agua y Alcantarillado
INAA).

El personal de las agencias en cada pais, tuvieron un
importante rol en la revision de la metodologia del estudio y
proveyeron informacich demogrdfica y macroecondmica. Entre
estas figuran las siguientes: (1) En Costa Rica el
Departamento de Econom{a de la Universidad de Costa Rica, la
Oficina de Planificacich y Polf{tica Econdmica (OFIPLAN), 1la
Oficina de la Presidencia, y el Ministerio de la Vivienda y
Asentamientos Humanos; (25 en El Salvador el Ministerio de
Planificacién y el Ministerio de Obras Puablicas; (3) en
Guatemala la Oficina Nacional de Planificacién Economica; (4)
en Honduras el Consejo Superior de Planificacion Economica
(CONSUPLANE); y (5) en Nicaragua el Instituto Nacicnal de
Estadisticas y Censos (INEC).
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ABREVIACIONES EMPLEADAS

Banco Interamericano de Desarrollo
Interamerican Development Bank

Banco Internacional de Reconstruccidh y Fomento -
Banco Mundial

International Bank for Reconstrution  and
Development - World Bank

Banco Interamericano de Integracion Econdmica
Central American Bank for Economic Integration

Centro Latinoamericano de Demografia
Latin American Demographic Center

Comisioh Econofica para Ai€rica Latina
Latin American Economic Comission

Centio Internacional de Investigaciones para el
Desarrollo
International Center for Development Research

Centro de Investigaciones en Viviendas y
Desarrollo Urbano
Center for Housing and Urban Development Research

Conferencia Permanente Centroamericana de

Vivienda y Desarrollo Urbano
Permanent Central American Housing and Urban
Development Conference

Organizacidh de los Estados Americanos
Organization of American States

Producto Interno Bruto
Gross DNomestic Product

Regional Housing and Urban Development Officer
(USAID)

Regional Office for Central American Programs
(UsAID)

United States Agency for International Dcvelopment
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RESUMEN DEL ESTUDIO

Antecede.ites y Proposito

A partir de 1973, afio en que el Congreso adoptd las "nuevas
directrices" aplicables al programa de ayuda externa del
Gobierno de los Estados Unidos, el financiamiento que se ha
ofrecido a través de ese programa se ha destinado a aquellos
proyectos que suplen una u otra de las necesidades bdsicas del
hambre; incluyendo entre ellas la de uma vivienda basica. Un
proyecto tipico podrfa incluir el financiamiento de:

. vivienda nueva, por lo general un lote wurbanizado
pequefio y en algunos casos una estructura de unos 20-30 M2.

. la dotacion de servicios bdsicos (mayormente agua
potable) en asentamientos espontaneos, conjuntamente con la
extensidn de titulos de propiedad a los residentes.

el mejoramiento estructural o la expansiun de
v1v1endas existentes en esos mismos asentamientos.

Para poder apreciar correctamente 1los alcances de 1las
"naevas directrices" y de é&ste estudio en particular es
1mportante conocer los conceptos desde el punto de vista de la
A.1.D. de lo gue constituye una vivienda minima aceptable.

Primeramente, se trata de un proceso evolutivo. No se le
puede proveer una vivienda de tres dormitorios a toda la
poblacion desde un principio. En cambio se pueden tamar
medidas que mejoren paulatinamente las condiciones <cn que
habitan, sobre todo si se reconoce el esfuerzo inmenso que
realizan muchas familias para dotarse de una vivienda fuera de
los canales formales establecidos, es decir, sin acudir a 1las
instituciones que venden y urbanizan terrenos, o que construyen
o financian viviendas. La vivienda minima es la que sirve de
punto de partida para el llamado sector informal. Consiste
tipicamente en la seguridad de tenencia de un lote de terreno,
de los servicios bdsicos tales como agua y drenajes, y de una
estructura inicial pequefia o los iateriales para construirla.
Aquellas familias que ya se encuentran asentadas en alguna
barriada marginal frecuentemente cuentan ya con alguno u otro
dedestos componentes, por lo que no es necesar:’ proveerselos
todos.

De ahi surge el segundo concepto, el del mejoramiento en su
sitio de los asentamientos existentes. No es necesario, en una
enorme mavoria de los casos de lo que constituye el deficit
habitacional, recurrir a soluciones habitacionales nuevas para
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satisfacer las necesidades de las familias. Los programas de
mejoramiento constituyen una solucién efectiva, de muy bajo
costo financiero y social. Con asistencia legal para subsanar
problemas de tenencia de la tierra, con la extensidn de los
sistemas de suministro de agua y los de drenaje y con créditos
para reparacion y ampliacidh de las viviendas existentes se
contribuye en forma definitiva a reducir el deficit.

Tanto en los programas de vivienda nueva como en los de
mejoramiento es importante aplicar normas minimas que no
encarezcan las soluciones. Un lote de 60M2, por ejemplo,
resulta adecuado en los centros urbanos. No siempre es
necesario provecr los servicios a domicilio, cuando servicios
commales resuelven el problema. Igualmente, no hay que
recurrir siempre a los materiales 'nobles", el cemento o el
ladrillo, cuando los materiales tradicionales cumplen
adecuadamente.

Finalmente, combinando los tres conceptos anteriores se
pueden ofrecer viviendas nuevas o mejoradas sin recurrir a
subsidios en el 90% de los casos. Es muy raro que una familia,
por p€simas que sean sus condiciones habitacionales, no tenga
algin gasto para vivienda. Ese mismo gasto, aplicado al tipo
de solucidn minima que hemus descrito, alcanza para cubrir los
costos de la misma. Esto permite desarrollar los programas con
recursos de los sistemas financieros nacionales, reservando los
recursos escasos del fisco, sobre los cuales hay grandes
demandas, para otros programas prioritarios inicamente para las
familias ma’s necesitadas.

No ha sido tarea fdcil traducir estos conceptos en
realizaciones concretas. Los primeros esfuerzos han tenido que
confrontar el escepticismo de 1los funcionarios ptblicos
responsables de los programas de vivienda que consideran
insuficientes las soluciones propuestas. Cuando no ha faltado
la voluntad entonces se ha <carecido de 1los medios
institucionales, de procedimientos adecuados o simplemente de
experiencia. Como resultado, ain hoy, los proyectos dirigidos
a suplir las necesidades bdsicas de vivienda son de tipo piloto
y de escala relativamente reducida.

Sin embargo, se empieza a hacer sentir la posibilidad de ir
mirando mds alla de ésta etapa experimental inicial hacia unma
nueva etapa c¢a la que el convencimiento de los funcionarios
responsables, la experiencia y 1la capacidad de las
instituciones proveerdn la base para un esfuerzo masivo que
confronte el problema de vivienda en su verdadera dimensidn.
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Es evidente que son muchos 1los obstdculos que habria de
vencer antes de poder desarrollar proyectos de vivienda bdsica
en gran escala y que de por si solo el éxito de los proyectos
piloto no es suficiente. Pero por alguna parte hay que
empezar. Este estudio pretende ser uno de esos primeros pasos
al intentar demostrar la validez de las principales hipétesis
sobre las cuales se fundamenta la presuncion de que es viable
suplir las necesidades bdsicas de vivienda de toda 1la
potlacion, aun aquella de 1los paises sujetos a serias
limitaciones de recursos.

Las hipotesis son:

Es posible proveerle sin subsidios a un alto porciento de
la poblacidn una solucion habitacional que satisfaga sus
necesidades bdsicas de vivienda si se utilizan normas tecnicas
realistas y si_se adopta un concepto de vivienda evolutiva que
depende de los esfuerzos propios de las personas.

Asumiendo lo anterior, la inversién total que se requerirfé
para proveerie tales soluciones a toda la poblacicn de un pals
estaria dentro de lo factible para los palses en vias de
desarrollo.

Se trata, pues, de demostrar que el problema de vivienda no
es un "barril sin fondo" en el que se podrian a})erder cuantiosos
recursos sin producir mejorias; que el obstdculo mayor a 1la
solucion del problema es el de dejarse vencev por el pesimismo;
que se puede hacer algo y que si se puede se debe. Luego,
habiendo asumido una actitud positiva y optimista se pueden
confrontar los otros obstdculos - la consecucion de recursos
financieros, 1la identificacion y compra de terrenos, el
fortalecimiento de la capacidad de ejecucidn y demds.

El estudio no es, ni pretende ser, un programa financiero
detallado para 1la solucio’r? del problema de vivienda. Aunque
sus métodos son cuantitativos, no reclama, ni requiere ser,
preciso en el sentido comunmente asociado con los nimeros. Es
mds que suficiente que demuestre en forma general la validez de
las dos hipdtesis citadas, ya_que la programacicn especifica y
los andlisis exactos se haran luego. El estudio es lo que
dijéramos anteriormente, un primer paso en una tarea ambiciosa
pero no imposible - la de suplir las necesida >s bdsicas de
vivienda de ¢ ia una poblacich.

Contexto y Hallazgos Principales

El estudio realizado se refiere al caso concreto de 1la
vivienda en las cinco replblicas de Centro Am€rica. Tal como
suele ocurrir, la seleccion de la region centroamericana como el
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contexto del estudio se debe a una combinacién de factores,
unos relacionados con las circunstancias particulares en que se
encuentra el programa de vivienda de los EEUU en los cinco
paises, otros con las caracteristicas propias de la regich.

Las circunstancias son el crecimiento acelerado de 1la
asistencia financiera de los EEUU a los programas de vivienda
en Centro Am€rica, que sobrepasa los $100 millones en este
mamento, y _que es igual al total de toda la asistencia otorgada
a la region previamente, lo Jque motivo el deseo de estimar la
inversién total que se podria requerir en vivienda como punto
de referencia para determinar 1la importancia relativa del
financiamiento ya autorizado y la justificacich de um
crecimiento athh mayor de ese esfuerzo.

Los meritos de la regidéh centroamericana como sujeto del
estudio son varios y muy reales. Primero, la etapa inicial
experimental de proyectos dirigidos a satisfacer 1las
necesidades bdsicas de vivienda estd muy adelantada. Ya,
incluso, empiezan a verse proyectos de gran escala que habrdn
de mejorar las condiciones en que viven maz de 300,000 personas
en la region. Por lo tanto, el prop631to del estudlo, segin
descrito en la seccion anterior, es de vigencia inmediata en
Centro América. Ademas, se trata de un conjunto relativamente
homogeneo de paises, con una poblacion total (20 millones) de
tanaho tal como para que las cifras de inversioh resultantes
relevantes pero no sean inverosimiles, y con una base de datos
tan buena o mejor que la de otras regiones con problemas de
vivienda similares.

Actualmente se estdh supliendo satisfactoriamente 1las
necesidades bdsicas de vivienda de tan solo un 30% de 1la
poblacién urbana en Centro America y 15% de la rural. BEl
estudio considero, pu€s, lo que se requeriria para atender las
necesidades del balance, o sea 70% de la poblacich urbana y 85%
de la rural. Se tomo como meta lograrlo en los veinte afios
restantes del presente siglo (1981-2000).

La tarea seria enorme: 1/

. construir 3,000,000 de viviendas en 20 afos.

. dotar de servicios y mejorar e..ructuralmente
3,00 ,000 de viviendas adicionales ya cons.ruidas.

. generar una inversidn de $14.4 mil millones, $9.2 en
vivienda nueva, $5.2 en mejoramiento de las existentes.

1/ Véanse 1os Cuadros 2, pdagina 28, v 8, pdgina 49.
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. incrementar los esfuerzos actuales en un 60%.

De inmediato (1981-1985) se requerirfa construir por afio
120,000 viviendas a un costo de $421 millones y mejorar 142,000
otras a un costo de $189, una inversion total anual para los
cinco paises de $610 millones. 1/

La tarea no es imposible: 2/

. 90% de las familias no requieren subsidios.

. la inversioh requerida representa tan solo un 2.4% del
PIB de la region.

Afn 1a inversion total en vivienda que se requeriria para
suplir las necesidades de un 100% de la poblacich de Centro
Amé%iga es relativamente baja, 4.2%, con relacion al PIB de la
region.

Metodologia

La metodologia empleada para derivar los datos antes
descritos tomo su inspiracich de un trabajo similar afn sin
publicar preparado por Anthony A. Churchill del Departamento de
Proyectos Urbanos del Banco Mundial (Abril, 1979). Su trabajo,
Basic Needs in Shelter, persigue el mismo objetivo que €ste
estudio ya que Io que intento Churchill fue proyectar la
inversidn que se podria requerir para proveerle una misma
solucich muy elemental de vivienda a todas 1las familias
pobres 3/ de los paises en vias de desarrollo. Estimo que se
podria lograr €ste objetivo a nivel mundial con un incremento
del 0.8% en la proporcion del PIB dedicada a vivienda.

Este estudio utiliza un marco de referencia geografico
mucho mds 1limitado pero a cambio considera el problema de
vivienda de una forma mucho mds amplia. Al iniciar el trabajo
en Junio de 1980 hubo que confrontar el problema de definir
"que es una necesidad bdsica de vivienda?'' y ''de quienes?".

Primeramente se considerd utilizar una sola definicidn de
vivienda a un nivel muy elemental (e.g. un lote con acceso a
los servicios bdsicos de infraestructura) como la 'necesidad
bdsica", similar al método de Churchill. EF:..a definicion
hubiese simpl: icado la tarea de proyectar la inver.icn

1/ Veéase el Cuadro 4, pdgina 31.

2/ Véanse los Cuadros 5, pdgina 42, y 9, pagina 50.

3/ Por 'pobre" segin la definicion empleada por el Banco
Mundial se entiende una familia con ingresos inferiores a
una tercera parte (1/3) del ingreso per capita de un pafs.

>
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requerida y tiene la ventaja adicional de ajustarse al concepto
generalmente aceptado de lo que son las 'necesidades basicas'.
Sin embargo, se descartd por otra que definiera el problema de
vivienda en una forma mds amplia y que se aproximara mds a la
tarea real que confrontan los responusables de proveerle
vivienda a la poblacich de un pais.

El uso de un solo nivel elemental de vivienda excluye de
consideracion a aquellas familias que habiendo superado ese
nivel no han alcanzado atn un nivel que atienda sus
aspiraciones razonables. Es el caso de la familia que posee un
lote, que obtiene agua de una toma publica y que reside en una
estructura pequefia, digamos de unos 20 M2 de drea construida,
pero que aspira ain a obtener conexiones domiciliarias de agua
y alcantarillado y que quisiera agregarle dos piezas de unos
S M2 cada una a su vivienda. La condicion de la familia no es
wna de pobreza extrema y podria contar con ingresos humildes
provenientes de un empleo regular.

Excluir de consideracicn el <caso de ¢€sta familia
equivaldria a dejar fuera del estudic iia gran parte del
"problema'" de vivienda segin lo conciben y lo confrontan los
propios afectados. Ademds, tendria el electo de subestimar por
mucho la inversiéh requerida, provocando, sin duda alguna, el
comentario de que 'si, es cierto que lu inversion que ustedes
estimaron en el estudio es muy baja, pero es que no
consideraron todo el problema".

Este estudio define el teérmino necesidades bdsicas de
vivienda como el conjunto acumulative de bienes y servicios
necesarios o deseables para la habitacidn humana. Considera a
dichos servicios en un cierto orden de importancia
preestablecido: (1) seguridad en la tenencia de un lote de
dimensiones minimas; (2) un conjunto de servicios minimos para
dicho lote, incluyendo la preparacidn del mismo, un sistema
adecuado de acceso para vehiculos y peatones, y un sistema de
abastecimiento de agua y eliminacion de desperdicios que reuna
los requisitos minimos; (3) una unidad basica de tamafio minimo;
(4) mejoras de los servicios, incluyendo conecciones de agua,
alcantarillado y servicio elcctrico para el 1lote; (5)
dormitorios de dimensiones minimas.

El estudio se refiere a la tarea de proveerlc oluciones de
vivienda a ic.as aquellas familias cuyas necesiuades de 1los
componentes de este conjunto mno se encuentran totalmente

¥
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satisfechas bajo las actuales condiciones. A estos grupos
familiares se los dencmina '"grupo a ser considerado", 1/
integrado por dos segmentos: (1) el segmento de necesidad total
comprende a quienes carecen de todo tipo de vivienda,
esencialmente los hogares nuevos que se formardn debido al
crecimiento poblacional entre 1981 y el affo 2000; y (2) el
segmento de necesidad parcial que incluye a todos aquellos que
habitan en viviendas ya existentes que carecen de alguno de los
componentes ya descritos, pero cuyas viviendas podrlun ser
me joradas sin ser reemplazadas totalmente. Ademds, como las
condiciones socioecondmicas varian geogrdficamente se hicieron
andlisis separados para las dreas rurales, las urbanas
no-metropolitanas y las metropolitanas a las que se refiere
como ''sectores''.

El periodo de andlisis de este estudio cubre el resto del
presente siglo. Los afios calendarios de 1980, 1985, 1990, 1995
y 2000 se toman como puntos de datos dentro de éste perlodo

Debido a que los informes mds recientes sobre censos de
vivienda e ingreso en los cinco pz“ses centroamericanos
corresponden a principios o mediados de la decada de 1970, el
ano de 1975 fu€ usado como afio base para definir ciertas
variables, tales como el tamafio relativo del grupo a ser
considerado y las relaciones entre los ingresos per cdpita en
los tres sectores.

Todos los cdlculos monetarios se expresan en $CA (pesos
;entroamerluanos) constantes para 1980. Un $CA equivale a un
US

Habiendo establecido 1las dos definiciones bdsicas que
determinan '"cudles" son las necesidades bdsicas de vivienda y
"a quienes' se les habran de proveer se procedio al camputo de
la inversién requerida lo que se hizo siguiendo umos pocos
pasos obvios y sencillos:

. estimar el tamano relativo de la poblacion en el afio
base (1975) cuyas necesidades basicas de vivienda no han sido
satisfechas y proyectarlo al ano 2000.

1/ Observese que esta definicion del 'grupo a ser considerado’
es mucho mds amplia que la definicioh usaa. por Churchill
en su t. hajo sobre necesidaucs de Vviv. snda  bdsica.
Churchiil balculo el orden de magnitud de necesidades de
vivienda bdsica para la poblacion de ingreso familiar
inferior al limite de pobreza.

Churchill, Anthony A., Basic Needs in Shelter, Banco

Mundial, Departamento de Proyectos Urbanos, sin publicar,

abril, 1979. :
|




-12 -

. estimar el ingreso de una familia promedio en cada
decila del grupo a ser considerado y proyectarlo a la misma
fecha.

. determinar 1la inversidn que podria realizar en el
periodo esa familia promedio en cada decila si se capitaliza la
proporcién de su ingreso que podria dedicar a gastos en
vivienda.

. multiplicar esa inversicn por el nimero dz familias en
cada decila y totalizarla para todo el grupo considerado.

La mecahica especifica que se empled en cada uno de &stos
pasos es el tema tratado en el resto de los capitulos de dste
documento. Obviamente, hubo que confrontar serias dificultades
con la informacidn disponible. Estas se confrontaron siguiendo
las reglas siguientes:

. trabajar unicamente con informacidn existente: ste
es el caso, por ejemplo, de las proyecciones del crecimiento
poblacional en las que se utilizaron las de CELADE o de las
proyecciones macroecondmicas en donde se emplearon las del
Banco Mundial;

. utilizar la mds confiable de las fuentes, de haber mds

de _una, lo que se investigd mediante consulta con unos 40
funcionarios de organismos internacionales (AID, ONU, BIFF,
BID) y mds de 70 funcionarios centroamericanos (de los cinco
paises y del BCIE) en cuanto a los méritos de los casi 120
documentos considerados;

. efectuar estimaciones indirectas de 1los fendmenos
sobre los cuales no existe informacion especifica, por ejemplo:
para estimar el tamaflo relativo de  la poblacidn cuyas
necesidades bdsicas de vivienda no han sido satisfechas bajo
las condiciones actuales se utilizé como variable indirecta el
porciento de las viviendas existentes que, conforme a 1los
censos realizados, no cuentan con servicios sanitarios para uso
propio (domiciliarios en el caso urbano y de cualquier indole,
incluyendo letrinas, en la zona rural).

. utilizar aquellas interpretaciones de 1los datos o

aquellas premisas cuyo efecto, si_ alguno, sea el de

sobre-estimar v no subestimar la _inversidn  rc:uerida, por
ejemplo: el uso de la disponibilidad de servicios sanitarios
para uso propio como variable indirecta para medir las
necesidades  bdsicas de vivienda  insatisfechas podria
considerarse excesiva en unos paises en que casi nadie, cuenta
con ese servicio, lo que implica justamente, que se podria
estar sobre-estimando el tamario relativo de la poblacidn a

\@
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onsiderarse en el estudio y, por ende, la inversich total
requerida.

. utilizar valores alternativos de ciertas variables
para medir la sensitividad de los resultados a esas
fluctuaciones, que es lo que se hizo con la proyeccion del
cambio en el ingreso personal en donde se utilizaron tres
hipStesis de crecimiento, una a tasa alta (la del Banco
Mundial), otra a tasa baja (la mitad de la anterior) u otra
intermedia, encontrandose que 1los resultados no varian
51gn1f1cat1vamente entre una y otra.

Habie¢hdose resuelto la proyeccion de la inversidn total
requerida de la manera antes descrita, se procedio finalmente
al andlisis y ajuste de los resultados para 1llegar a 1los
hallazgos que ya hemos enumerado.

Es evidente que si se nmntuv1era una relacion estrictamente
cuantitativa entre 1la inversion realizable por una familia
promedio en cada decila y el costo de cada uno de 1los
componentes considerados entre las necesidades bdsicas de
vivienda se podrian producir extremos de una vivienda
inhabitable al nivel de aquellas familias con los ingresos mAs
baJos o de una vivienda excesivamente grande para considerarse
"bas1ca" al nivel de las familias de iayor ingreso. Por tal
razén, se establecieron limites minimos y mdximos de vivienda
como sigue:

(a) E1 nivel minimo de vivienda es aquel que se considerd atn
cuando la inversion estimada resultara insuficiente. En
las dreas rurales incluye el lote y el conjunto de
servicios rurales m1n1mos, excluyendo la unidad basica.
Tipicamente, en Centro America las viviendas rurales siguen
siendo edificadas por los miembros de 1la familia con
materiales adquiridos localmente sin que para ello se
requiera realizar um gasto, por lo que este definicién no
es irrealista.

En las dreas urbanas el nivel minimo incluye el lote de
dimensiones minimas, el conjunto de servicios wurbanos
minimos los materiales necesarios para construir una
unidad bdsica. 1/

(b) E1 nivel . “ximo de vivienda es el mayor que :e considerd
aun cuando la 1nversidn de ciertos de los grupos familiares
permitiria expandir o mejorarla. Incluye ademds de los

1/ En el caso de programas de mejoras, un pequefio prestamo
para mejoras de vivienda.
|
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componentes del nivel m1n1mo, la mano de obra para 1la
construcc16n de la unidad bdsica, los servicios meJorados,
y dos recdmaras (incluyendo entre ellas una pieza para
alquilar) y, en las dreas metropolitanas un lote mds

grande. 1/

En efecto, esto sirvid no tan solo para ajustar los
resultados de la proyeccion de la inversion sino tambien para
determinar el porciento de las familias que no requeririan
subsidio, siendo €stas aquellas familias para las cuales la
inversidn realizable estimada al capitalizar los gastos que
podrian incurrir en vivienda conforme a su capacidad de pago
equivale a, o supera, el costo estimado del nivel minimo de
vivienda. De aqui tambieh se derivd el estimado de 1la
inversioh subsidiada que habrfa que realizar.

Finalmente, se compard la inversich total requerida para
satisfacer 1las necesidades bdsicas de vivienda con 1las
proyecciones del Producto Interno Bruto (PIB) para medir 1la
magnitud relativa de la tarea propuesta con los resultados ya
1nformados. Esta proporcion se sund, a 1/ su vez, a la
proporcion del PIB que representa la inversion realizada en
vivienda para los grupos de mayores ingresos que han satisfecho
sus necesidades basicas, para determinar la magnitud de la
tarea requerida para atender a un 100% de la poblacién y asi
completar el estudio.

Hacia adonde ahora?

Que se puede concluir de los hallazgos del estudio?

El punto de enfoque Je €ste estudio lo son las necesidades
bdsicas de acceso a un lugar en donde albergarse, de acceso al
agua potable, de_ seguridad de permanencia en un terreno, de
aguellas cosas minimas que definen el habitat individual. El
énfasis de €ste estudio es en 1la necesidad de que esas
necesidades bdsicas a nivel del habitat sean satisfechas para
toda la poblacioh, en particular para el setenta o mds por-
ciento que tradicionalmente ha carecido total o parcialmente de
acceso a una vivienda minima aceptable.

La implicacidn es pu€s, de que no solamente se trata de
iniciar programas masivos de vivienda sino de que 2s necesario
orientar esos _rogramas especificamente para las .ayorias que
en algun grado no participan de los beneficios de los programas
existentes. FEn la actualidad tan solo un 30% de la inversicn
en vivienda es para los grupos cuyas necesidades bdsicas de

1/ En el caso de mejoras, un préstamo mayor para mejoras de
vivienda.
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vivienda no han sido satisfechas. El estudio demuestra que esa
proporcicn tendria que aumentarse al doble, o sea al J0%. De
los hallazgos anteriores se desprende que esa reorientacion se
puede hacer sin recurrir a subsidios masivos que graven los
recursos escasos del fisco ya que es viable financiar sobre
bases recuperables wun 90% de la tarea, lo que hace que sea
mucho mis viable lo propuesto. Y porque es viable es que se
hace imperativo que se lleve a la realidad el propésito de
proveerle wna vivienda minima aceptable a todos 1los
centroamericanos.

Procede, por Ultimo, un caveat. Seria incorrecto presumir
que las cifras presentadas son precisas. Trabajando con datos
historicos recopilados en fechas diferentes, que no son
exactos, y con proyecciones muy aproximadas a veinte afics plazo
de fendmenos macroecondmicos y demogrdficos dificiles de
predecir a un afio plazo, no se puede ser preciso. Sin embargo,
ese no ha sido el objetivo del estudio. Seria el producto de
una mera coincidencia que 1la inversién real en vivienda en
Centro America en los préximos afios sea la indicada en este
estudio. No seria en nada sorprendente quc la inversidn fuese
del orden de magnitud de lo aqui indicado si se desarrollaran
los programas de vivienda masiva que se han proyectado en el
estudio.

Las cifras de inversioh no pueden utilizarse camo la base
de una programacicn financiera detallada. Si pueden servir
como base para estudios sobre viabilidad financiera y los
costos de oportunidad economicos de un esfuerzo que pretende
satisfacer las necesidades bdsicas habitacionales de los paises
centroamericanos.

Pero sobre todo, las implicaciones de 1los datos de
inversidn absolutos y cnmo porciento del Produto Interno Bruto,
no son cuantitativas sino cualitativas. El impacto del estudio
debe ser el de convertir el pesimismo en optimismo y la
indecision en compromisos firmes y decididos de accion
positiva. A éste estudio le tendrdn que seguir otros estudios
mds detallados sobre aspectos no considerados como lo son: 1la
posibilidad real de oferta de tierra y materiales, la capacidad
de ejecucion y las fuentes definitivas de recursos, como
ejemplos. A corto plazo le tienen que seguir tambien nuevos
proyectos de vivienda cada vez mayores que se a; “oximen mAs y
mds a la esca.. de produccidn que €ste estudio ha indicado que
se requiere y que, si bien no necesariamente ha demostrado que
es viable, claramente ha establecido que es posible y que debe,
por lo tanto, intentarse.



- 16 -

CAPITULO 1lo.
DEFINICIONES

Este estudio define el termino necesidades bdsicas de

vivienda como el conjunto acumulativo de bienes y serviclos
———r . . .
necesarios o deseables para la habitacién humana. Considera a
dichos servicios en un cierto orden de importancia
preestablecido: (1) seguridad en la tenencia de un lote de
dimensiones minimas; (2) un conjunto de servicios minimos para
dicho lote, incluyendo 1la Breparacio‘n del mismo, un sistema
adecuado de acceso para vehiculos y peatones, y un sistema de
abastecimiento de agua y eliminacidn de desperdicios que reuna
los requisitos minimos; (3) una unidad bdsica de tamafio minimo;
(4) mejoras de los servicios, incluyendo conecciones de agua
alcantarillado y servicio electrico para el lote; (55
dormitorios de dimensiones minimas.

El estudio se refiere a la tarea de proveerle soluciones de
vivienda a todas aquellas familias cuyas necesidades de los
componentes de €ste conjunto no se encuentran totalmente
satisfechas bajo 1las actuales condiciones. A e€Stos grupos
familiares se los denomina '"grupo a ser considerado", 1/
integrado por dos segmentos: (1) el segmento de necesidad total
comprende a quienes carecen de todo tipo de vivienda,
esencialmente los hogares nuevos que se formarah debido al
crecimiento poblacional entre 1981 y el afio 2000; y (2) el
segmento de necesidad parcial que incluye a todos aquellos que
habitan en viviendas ya existentes que carecen de alguno de los
componentes ya descritos, pero cuyas viviendas podrian ser
mejoradas sin ser reemplazadas totalmente. Ademds, camo las
condiciones socioecondmicas varian geogrdficamente se hicieron
andlisis separados para las dreas rurales, las urbanas
no-metropolitanas y las metropolitanas, a las que se refiere
como ''sectores'.

El periodo de andlisis de éste estudio cubre el resto del
presente siglo. Los afos calendarios de 1980, 1985, 1990, 1995
y 2000 se toman como puntos de datos dentro de €ste perfodo.
Debido a que los informes mds recientes sobre censos de

17 Observese que esta definicicn del '"grupo a ser considerado"
es mucho mds amplia que la definicion usada por Churchill
en su travajo sobre necesidades de vivienda bdsica.
Churchill calculo” el orden de magnitud de necesidades de
vivienda basica para la poblacidh de ingreso familiar
inferior al limite de pobreza.

Churchill, Anthony A., Basic Needs in Shelter, Banco
Mundial, Departamento de Proyectos Urbanos, sin publicar,
abril, 1979.
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a ser considerado se calculd, en 1975, cor 85% de la peblacion
rural y 70% de la poblacidh urbana, en los cinco paises. 1/

SUPUESTOS EN CUANTO AL COMPORTAMIENTO DEL TAMANO RELATIVO

Durante todo el periodo del andlisis (1981-2000) el tamafio
relativo del grupo a ser considerado es determinado seguin el
ingreso real de las familias mds prdsperas que lo integran.
Por definicidh, 1las necesidades basicas de vivienda de 1las
familias con mayores ingresos estdn, supuestamente, totalmente
cubiertas. Por lo tanto, el tamano relativo del grupo a ser
considerado aumenta a medida que disminuye el ingreso e,
inversamente, disminuye cuando el ingreso aumenta. En otras
palabras, el ingreso promedio del percentilo mds alto en el
grupo a ser considerado para el aflo base (1975) fue utilizado
com> umbral de ingreso constante para proyectar el tamafio
relativo del grupo a ser considerado durante todo el periodo de
andlisis (1981-2000), dependiendo de 1los cambios en el
ingreso. Zste umbral de ingreso fue calculado basdndose en los
datos disponibles sobre el ingreso y la distribucicn del
ingreso.

Sin embargo, las fuentes disponibles apenas son suficientes
para calcular el ingreso personal per capita por sector, y
mucho menos permiten llegar a conclusiones sobre modificaciones
en las relaciones entre los ingresos per cdpita en los sectores
rural, urbano nc-metropolitano y metropolitano. Por lo tanto,
se presupone que las relaciones entre los ingresos per cdpita
correspondientes al affo base permaneceran constantes durante
todo el periodo de andlisis. 2/

Se requirio’ un Ultimo supuesto para subdividir el grupo
entre los dos segmentos de necesidad total y parcial. Se
presupone que el segmento de necesidad total (los que necesitan
una vivienda nueva) durante cada afio consiste de los grupos
familiares a ser considerados formados durante el afio, mds una
parte constante (un veinteavo) de los grupos familiares cuyas

1/ Si el grupo a ser considerado se definiera, como en el
artfculo de Churchill, como la poblacidn que se encuentra
por debajo del 1imite de pobreza, y si_se aplicara la
definicidh del Banco Mundial sobre el 1limite de pobreza
relativo (un tercio del ingreso per capitz , el tamafio
relativo <:1 grupo a ser considerado seriz mucho mds
pequeno, llegando solo a aproximadamente una quinta parte
de 1la poblacidn.

2/ Obsérvese que &sta presuncién no afecta las modificaciones
en las relaciones entre los ingresos sectoriales agregados
debidos a cambios de la poblacion.
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vivienda e ingreso en los cinco paises centroamericanos
corresponden a principios o mediados de la decada de 1970, el
ano de 1975 fu¢ usado como afio base para definir ciertas
variables, tales como el tamaflo relativo del grupo a ser
considerado y las relacicnes entre los ingresos per cdpita en
los tres sectores.

Todos los cdlculos monetarios se expresan en $CA (pesos
gentro;imericanos) constantes para 1980. Un $CA equivale a un
Us. 1

CRITERIOS PARA CALCULAR EL TAMANO RELATIVO EN EL ANO BASE
(1975) DEL GRUPO A SER CONSIDERADO

Se emplearon dos criterios como guias para determinar, en
el afio bace, el tamaio relativo del grupo a ser considerado:
(1) La parte del inventario total de viviendas ocupadas
clasificadas como inadecuadas, tales como pensiones de alquiler
con instalaciones sanitarias compartidas y casuchas; y (2) La
parte del inventario no clasificada como inadecuada pero que
carece de un sistema suficiente para la eliminacion de
desperdicios. Un sistema rural adecuado para la eliminacion de
desperdicios fue definido como cualquier sistema para el uso
2xclusivo de la unidad de vivienda, y un sistema urbano fue
definido como un inodoro para el uso exclusivo de la unidad.

En El Salvador, Guatemala, Honduras y Nicaragua entre 81% y
90% de las viviendas rurales no satisfacian éstos criterios. 2/
S6lo en Costa Rica - como resultado de un programa de gran
escala para letrinas rurales - el porcentaje fue mucho menor
(64%). En los cinco pafses entre 63% y 71% de las viviendas
urbanas no satisfacian €stos criterios en el afio base.
Obviamente los criterios empleados solamente cubren dos de los
componentes del conjunto para viviendas antes mencionado. Si
los datos disponibles permitieran 1la referencia cruzada con
datos sobre otras variables, tales como el abastecimiento de
agua y la condicicn estructural, probablemente seria aun mayor
la parte de viviendas que no alcanzan a satisfacer los
criterios minimos. Sin embargo, 1las viviendas con sistemas
inadecuados para la eliminacién de desperdicios son tambieh 1las
que posiblemente cuentan con otras deficiencias.

Para los fines de €ste estudio los criterio: =legidos son
suficientes p..i indicar el orden de magnitud de ia parte del
inventario de viviendas ocupadas por el grupo a ser
considerado. Segun los datos, la parte relativa del grupo

1/ La unidad monetaria $CA se usa dentro del Mercado Comin
Centroamericano.
2/ Ver detalles de los datos en el Anexo I-B, Nota 4a.

s
V/
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viviendas ya existentes no pueden ser mejoradas. De igual
manera, se presume que el segmento de necesidad parcial (los
que necesitan mejoras) en cualquier ano consiste de un
veinteavo de 'las familias que residen actualmente en viviendas
que pueden ser mejoradas, que son aproximadamente 3,000,000 de
unidaées o 150,000 por ano.

CAPITULO 2

PROYECCION DE LA INVERSION
(Pasos y tuentes de datos)

El modelo para proyectar la inversion requerida para cubrir
las necesidades basicas de vivieida, crnsta de cinco pasos
principales:

1) De acuerdo a lo expuesto en el capitulo anterior, se
calculan dos grupos de datos constantes:

- Se calcula para el affo base (1975) el ingreso familiar
promedio en el percentilo mdfs a.co del grupo a ser
considerado (umbral de 1ingreso). Los cdlculos de 1la
Inversidn requerida para cubrir las necesidades de
vivienda bdsica durante todo el estudio, estdn
limitados a 1los grupos familiares con ingresos
inferiores a €ste umbral.

- Se calculan las relaciones entre el ingreso per cdpita
rural, urbano no-metropolitano y metropolitano,
basandose en informes disponibles sobre el ing- eso
familiar. Como ya hemos mencionado, Sse presupone que
estas relaciones permanecen constantes.

(2) Se calcula, para cada punto de datos (cada cinco anos a
partir de 1980), €l numero de grupos familiares a ser
considerados con necesidad de vivienda nueva (necesidad
total) y de mejoras (necesidad parcial). Este paso abarca
lo siguiente:

- Basindose en pronosticos sobre 1la poblacion y el
tamaio de los grupos familiares, se proyecta el numero
total de grupos familiares;

- Usain.. esa proyeccion del mimero de familias y las del
ingreso personal nacional y la relacion (constante)
entre los ingresos per capita en los sectores ruvral,
urbano no-metropolitano y metropolitano, se calcula el
ingreso personal total por sector;
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-  Usando datos sobre 1la distribucion del ingreso se
calcula por decila el ingreso personal total por
sector;

- Basdndose en cambios del ingreso familiar (real) y el
ingreso calculado en el percentilo mas alto del grupo
a ser considerado (umbral de ingreso), se calcula el
tamafio relativo y absoluto del grupo a ser considerado
para cada punto de datos (cada cinco afios a partir de
1980);

- El nimero de familias con necesidad de vivienda nueva
(segmento de necesidad total) se calcula para cada
punto de datos sumando el incremento anual dentro del
grupo a ser considerado (por la formacion de nuevas
familias) a la parte anual promedio (un veinteavo) de
las familias a ser consideradas que habitan en
viviendas ya existentes que no pueden ser mejoradas.

(3) La cantidad anual promedio que se espera que las familias a
ser consideradas puedan pagar para una vivienda bdsica se
proyecta para cada punto de datos y decila, aplicando la
informacion sobre la parte del ingreso familiar que se
destina al pago de vivienda.

(4) La inversion promedio realizable para cubrir 1las
necesidades odsicas de vivienda por decila, se calcula
capitalizando los pagos promedios por vivienda calculados
en el Paso (3); y

(5) La inversion total requerida para cubrir las necesidades
bdsicas de vivienda se calcula como la suma de 1los
productos de la inversicn requerida promedio por decila y
el nimero de las familias a ser consideradas en cada decila.

DERIVACION DE LOS DATOS EMPLEADOS

La precisién de las proyecciones anteriores depende tanto
de la calidad de los datos considerados como de la validez del
enfoque conceptual y de los supuestos empleados.

En el Anexo I se presenta la metodologia para la seleccion
de los datos y también una lista anotada complet: de los datos
elegidos y de¢ as fuentes en las que se basan las proyecciones.

Se cumplid con los siguientes pasos para verificar 1la
confiabilidad y creditilidad de 1la informacion: (1) El
Departamento Internacional de Asuntos Economicos y Sociales de
las Naciones Unidas, y el Banco Mundial fueron consultados para

y;

)
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obtener sus proyecciones demogrdficas y los datos mds recientes
de las cuentas nacionales. .Se recurrid a publicaciones
pertinentes para obtener informacicn sobre la distribucioh del
ingreso por sector, la parte del ingreso familiar disponible
para vivienda por grupo de ingreso, el tamafio relativo del
grupo a ser considerado en el afio base y la poblacidn que
habita viviendas que no pueden ser mejoradas; (2) Se realizaron
viajes de una semana a cada wno de los cinco paises, durante
los cuales se le presento” €sta informacidn a funcionarios
gubernamentales y a otras personas conocedoras de la temdtica
para que la examinen y comenten; (3) Segin los comentarios
obtenidos en el transcurso de €stos viajes directos, los datos
preseleccionados o fueron reemplazados por otros de fuentes de
alternativas consideradas mds confiables y representativas, o
bien fueron comfirmados. Por lo general, las visitas directas
proporcionaron proyecciones mds recientes de 1la poblacion
{basadas en estudios efectuados por el Centro Latinoamericano
de Demografia - CELADE) y datos mas confiables sobre el ingreso
personal per cdpita por sector.

Existen diferencias en la calidad de 1los datos elegidos
difiere por variable y pafs. La lista anotada de fuentes
elegidas que se presenta en el Anexo I, evaldia la calidad de
los datos en mayor detalle. Cabe destacar aqui dos puntos
principales asociados con la informacion seleccionada que son
la confiabilidad de los datos existentes sobre la distribucicn
del ingreso y la dificultad de proyectar el crecimineto del
ingreso nacional.

DATOS SOBRE LA DISTRIBUCION DEL INGRESO

La encuesta mds reciente y cuidadosamente disefiada y
documentada sobre el ingreso familiar fu€ conducida por el
Gobierno de El Salvador entre 1976 y 1977. 1/ La iltima
encuesta para Ccsta Rica fue realizada por un equipo
universitario en 1971. 2/ Estas dos fuentes inspiran cierta
confianza acerca de 1a aplicabilidad y precision de los
resultados. Sin embargo, las mejores fuentes disponibles para
Guatemala y Honduras se refieren a informacién recopilada
muchos afios atras lo que limita su utilidad actual. Ademds, el
alcance de la dltima encuesta para Guatemala estuvo limitado a
ciertas dreas urbanas. La combinacion de sus +vesultados con
otros datos sobre la distribucion del . ireso rural
provenientes .. diferentes fuentes, debilita wdn mids su
conveniencia y valor como base para realizar las proyecciones
utilizadas en el estudio.

1/ Ei9 (Esta anotacion, compuesta de una letra y de numeros,
se refiere a la lista de fuentes de datos contenida en el

Anexo I1.)
ya

2/ C2
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La 1nformac1dh sobre la distribucion del ingreso en
Nicaragua es la mds fragmentaria de Centro America. La mejor
fuente disponible es 1la elaboracion de diversas fuentes
efectuada en 1977 por el entonces Banco Nacional de Vivienda.

Para medir en forma aproximada la validez de la informacion
obtenida sobre la distribucion del ingreso familiar se camparan
los cdlculos estimativos del ingreso personal nacional basados
en las encuestas del ingreso familiar y 1los datos de 1la
poblacion para el afio anterior a cada encuesta fueron
comparados con los correspondientes inforries de los agregados
del ingreso nacional. En el Anexo I se presentan los detalles
de ésta comparacioh. 1/ Se hallo” que el ingreso personal
nacional basado en datos macroecondmicos excede el cdlculo
estimativo del ingreso personal agregado basado en encuestas
del ingreso en 16% en El Salvador, 20% en Costa Rica y
Guatemala y 30% en Honduras. 2/ Este andlisis sugiere que
entre un sexto y un tercio del ingreso familiar no fu€
informado en las encuestas de los grupos familiares,
posiblemente con mayor incidencia en los grupos con ingresos
mds altos. (Si bien es posible que 1los grupos con menores
ingresos no informen a menudo sobre el ingreso proveniente de
actividades informales, €Stos ingresos tampoco son informados o
incluidos en 1las cuentas nacionales). De €sta manera, 1la
distribucion real del ingreso durante los afnos estudiados y que
fueron usados en este  trabajo, pudo  haber sido
considerablemente mds dispareja 0 desigual que las
distribuciones indicadas por los datos.

Aun si aceptamos que los informes sobre la distribucion del
ingreso reflejan con precision las condiciones existentes al
momento en que se realizd la encuesta correspondiente, no
existe base alguna para suponer que esa distribucioh del
ingreso ha permanecido sin cambios al 1980, especialmente si se
considera que en algunos casos se trata de encuestas efectuadas
hace mas de una decada.

El unico estudio sistemdtico sobre 1los cambios de 1la
distribucion del ingreso en Centro America fue conducido en
Costa Rica por 1la Universidad de Costa Rica, Facultad de
Ciencias Sociales y Economicas. 3/ Comparando las encuenstas
del ingreso efectuadas en 1961 y 1971 a la luz de una p011t1ca
gubernamental oficial de lograr una distribucicn -ids equitativa
del ingreso, ¢.cho estudio 1lego”a la conclusiof qu: el simple

Anexo I-B, Nota 2.

2/ Los datos del ingreso familiar para Nicaragua no permiten
gste andlisis.

3/ c3
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mantenimiento de las distribuciones existentes serfa, en si
mismo, un logro positivo.

Al no existir otra alternativa que la de emplear los
mejores datos y los mds recientes, se han utilizado 1las
encuestas sobre la distribucion del ingreso nacional antes
discutidas. Sin embargo, en reconocimiento de las posibles
deficiencias de las mismas y como medida para minimizar el
posible efecto de esas deficiencias sobre los hallazgos del
estudio, se utilizaran tres supuestos alternos en cuanto al
comportamiento de la distribucion del ingreso en el tiempo.
Estos se discuten a continuacion.

PROYECCIONES DEL CRECIMIENTO DEL INGRESO NACIONAL

Las proyecciones del ingreso personal nacional Yy en
particular la estimacion de la parte que le podria corresponder
al grupo a ser considerado son de fundamental importancia para
la determinacidh posterior de la inversidn requerida para
cubrir las necesidades de vivienda bdsica de ese grupo. En
vista de que el ingreso nacional no puede u.r proyectado con 1la
misma confiabilidad con que puede proyectarse el crecimiento de
la poblacion y a causa de los considerandos previamente
suscitados acerca de la distribucidn del ingreso, el presente
estudio analizo la sensibilidad de las nccesidades de inversion
para vivienda bdsica respecto de tres hipdtesis de alternativa
del crecimiento del ingreso nacional:

(1) La hipStesis de una tasa elevada de crecimiento del ingreso
personal nacional se basa en las tasas promedivs futuras de
crecimiento del Producto Interno Bruto (PIB) calculadas por
economistas del Banco Mundial. 1/ En esta hipGtesis se
supone que el PIB crecerd conforme a éstas tasas, que la
distribucion del ingreso no cambiard y, por lo tanto, que
el grupo a ser considerado continuara recibiendo la misma
porcién relativa de un ingreso total absoluto cada vez
mayor. 2/

(2) La hipltesis de una tasa baja de' crecimiento del ingreso
personal nacional se basa en 1la mitad de las tasas de
crecimiento correspondientes a la primera hipdtesis. Esta
hipGtesis es de aplicacidn en dos posibles casos: (1) el

T/ Como se . .stra en el Anexo I-B, se siguieron .as prdcticas
de costumbre de las Naciones Unidas para convertir el PIB a
ingreso personal nacional.

2/ Siguiendo la definicich anpleada en éste estudio del tamafo
relativo del grupo a ser considerado (vease pdgina 18),
éste disminuirfa gradualemtne bajo esta hipdtesis.
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primero en el que el ingreso nacional crece conforme a la
taza utilizada en 1la primera hipctesis pero 1la parte
relativa del ingreso que le corresponderia al grupo a ser
considerado disminuye abriptamente; y (2) el segundo en el
que el PIB crece a un ritmo mucho mds lento y la
distribucion del ingreso permanece sin cambios.

(3) La tercera alternativa - denominada 'hipotesis donde se
mantiene constante el ingreso personal per cdpita en cada
sector" - ocupa un lugar intermedio entre la hipdtesis de
crecimiento elevado y bajo. Se le define como el
crecimiento del ingreso personal nacional requerido para
mantener 1los actuales niveles calculados del 1ingreso per
cdpita en los sectores rural, urbano no-metropolitano, y
metropolitano. Fue calculada basdndose en las relaciones
Tconstantes) entre los ingresos per cdpita rural, urbano
no-metropolitano y metropolitano y 1las proyecciones del
crecimiento de la poblacion para los cinco puntos de datos
(cada cinco afios a partir de 1980).

Esta hipdtesis analiza la sensibilidaa de las necesidades
de inversioh proyectada respecto de 1las siguientes dos
situaciones: (1) La parte relativa del ingreso personal
nacional que le corresponde al grupo a ser considerado
crece a razon del crecimiento de la poblacion por sector
aiin cuando el PIB crezca a un ritmo mds acelerado
produciendo una distribucioh mas desigual del ingreso; (25
El PIB crece s6lo a razon de lo que se requiere para
mantener los niveles existentes de ingreso real en todos
los sectores, y la distribucion del ingreso permanece sin
cambios.

CAPITULO 3

PROYECCION DE LA INVERSION
(Procesamiento y resultados]) 1/

Debido a 1la naturaleza problemdtica de muchas de las
fuentes de datos usadas en el presente estudio y dada 1la
necesidad de analizar la sensibilidad de los resultados bajo
distintas alternativas o hipdtesis, los pasos principales del
modelo usado para calcular la inversion reguerida para
satisfacer 1-s necesidades de vivienda b.sica  fueron
programados para ser procesados por computadora. La Figura 1
constituye un diagrama del modelo analitico e indica 1los
distintos pasos seguidos en el programa de computadora.

1/ En el Anexo I-C se presentan los detalles de las
piroyecciones.
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CAMBIOS EN EL TAMANO RELATIVO DEL GRUPO A SER CONSIDERADO

El tamafio relativo del grupo a ser considerado afecta
significativamente las proyecciones de las necesidades bdsicas
de vivienda. Como se dijera anteriormente, se determind que en
el afio base (1975) el grupo a ser considerado comprendia un 85%
de la poblacicdh rural y 70% de la urbana.

El Cuadro 1 demuestra que bajo la primera hipdtesis, la de
un crecimiento elevado del ingreso nacional el grupo a ser
considerado habrfa de disminuir para el afio 2000 llegando a
valores entre 624 y 76% de la poblacich rural, y entre 43% y
58% de la urbana con un promedio global de aproximadamente 65%
para toda la regién. Bajo la tercera hipdtesis, la de
crecimiento moderado, el grupo a ser considerado mantiene, por
definicidh, su tamafio relativo por sector; sin embargo, debido
a la migracion rural-urbana y debido a que el tamafio relativo
del grupo a ser considerado en las dreas urbanas es menor, el
tamaflo total del grupo a ser considerado habria de disminuir
levemente, de aproximadamente 76% en 1980 a 74% en el afio 2000,
bajo €sta hipotesis. Finalmente, bajo la segunda hipdtesis, la
de un crecimiento bajo del ingreso nacional, el tamafio relativo
del grupo a ser considerado habria de aumentar abruptamente a
mis de 80% de la poblacioh total de la regidn durante los
proximos 20 afios. La unica excepcidh es Costa Rica en donde
ath las proyecciones de un crecimiento bajo del ingreso
nacional son lo suficientemente altas como para mantener el
tamafio relativo del grupo a ser considerado al mismo nivel de
1980.

INVERSION ~ PROYECTADA  TOTAL  REQUERIDA PARA CUBRIR  ILAS

NECESTDADES BASICAS DE VIVIENDA

La inversion total requerida para satisfacer las
necesidades bdsicas de vivienda en los cinco paises durante el
periodo de 20 afios varfa de $CA 11 mil millones bajo 1a
hipdtesis de un crecimiento alto (con disminucich del tamafio
relativo del grupo a ser considerado) a $CA 16 mil millones
bajo la hipétesis de un crecimiento bajo (con aumento del
tamaflo relativo del grupo a ser considerado), siendo de $CA 14
mil millones la inversioh requerida bajo 1a hipdtesis de
crecimiento moderado (con un tamafio relativo estahle del grupo
a ser considerado). En el Cuadro 2 se presenta .n resumen de
€stas proyecciones por pals y sector.

El Cuadro 2 tambigh demuestra que la inversidn proyectada
para vivienda basica de la poblaciocn con ingresos familiares
inferiores a la mediana de ingresos serd mucho menor, llegando

/').



CUADRO NO, 1
CENTROAMERICA

CAMBIOS DEL TAMANO RELATIVO DEL GRUPO A SER CONSIDERADO
POR PAIS, SECTOR Y TAZA DE CRECIMIENTO DEL INGRESO NACIONAL

1981 - 2000
PAIS Y SECTOR GRUPO A SER CONSIDERADO COMO PORCENTAJE DE LA POBLACION TOTAL
19753 1980 2000
TASA DE CRECIMIENTO
ALTA MODERADA BAJA
N R

CooTA RICA l

TOTAL 74 52 72 74

RURAL 8s 80 62 80 83

URBANO KO METROPOLITANO 70 67 47 67 70

HMETROPOLITANO 70 63 41 63 66
EL SALVADOR

TOTAL 78 60 78 83

RURAL 85 84 66 84 86

URBANO NO METROPOLITANO 70 69 56 69 78

METROPOLITANO 70 67 46 67 17
GUATEMALA

TOTAL 76 66 74 84

RURAL 85 82 75 82 89

URBANO NO METROPOLITANO 70 66 SS 66 80

METROPOLITANO 70 66 57 66 78
HONDURAS

TOTAL 76 66 7 82

RURAL -1 82 76 82 87

URBANO NO METROPOLITANO 7 67 58 67 76

METROPOLITAND 70 66 57 66 77
NICARAGUA

TOTAL 76 57 74 80

RURAL 85 83 65 83 87

URBANO NO METROPOLITANO 10 68 45 68 76

METROPOLITANO 70 69 57 69 73

FUENTE: Anexo No. I-D

NOTAS:
1/Afo base

—Z‘a-



CUADRO KO, 2
CENTROAMERICA

INVERSION PROYECTADA TOTAL
PARA CUBRIR LAS NECESIDADES DE VIVIENDA BASICA
POR PAIS, SECTOR, INGRESO FAMILIAR Y TAZA DE CRECIMIENTO DEL INGRESO NACIONAL
1981 - 2000
MILLONES DE $CA DE 1980

—532:—

PAIS Y SECTOR INVERSION TOTAL INVERSION PARA LA PARTE DEL GRUPO A SER CONSIDERADO
CON INGRESOS BAJO EL MEDIANO
TA§A DE CRECIMIENTO DEL INGRESO NACIONAL TASA DE CRECIMIENTO DEL INGRESO NACIONAL
ALTA MODERADA BAJA ALTA MODERADA BAJA
A\ DE LA \ DE LA A\ DE LA
INVERSION INVERSION INVERSION
ToTAL TOTAL TOTAL

CENTRAL AMERICA

TOTAL 11,093.8 14,394.2 15,921.8 7,480.2 67 7,968.4 55 7,594.7 48

KURAL 1,846.1 2,252.0 2,300.0 84z.3 46 921.0 41 871.5 38

URBANO %Ot-METROPOLITANO 2,585.0 3,499.8 3,926.9 1,787.8 69 2,015.1 58 1,966.0 50

METROPOLITANO 6,662.7 8,642.6 9,694.8 4,850.1 73 5,032.2 58 4,757.2 49
COSTA KICA

TOTAL 2,059.0 3,185.2 3,305.2 1,435.9 70 1,772.9 56 1,737.0 53

RURAL 416.7 552.8 571.2 195.8 47 243.2 44 239.9 42

URBANO NON-METROPOLITAKO 521.9 830.9 847.7 354.9 68 448.7 54 440.8 52

METROPOLITANO 1,120.5 1,801.6 1,886.2 885.2 79 1,081.0 60 1,056.3 56
EL SALVADOR

TOTAL 1,406.5 2,091.0 2,341.2 1,037.6 74 1,131.3 54 1,107.8 47

RURCL 462.6 604.0 587.9 231.3 50 253.7 42 235.2 40

URBANO NON-METROPOLITANO 267.2 350.2 413.8 170.6 69 196.1 56 202.8 49

METROPOLITANO 676.6 1,136.8 1,339.5 615.7 91 682.1 60 669.8 50
GUATEMALA

TOTAL 5.119.2 6,024.5 6,943.2 3,457.2 68 3,414.4 57 3,225.8_ 46

RURAL 586.7 638.5 682.3 246.4 42 242.6 38 225.2 33

URBAKO NON-METROPOLITAKO 950.8 1,196.6 1,448.8 703.6 74 741.9 62 738.9 51

METROPOLITANO 3,581.7 4,189.4 4,812.1 2,507.2 70 2,429.9 58 2,261.7 47
HONDURAS

TOTAL 1,473.0 1,707.8 1,883.1 907.5 62 890.2 52 806.2 43

RURAL 195.0 205.2 205.2 80.0 4l 75.9 37 69.8 34

URBANO NON-METROPOLITANO 531.9 596.2 633.3 335.1 63 333.9 56 297.7 47

METROPOLITANO 746.1 906.5 1,044.6 492.4 66 480.4 53 438.7 42
NICARAGUA

TOTAL 1,036.1 1,385.7 1,449.1 642.0 62 759.0 56 717.9 50

RURAL 185.1 251.5 253.4 88.8 48 105.6 42 101.4 40

URBANO NON-METROPOLITANO 313.2 525.9 583.3 203.6 65 294.5 56 285.8 49

METROPOLITANO 537.8 608.3 612.4 319.6 65 358.9 59 330.7 54

FUENTE: Anexo No. I-D

La suma de los numeros puede no dar totales debido a que fueron redondeados

@
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a aproximadamente $CA 8 mil millones durante el periodo de 20
aflos, independientemente del tipo de crecimiento del ingreso
nacional. 1/

Aproximadamente un 60% de la inversidh proyectada es para
el sector metropolitano, 23% para el sector wurbano
no-metropolitano, y solamente el 17% para el sector rural. En
Guatemala, la parte metropolitana alcanza un 70% de 1la
inversidn requerida total para ese pais, excediendo
considerablemente la requerida para el sector metropolitano en
los otros cuatro paises.

VIVIENDAS NUEVAS Y MEJORADAS

Como se demuestra en el Cuadro 3, durante el perfodo de
andlisis, aproximadamente la mitad del total del grupo a ser
considerado habra’ de requerir vivienda nueva y la otra mitad el
mejoramieno de la que ya ocupan. Sin embargo, cerca de dos
tercios de la inversion total deberd realizarse en vivienda
nueva, que es mucho mds costosa que el mejoramiento de
viviendas ya  existentes. En las dreas metropolitanas
predominan las familias con necesidad de vivienda nueva,
abarcando 60% del total del grupo a ser considerado, y
representan aproximadamente 70% de las necesidades de inversidh
proyectada; mientras que tanto en las dreas urbanas
no-metropolitanas como en las rurales las familias cuyas
viviendas deben ser mejoradas representan mds de la mitad del
grupo a ser considerado, con aproximadamente 45% de 1las
necesidades de inversion proyectada.

Nuevamente, el drea metropolitana de la Ciudad de Guatemala
represer.ta la mayor concentracion de familias a ser
consideradas con necesidad de vivienda nueva: 72% del total del
grupo a ser considerado en el sector metropolitano, con 84% de
la necesidad de inversion para el area metropolitana.

INVERSION REQUERIDA PROMEDIO ANUAL DURANTE LOS PROXIMOS CINCO
ANOS

Durante el perfodo de los prdéximos cinco afios, la necesidad
de inversich promedio para vivienda basica (bajo la hipdtesis
de una tasa de crecimiento moderada del ingreso nazcional) serd
de aproximadamente $CA 600 millones por afio, nuevamente con
aproximadamente dos tercios para viviendas nuevas y un tercio
para mejoras.

1/ los programas  con asistencia de' la USAID consideran
generalmente a la poblacicn con ingresos familiares bajo el
mediano.



PAIS Y SECTOR

TOTAL

CUADRO NO. 3
CENTROAMERICA

INVERSION PROYECTADA TO7AL

PARA CUBRIR LAS NECESIDADES DE VIVIENDA BASICA
Y NUMERO DE FAMILIAS A SER CONSIDERADAS
POR PAIS, SECTOR Y TIPO DE NECESIDAD

1981 - 2000

MILLONES DE $CA DE 1980
TASA DE CRECIMIENTO DEL INGRESO NACIONAL MODERADA

TIPO DE NECESIDAD

VIVIENDA NUEVA MEJORAS
NUMERO DE NUMERO DE NUMERO DE
FAMILIAS INVERSION FAMILIAS INVERSION FAMILIAS INVERSION
= A =]

CENTROAMERICA

TOTAL 5,815,000 14,395 2,933,000 9,281 2,904,000 5,114

RURAL 3,269,000 2,252 1,568,000 1,266 1,681,000 986

URBANO NO METROPOLITANO 1,058,000 3,500 452,000 1,835 606,000 1,666

METROPOLITANO 1,508,000 8,643 893,000 6,181 617,000 2,462
COSTA RICA

TOTAL 617,000 3,185 322,000 2,344 311,000 842

RURAL 304,000 553 105,000 286 199,000 267

URBANC NO METROPOLITANO 110,000 831 61,000 591 49,000 240

METROPOLITANO 203,000 1,802 140,000 1,467 63,000 335
EL SALVADOR

TOTAL 1,337,000 2,091 701,000 1,497 636,000 594

RURAL 850,000 604 438,000 410 412,000 194

URBANO NO METRO#OLITANO 206,000 350 82,000 199 124,000 151

METROPOLITANO 281,000 1,137 181,000 888 100,000 249
GUATEMALA

TOTAL 2,145,000 6,025 1,094,000 4,685 1,052,000 1,33

F.uRAL 1,248,000 6139 513,000 n 735,000 267

URBANO NO METROPOLITANO 312,000 1,197 154,000 788 158,000 409

METRCPOLITANO 585,000 4,189 ~27,000 3,526 159,000 663
HONDURAS

TCTAL 1.046,000 1,708 493,109 372 547,000 1,335

RURAL 552,000 205 347,000 943 205,000 111

URBANO NO METROPOLITANO 245,000 596 71,000 101 174,000 495

METROPOLITANO 249,000 907 81,000 177 168,000 729
NICARAGUA

TOTAL 690,000 1.386 333,000 383 358,000 1,004

RURAL 315,000 252 185,000 105 130,000 147

URBANC NO METROPOLITANO I 185,000 526 84,000 155 101,000 37

METROPOLITANO 190,000 608 64,000 123 127,000 486

FUENTE: Anexo No. I-D

La suma de los numeros puede no dar totales debido a que fueron redondeados



CUADRO NO. 4
CENTROAMERICA

INVERSION PROYECTADA PROMEDIO ANUAL
PARA CUBRIR LAS NECESIDADES DE VIVIENDA BASICA
Y NUMERO DE FAMILIAS A SER CONSIDERADAS
POR PAIS, SECTOR Y TIPO DE NECESIDAD
1981 - 1985

HILLONES DE $CA DE 1980
TASA DE CRECIMIENTO DEL INGRESO NACIONAL MODERADA

PAIS Y SECTCR TIPO DE NECESIDAD
TOTAL VIVIENDA NUEVA MEJORAS
NUMERQ DE NUMERO DE NUMERO DE
FAMILIAS INVERSION FAMILIAS INVERSION FAMILIAS INVERSION
-t R—— - C200
CENTROAMERICA
TOTAL 259,500 639 118,000 421 141,500 1e9
RURAL 155,400 114 61,500 65 94,000 50
UREANC NO METROPOL:TARO 46,000 157 21,700 100 24,300 56
METROPOLITANO 58,000 338 34,800 256 32,300 83
COSTA RICA
TOTAL ... _ 29.300 152 13,800 106 15,500 47
RURAL 16,200 33 6,200 19 9,900 15
URBANO NO METROPCLITANC 4.900 30 2,500 27 2,500 13
METROPOLITANC 8,200 78 5,100 60 3,100 19
[ 1
EL SALVADOR
TOTAL o 59,200 95 27,400 64 31,800 31
RURAL 37,100 27 16,500 17 20,600 10
UREANC NO METROFOLITANC 10,200 19 4,000 11 6,200 8
METRCPCLITANO 11,900 50 6,900 36 5,000 13
GUATEMALM
TOTAL 95,600 239 43,000 168 52,600 71
RURAL 60,600 12 23,800 18 36,800 14
URBANO NG METRCPOLITANO 13,400 52 5,500 30 7,900 22
METROPOLITANQ 21,600 155 13,700 120 7,900 35
HONDURAS
TOTAL 45,700 66 20,700 46 24,300 19
RURAL 26,922 10 9,600 5 17,400 5
URBANO NO METROPOLITANO 10,009 25 6,400 19 3,500 5
METROPOLITANO 8,800 31 4,700 22 4,000 9
NICARAGUA
TOTAL 29,700 57 13,120 37 16,700 21
RURAL 14,600 12 5,400 6 9,300 6
URBANO NO METROPOLITANO 7,500 21 3,300 13 4,200 8
METROPOLITAKO 7,500 23 4,400 18 3,200 7

FUENTE: Anexo No. 1-D

La suma de los numervs pueae no dar totales debido a que fueron redondeados
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Como se muestra en el Cuadro 4, los totales anuales
proyectados varian de aproximadamente $CA 60 millones para
Honduras y Nicaragua, cada uno, a aproximadamente $CA 100
millones para El Salvador,$CA 150 millones para Costa Rica y
$CA 240 millones para Guatemala Nuevamente, 1la necesidad de
inversién entre la poblacidn con ingresos inferiores a la
mediana es mucho menor, representando aproximadamente la mitad
de estas proyecciones.

CAPITULO 4

ANALISIS DE LAS PROYECCIONES
("Cuanta' vivienda)

El propdsito de €sta parte del estudio es comparar la
inversion realizable por una familia de ingreso promedio en
cada decila para cubrir las necesidades bdsicas de vivienda con
los costos promedios actuales de 1los distintos componentes
fisicos de una vivienda bdsica con el fin de determinar
"cudnta' vivienda basica podrfa proveerse con esa inversicn.
Como base para el calculo de los costos, se definieron al nivel
de especificaciones tecnicas los distintos componentes de una
vivienda bdsica como sigue:

VIVIENDAS NUEVAS

1. El tamafio minimo de un lote en las areas metropolitanas se
considera de 60 metros cuadrados (cino por doce metros) y
de 84 metros cuadrados (siete por doce metros) en las dreas
urbanas no-metropolitanas. 1 No se definic el tamafio
minimo de un lote _para las” dreas rurales por su enorme
variabilidad. Ademds, la inversion estimada para el d4rea
rural no incluye el costo del terreno.

2. Un conjunto de servicios minimos incluye los siguientes
elementos:

(a) Preparacién del 1lote, consiste en 1la nivelacion
necesaria y los muros o paredes de contencion;

(b) Un sistema de acceso para vehiculos y peatones que
reuna 1os requisitos minimos incluye en las dreas
urbanas un camino de acceso pavimentado, calles de
grava con un adecuado sistema de desague pluvial y
aceras pavimentadas, dispuestas en forma cuadricular

1/ Los funcionarios de vivienda contactados localmente en 1los
cinco paises estdnh de acuerdo en que los lotes para las
dreas urbanas no-metropolitanas deben ser mayores que los
de las dreas metropolitanas.
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de aproximadamente 110 por 150 metros y, entre las
calles, vias de acceso pavimentadas para peatones que
sirven ademds de desague pluvial. Para 1las dreas
rurales no se especificaron los requisitos minimos de
acceso;

(c) Un sistema de abastecimiento de agua que reuna los
requisitos minimos que consiste en las areas urbanas
de una toma de agua comunal que sirva de 20 a 30
viviendas, y en 1las dreas rurales consiste de
cualquier tipo de abastecimiento de agua potable, sea
de una fuente, pozo o un sistema de tuberias que se
encuentre a una distancia caminable que sea razonable;

(d) Un sistema para la eliminacioh de desperdicios que
reuna los requisitos minimos; en las dreas urbanas se
le define como una letrina para el uso exclusivo de
una familia;

(e) En las dreas urbanas, alumbrado publico cada 65 metros.

Una unidad bdsica cubre 20 metros cuadrados (cinco por
cuatro metros), y consta de cimientos adecuados, paredes de
bloques de concreto o de ladrillo con refuerzo antisismico,
techo de zinc con un alero saliente en la parte del patio
para proteger el lavadero, un piso de cemento, una puerta
de entrada de metal, una puerta de madera en la parte de
atrds, dos ventanas con persianas de aluminio y una pila
para lavar.

Las mejoras de 1los servicios constan de 1los siguientes
elementos:

(a) Un sistema totalmente adecuado para la eliminacidn de
agua y desperdicios, incluyendo una coneccidn entubada
para agua y desague sanitario en el 1lote y 1la
instalacicn de tres salidas en 1la unidad (para el
inodoro, la ducha y la pila de lavar);

(b) Servicio electrico, incluyendo la coneccicn al Ilote,
medidos con cubierta y tendido de cables interiores
con un dispositivo para luz en el cielo raso y un
tomacorriente; y

(c) Mejora de 1los accesos vehiculares incluyendo 1la
pavimentacicn de las calles.

Ak
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Dormitorios o recdmaras de tamafio minimo fueron definidos
como aquellos con doce metros cuadrados (tres por cuatro
metros), con las mismas especificaciones estructurales que
la unidad bdsica, una puerta de madera, una ventana, luz en
el cielo raso y un tomacorriente.

Otras adiciones y mejoras definidas solamente para 1las
dreas urbanas que incluyen lo siguiente:

(a) En las dreas metropolitanas, el incremento de un lote
de 60 metros cuadrados a uno de 84 metros cuadrados,
incluyendo los costos adicionales de infraestructura.
(En  las dreas urbanas no-metropolitanas las
dimensiones minimas de un lote permanecen de 84 metros
cuadrados);

(b) Una_tercera recamara o un cuarto de alquiler, de 20
metros cuadrados, con los mismos elementos que la
unidad bdsica mds tuberias y cables eldctricos.

Es evidente que si se mantuviera una reiacion estrictamente
cuantitativa entre la inversién realizable por una familia
promedio en cada decila y, el costo de cada uno de 1los
componentes considerados entre las necesidades badsicas de
vivienda se podrian producir extremos de una vivienda
inhabitable al nivel de aquellas familias con los ingresos
mds bajos o de uma vivienda excesivamente grande para
considerarse 'bdsica" al nivel de las familias de mayor
ingreso. Por tal razon, se establecieron limites minimos y
mdximos de vivienda como sigue:

(a) El nivel minimo de vivienda es aquel que se considerd
aun  cuando la inversion estimada resultara
insuficiente. En las dreas rurales incluye el lote y
el conjunto de servicios rurales minimos, excluyendo
la unidad bdsica. Tipicamente, en Centro America las
viviendas rurales siguen siendo edificadas por 1los
miembros de 1la familia con materiales adquiridos
localmente sin que para ello se requiera realizar wun
gasto, por lo que este definicion no es irrealista.

En las dreas urbanas el nivel minimo incinye el lote
de dimensiones minimas, ~el conjunto dc servicios
urbanos minimos y los materiales necesarios para
construir una unidad bdsica. 1/

1/ En el caso de programas de mejoras, un pequefio prestamo

para mejoras de vivienda.
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(b) El nivel mdximo de vivienda es el mayor que se
considerc aun cuando la inversich de ciertos de los
grupos familiares permitiria expandir o mejorarla.
Incluye ademds de los componentes del nivel minimo, la
mano de obra para la construccién de la unidad bdsica,
los servicios mejorados, tres y dos recamaras
(incluyendo entre ellas una pieza para alquilar) y, en
las dreas metropolitanas un lote mds grande. 1/

MEJORAMIENTO DE VIVIENDAS

El computo de lo obtenible a nivel del mejoramiento de
viviendas conforme a la inversiéh realizable proyectada no fué
tan sencillo como en el caso de las viviendas nuevas. Para
ello se hicieron dos supuestos:

Primero tuvo que calcularse la necesidad de dotacion agua,
de servicios para la eliminacidn de desperdicios y del servicio
eléctrico entre las viviendas existentes a mejorarse. Los
informes de los censos sobre vivienda contienen datos sobre la
dotacidn de servicios del inventario total de viviendas
existentes. Sin embargo, no se pudo relacionar esta
informacidn con la de ingresos. En otras palabras, los datos
de los censos no permiten determinar cuantas de las viviendas
que no satisfacen ciertos criterios de dotacién de servicios de
agua, alcantarillado y electricidad corresponden a un grupo de
familias con un determinado nivel de ingreso. Para poder hacer
tal cdlculo se utilizd el supuesto de que la falta de servicios
incide en las familias de menores ingresos.

Por ejemplo, si los datos de los censos de vivienda indican
que un 65% de todas las unidades de vivienda en un drea
determinada tienen servicio de agua potable, se supone que
estas son las viviendas habitables por familias que pertenecen
al grupo de ingresos entre los percentilos 35 y 100. Este
supuesto implica que la falta acumulativa de servicios se
concentra en el extremo mds bajo de la distribucion del
ingreso, situacion que en promedio parece ser verosimil vy
razonable. Habiéndose hecho el supuesto, se pueden utilizar
entonces los datos provenientes de los censos de vivienda para
estimar la necesidad de mejorar los servicios por grupo de
ingreso. En el Anexo IV se detallan €stos cdlculos estimativos.

Se requirid un segundo supuesto para calcular la necesidad
de mejorar los accesos vehiculares y peatonales y el desague
pluvial. Debido a que una grandicima parte del grupo a ser

1/ En el caso de mejoras, un préstamo mayor para mejoras de
vivienda.
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facilitado por 1la disponibilidad de datos provenientes de
diversas fuentes.

DISCUSION SOBRE LOS DATOS PRINCIPALES

Los mejores datos sobre los costos de vivienda y de
servicios fueron los correspondientes a las  areas
metropolitanas. La informacidn sobre costos rurales sélo pudo
ser aproximada. Existen dos razones obvias para las amplias
discrepancias observadas en la cantidad, detalle y calidad de
la informacién disponible para los sectores metropolitano y
rural:

(1) el sector metropolitano absorbe una parte mucho mayor de 1la
inversidn publica y privada; y (2) el sector metropolitano
es mucho mds homogeneo. Por ejemplo el costo de 1los
sistemas de abastecimiento de agua en el sector rural varia
enormemente por ubicacién geogrdfica, topogrdfica, tamafio
del caserio y otras variables. Como resultado de 1a
diferencia de 1la calidad de los datos, el andlisis
presentado en 1la seccidn siguiente es mds preciso en el
caso de las dreas metropolitanas y ciudades secundarias mds
grandes, y es menos preciso a medida que nos alejamos de
esos lugares.

RESULTADO DEL ANALISIS

Vivienda Nueva

Los resultados detallados del andlisis en cuanto a la
vivienda nueva que se podria proveer a una familia promedio en
cada decila bajo cada una de las tres hipdtesis referentes a la
tasa de crecimiento del ingreso nacional al 1990 se presentan
en el Anexo II-C. (Resultd imposible, por lo voluminoso,
incluir los resultados de 1980, 1985 y 2000 en éste documento.
Se selecciond el 1990 por ser el punto intermedio de 1la
proyeccidn.) La Figura Z representa esos datos Unicamente para
el caso de un crecimiento moderado. A continuacién se
describen las  implicaciones mds significativas de 1los
resultados obtenidos en el citado analisis:

Sector Rural

Bajo la hipdtesis de una tasa moderada de crecimiento del
ingreso nacional, se estima que se le podria proveer 1la
vivienda minima a entre 70% y 100% de la poblacién rural en
Centro América (siendo Honduras el de menor porcentaje y Costa
Rica el mayor) podrfa. Los resultados obtenidos bajo las dos
otras hipdtesis de crecimiento alto Yy bajo son prdcticamente

identicos.

Previous Page Blank
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Como ya se mencionara, la informacion sobre costos que se
obtuvo para la zona rural es muy limitada. Sin embargo, sirven
para indicar en términos generales que se le podria proveer a
gran parte de la poblacidn rural, sin subsidios, agua potable y
letrinas.

Inversamente, quedd igualmente demostrado que se le podria
proveer la unidad bdsica (en adicicn al agua y la letrina) a
s6lo una pequefia parte (de 10 a 20%) de la poblacior rural sin
incurrir en subsidios, siendo la (nica excepcion el caso de
Costa Rica en donde tal unidad podria estar accesible a un 70%
de los pobladores rurales.

Obviamente, el nivel makimo de vivienda segin se definiera
para &ste estudio (incluyendo en las dreas rurales un inodoro
conectado a un tanque séptico, tuberias de agua para la casa y
wma casa de dos dormitorios, una ducha y uma cocina) no
constituye una opcion factible para la poblacion rural, excepto
en el caso de las familias rurales mas prdsperas en Costa Rica.

Sector Urbano No-Metropolitano

Si bien los informes sobre el costo promedio de los
distintos componentes de una vivienda en las dreas urbanas
no-metropolitanas parecen ser mds confiables que los cdlculos
cstimativos generales para las dreas rurales, deben ser
interpretados con cautelr. Existen grandes diferencias entre
dreas urbanas, tal como existe entre los pequefios pueblos y las
ciudades con 50,000 & 100,000 habitantes. Teniendo esto en
cuenta, los resultados presentados en la Figura 2 y en el
Cuadro 5 deben interpretarse, tal como con la vivienda rural,
como un orden de magnitud de la vivienda que se le podria
proveer a las familias del sector urbano no-metropolitano.

Bajo la hipdtesis de una tasa moderada del crecimiento del
ingreso nacional, se le podria proveer una vivienda igual o
superior al nivel minimo a entre 80% y 90% de la poblacién en
todos los paises, excepto en El Salvador, en donde se incluye
tan solo a un nivel. BEsta diferencia entre El Salvador y el
resto de la region se debe al nivel excepcionalmente bajo de la
inversién proyectada por familia en el drea  urbana
no-metropolitana en El Salvador, que es a su vez, el resultado
de la diferencia excepcionalmente grande entre el ingreso per
capita urbano-metropolitano y el no-metropolitano existente en
ese pais. En el Anexo I-B, Nota Z, s¢ presentan las fuentes de
los datos sobre el ingreso per cdpita por sector. De acuerdo
con &stas fuentes, el ingreso per capita en las dreas urbanas
no-metropolitanas de El Salvador es apenas un poco mds que la

0
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mitad del ingreso per cdpita metropolitano. En los otros
paises €sta diferencia es significativamente menor, y la
relacion entre los dos valores del ingreso per cdpita es de 65%
en Guatemala, 75% en Honduras, 80% en Costa Rica y 90% en
Nicaragua. Sin embargo ya sS€ sefialo que los datos sobre el
ingreso correspondientes a El Salvador son los mis recientes Yy
parecen ser 1os mds confiables de 10S utilizados para la
region. Por lo tanto €S posible que los resultados
correspondientes a F1 Salvador sean los mds realistas y que el
problema sea el de una sobreestimacidn de los resultados para
Guatemala, Honduras y Nicaragua.

Sin embargo, en uno u otro caso, el analisis avala la
impor:ante conclusich de que entre 70% y 90% de la poblacicn
urbana nc-metropolitana podrfa tener acceso sin requerir
subsidios a una vivienda de nivel minimo o superior,
independientemente de cual sea la hipStesis de crecimiento del
ingreso nacional considerada.

Sector Metropolitano

El andlisis efectuado para 1as dreas metropolitanas se basa
en fuentes de datos muy completas Yy, POT lo mismo,
presumiblemente es el mds preciso.

De mayor significancia es el hecho demostrado pot éste de
que podria proveersela sin subsidios a un 90% de la pdblacion
metropolitana en cada uno de los cinco paises de la regidn bajo
cualquiera de las tres hipdtesis de crecimiento del ingreso
nacional una vivienda basica igual a o superior que 1la del
nivel minimo previamente definido en e€ste estudio o sea:
técnica de wn lote de 60 metros cuatrados, acceso vehicular y
peatonal adecuado incluyendo aceras pavimentadas, desague
pluvial, alumbrado publico, agua potable a una distancia no
mayor que de 50 metros, una letrina para el uso exclusivo de la
casa y los materiales (sin mano de obra) para una unidad
basica. 1/

_H conjunto de componentes utilizado para definir el nivel
maximo de vivienda (incluyendo los dos dormitorios) podria

17 Observese  que,  con la  excepcion de  familias
correspondientes a la segunda decila en Honduras Yy
Nicaragua bajo 1la hipétesis de crecimiento bajo, éstas

familias tambi€n se le podria proveer sin subsidios la mano
de obra para la construccién de la unidad bdsica y a 1la

enorme mayoria de ellas tambien se le podrian proveer en

iguales condiciones conexiones domiciliarias de agua Yy
alcantarillado.
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estar al alcance de un 60% de 1a poblacion metropolitana en
Honduras y Nicaragua, 70% de 1los residentes metropolitanos de
la Ciudad de Guatemala y 80% de los residentes metropolitanos
de San Jos&, Costa Rica y San Salvador bajo 1la hipdtesis de
Crecimiento alto del ingreso nacional. Al otro extremo, el de
la tasa mds baja de crecimiento del ingreso los porcientos
serian de 50% en Honduras y Nicaragua, 60% en Guatemala y El
Salvador y siempre 80% en Costa Rica,

MEJORAS A VIVIENDA

El andlisis tambi¢h ha incluido un cdlculo estimativo del
costo, por grupo de ingreso,' de lo que podria proveersele a las
familias cuyas viviendas serian me joradas.

A pesar de diferencias en las fuentes de los datos, los
resultados de este andlisis son comparables a los resultados
obtenidos para el andlisis de 1o que se podria proveer en
vivienda nueva.

Sin embargo, en las dreas urbanas en varios de los paises
el porciento de 1la poblacién que podria tener acceso sin
requerir subsidios al conjunto minimo de mejoras resultd ser
algo menor que el porciento de la poblacion con posibilidad de
acceso a la solucidn minima de vivienda nueva, Estas
diferencias podrian estar reflejando el hecho de que 1las
viviendas ya existentes en lugares urbanos centricos a menudo
son relativamente costosas, aunque carezcan de servicios
esenciales. Por lo tanto, es posible que una familia tenga que
escoger entre las ventajas de una solucién minima de vivienda
nueva de vivienda en la periferie urbana Y las ventajas de una
unidad de alquiler centralmente localizada pero con menos
servicios.

CONCLUSIONES

El rorciento de las familias de los distintos sectores de

[ 4 . | & .

los paises centroamericanos a las que se les podria proveer sin
subsidios una vivienda de nivel mfnimo o mejor es como sigue:

(1) Podria proveersela sin subsidios a entre el 70% y 100% de
todas las familias rurales (siendo el de menor porciento
Honduras y Costa Rica el del mayor) el conjunto minimo de
servicios incluyendo agua potable a una distancia caminable
razonavle, y una letrina para uso privado. Sesenta por
ciento de las familias rurales de Costa Rica, pero solo
aproximadamente 20% de las familias rurales en los otros
paises, tambiéh podrian obtener sin subsidios 1la unidad
basica.

) k.f"l//
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(2) Si se usa un lote minimo de 60 metros cuadrados en todas
las Areas urbanas (no sélo en las dreas metropolitanas
donde lotes pequeflos han sido aceptados mds ampliamente) se
le podria proveer sin subsidios a entre 80% (en El
Salvador, en las dreas urbanas no-metropolitanas) y 90% (en
tcdas las otras dreas urbanas) de la poblacion urbana de
Centro Am€rica una vivienda de nivel minimo o mejor, siendo
el minimo un lote, con acceso vehicular y peatonal
adecuado, desague pluvial, alumbrado plblico, agua potable
en acueducto a una distancia caminable razonable, uma
letrina para el uso exclusivo de la casa y una unidad
bdsica de 20 metros cuadrados. Con 1la excepcion de las
dreas urbanas no-metropolitanas de El Salvador, se pedria
proveer en iguales condiciones a entre 50% (Nicaragua) y
80% (Costa Rica) de la poblacicn urbana uma vivienda nueva
del nivel mAximo considerado incluyendo, ademds de los
componentes  minimos, calles  pavimentadas, conexidn
domiciliaria de agua  potable, alcantarillado y
electricidad, plomeria y tendido de cables en la casa y dos
dormitorios.

(3) Los efectos de las diferentes tasas de crecimiento del
ingreso nacional consideradas, son relativamente
insignificantes respecto a las posibilidades de proveer
soluciones a las necesidades bdsicas de vivienda de 1la
poblacion centroamericana.

CAPITULO 5

MAGNITUD DE LA INVERSION IDA
{Comparacidn con el %?8%

Esta parte final del informe analiza los ordenes de
magnitud proyectados de inversion en vivienda bdsica en
relacidn al volumen de la economia de los cinco paises y a los
niveles actuales de inversioch en vivienda.

INVERSION REQUERIDA PARA  VIVIENDA BASICA COMO PARTE _DEL
PRODUCTO INTERNO BRUTO (PIB)

Las inversidh requerida para suplir las necesidades bdsicas
de vivienda en promedio un 2,4% del Producto Interno Bruto de
la regich si los niveles actuales de ingreso personal per
cdjita real se mantienen constantes durante los proximos veinte
aflos (hipdtesis en que se mantiene constante el ingreso
personal per capita de cada sector). La parte del Producto
Interno Bruto variard” entre un 2% en El Salvador y Honduras,
2,5% en Costa Rica y Nicaragua y 2,7% en Guatemala.



CUADRG NO. S
CENTROAMERICA

PORCENTAJE DE LA PGBLACION
CON CAPACIDAD DE PAGO PARA VIVIENDA BASICA DEL NIVEL MINIMO Y AVANZADO
POR PAIS, SECTOR Y TASA DE CRECIMIENTO DEL INGRESO NACICNAL
1930

PAIS Y SECTOR NIVEL MINIMO NIVEL AVANZADO
NIVEL MINIMO BAJO NIVEL MINIMO CON CON 2 RECAMARAS CON 3 RECAMARAS
{solamente considerado parz o} UNI1DAD BASICA (solamente considerado para e}
area rural) area urbana)
TASA DE CRECIMIENTO TASA DE CRECIMIENTO TASA DE CRECIMIENTO TASA DE CRECIMIETO
ALTA MODERADA BAJA ALTA MODERADA BAJA ALTA MODERADA BAJA ALTA MODERADA BAJA
— R —
COSTA RICA
RURAL 100 100 100 80 70 70 - 20 20 no considerado
URBANO NO METROPCLITANO no considerado 90 90 90 80 8o 70 70 60 60
METROPOLITANO no considerado 90 90 90 80 80 80 80 70 70
EL SALVADOR
RURAL 90 90 90 30 20 20 . . . no considerado
URBANO NO METROPOLITANO no considerado 90 70 70 40 - . - - -
METROPOLITANO no considerado 90 90 90 80 70 60 60 50 50
GUATEMALA
RURAL 80 80 80 . 20 20 - . . no considerado
URBANO NO METROPOLITANO no considerado 90 90 90 60 50 50 50 40 40
METRCPOLITANO no considerado 90 90 90 70 70 60 60 60 50
HONDURAS
RURAL 70 70 60 o * - . - . no considerado
URBANO NO METROPOLITANO no considerado 80 80 80 50 50 40 40 40 30
METROPOLITANO no considerado 90 90 90 60 60 50 50 S0 40
NICARAGUA
RURAL 90 90 90 20 20 b - * . no considerado
URBANO NO METROPOLITANO no considerado 90 80 80 60 60 40 40 30 30
METROPOLITANO no considerado 90 90 90 60 S0 40 30 30 30

FUENTE: Anexo No. V

* Los costos de estas soluciones superan
de todo el grupo a ser considerado

la capacidad de pago
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Si el ingreso nacional de la region crece a la taza mas
baja considerada durante el resto del siglo, inversion
requerida representaria una porcion mayor de un PIB mas
pequeno, aproximadamente uwn 3% en promedio para toda la
region. Inversamente, si el ingreso nacional crece segun una
tasa elevada y si se mantiene 1la actual distribucion del
ingreso, la parte del Producto Interno Bruto requerida seria de
solamente 1,6%. En el Cuadro 6 se resume este analisis.

NIVELES ACTUALES DE INVERSION EN VIVIENDA

Con el proposito de analizar la viabilidad de que los cinco
paises puedan confrontar los niveles de inversion proyectados
se examinaron los niveles actuales de inversion en vivienda
comparandolos con los proyectados para cubrir las necesidades
basicas de vivienda. Para que el analisis de viabilidad fuera
lo mas realista posible se considero asimismo 1la inversion
requerida para proveerle vivienda a aquellos grupos de mayores
ingresos cuyas necesidades basicas de vivienda estan siendo
suplidas. El valor de esta inversion se estimo manteniendolo
al mismo porciento del PIB que representa en la actualidad.

En Centro America la informacion disponible sobre
inversiones en vivienda es un tanto fragmentaria e incompleta.
Como era de suponer, no existe informacion sobre 1las
inversiones en vivienda realizadas por el sector denominado
"informal'. Ademas, los permisos de construccion que podrian
ser una fuente importante de informacion a menudo no se
requieren. Como resultado, es posible que una buena parte de
la actividad de construccion realizada por el sector privado
posiblemente no sea informada. Igualmente, las fuentes
disponibles no revelan directamente cuales son los grupos de
ingreso que se benefician con las actuales inversiones en
vivienda. Sin embargo, se pueden comparar los datos de
capacidad de pago familiar con la del costo de las viviendas
producidas y/o financiadas por las diferentes agencias publicas
y privadas que informan sobre sus inversiones en vivienda en
cada uno de los paises. Empleando este metodo los niveles
totales de inversion actual en vivienda pudieron ser
interpretados conforme a las necesidades de este estudio. En
el Cuadro 7 se resumen los datos mas recientes sobre 1la
inversion en vivienda en los cinco paises. En el Anexo VIII se
incluye una lista anotada y detallada de 1las fuentes de
informacion consultadas.

El ano mas reciente para el cual existe informacion
detallada sobre la inversion en vivienda es de 1978 para Costa
Rica, El1 Salvador y Honduras; 1979 para Guatemala y 1974 para
Nicaragua. En el caso de Costa Rica y Guatemala la inversion

(O
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CUADRO NO. €
CENTROAMERICA

INVERSION PROYECTADA TOTAL
PARA CUBRIR LAS NECESIDADES DE VIVIENDA BASICA
COMO PORCENTAJE DEL PRODUCTO INTERNO BRUTO
1987 - 2000

TASA DE CRECIMIENTO

DEL PRODUCTO INTERNO BRUTO CENTRO AMERICA COSTA RICA EL SALVADOR GUATEMALA HONDURAS NICARAGUA

MODERADA 2.4 2.4

ALTA 1.6 1.3

FUENTE: Anexo No. VII
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fu€ commicada en forma separada para los sectores publico y
privado. En el caso de Honduras, El Salvador y Nicaragua los
informes sobre inversion en vivienda sélo existen en forma

combinada para ambos sectores.

En valor constante en moneda de 1980, la inversich anual en
vivienda varfa de $CA 27 millones en Honduras a $CA 51 millones
en Nicaragua; $CA 83 millones en El Salvador, C$A 135 millones
en Costa Rica y aproximadamente $CA 160 millones en Guatemala,
o sea un total de casi $CA 460 millones para toda la region.

Por lo general, menos de un tercio de dicha inversicn total
ha sido para aquellos grupos cuyas necesidades bdsicas de
vivienda no han sido satisfechas, aproximadamente 12% en El
Salvador y Nicaragua, 34% en Honduras y 42% en Costa Rica y
Guatemala.

Como porciento del Producto Interno Bruto la inversion
total actual en vivienda representa en promedio un 2,6% para
toda la regién, 1,5% en Honduras, 2,1% en Guatemala, 2,7% en El
Salvador, 3,4 en Nicaragua y 3,9% en Costa Rica.

LA NECESIDADES BASICAS DE
f El

La inversioh total requerida para vivienda durante 1los
préximos veinte affos fue calculada como la suma del porciento
del Producto Interno Bruto que actualmente se dedica a vivienda
para los grupos de mayores ingresos, y el porciento del PIB que
seria necesario para suplir las necesidades bdsicas de
vivienda. Los resultados se presentan en el Cuadro 8.

El incremento sobre los niveles actuales de inversién en
vivienda como porciento del Producto Interno Bruto que
representaria la inversioh total en vivienda proyectada seria
de 1,6% para toda la regidn; 0,8% en Costa Rica, 1,6% en El
Salvador y Honduras, 1,8% en Guatemala y 2,1% en Nicaragua. 1/

17 Churchill estimo” que a nivel mundial un incremento de 0,8%
en la parte del PIB dedicada a vivienda bastarfa para
cubrir las necesidades de inversioh en vivienda basica. Si
la inversién requerida para suplir las necesidades bdsicas
en vivienda del grupo considerado por Churchill (la
poblacidn con ingresos por debajo del umbral de pobreza)
fuera derivada utilizando para ello la misma metodologia y
los mismos datos de d&ste estudio, el incremento en la
inversiéh como porciento en Centro America seria
sustancialmente menor que 0.8%.

L
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INGRESO Y FUENTE DE INVERSION

CUADRO NO. 7
CENTROAMERICA

INVERSIONES ACTUALES ANUALES EN VIVIENDA
POR INGRESO, FUENTE DE INVERSION Y PAIS
EN MILLONES DE $CA DE 1980
Y COMO PORCENTAJE DEL PRODUCTO INTERNO BRUTO

CENTROAMERICA COSTA RICA

EL SALVADOR GUATEMALA HONDURAS NICARAGUA
{SECTOR PUBLICO Y PRIVADO)
% DEL % DEL % DEL % DEL % DEL % DEL
MONTO PIB MONTO PIB MONTO EI-B MONTO P1B MONTO PIB PONTO PIB
I
1/
INVERSION TOTAL EN 1978/1979—
TOTAL 455.8 2.6 134.5 3.9 83.3 2.7 159.3 2.1 27.4 1.5 51.3 3.4
SECTOR PUBLICO 62.3 1.8 51.9 .7
SECTOR PRIVADO 72.2 2.1 107.3 1.4
INVERSION PARA EL GRUPO A SER
CONSIDERADO PARA VIVIENDA BASICA
TOTAL 149.4 -8 56.0 1.6 11.9 -4 66.0 .9 9.4 <5 6.1 -4
SECTOR PUBLICO 32.4 .9 52.0 .7
SECTOR PRIVADO 23.6 .7 14.0 -2 -
INVERSION PARA EL GRUPO DE
INGRESOS MAS ALTOS
TOTAL 306.4 1.8 78.5 2.3 71.4 2.3 93.3 1.2 18.0 1.0 45.2 3.0
SECTOR PUBLICO 29.9 .9 ]
SECTOR PRIVADO 48.6 1.4 93.3 1.2

FUENTE: Anexo No. VIII

NOTAS:

1/los datos mas recientes para Nicaragua son para el ano 1974

(A"
U
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Bste incremento en ¢l porciento del PIB a ser dedicada para
vivienda es relativamente modesto y se encuentra dentro de lo
factible ain considerando los recursos limitados con que
cuentan los cinco paises centroamericanos. Sin embargo, el
incremento no deja de ser significativo si se considera en
numeros absolutos y no relativos. Ademds, es evidente que los
resultados de este estudio representarfan un cambio dramitico
en la proporcién de la inversich total destinada a satisfacer
las necesidades basicas de vivienda del 75% mds pobre de 1la
poblacidh. En el Cuadro 8 se observa que el aumento sobre los
niveles actuales de inversidn en vivienda para ese
mayoritario de la poblacidén seria de aproximadamente 60% para
toda la regidn con grandes diferencias entre los cinco paises,
que van de un aumento modesto del 20% en Costa Rica a un
incremento de mds del 100% en Honduras.

ORDEN DE MAGNITUD DEL SUBSIDIO PROMEDIO ANUAL
PROVEERLE A TODAS [AS F \S '
NIVEL MINIMO

En el capitulo anterior se llego a la conclusich de que es
factible proveerle sin subsidios a cerca de 90% de la poblacion
de Centro America una vivienda de nivel minimo. E1 proposito
de €sts ultima seccion es de analizar el orden de magnitud del
subsidio que permitirfa proveerle a todas las familias una
vivienda de nivel minimo aun cuando la inversich que podrian
rt;alizar algunas resultara inferior al costo de tal solucioh
minima.

NECESARIO PARA

El Cuadro 9 muestra los resultados de &ste andlisis para
1990, que es el punto medio del periodo de andlisis. En
general, un subsidio de menos de $CA 30 millones anuales
permitiria proveerle a toda 1la poblacidh de 1a regich
soluciones de nivel minimo. Este subsidio representaria un
décimo de uno por ciento del Producto Interno Bruto para la
region, 1/ variando de 0,04% en Costa Rica a 0,148 en El
Salvador.

1/ HipéGtesis de tasa moderada del crecimiento.



CUADRO NO. 8
CENTROAMERICA
COMPARACION DE INVERSIONES ANUALES ACTUALES EN VIVIERDA
E INVERSION TOTAL REQUIRIDA PARA EL PERIODO 1981 - 2000
COMO PORCENTAJE DEL PRODUCTO INTERNC BRUTO
MILLONES DE $CA DE 1980

TAZA DE CRECIMIENTO DEL INGRESO NACIONAL MODERADA

CENTROAMERICA COSTA RICA ET. SALVADOR GUATEMALA HONDURAS NICARAGUA
\ DEL v DEL v DEL v DEL v DEL v DEL
MONTO PIB MONTO P1B MONTO PIB MONTO ris MONTO PIB MONTO PIB
A. INVERSION ANUAL ACTUAL EN VIVIENDA (1978/1979)l/
1. TOTAL 455.8 2.6 134.5 3.9 83.3 2.7 159.3 2.1 27.4 1.5 51.3 3.4
2. GRUPO A SER CONSIDERADO PARA VIVIENDA BASICA 149.4 .8 56.0 1.6 11.9 .4 66.0 .9 9.4 .5 6.1 .4
3. GRUPO DE INGRESOS MAS ALTUS 306.3 1.8 8.5 2.3 n.4 2.3 93.3 1.2 18.0 1.0 45.2 3.0
B. INVERSION TOTAL REQUIRIDA PARA EL PERIODO
1981-2000
1. TCTAL 25,D030.3 4.2 6,201.9 4.7 4,430.1 4.3 8,791.5 3.9 2,527.7 3.1 3,079.1 5.5
2. GRUPO A SER CONSIDERADO PARA VIVIENDA BASICA 14,425.7 2.4 3,166.9 2.4 2,060.5 2.0 6,006.4 2.7 1,712.3 2.1 1,399.6 2.5
3. GRUPO DE INGRESOS MAS ALTOS 10,604.6 1.8 3,035.0 2.3 2,369.6 2.3 2,705.1 1.2 815.4 1.0 1,679.5 3.0
C. INVERSION TOTAL REQUIRIDA QUE SUPERA EL NIVEL
ACTUAL DE LA INVERSION EN VIVIENTAZ
1. TOTAL 1.6 .8 1.6 1.8 1.6 2.1
2. GRUPO A SER CONSIDERADO PARA VIVIENDA BASICA 1.6 .8 1.6 1.8 1.6 2.1
3. GRUPO DE INGRESOS MAS ALTOS o o o 1] [+] o
D. AUMENTO DE LA INVERSION EN VIVIENDA SOBRE LOS
NIVELES ACTUALES (\) 62 21 59 86 107 62

FUENTE: Anexo No. 8

NOTAS:
1/los datos mas recientes para Nicaragua son para el ano 1974
2/se subtraen los porcentajes del renglon "A" d: los porcentajes
del renglon “B"
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CUADRO NO. 9
CENTROAMERICA

ESTIMACION DE LA NECESIDAD PARA SUBSIDIOS
(DIFERENCIA ENTRE LA DEMANDA REAL PARA VIVIENDA DE FAMILIAS
QUE NO TIENEN LA CAPACIDAD DE PAGO PARA UNA VIVIENDA DEL NIVEL MINIMO
Y LOS COSTOS DE VIVIENDAS DEL NIVEL MINIMO)

SECTOR CENTROAMERICA COSTA RICA EL SALVADOR GUATEMALA BONDURAS
A DEL A DEL A DEL % DEL % DEL
MONTO P1B HONTO PIB MONTO PIB MONTO PIB MONTO PIB
TOTAL 18.149 .10 2.778 .04 4.639 .09 12.415 =11 5.643 .14
RURAL 4.822 .02 0.000 .00 -969 .02 2.010 .02 1.558 -04
URBANO NO METROPOLITANO 9.814 .04 1.285 .02 2.11@ .04 2.856 .02 2.312 .06
METROPOLITANO 13.513 .04 1.493 .02 1.551 .03 7.544 .07 1.723 .04

FUENTE: Anexo No. IX

RICARAGUA
% DEL
MORTO PIB
2.674 .10
-285 .02
1.242 .04
1.147 -.D4

-og-
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ANEXO I

METODOLOGIA

METODOLOGIOA PARA PREPARAR LOS INSUMOS DE DATOS PARA EL ANALISIS DE

CGMPUTACION

DATOS Y FUENTES

PROGRAMA DE LA COMPUTADORA



1.

2.
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ANEXO I-A
METODOLOGIA PARA PREPARAR
LOS INSUMOS DE DATOS PARA
EL ANALISIS DE COMPUTACION

PROYECCIONES DE LA POBLACION

Revisidn de las fuentes_de alternativa de las proyecciones de la poblaciq'n
por sector para 1975 (ano base), 1980, 1985, 1990, 1995 y 2000 y seleccion
de la fu=ite mds adecuada.

DISTRIBUCION DEL INGRESO NACIONAL PERSONAL POR SECTOR EN 1975

Identificacion de la encuesta mds confiable y reciente sobre el ingreso
familiar por sector y determinacién del ingreso per capita por sector
durante el ano de dicha encuesta.

Aplicacion de los ingresos per cdpita por sector a los datos de 1la
pcblacién por sector de 1975 recopilados en el Paso (1) para llegar a un
cdlculo estimativo del ingreso total por sector en 1975, en valores
constantes del afio de la ultima encuesta familiar, excluyendo cualquier
crecimiento real del ingresc per cdpita por sector entre el afo de la
ultima encuesta y 1975.

Cdlculo de la proporcion del ingreso personal nacional total ganada por
cada sector en 1975.

TAMANO DE LA DISTRIBUCION DEL INGRESO

Usando las encuestas del ingreso familiar identificadas en el Paso (2),
proceder al cdlculo del tamafio de 1la distribucion por sector y decila.

CALCULO ESTIMATIVO DEL TAMANO RELATIVO DEL GRUPO A SER CONSIDERADO Y DEL
INGRESO PERSONAL PER CAPITA PARA 1975 EN SU PORCENTIL) TOPE

a. Tamano Relativo del Grupo a Ser Considerado

Identificar indicadores adecuados para una definicién operativa del
grupo a ser considerado y calcular el tamaflo relativo de dicho grupo
basandose en e€stos indicadores por sector para 1975.

Definir el tamafio relativo del grupo a ser considerado en 1975.

59



7.

9.

10.

11.
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PROYECCION DEL TAMARO PROMEDIO DE UN GRUPO FAMILIAR

Identificar las mejores proyecciones del tamafio pranedio‘ de una familia
para convertir los calculos estimativos del ingreso per cdpita en cdlculos
estimativos del ingreso familiar.

PARTE DEL INGRESO QUE SE GASTA EN VIVIENDA, POR DECILA

Identificar la mejor informacidn disponible para calcular estimativamente
la parte del ingreso familiar dedicada a vivienda por sector y grupo de
ingreso.

PARTE DEL INGRESO DISPONIBLE PARA PAGAR PROGRAMAS DE MEJORAS

Identificar la mejor informacidn disponible para calcular estimativamente
la parte del ingreso familiar disponible para programas de mejoramiento.

POBLACION QUE EN 1980 HABITA EN VIVIENDAS QUE NO PUEDEN SER MEJORADAS

Definir los indicadores para las viviendas que no pueden ser mejoradas e
identificar datos sobre la parte de la poblacion que habita en dichas
viviendas.

Basandose en la USAID, definir una tasa de capitalizacich para capitalizar
los calculos estimativos del poder de compra de viviendas en cdlculos
estimativos de la inversién requerida para cubrir las necesidades de
vivienda bdsica.
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ANEXO I-B
INFORMACION UTILIZADA
(DATOS Y FUENTES) PARA ESTIMAR LA
INVERSION REQUERIDA PARA
CURRIR LS NECESIDADES BASICAS DE VIVIENDA



DATOS Y FUENTES PARA ESTIMAR LA INVERSION REQUERIDA PARA CUBRIR

LAS NECESIDADES DE VIVIENDA BASICA
VARABLE COSTA RICA EL SALVAUOR GUATEMALA HONDURAS NICARAGRA
VALOR FUENTE* VALOR FUENTE* VALOR FUENTE* VALOR FUENTE® VALOR FUENTE®
1. Proyecciones de Poblacion por Sector !
a. Rural !
1975 1,154,000 8 2,296,069 ! El7 4,022,716 G21 2,097,242 H7 1,175,616 N4-I3
1980 1,253,000 2,637,010 4,590,213 2,367,278 1,334,750 (198S y
1985 1,343,000 3,030,805 5,155, 882 2,635,214 1,499,904 1995 inter-
1990 1,417,000 3,472,934 5,775,765 2,868,612 1,688,936 polado)
1995 1,467,000 3,966,418 | 6,235,401 3,084,153 Extrapol’n 1,850,156
2000 1,488,000 4,516,583 6,734,524 3,326,027 Extrapol‘n 1,972,920
b. Urbano
1975 811,000 8 1,628,026 - El7 2,219,836 G21 996,058 H? 1,085,184 m4-I4
1980 960,000 1,902,507 . 2,672,206 1,323,747 1,334,750 (196S y
1985 1,141,000 2,204,868 3,247,143 1,737,275 1,624,896 1995 inter-
1990 1,358,000 2,524,100 3,969,645 2,236,730 1,982,664 polado)
1995 1,608,000 2,860,688 4,873,413 2,858,431 Extrapol'n 2,354,744
2000 1,889,000 3,213,819 6,004,208 3,652,214 Extrapol‘'n 2,839,080
c. Urbano no Metropolitano
1975 344,217 Item b 860,023 Item b 1,089,936 Item b 400,960 Item b 548,065 Item b
1980 367, 390 menos 966,116 ~enos 1,223,306 menos 586,967 =enos 732,495 =enos
1985 426,905 Item ¢ 1,075,048 item © 1,389,087 item C 834,812 Item c 861,724 Item C
1930 497,516 1,160,894 1,586,891 1,083,226 1,015,579
1995 571,118 1,258,719 1,817,839 1,395,200 1,178,137
2000 639,557 1,331,269 2,085,829 1,796,524 1,407,558
d. Metropolitano
1975 466,783 C7-T1l y 768,003 E17 1,129,900 G19-48 595,098 H? 537,119 B4-i
1980 592,610 calculacioneq 936,391 + (1975, 1985 1,448,900 (1985 v 736,780 602,255 y
1985 714,095 er zaso de un 1,129,820 y 1995 1,858,056 1995 inter- 902,463 763,172 Exrrapol’n
1990 850,484 un crecimient 1,363,206 interpolado) 2,382,754 polado) 1,153,504 Extrapol‘'n 967,085 de
1995 1,03%,882 anwl de 3.8} 1,601,969 3,055,574 1,463,231 Extrapol'n 1,176,607 10-169
2000 1,249,443  (ZFIPLAN) 1,882,550 3,918,379 1,855,690 Extrapol'n 1,431,522
i
2. Distribscifn gel Ingreso Nacional Persunal i
jcr Sector en 1975 Kot. 2 Hota 2 Nota 2 Nota 2 Noza 2
1
a. \ Rural kL) a3 | 23 30 »
b. \ Urbano 62 67 7 70 n
(1) % Urbano nuv Metropolitano 23 25 30 24 H
(2) « Metropolitano 39 a2 47 46 37
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VARIABLE COSTA RICA

EL SALVADOR

HONDURAS NICARAGUA
VALOR FuUmTze VALOR FUENTE* VALOR FUENTE* VALOR FUENTFE.* TRIZE FUERTE*
3. Distribuc: 7~ del Ingreso Familiar I
.
a. Afo de la Ultima Cacuests 1971 c3 I 1976/77 E19 1969 G2 1967/68 H4 1973 N1,N4
b. Distribucidn ‘
(1) Rural
o-10 2.8 C3-53 2.7 E19-7 2.4 G2-T3.11 2.3 2-37 2.5 N1-31
11-20 4.1 a.6 3.3 2.8 44
21-30 5.1 5.6 4.3 3.6 5.5
31-40 6.1 6.7 5.2 a4 6.9
41-50 7.2 7.9 6.1 5.4 8.1
51-60 8.4 8.9 7.1 6.8 9.4
61-70 10.1 10.3 9.5 8.7 10.6
71-80 12.3 11.7 14.2 1.4 12.0
81-90 15.8 14.4 18.9 16.4 15.0
91-100 28.1 27.2 29.2 33.2 25.6
(2) Urbano no Metropolitano
0-10 2.3 €3-53 2.5 E19-5 3.2 G2-T3.11 1.3 B4 2.5 n4-112
11-20 3.9 4.3 4.3 2.2 3.2
21-30 4.8 4.7 5.4 3.4 a7
31-40 5.7 6.6 6.6 a4 5.7
41-50 6.6 7.7 7.7 5.4 7.3
51-60 8.2 8.8 9.0 6.9 7.6
61-70 9.6 11.8 10.6 8.3 9.1
71-80 12.5 13.4 13.0 1.9 11.4
81-90 17.2 15.6 15.8 16.3 14.7
91-100 29.2 24.6 24.4 .9 3.8
(3) Metropolitano
o-10 2.1 c3-53 2.3 El9-8 2.2 c2-r3.11 18 7] 2.4 4112
11-20 3.2 4.2 3.6 3.0 is
21-30 4.2 5.4 4.3 38 4.5
31-40 5.2 6.1 5.3 4.6 S.4
a-s0 6.4 7.2 6.5 5.6 5.9
51-60 7.6 9.2 8.3 7.0 6.5
61-70 9.4 9.9 10.2 8.6 1.5
71-80 11.6 10.5 12.5 nm.2 1.6
81-90 15.7 14.6 17,7 15.8 17.4
91-100 34.6 30.6 2.4 38.6 35.0
4. Estimacifn del Tamsfo Relativc del Grupo :
a Ser Cansiderado y del Ingreso per cfpita en
1975 en su Porcentilo topa Nota 4 Nota 4 Wota 4 Mota 4 Wota 4
8. Tamafo RMelativo del Grupo a Ser Considerado
(8 de la Poblacibn Total por Sector) Kotada Nota 4a Bota 4a Wota 4a Nota 4a
(1) mural 8s 85 s s s
(2) Urbano no metropolitano 70 70 70 ° ™
(3) metropolitano 70 70 ) © L
b. Ingreso Personal per Cfpita en su Porcentilo Nota 4b Nota @ ota &b wota @ ¥ota @
tope
(1) mural 1,581 574 505 333 4%
(2) Urbano no Metropolitano 2,341 1,019 1,518 858 835
(3) Metropolitano 2,597 1,540 2,206 1,086 L 2]
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VARIABLE

COSTA RICA

EL SALVADOR

GUATEMALA HONDURAS NICARAGUA
VALOR FUENIE VALOR FUENTE VALOR FUENTE VALOR FUENTE VALOR FUENTE
A
S. Proyeccién del Producto Interno Bruto (PIB)
hasta cl Afio 2000 (millones de $CA de 1980) Nota 5 Nota 5 Nota 5 Nota 5 Nota 5
1975 3,846 3,172 5,699 1,819 1,546
1980 4,964 3,770 7.497 2,547 1,94
1985 6,036 4,698 9,459 3,329 2,477
1990 7,703 5,855 12,015 4,351 3,162
1995 9,832 7,296 15,262 5,686 4,036
2000 12,548 9,027 19,386 7.432 5,151
6. Pmyeccxc’m del Ingreso Nacional Personal
hasta el Afio 2000 (millones de SCA de 1980)
a. Factor de Conversidn .79 Nota 6a .87 Nota 6a .82 .78 .85
b. Tasa de Crecimiento Alta Nota 6b Nota 6b Nota 6a Nota 6a Nota 6a
1975 3,038 2,772 4,673 1,419 1,314
1980 3,922 3,295 6,148 1,987 1,650
1985 4,768 4,106 7,756 2,597 2,105
1990 6,085 5,117 9,852 3,394 2,688
1995 7,767 6,377 12,515 4,435 3,431
2000 9,913 7,890 15,897 5,797 4,378
c. Tasa de Crecimiento Baja Nota 6b Nota 6b Nota 6b Nota 6b Nota 6b
1975 3,038 2,772 4,673 1,419 1,314
1980 3,922 3,295 6,148 1,987 1,650
1985 4,330 3,683 6,915 2,275 1.867
1990 4,899 4,116 7,805 2,606 2,112
199S 5,543 4,600 8,808 2,984 2,389
200G 6,271 5,141 9,942 3,418 2,704
d. Tasa Jde Crecimiento Moderada Nota 6d Nota 6d Rota 64 Nota 64 Nota 64
1980 3,922 3,295 6,148 1,987 1,650
1985 4,503 3,839 7,416 2,482 1,969
1990 5,163 4,447 8,974 3,075 2,358
1995 <.887 5,097 10,884 3,798 2,751
2000 6,671 5,806 13,243 4,744 3,230
7. Proyeccic'm del Tamaflo Promedio de la familia Cl-€0 Nota 7 Nota 7 Nota 7 Mota 7
1975 5.42 5.60 5.20 5.64 6.03
1980 5.05 5.40 5.09 5.57 5.96
1985 3.68 5.17 4.92 5.45 5.85
1990 4.34 4.94 4.78 5.30 5.62
1995 4.10 4.71 4.59 S.11 5.38
2000 3.92 4.48 4.40 4.91 S5.18
En S




VARIABLE

COSTA RICA

EL, SALVADOR GUATEMALA HONDURAS NICARAGUA
VALOR FUENTE VALOR FUENTE VALOR FUENTE VALOR FUENTE VALOR FUENTE
—
8. Parte del Increso Familiar que se Gasta para Nota & Nota 8 Nota 8 Nota 8 Nota ¥
vivienda per Zecila
a. Rural
1 .07 .05 .07 .07 .07
2 .10 -08 .10 .10 .10
3 .10 .08 .10 .10 .10
4 .10 .08 .10 .10 .10
5 .10 .08 -10 -10 -10
6 .10 .08 .10 .10 -10
7 .10 .08 .10 .10 .10
8 .10 .08 .10 .10 -10
9 .10 .08 .10 .10 .10
10 .10 .08 .10 -10 .10
b. Urbana no Metropolitana
1 .10 .07 -10 .11 .10
2 .15 .12 .15 .16 .15
3 .20 .12 .15 .17 .15
4 .20 .12 .15 -17 .15
5 .25 .12 .16 .17 .20
6 ne .12 -16 .17 -20
7 .25 .12 .17 <17 - 20
8 .25 .12 .17 .18 -20
9 .25 .12 .18 .18 .25
10 .25 .12 .18 .18 .25
c. Metropolitana
1 .10 .09 .12 .11 .16
2 -15 .13 .18 -16 -15
3 .20 .13 .19 .16 -15
4 .20 .14 -19 .17 -20
5 .25 .14 .20 .18 .20
6 .25 .14 -20 .20 .20
7 .25 .14 .21 .24 -20
8 .25 .14 .21 .24 .20
9 .25 .14 .22 .24 .25
10 .25 .14 .22 .27 .25
9. Parta del Ingresc Pamiliar que se Gastz para
Programas de Mejoramiento S0v DE LA DISTRIBUCIOM BAJO ITEM 1 (¥ota 9)
10. Parta de la Poblacién que vive
que no Pueden Ser Mejoradas
a. Rural o [+] o 1] 1]
b. Urbana no Metropolitana o [} L] ] (1]
€. Metropolitana .10 ca .09 E15-206 .10 G19-3 .05 H21-29 .06 Ne-1139
11. Tasa de Capitalizacién @~ ====0 F - ----o- oo Jo oo ____.. s =F----7.843139 - - - - - -~ - - it ettt S

* los cbdigos usados para la identificacién de las fuentes se refieren a:
- La bibliograffa (al final de este informe); la primera letra denota la seccién en la

- Notas de este Anexo; o

-

[

[EDVET

- Informacién presentada anteriormente ‘en este Anexo (denotada "Item"™)

bibliograt{a referente al pafs, el nimero siguiente a la publicacién u otro documento
Y cualquier referencia adicional a la pﬁgina o el nimero del cuadro (T):
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NOTAS AL ANEXO I-B:

FUENTES PARA ESTIMAR LA INVERSION
RBQUERIDA EN VIVIENDA BASICA

1. PROYECCIONES DE LA POBLACION

COSTA RICA
Fuentes Elegidas:
-  Sectores Urbano y Rural 8 (ONU), 1980
- Sector Metropolitano C? (Bstad{stica), 1978
Fuentes de Alternativa: 1  (Fox, et al.), 1974

Los totales nacionales obtenidos de las fuentes elegidas son levemente
menores que los totales nacionales que se encuentran en las fuentes de
alternativa, que se basan en proyecciones mds antiguas (1974) de CELADE.

La poblacich metropolitana en 1978 fué estimativamente calculada por la
Direccion General de Estadistica y Censos, y fue proyectada hasta el ano
2000 aplicando una tasa de crecimiento anual de 3,8%, facilitada por

OFIPLAN.

EL, SALVADOR
Fuentes Elegidas: E17 (Ministerio de
Planificacion), 1980
Fuentes de Alternativa: 1 (Fox, et al., IDB), 1977

§  (ow), 1980

Los totales nacionales obtenidos de la fuente elegida son de 5% a 10%
menores que ios de la fuente de alternativa (oNU).

La base de la fuente elegida es la proyeccidn mds reciente de CELADE, que
usa una tasa mayor de migracién que las proyecciones anteriores. Como
resultado, la proyeccion para la poblacidn urbana total en el affo 2000 es
aproximadamente 30% menor que en la segunda fuente de alternativa.

La primera fuente de alternativa se basa en proyecciones anteriores {1974)
de CELADE.

s

=
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GUATEMALA
Fuentes Elegidas:
- Sector Urbano y Rural G21 (Estadistica), 1978
- Sector Metropolitano G19 (SGCNPE, 1976, reimpreso en
Marroquin)
Fuentes de Alternativa: 1  (Fox, et al.), 1977
8 (onuj, ToBD

Los totales nacionales contenidos en la fuente seleccionada igualan a los
totales nacionales de la segunda fuente de alternativa (ONU) y son leve-
mente mayores que los de la primera fuente de elternativa (Fox, et al.),
que a su vez se basa en una proyeccidn anterior (1974) de CELADE.

La fuente seleccionada proyecta una tasa algo menor de migracidn rural al
sector urbano: la poblacion rural proyectada para el afio 2000 es 10% mayor
que la de la segunda fuente de alternativa.

HONDURAS
Fuentes Elegidas: H7  (CONSUPLANE), 1980
Fuentes de Alternativa: 1 (Fox, et al., IDB), 1977
8  (ONU), 1980

Los totales nacionales obtenidos de la fuente seleccionada y en la segunda
fuente de alternativa (ONU) son prdcticamente identicos (la fuente elegida
proyectada aproximadamente 2,000 habitantes menos a partir de 1980). La
proyeccion de la parte proporcional de la poblacidh urbana es levemente
mayor en la fuente seleccionada (0,6% a 1,2%) que en la segunda fuente de
alternativa.

La fuente seleccionada se basa en las proyecciones mds recientes de
CELADE. La primera fuente de alternativa (Fox, et al.) se basa en
proyecciones anteriores (menores) de CELADE.

La fuente elegida de proyecciones para los serctores urbano y rural hasta
1990 y proyecciones por municipalidad (requeridos para las proyecciones
metropolitanas) hasta 1985. Estas proyecciones fueron extrapoladas hasta
el affo 2000 extendiendo las modificaciones existentes en la relacion de
urbano a total y de metropolitano a urbano.

P
4
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La fuente seleccionada indica un cdlculo estimativo del crecimiento
metropolitano para el afio 2000 que es mayor (1,856 millones) que en 1la
primera fuente de alternativa (1,632 millones) pero sustancialmente menor
que en la segunda fuente de alternativa (1,923 millones).

NICARAGUA
Fuentes Elegidas:
- Sectores Urbano y Rural N4-I4 (CELADE y Fox, et al.) 1974
- Sectore Metropolitano N4-1 y 1-169 (Fox, et al.)

Fuentes de Alternativa:

- Sectores Urbano y Rural 8  (ONU), 1980

Los totales nacionales obtenidos de la fuente seleccionada son levemente
menores que los totales nacionales de la ruente de alternativa (ONU). La
fuente elegida (CELADE y Fox, et al,) proyecta una tasa algo menor de
migracion rural a urbana. Hay proyecciones disponibles para 1980, 1990 y
2000. Las proyecciones para 1985 y 1995 fueron intepoladas.

El cdlculo estimativo de la poblacidn metropolitana en 1978 fue
extrapolado al ano 2000 usando tasas de crecimiento desarrolladas por Fox,

et al.
DISTRIBUCION DEL INGRESO PERSONAL NACIONAL POR SECTOR EN 197S

En el Cuadro para la Nota 2 se presentan las fuentes y los cdlculos.
Tambieh se compara alli los cdlculos estimativos del ingreso personal
nacional basados en las encuestas del ingreso familiar usadas para
disgregar el ingreso nacional con calculos estimativos macroecondmicos del
ingreso personal nacional para el affo anterior a las encuestas del ingreso
familiar. La comparacion revela que los cdlculos estimativos del ingreso
personal nacional basados en datos macroeconomicos exceden a los calculos
estimativos basados en encuestas familiares en 16% a 30%, con un promedio
de 21%.

TAMANO DE LA DISTRIBUCION DEL INGRESO.

Las fechas de las encuestas mds recientes sobre el ingreso familiar por
sector y el alcance de estas encuenstas varian enormemente entre los cinco

paises.

El informe nacional mds reciente y completo sobre ingreso familiar fué
elaborado por el Gobierno de El Salvador basdndose en una encuesta muestra
de 1976/1977 (E19).



ANEXO Mo, I-B

CUADFO PARA #OTA No. 2

DISTRIBUCION DEL INGRESO HACIONAL PERSONAL EN 1975 POP SECTUR

COSTA RICA

EL SALVADOER

GUATEMALA HONDURAS NICARAGUA
VALOR FUENTE VALOR FUENTE VALOR FUENTE VALOR FUENTE VALOR FUENTE
R ey e a T .
a. Ingreso rer Capita
(1) Afic Je la Ultima Encuesta 1971 c2 1976/77 El9 1969 Gl3-165 1967/68 H4, Hl8 1976 N1-31
(2) Per Cspita Rural 243 Cc2-T4 190 E18 81 59 120 N1-31
(3) Per Cdpita Urbano no Metropolitanc 497 Cc2-Ta 392 E19-5 354 Gl3i-174 246 310
{4} Per C&pita Metropolitano 605 C2-T4 138 rio-8 508 G13-171 329 342
{5) Per Cpita Nacional 378 342 - 219 135 219
b. Foblacion en 1575 Item 1 Item 1 Item 1 Item 1 Iten 1
(1) Rur=l 1,154,000 2,296,069 4,022,716 2,097,242 1,175,616
{2} Urbana no Metropolitana 343,217 860,023 1,189,936 400,960 548,065
{3} Metro:ol:tana 436,781 768,003 1,129,900 595,098 537,119
(4) Na:io}.al 1,965,000 3,924,095 6,342,552 3,093,300 2,260,800
c. Ingresc pcr Sector en 1975 en $CA del Ano Item Item Item Iten Item
de la Ultima Encuestat axb axb axb axb axkt
(1} Rural 280,422,000 436,253,110 325,839,996 123,737,278 141,073,920
(2) Urbanc no Metropolitano 171,075,849 137,129,016 421,237,344 98,636,160 169,900,150
{3) Metropclitanc 282,403,715 566,786,214 641,783,200 195,787,242 183,694,698
{1) Nacional 733,901,564 1,340,168, 340 1, 388,860, 540 418,160,680 494,668,768
d. Ingreso por 3actor en 1975 cooo Porcentaje
del Injreso Nacional Item Item .Item 'It.a;.
(1} Rural 38 c(l)zctd) 33 23 c{l)zc(4q) 30 c(l)ic(4) 29 c(l)?c(h
{2) Urbanc no Metropolitano 23 c(2)3c(q) 25 30 c(2):c(q) 24 c(2):c(q) 34 c(2)iciq)
(3) Merropolitano 39 c(3)zc(4) 42 c(3):c(4) 47 cidic(4) 46 c(3):c(4) 37 c(3)2c(4)
e. Ingreso Personal Nacional Estimado en Base de
Datos Macro-Econdmicos Comparado con Ingreso
Familiar Estimado en Base de Encuestas
(1) PIB en el Ao antes de la Ultima
Encuesta (Millones) 984 6-113 1,791 E12-86 1,610 6~T112 534 H12-T2.2 L
(2) Ingreso Personal Nacional como \ del PIB .79 6a -1 6a g2 6a .78 6a .85
(3) Ingreso Personal Nacional er. el A%o
antes de la Ultima Encuesta 777 (1) x (2) 1," .8 (1) x (2) 1,320 (1) x {2) 416 (1) x (2)
(4) Poblacién en el Aflo antes de la Ultima Enc. 1,732,000 4 3,924,095 £17 5,043,000 4 2,369,000 4
(5) Ingreso per C4pita en Base de Datos
Macro-Econdmicos
(a) Monto 449 397 262 176
(b) % del Ingreso per Cépita en Pase de
Encuestas del Ingreso Pamiliar (a(5)) 119 116 120 130

—~—

®* Mientraa Do oLt

1 - . n . -
* Exclusive del crecimiento del ingreso per capita real entr.: el ano

RN

y 1975

.. o
rmacion A1

de la (ltima encuesta

s10nible sobre Nicarojua pertite ¢stimar el ingreso por sector

Best Available Document

_59-
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Los datos mds anticuados corresponden a Honduras y Guatemala. La dltima
encuesta integral en Honduras fu€” conducida hace mis de doce afios por 1la
Direccion General de Estadisticas y Censos (H4), y en Guatemala fue
realizada hace once aflos por la Universidad Nacional de San Carlos

(Orellana, Rene Arturo y Adolfo E. de Leon, Ingresos y Gastos de Familias
Urbanas de Guatemala, Universidad de San Carlos, », 1972, citado en GZ,

Cuadro 3.I1, y G27, Cuadro 1). Esta encuesta cubrio una muestra de 1,726
familias en la Ciudad de Guatemala Yy otros cuatro centros urbanos. Los
Andlisis del Sector Vivienda de Guatemala de 1974 y 1976 preparados por 1a
Oficina de Vivienda de la USAID, camplementarcn esta informacion con otras
varias fuentes sobre la distribucidh del ingreso rural.

La dltima encuesta para Costa Rica fue conducida en 1971 por 1la
Universidad de Costa Rica, Facultad de Ciencias Economicas y Sociales
(C2). Un siguiente estudio efectuado por la misma instituciof representa
el unico andlisis sistemdtico de los cambios periddicos producidos en 1a
distribucién del ingreso de un pafs centroamericano (C3). El1 anflisis
mencionado en segundo lugar cubrio el periodo entre 1961 y 1971.

En Nicaragua la informacicn sobre 1a dj-tribucidn del ingreso por sector
es la mds fragmentaria de la region. Un estudio preparado en 1977 para el
entonces Banco Nacional de Vivienda procuro identificar las mejores
encuestas ingegrales disponibles, integrar los resultados de las mismas
con datos obtenidos en otras encuestas Yy actualizar los datos a 1los
niveles de 1977 (N1 y N4).* E1l presente estudio aplica los resultados de
este analisis.

CALCULO ESTIMATIVO DEL TAMANO RELATIVO DEL GRUPO A SER CONSIDERADO Y DEL
INGRESO PER CAPITA DE 1975 EN SU PROCENTILO TOPE

a. Tamafio Relativo del Grupo a Ser Considerado

Este estudio define conceptualmente al grupo a ser considerado para
un programa de vivienda basica en Centro America como la parte de 1la
poblacion de la region cuyas necesidades de vivienda bdsica no estdn

totalmente cubiertas.

La mejor informacion disponible para una definicioh operativa de este
grupo en los cinco paises y tambieh para su medicién consiste en 1los
siguientes datos de censos de vivienda:

- La parte de todas 1las unidades de vivienda por ‘sector
clasificadas como improvisadas (casuchas de los ocupantes

3

Para una discusion detallada de las fuentes y suposiciones, ver N1-22ff.
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ilegitimos), edificadas con materiales precarios y nc
permanentes (ranchos) o casas de inquilinato con agua e
instalaciones sanitarias commes. El segundo grupo es conocido
en El Salvador como '"meson', en Guatemala camo ''casa de
ve:cindad" o "palomar' y en Honduras como "cuarteria";

- La parte de todas las otras unidades de vivienda rural que
carecen de un sistema de eliminacion de desperdicios para el uso
exclusivo de la unidad; y

- La parte de todas las otras unidades de vivienda urbanas que
carecen de un sistema de eliminacion de desperdicios (un
inodoro) para el uso exclusivo de la unidad.

El Cuadro de la Nota 4a mucstra que entre 81% y 90% de las unidades
de vivienda rural en El Salvador, Guatemala, Honduras y Nicaragua
caber dentro de los criterios reciech emunciados. S6lo en Costa Rica,
como resultadc de un programa a gran escala de letrinas rurales, la
parte de viviendas rurales que caen dentro de esta definicion
operativa, es menor. La parte d 1las viviendas urbanas que caben
dentro de esta definision es similarmente pareja, oscilando entre 63%
y 714 en los cinco paises.

Mientras que el tamafio relativo de la poblacién que habita en
viviendas que satisfacen los criterios es notablemente consistente en
los cinco paises, los criterios solo reflejan dos aspectos limitados
de vivienda. Por 1lo tanto los resultados son considerados
indicativos del orden de magnitud del grupo a ser considerado mas que
mediciones precisas. Basandose en los resultados, se elegieron los
dos siguientes puntos de referencia uniformes y aproximados para
definir el grupo a ser considerado a mcdiados de la decada de 1970:

- 85% de la poblacion rural; y
- 70% de la poblacion urbana.

Ingreso Personal Per Capita en el Porcentilo Tope del Grupo a Ser
Considerado

Usando estos puntos de referencia para definir el grupo a ser
considerado, se calculd para 1975 el ingreso per capita en el
porcentilo tope de dicho grupo, en valores de 1980. El1 Cuadro de la
Nota 4b presenta las fuentes y los computos. Estas cifras del
ingresn fueron usadas en el programa de la camputadora para calcular
cambios en el tamafio relativo del grupo a ser considerado por sector,
basdndost en suposicicnes de alternativa sobre el crecimiento y la
distribucidn del ingreso nacional durante el perindo del andlisis.

47 L



INDICADOR DE VIVIENDA POR SECTOR

ANEXO No. I-B
CUADRO PARA NOTA No. 4A

TAMANO RELATIVO DEL GRUPO A SER CONSIDERADO EN BASE DE CIERTOS INDICADORES

COSTA RICA

GUATEMALA

VALOR

PUENTE

VALOR

HONDURAS

FUENTE

VALOR

HICARAGUA

FUENTE

1. RURAL

a. JIndicador A: Tipo de Vivienda

{1) No. Tutal de Viviendas Rurales
(2) Viviendas Clasificadas como Casa de
Vecindad, Cuarteria, Mesdn, Rancho,

Improvisada

(3) Por Ciento de (1)

b. Indicador B: Tipo del Sistema

Sanitarjo

(1) No. Total de Viviendas con Informacidn
sobre el Sistema Sanitario

(2) viviendas Clasificadas como Casas Inde-
pendientes o Departamentos pero sin un
Sistema Sanitario para el Uso Exclusivo
del Hogar

(3) Por Ciento de (1)

c. Porcentaje Total de Viviendas Bajo Indica-

dor A y/o B (Suma de af{3) y b(3))

2. URBANO

a. Indicas - A: Tipo de Vivienda
(1) No. Tota! d~ Viviendas Urbanas
(2) viviendas Clasificadas cono Casa de

e

Vecindad, Cuarter{a, Mesdn, Rancho,

Improvisada

(3) Por Ciento de (1)

b. Indicador B: Tipo de Sistema
San

itario

(1) No. Total de Viviendas con Informacidn
sobre el Sistema Sanitario

(2) viviendas Clasificadas como Casas Inde-
pendientes o Departamentos pPero sin un
Inodoro para el Uso Exclusivo del
Hogar

(3) Por Ciento de (1)

©. Porcentaje Total de Viviendas Bajo_Indica-
dor A y/o B (Suma de a(3) y b(3})

187,020

100,920
T 54.0

187,020

144,330
10,569

7.3

144,330

82,268
57.0

64

C4 {1973)

AyA

c4

AyA

E21 (1975)

433,441

150,859

34.8

433,441

210,484
48.6

83

334,999
107,777

32.2

334,999

103,494
30.9

63

660,237
257,897

39.1

629,306

300, 805
47.8

87

368,462
76,020

20.6

368,462

185,493
50.3

n

366,443
108, 282

29.5

316,595

192,347
60.8

160,123
36,465

22.8

146,409

63,836
47.7

n

160,817
60,149

37.4

160,857

70,468
43.8

81

158,115

33,864
21.4

158,115

69,953
44.2

l!EllIlIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIllIllIllllIIlIIIIIlIIllIllIluIﬂIIIIllIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIII.
G22 (1973) 6 (1974)

N1l (1971)

- S;s’ -
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CUADRO PARA NOTA No. 4B
INGRESO PERSONAL PER CAPITA EN 1975 EN EL PORCENTILO TOPE DEL GRUPO A SER CONS IDERADO
$CA 1,000 pe 1980

COSTA RICA EL SALVADOR GUATEMALA HONDURAS
VALOR FUENTE VALOR FUENTE VALOR FUENTE VALOR FUENTE
AT
(1) Ingreso Personal Nacional en 1975
3,038,000 Item 6a 2,772,000 Item 6a 4,673,000 Item 6a 1,419,000 Item ba
(2) Ingreso por Sector como Porcentaje del Ingreso
Nacional (1975)
(a) Rural k) Item 2 33 Item 2 23 Item 2 30 Iten 2
{b) Urbano no Metropolitano 24 25 30 24
(c) Metropolitano 38 42 47 46
(3) Ingreso Total por Sector
{a) Rural 1,154,440 (1)x(2) (a) 914,760 (1)x(2) (a) 1,074,790 (1)x(2)(a) 425,700 (1)x(2) (a)
(b) Urbano no Metropolitano 729,120 (1)x(2) (b) 693,000 (1)x(2) (b) 1,401,900 (1)x(2)(b) 340.560 (1)x(2)(b)
(¢) Metropolitano 1,154,440 (1)x(2)(¢) 1,164,240 (1) x(2) (c) 2,196,310 (1)x(2) (c) 652,740 (1)x(2) (c)
(¢) Parte de la Poblaciba Incluida en el Grupo
{(a) Rural .85 Item 4a .85 Item 4a U5 Item 4a .85 Item 4a
(b) Urbana no Metropolitana .70 .70 .70 .70
(c) Metropolitana .70 .70 .70 .70
(S) Parte del Ingreso Total Ganado por la Decila
Tope del Grupo a Ser Considerado
(a) Rural .158 Item 3 -144 Item 3 .189 Item 3 .164 Itex 3
(b) Urbarno no Metropolitano® .1105 .126 .118 .101
(c) Metoopolitano® .105 .102 .1135 .099
(6) ingreso Total en la Decila Tope del Grupo a
Ser Congsiderado
(a) Rural 182,402 kxe 131,725 kxe 203,18 kxe 69,815 kxe
(b) Urbano no Metropolitano 80,568 1 xf 87,318 l1x¢ 165,424 1xf 34,397 l1xt¢t
(¢) Metropolitano 121,216 mxg 118,752 mx ¢ 249,281 maxg 64,621 mxg
(7) Poblacibn por Deciia en 1975
(1,000)
(a) Rural 115.4 Item 1 229.6 Item 1 402,27 Item 1 209.72 Itea 1
(b) Urbana no Metropolitana 34.42 85.7 106.99 40,09
(c) Metropolitana 46.68 77.09 112.99 59.51
(8) Ingreso per CSpita en el Porcentilo Tope del
Grupo a Ser Considerado
(a) Rural 1,581 niq 574 niq 505 niq 333 niq
(b) Urbano no Metropolitano 2,341 ozr 1,019 otr 1,518 o:ir ase o
{c) Metropolitano 2,597 pis 1,540 prs 2,206 pis 1,086 pis

X . . . . R o .
*Prumedio do la sexta y séptnna decila, como una aproximacién del ingreso en el 70- porcentilo

NICARAGOA

VALOR

1,314,000

29
34
37

361,060
446,760
485,180

.85
.70
.70

.15
-1025
.0955

57,159
45,793
46,430

117.56
54.81
53.n

486
835
864

FUENTE

e e —————

Item 6a

Item 2

(1)x(2) (a)
(2)x(2) (b)
D =(2) (c)

Item 42

Item 3

Item )

aq
ofr
pin
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PROYECCION DEL PRODUCTO INTERNO BRUTO (PIB) HASTA EL ANO 2000

Las proyecciones a corto plazo del crecimiento del PIB dadas por el Banco
Mundial y cdlculos estimativos a 1ar§o plazo de las tasas de crecimiento
del PIB dadas por econamistas de palses del Banco Mundial, constituyeron
la base para proyectas incrementos relativamente optimistas del ingreso
nacional en la regién durante el resto del siglo.

COSTA RICA

El crecimiento proyectado relativamente bajo durante los proximos dos afios
(1% y 3%) y la consiguiente tasa_ fpromedio de 5% presume que el Gobierno de
Costa Rica logrard eliminar el deficit de su balanza de pagos.

EL SALVADOR

Las actuales tensiones internas del pafs pueden probablemente resultar en
una declinacicn a corto plazo del crecimiento del PIB, con la posibilidad
de un periodo de crecimiento negativo. A largo plazo, sin embargo, se
espera que la tasa anual de crecimiento promedie entre 4% y 5%,
consistente con lo que en el pasado ocurriera con la economia. Para los
fines de éste estudio este c4lculo estimativo de crecimiento a largo plazo
parece ser la fuente mds adecuada para uma hipdtesis relativamente
optimista del crecimiento del PIB.

GUATEMALA

Como en El Salvador, 1las tensiones internas pueden dar lugar a
fluctuaciones a corto plazo de la economia. A largo plazo se espera que
el crecimiento del PIB pramedie 4,9%3. Este cdlculo estimativo fue
considerado como la base mds adecuada para 1la proyeccion relativamente
optimista de €ste estudio.

HONDURAS

Basandose en lo que ocurriera anteriormente en la econamia en Honduras y
en la presuncion relativamente optimista de crecimiento y desarrollo
economico durante lo que queda del siglo, se proyecta una tasa promedio
anual de crecimiento de 5,5%.

NICARAGUA

Como resultado de la reciente guerra civil, la tasa de crecimiento del PIB
para Nicaragua alcanzo cifras negativas en 1978 y 1979, y es posible que
permanezca a un nivel bajo en el futuro cercano. A largo plazo, sin
embargo, las perspectivas de la economfa nicaraguense se consideran
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promisorias. Los economistas del Banco Mumndial esperan una tasa global
anual del crecimiento de 5% en lo que resta del siglo, bajo circunstancias
relativamente favorables.

PROYECCION DEL INGRESO PERSONAL NACIONAL HASTA EL ANO 2000

a.

Factores de Conversion

Para convertir las proyecciones del Producto Interno Bruto a
proyecciones del ingreso personal, se examino la relacion entre el
Ingreso Personal Nacional y Producto Interno Bruto para 1974 hasta
1978, que es el ultimo periodo de cinco aflos para el cual existen
datos de cuentas nacionales suficientemente detallados. De acuerdo
con la terminologia de 1las Naciones Unidas, el ingreso personal
nacional fu€ definido de la siguiente manera:

Producto Interno Bruto (PIB)
Compensacion Neta de Empleados a Recibir del Resto del
Mundo

mas
Propiedad Neta e Ingreso Empresarial a Recibir del Resto
del Mundo

es igual a Producto Nacional Bruto (PNB)

menos Consumo del Capital Fijo

es igual a Producto Nacional Neto (PNN)

menos Impuestos Indirectos
mas Subsidios
igual a Ingreso Personal Nacional *

Este tetmino fue acuflado para los fines de €ste estudio.

4
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El ¢nico pafs de la region que ha suministrado informacidn sobre
todas estas variables es Costa Rica. El Salvador no ha informado
sobre compensacidn neta de empleados a recibir del resto del mundo, *
que es una variable menor. Tanto Honduras como Nicaragua no han
presentado informes sobre propiedad neta e ingreso empresarial a
recibir del resto del mundo.* Guatemala no ha comunicado ning@p dato
que permita la conversién del Producto Interno Bruto a cdlculos
estimativos del ingreso personal nacional.

El andlisis indicd que la relacion entre el ingreso personal nacional
y €l Produto Interno Bruto ha permanecido estable durante el periodo
de cinco afios, con solo algunas variaciones menores y un promedio que
varia de 79% en Costa Rica a 87% en El Salvador. (Se ignord la falta
de informacidn scbre parte del ingreso pagadero a paises extranjeros
para El Salvador, Honduras y Guatemala). Como no existen datos
disponibles para Guatemala, la relacidn para dicho pafs fue calculada
como el promedio de las relaciones de los otros cuatro paises.

HipStesis de Tasa Alta del Crecimiento

El ingreso personal nacional bajo la hipdtesis de crecimiento elevado
fué proyectado como el producto de 1las proyecciones del Producto
Interno Bruto (Item 5) y el factor de conversidn histdrica (Item 6a).

Hipdtesis de Tasa Baja del Crecimiento

Para analizar la sensibilidad de los resultados del estudio respecto
de diferencias a largo plazo en la economia, se calculd” un conjunto
de proyecciones de alternativa del ingreso personal nacional
basandose en la mitad de las tasas anuales de crecimiento usadas para
proyectar el Producto Interno Bruto bajo el Item 5.

HipStesis de Tasa Moderada del Crecimiento

La tercera y dltima hipétesis incluye un conjunto de proyecciones del
ingreso personal nacional basadas en €l supuesto que el Producto
Interno Bruto (y, proporcionalmente, el ingreso personal nacional)
sélo crecerd lo suficiente para asegurar que el ingreso per cdpita
por sector no disminuya. En el Cuadro de la Nota 6d se presentan las
fuentes de los datos y los cdlculos usados para preparar este
conjunto de estimaciones.

En'paiées con sustanciales inversiones extranjeras tales como los cinco
palses centroamericanos, é&ste ingreso tiende a ser negativo, es decir
ingreso '‘pagadero a".

I



VARIABLE

1.

COMPUTACION DEL INGRESO NACIONAL REQUERIDO PARA MANTEMER CONSTANTE

ANEXO No, I-B
CUADRO PARA NOTA Ho. 6D

EL INGRESO PER CAPITA EN CADA SECTOR

COSTA RICA EL SALVADOR GUATEMALA
VALOR FUENTE VALOR FUENTE VALOR FUENTE
COMPUTACION COMPUTACION COMPUTACION
P S S KO S ot -
Ingreso Nacional Personal en 1975
a. Porcentaje del Ingreso Nacional por Sector Item 2 Item 2 Iten 2
(1) Rural 38 33 23
(2) Urbano no Metropolitano 23 25 30
(3) Metropolitano 39 42 47
b. Monto
(1) Rural 1,154 a(l) x b{4) 915 a{l) x b(4) 1,075 a(l) x b(4)
(2) Urbanc no Metropolitano 699 a{2) x b{4) 693 a(2) x b(4) 1,402 a(2) x b(4)
(3) Metropolitano 1,185 a(3) x b{4) 1,164 a(3) x b{4) 2,196 a(3) x b(4)
{4) Nacional 3,638 Item 6a 2,772 Item 6a 4,673 Itea 6a
Tasa de Crecimiento de la Poblacién entre Item 1 Item 1 Item 1
1975 y 1980
a. Rural .0as8 .1485 .1411
b. Urbana no Metropolitana .0673 L1234 .1224
€. MNetropolitana . 2696 .2193 .2823
Ingreso Racional Persopal por Sector en 1980
a. Monto del Ingreso Nacional Personal en 1975
Multiplicado por la Tasa de Crecimiento de
1a Poblacibn entre 1975 y 1980 1-b x 2 1-b x 2 1-b x 2
{1) Rural 1,253 1,051 1,227
{2) Urbano no Metropolitano 746 781 1,574
(3) Metropolitano 1,504 1,414 2,816
(4) Total ., 3,503 3,246 5,617
b. Distribucion Decimal del Ingreso Nacional
Personal en 1980
(1} Rural .3577 a(l)za(d) .3238 al(l)za(4) .2184 a(l):a(4)
(2) Urbano no Metropolitano .2129 a(2)sa(4) .2406 a(2)za(4) .2802 a{2)za(4)
(3) Metropclitano .4293 af3l)zatd) .4356 a(3)za(4) .5014 a(3)za(4)
C. Monto del Ingreso Nacional Persocnal en
1980
(1) Rural 1,403 b(l) x c{4) 1,067 b(l) x c(4) 1,343 b(l) x c(4)
(2) Urbano no Metropolitanoc 835 b(2)} x cl{4) 793 b(2) x c(4) 1,723 b{2) x c(4)
(3) Metropolitano 1,684 b(3) x c(4) 1,435 b{3) x c{4) 3,082 b(3) x c(4)
(4) Nacional 3,922 Item 62 3,295 Item 6a 6,148 Item 6a
Tasas de Crecimiento de la Poblacidn 1980-2000 Item 1 Item 1 Item 1
a. Rural
1980-1985 .0718 .1493 - .1232
1985-1990 | T 1459 .1068
1990-199% .0353 .1421 .0926
1995-2000 .0143 .1387 .0800
b. Urbana no Metropolitana
1980-1985 .1620 .1128 .1355
1985-1990 .1654 .0799 -1424
1990-1995 .1479 .0843 .1455
1995-2000 .1198 .0576 .1474

HONDURAS

VALOR FUENTE
COMPUTACION
Item 2

30

24

46
426 a(l) x b{4)
341 a(2) x b(4)
652 a(3) x b(4)
1,419 Item 6a
Item 1

.1288

.4639

.2381
1-b x 2

481

499

807

1,787
2692 a(l)3a(q)
.2792 a{2)za(4)
.4516 a(3)za(q)
535 b(l) x c(4)
555 b{2) x c(4)
897 b(3) x c(4)
1,987 Item 6a
Iten 1

.1132

.0886

.0786

.0749

.4222

«2976

.2880

.2876

NICARAGUA
VALOR FURTIE

COMPUTACT
Item 2

29

34

37
381 a(l) x b{4)
447 a(2) x b(4)
486 a(3) x b{4)
1,314 Item 6a
Items 1

.1354

.3365

.1213
1-b x 2

432

597

545

1,574

.2745
.3793 a(2)za(4)
.3462 a(3)a(qe)
453 b(l) x c(4)
€26 b{2) x c(4)
571 b{3) x c(4)
1,650 Item Ga
Item 1

.1237

.1260

.0955

. 0664

.1764

.1785

.1601

.1947



C.

Ingreso Hacional Personal Requerido para Man-
tener Constante el Ingreso per Capita de

Metropolitana
1980-1985
1985-1990
1930-1995
1995-2000

1980 en cada Sector

|-

Rural
1985
1990
1995
2000

Urbano no Metropolitano
1985
1990
1995
2000

Matropolitano
1985
1990
1995
2000

Nacional
1985
1990
1995
2000

+2050
.2050
.2050
. 2050

1,504
1,587
1,643
1,667

970
1,131
1,298
1,453

2,029
2,445
2,946
3,551

4,503
5,163
5,887
6,671

3cx 4

2065
-2066
-1751
.1751

1,226
1,405
1,609
1,828

882
953
1,033
1,093

3cx 4

.2824
-2824
.2824
.2824

Icx 4

-2249
.2782
-2685
.2887

594
647
698
750

789
1,024
1,319
1,698

1,099
1,404
1,781
2,296

2,482
3,075
3,798
4,744

3cx 4

2672
2672
.2167
<2167

573
628
670

1,969

2,751
3,23

-ZL-
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PROYECCION DEL TAMANO PROMEDIO DE UN GRUPO FAMILIAR

Costa Rica es el unico pais centroamericano que ha proyectado el tamafio
familiar promedio hasta fines de siglo (C1-60).

Los inicos datos disponibles para 1los otros cuatro pafses son 1las
proyecciones del tamafio familiar preparadas por las Naciones Unidas entre
1973 y 1977 (7). Lamentablemente, €stos datos parecen subestimar el
tamafio actual en El Salvador, Guatemala y Honduras, mientras que
sobrestima el tamailo promedio de las familias en Nicaragua.

El siguiente Cuadro resume la informacidn mds reciente sobre el tamafio
familiar promedio:

INFORMACION MAS RECIENTE SOBRE EL TAMANO FAMILIAR PROMEDIO

EL SALVADOR GUATEMALA HONDURAS NICARAGUA
Valor Fuente Valor Fuente Valor Fuente Valor Fuente
Aio 1971 E13 1973  G17 1961 H11 1971 NS
Tamafio pram. 5.2 - 5.2#% 5.7#% 6.1
Afo 1977 E19 1968
Tamafio prom. 5.4% 5.7%

* Datos seleccionados.

1970
1975
1980
1985
1990
1995

El estudio de las Naciones Unidas (7) fu€ usado para calcular cambios en
el tamafo familiar promedio hasta el aho 2000, de la siguiente manera:

CAMBIOS PROYECTADS EN EL TAMANO FAMILIAR PROMEDIO, 1970-2000.

(1970 = 1)
EL SALVADOR GUATEMALA HONDURAS NICARAGUA
- 1975 .966 .9795 .99 .988
- 1980 .965 .9790 .988 .988
- 1985 .958 .9657 .9785 .981
- 1990 .956 .971 .972 .961
- 1995 .954 .961 .965 .957
- 2000 .952 .9596 .9618 .962
Fuente: 7
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Multiplicando el tamafio familiar promedio por los cambios proyectados del
tamafio familiar promedio, se obtuvieron las siguientes proyecciones:

PROYECCIONES DEL TAMANO FAMILIAR PROMEDIO
EL SALVADOR =~ GUATEMALA  HONDURAS  NICARAGUA
—_ T — ==

1970 5.
1975 5.6 5.2 5.64 6.03
1980 5.4 5.09 5.57 5.96
1985 5.17 4.92 5.45 5.85
1990 4,94 4,78 5.3 5.62
1995 4.71 4.59 5.11 5.38
2000 4.48 4.40 4,91 5.18
8. PROPORCION DEL GASTO DEDICADO A VIVIENDA, POR DECILA
COSTA RICA
a. Sector Rural
Como no existen datos especificos, se estimo’ que la parte del ingreso
es igual al promedio de los otros cuatro paises.
b.  Sector Urbano
Fuente: (€21 (USAID), p. 38, Cuadro 2.
Esta fuente presenta proyecciones de pagos mensuales para vivienda
entre el 1 de Julio de 1977 y el 1 de Julio de 1978 en relacidn con
los niveles de ingreso. Las partes implicitas del ingreso disponible
para pagos de vivienda estdn basadas en suposiciones mds que en
fuentes empiricas.
EL SALVADOR
a. Sector Rural

Fuente: E24 (USAID), Anexo G5, Cuadro 4.

Esta fuente proporciona "pagos mensuales factibles" por niveles de
ingreso basados en informacidn empirica no especificada.

A
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b. Sector Urbano

Fuente: E6 (Fundacién), pags. 168, 187, 204,

Esta fuente present: los resultados de una encuesta realizada en 1975
sobre familias urbanas de ingresos bajos, incluyendo datos sobre
costos de vivienda como porcentaje del ingreso.

GUATEMALA
Fuente: G2 (Amaro), p. 53.

Esta fuente cubre los tres sectores. Su fuente empirica primaria, si
existe, no esta especificada. Como combina gastos por vivienda con
costos de combustible, se emplearon los datos directos obtenidos en
el terreno para el estudio sobre pobreza urbana en Guatemala (G1)
para calcular estimtivamente la parte del ingreso dedicada solamente
a vivienda.

HONDURAS
Fuente: H8 (USAID), p. 25

Esta fuente presenta datos sobre la parte del ingreso gastada en
vivienda en los tres grupos de ingreso Fbajo, medio y alto). Se basa
en el estudio sobre ingresos y gastos conducido en 1967/68 por 1la
Oficina Nacional de Estadisticas y Censos.

NICARAGUA
Fuente: N1 (Delcanda), Cuadro III 12

Esta fuente ofrece cdlculos estimativos generales del porcentaje de
ingreso gastado en vivienda por nivel de ingreso, sin especificar una
fuente empirica

PARTE DEL INGRESO DILPONIBLE PARA PAGAR PROGRAMAS DE MEJORAS

Por falta de fuentes mis especfficas se adopto” la siguiente regla
arbitraria usada por Churchill en su andlisis (gg: Los que ya viven en
viviendas mejorables (y, por lo tanto, presumiblemente pagan algo por
vivienda) estdn en condiciones de pagar la mitad de la parte total para
vivienda de sus ingresos (Item 8) en concepto de mejoras.

qo
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POBLACION QUE EN 1980 HABITA EN VIVIENDAS QUE NO PUEDEN SER MEJORADAS

Viviendas que no pueden ser mejoradas son definidas como aquellas que no
se adaptarian a programas de mejoras debido a condiciones inadecuadas del
lote (por ejemplo, barrancas profundas, terrenos de inundacidn) o
viviendas sin equidad significativa. Por 1o Jgeneral, tal tipo de
viviendas existe en nimero significativo en las dreas metropolitanas, que
crecen rdpidamente. Para los fines de este estudio la parte de 1las
viviendas metropolitanas clasificada como tugurios o similares se uso camo
indicador del tamafo relativo del inventario.

TASA DE CAPITALIZACION

Basdndose en guias proporcionadas por la Oficina de Vivienda de la USAID,
la tasa de capitalizacién usada en este estudio para convertir los
cdlculos estimativos de pagos por vivienda a c4lculos estimativos de
inversidn estuvo basada en la suposicidn de que una tasa de interes del
12% se establece para el beneficiario, en un témmino de 25 afios.
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ANEXO I-C
PROGRAMA DE LA COMPUTADORA

1. RESIMEN

Los cuadros de la inversidn requerida se obtienen empleando una serie de
once programas de computacidh escritos en lenguaje APL. Los datos se
preparan para su manejo usando uno de éstos programas, otros dos realizan
los cdlculos principales y 1los ocho restantes controlan la forma e
impresion de los cuadros. Los rambres de los programas son los siguientes:

INSUMO DE DATOS CALCULOS PRINCIPALES FORMA E IMPRESION

INTEXT RUN PRINT

RUN2 FORM

FIND1

FIND2

FIND3

FIND4

KLOOP
CUADRO

2. INSUMO DE DATOS

El programa INTEXT supone dos titulos y nueve datos. Los tftulos son 1os
siguientes:

a. El nombre del pais;

b. La hipdtesis de PIB que se esta considerando.

Los datos requeridos son:

a. Poblacidn por sector, en un momento base y en cada aflo de estudio.
b. Parte del ingresopor sector correspondiente a cada decila.

c. Parte del ingreso familiar gastada en vivienda (por decila).

d. Proyecciones del PIB del pais cada aflo de estudio.

e. Tamaflo familiar en cada afio.
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Proporcidn de 1la poblacidh metropolitana con necesidad total de
vivienda.

Partes del ingreso nacional correspondiente a cada sector en un afio
base (1975 en este caso).

Niveles del ingreso per cdpita que se usan para definir al grupo a
ser considerado.

Tasa de capitalizacion para el periodo de estudio.

Todos los datos son registrados en forma vectorial, es decir, una simple
lista de nameros. Las tres variables siguientes son registradas de una
manera especifica:

Poblacidn (P)

Proyecciones de la poblacidn para cada sector para el affo base (1975)
Y para cada punto de datos (1980, 1985, 1990, 1995 y 2000). Los
primeros seis nimeros son los totales de la poblacidn en el sector
rural en cada uno de los seis anos, seguidos a su vez por los totales
de los sectores urbano no metropolitano y metropolitano.

Distribucidn del Ingreso (DY)

Parte del ingreso por sector en cada una de las decilas desde el
extremo 'mds pobre" al "mds rico" en el sector rural, y a
continuacidn los sectores no metropolitano y metropolitano. ~ Las
partes se expresan como fracciones decimales.

Gasto en Vivienda (DX)

La parte del ingreso familiar gastada en vivienda, se registra en el
mismo orden que la distribucich del ingreso.

Las proyecciones del PIB nacional (NY) y los cdlculos estimativos del
tamano familiar (HHSZ) se dan para cada uno de los puntos de datos en
orden cronoldgico. La parte del ingreso nacional en cada sector
(SYPR) se df solamente para 1975 en el siguiente orden: rural, no
metropolitano y metropolitano. La definicidn por ingreso del grupo a
ser considerado (TY) se da para cada sector solamente para el primer
punto de datos. La proporcicn del sector metropolitano con necesidad
Eg?al de vivienda (2) y la tasa de capitalizacioh (W) son numeros
icos.

Todas las otras variables usadas en los programas de Camputadora se basan
en estas nueve variables.
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LOS PROGRAMAS

a.

C.

Insumo de Datos

El programa "INTEXT" funciona interactivamente con el operador y toma
el insumo de datos y asigna nombres variables adecuados para el MDC
durante todo el cdlculo de la inversidn requerida. La manera mds
conveniente para registrar los datcs es asignar un nombre variable a
cada tipc de informacién antes de usar el programa. Por ejemplo,
cuando el programa requiere cifras de la poblacicn de Guatemala,
registrese el nombre variable, digamos "PGI", en vez de los nimeros
correspondientes.

La instruccién final en INTEXT asegura que los cuadros finales serdn
impresos en pdginas completas de 65 renglones por pdgina.

Los Cdlculos Principales

Los programas 'RUN" y "RUN2" realizan los cdlculos orincipales. El
primero consta 22 cuatro partes:

(1) Célculo del ingreso por sector y per cdpita a 1o largo del
periodo de estudio. Las modificaciones de las partes de ingreso
por sector se supone que son funcidn de los intercambios entre
sectores de la poblacién.

(2) Procedimiento de investigaciéh para determinar 1la proporcidn de
la poblacidh por sector que gana menos que el ingreso per cdpita
usado para definir el grupo a ser considerado.

(3) Cdlculo del crecimiento en los segmentos de necesidad parcial y
total.

(4) Preparacidn de los cuadros para su impresich.

El programa RUNZ primero calcula la inversidh promedio capitalizada
por familia en cada decila del grupo a ser considerado. Luego se
calcula la inversién total tomando 1los cuadros de <amilias con
necesidad total y parcial por decila y multiplicando por la inversidn
promedio. El programa también prepara los cuadros para su impresion.

Impresion de los Ct adros

El programa "PRINI™ selecciona porciones sucesivas de los cuadros
preparados por RUN y RUNZ2 y los imprime como paso fina, En este
programa, la manipulacidn requerida solo esta destinada a asegurar
que los cuadros se impriman en su formato correcto.
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4. SUB-PROGRAMAS

Se emplean sub-programas para evitar repeticiones dentro de los tres
programas principales, y realizar solo cdlculos menores o dar formato a
los cuadros para su impresion.

A continuacion presentamos los pasos y las instrucciones de cada uno de
los tres programas principales y de los subprogramas empleados:
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INTEXT

"WHICH NATION ARE YOU STUDYING?
Xen

"WHICH GIP SCENARIO ARE YOU USING?'
e
CINSER THE DATA IN YECTOR FORM'

“WOW ENTER THE SECTGRAL FOPULATIONS
et

INCOME DISTRIBUTION (Y DEDILE
LY+

SHARE SPENT On ~IUSIN v DECILE
DX

"NATIONAL INCGH= AT Fal.: “E&F
NY«[

THOUSEHOLIY 3IZE AT IAlM YTar
HHSZ e[

CPROPORTION CF 77PN IR IIMFLETE NECD
- Ui

ISTRIBUTION 2F HATIOMNAL INCOME BY SECTOR®
CYPReD ’ T
TiiAAT O INCOME LEVELS ARE SEIMG USEDRS

IN Thpo ROTIMITIOH CF T T HEREENH S
T i

TCAPITALIZATION 2aTT V% THEZ 37UDY PERICHE
weD

"NOW LINE UP THE PAFZR 30 THAT THE PRINTER HEAD:
IS JUST BELOW THE CREASE OF THE NEXT CLEAN PAGE
"TYPE - RUN - AND THEM SWITCH THE PRINTER ON°

Best Available Document

Este programa es interactivo., El
operador escribe en el teclado una
respuesta a cada pedido de insumo.

A los datos se les asignan nombres.
variables que se emplean a lo largo
de todo el cidlculo de la inversidn-
requerida.

-'[8-



v
C11
£21
£L3"
£y
£33
Ls1
(72
£]3
2917
{102
c11)]
£12)
€131
Ci1u]
€153
L1412
C171
£1831
C19)

RUN
DPWe13p
Ple 3 4 op
SYPRIC 3 5 pin & 3 navpp)y
2 PiB L3 SRR X (PIL; 141570k
s;PR1+:3 S #SYPRIC: 157+ 3 = p+fSY;;iC?\SJ
DQJZ 151 p1509¢3 5 aigyprix 5 o P15 aNY))
DSy 1i51zo PULS 10 DY)X(8 10 15 pNGY)
15 _-‘."DQ.T"’E' lr, (o - T, e = )
PCI'Y‘- 15 . r'r:'gy;up. 15 y(1_~_ 1 :IJPQPI.E;I"‘\SJ))

I'SY e 0
RR1€ 3 1 o7y
:R@ 15 1 pg

RC1 % 7 10 13 ;eppyry.

RRE2 S 8 11 ju ;Jeepigéfg

RRE3 & 9 12 15 [2crpics) ]
HHSZ1e 15 1 o0 3 5 1 178 suusy

HHe 3 5 F’p1[;3.+2\,."."—|+}.ﬂ=; Z
TARGETe 15 { g =~ ' 7 PLSPHHSZY

hYle 15 19 pliY
?HHD«DDY«ZD« 15 10 o0

< 3 pP1L;11)

Calculos

- cambios en las partes por sector del
ingreso nacional

~ ingreso total en cada decila

- poblacidn por decila

- 1ingreso per capita por decila

Preparacion

Variables a ser usadas en el procedimiento
investigativo para definir el Erupo a ser
considerado:

RR: nivel de ingreso a ser considerado
THHD: familias a ser consideradas por
decila
DDY: parte del ingreso sectorial por

sector.
ZD: grupo a ser considerado por decila.
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C22] (RRIC1;1<PCOYLCL;C2]1)/X1 1 1 1 i6n de 1
L231  3((PCBYLC1;C215RRLC1; 1)ARRLCL; I<PCOYCCT; C2+17) /X2 nvestigar la proporcidn de la
[243 DDYLCY;C23¢DY1CC1;C23 poblacidon en el grupo a ser con-
£25] THHDLC1;C21€DPEC1;C21+HHSZ1LCT; T siderado en cada sector en cada
[26]1 ZDLC1;C2]«0.1 ano.
£271 C2¢C2+1
£283 3(C2:10)/L00P1 Cada paso por "loop" da valores a:
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C40] ZOLC1;C2lek+n, nS

1] x4

L4231 X3:DOYLC1;C21eDv1CC1;C2]

c43] DOYECY; C2+136((K-0.05)xY1LC1;C2+1) x10

cun] THHDRCC1;C21€NPIC1;C2I+4HSZ1LC3; ]

ctus] THHD[C1;82+1]6(K—0.0S)X(DPECI;C2+13+HHSZICC3;J)X10
C4s] ZDBLC1;C2]en .1

(471 ZDLC1;C2+1]eK-0.05

T4g8l X4:C2e¢1

[491 CleCi+1

£LS0]1 C3¢C3+1

£L351]3 +(C1<15)/L0OCP1
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€792
£eol
£e1il
€821
€831
caul
resl
reesl
a7l
£as]
C[R]?1
£eo0l
2913
2923
L2931
o]
£esl
£L961
rerl
ce8l
(e
1001
C1011]
1023
C1031
Ci10u]
C1051

Formato

Preparacidén e impresidn
THHe 15 1 p#+/THHD los cuadros.

NUM& 3 S p8 S5 3 pl5pTHH

PERe 4 10 p0

PEREA\3; 1 3 5 7 2?16 & 3 Plup(TARbETxtﬁﬂ)
PERC\3; 2 4 6 8 101eta & 3 pliSpPR
NUMe 4 S oNUM. C1J3+4/ANUM
CNUME& § S0 p 10 0 vNUM

CPERe 4 A0 p & 1 FPER

CoOUT?2¢ 4 110 ¢°
COUT2C; 1 10JeCNUMT ;v10)]
COUT2L; 224 100«CNUML;10+1101]
COUT2C; 44+110JCNUML;20+11012
COUT2L; 664+ V1NTECNUNMT , 2041010
COUTZC;A8H 10 1«ONUMT ; 40+ 101
COUT2E; 10+ 12JC¢CPFRI ;121
COUT20C ; I2:\121¢CPERL 1 12410127
COUT2M ;Su+v123¢CPFRL; 2444127
COUT2L; 76+ 123J¢CPIIRL; 36+1127
COUT2C; 28+112)«CPERLC;uB+112]
YEARS&YEARS?2

ROHS*ROHS2

3 1 o

FORM CQUT2
3 3 p'
COUT2¢CPERPERENUMECNUMECTARGETTPRENTPEPREVD

de

-ga-



C1071
Ci08]
£1a93l
riial
1113
£31121
C1131
r1iua
£11%1]
C114X7]
Lr17]
r1:21
£119]
12013
Ci211

TH1e 5 10 pTHHDCL W 7 10 13 ;1
TH2e & 10 oTHHDC2 5 8 11 1y ;)
TH3¢ G 106G pTHHDEZ 4 9 12 15 ;1]
FHG1e 15 10 p0

FIND1 TH1

TH1eW0

THATe 4 10 p0
TMATL Y ; Je+/FULL
FINDL TH2

TH2€2 N

TMATLC2; Jed+/FULL
FIND1 TH3

THIG O

THMATLI; Jed+/FULL
TMATIY ;P e+ATHATE v X; Q)

TMATO T 10T (+/TMATONZ; 2 4 4 QxS

TMATIY ; 1NJe+/THMATEVZ; 102
TMATETMATR(THhAT =1

FULLLeaD :

ZTe€( 0103 ; 2F3-HHRZITI ;)X (7520)
ZMAT« 4 10 o8 10 4 p((2p0) , 77,21

ZRATE;1076¢(2 3 pN) . 01372 1 ~ATTy20%
ANNUAL GROUTH_OF _THE _TARGET_ 5ROLIF

(HOUSEHALOGS) *

(27p ').YEARS3€27+\100]

ROWS2,C23(4 11 p° "H,02] 11 0 7(THATL;14+.91)
31 " 7

YEARS¢YEARS3

_ANNUAL _GROWTH . OF . THE _FULL_NEED 3
FMATE 4 10 pTMAT+ZMAT
FMATC;101c(+/FMATL; 2 4 4 81)xS
FMATFMATX (FMAT>0)

(HOUSEHOLBS) *

TARLE FMAY

PMATE 4 10 ptd 10 U p(THHI 3,].f11'+ "THHE =,
PMATC; 10Je(+/PMATLE,; 2 4 & Q1)
PMAT«PMATX (PMAT =)

T)I=20) -ZMAT

Cdlculo del crecimiento total en
el grupo a ser considerado (TMAT).

Cdlculo del crecimiento en 1los
segmentos de necesidad total (FMAT)
y parcial (PMAT) e impresién.
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£1es]
£1861
£1871
£18827
C1R91]
1901
(19113
1921
1913
Troy]
CL1eS7
£1o41
fi1e77
Cieg]
ri1e9]
2041
£2a13
£2a21
£20312
£2041]
£2053
C2061
2071

a7

PHGe 10 10 p((S 10 pTHHC1;1),L13¢(S 10 pTHHL2,1))=200
PHGe¢ 15 10 pPHG.CLIC(S 10 PpTHHLZ; 1)=200)

PHG«PHGXxZD1 _

PHGEPHG- 15 10 p(10 10 o20).713¢(<S 10 pZTIXZIIM)
PHG&PHGX (PHG=0)

ZIMeTHGETHHEZIN ¢ 0

Y 1 pt

ROWS«ROWS2L 1 X; ]

YEARS€71p(2p" . YEFARSY

Y

c

TPERCENTAGE DUSTRIEBUTTON IF NATTONAL INCOME*
- YEARS

ROWS, 11 1 yS¥7Rixian
SYPRILEHHS  162Ten D

X 1 p°

ROWS«DNECILES

YEARS¢«YEARSZ

Ll€ 10 5 p@ S 10 pPCOYRL1 4 7 10 13 |
L2¢ 10 5 o8 5 100 pPCOYL?2 S 8 11 14 ;3
L3¢ 10 S o8 S 10} oPCNYLT & @ 12 15 ;A

Best Available Document -

Cdlculo del crecimiento en el seg-
mento de necesidad parcial (PHG1)
con el mismo detalle que en el seg-
mento de necesidad total.

Impresidn de cambios en el ingreso
sectorial.
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Preparacidn de los cuadros del
ingreso per capita para su im-
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£2083
L2091
L2101
£2111
2121
£213]
£21413
L2157
C2161]
r217e1
2181
2191
£22n1
2211

roo929

R A

[223]
£224 3
[225

C22617
ra27v3
£22817
Fr2293
£23n1]

v

"PER CAPITA INCOME IN *';X

TARLE FULL
3 1 p° -

FIND2 LZ
L2« 0
TABRLE FULL.
31 p°
HETROPOLITAN _SECTOR®
FINU2 L3
LZe0
TAERLF FuULL
21 p"
TPREFIN | e NTPeUHEPT & N
RUN2

Impresidon de los cuadros
ingreso per capita.

del
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C1a
£21
C3x7
ru]
rsa
C63
r?27
el
Lo
rio01
Cr13
£C121]
133
iy
£151

g

RUN2

CAVFY.le 18 10 p(THHD>0)XPCHY xil
THHNREPOIIYE 0

CarF e 5 20 p0

CAFIL: v 103¢ S 10 oCAVFYJCL 4 7 10 13 ;1
CAFIC:i0+-v100¢ 5 10 pCAVFYJIL? S 8 11 1y ;3
CAFJL:20+1101+ & 10 pCAVFYJLS & 9 12 15 ;1]
FAF e (CAF X (S 30 phX))X(R 30 5 P 3 1 pHHSZ)
CAVFY. ter 0

CAPIe« 5 30 pCAF.I+2

Ched

CAFle 4 20 o0
QOPE:CAFI[CM;]*(CAFJ[C“;]+CAFJ[C“+1;J)+2
CueCu+t

F(CU3IY)/7LONP2

CAPI¢CAFI=2

Cdlculo del gasto promedio anual capi-
talizado por familia en cada afio de
estudio por decila y por sector.

Igual cdlculo para perfodos entre
los afios de estudio.


http:CAF-j.Ji

L1643 S 1 p°
£171  "ANNUAL AVERAGE SIZE OF TARGET GROUPS IN ' ;X

£181 S Impresidén del tamaiio promedio
C191 3 1 p° anual de los segmentos de ne-
L2013 YEARSe38p(16p° '), YEARS3L27+1111, YEARS3ICU9+1111 cesidad total y parcial.
C211 YEARSG?BpYEARS YEARS3C71+111], YEARS3L934+1111.YEARSZ[115+112]
L2221  "I.FULL_NEED_SEGMENT®
C231
L2413 ) AIRURAL SECTOR:*
£251 TABLE(OFHGIC\S; 1)
£26 21 p° ° ,
C271 ) HIYNON-MET. UREAN:*
28] TARLE(RFHGLILS+15;1])
£?2e3 21 o ¢
Lol ' CYMETROFM,TITAN:
FTI31T TARLE(QFHGILI0N+ S )
L2313 17 1 p°
r=33 "ANNUAL AVERAGE SIZFE OF TARGET GROUPS IN *;X
£33y
£3%] 1 p°
T3A1 PHG1le 30 10 p0
371 PH1e 10 S pAPHGEAS; ]
L3233 FIND3Z PH1
C39]1 KLOOP®PHI
fu0l FULLEFULLXKMAT
C41) FULLLC;10]e+/FULLL; 2 4 & 81xS
C421 PHGILC\10; J€FULL
Cu3] PHlewR
Ce4]  II.PARTIAL_NEED_SEGHENT '
Lu=]
Lus] * A)RURAL SECTOR::
Cu471 TABLEC(FULLL; 2 4 64 8 101)
tugl] 21 p° °
L] . HINON-MET URRAN: -
[S501 PH2¢ 10 & p8PHGLS+1\5;1
£511 FINDZ PH2
€521 KLOOP®PH2
(53] FULLeFULLXKMAT
CS41 FULLC; 10Je+/FULLLE; 2 4 6 81xS
£S5 PHGICILO+10; deFULL
CS6] PHZe G
Fs71 TARLEFLF; 2 u 4 2 101)

Preparacidn de otros cuadros
para su impresidn.

0 i

—)
S

=16 -



£s81
£591
ran)
Lé13]
0623
£63]
Cé6u]
€653
€662
671
£681
691
£vo2

21;’-"

CIMETROPOLITAN: *
PH3« 10 5 APRPHGL10+15; )

FINDZ PH3
KL.OOP®PH3

FULLeFULLXKMAT
FULLL;i0J¢+/FULLLC; 2 & & 81x3

KMATEr 0

PHG1L20+110; JeFULL

PH3ePHGE 0
TAERLE(FULLC;
it 1 p°
FuLLero

2

~

L 6 8 101)

Como mas arriba.
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‘€713
£C721
£731
L7743
rvsia
Cv61
L7731
r781
C?91
ran01Q
213
re21
ra3a
reyl
£asd
£as3
raya
€281
[891
To03
[e11
Ce21
£?31
reya
£931
£961
£973]
L9831
£991
C1001
C101]

" Calculo de la inversidn anusl

CAFCAPe 10 30 p0 total como producto del niimero
CAFE1 3 5 7 9 ;1eCAFY de familias a ser consideradas
CAFL2 4 6 8 ;1¢CAFI e inversidn promedio.

CAFLC10;3e+/CAFL2 4 & 8 ;Ix5
CAFe 30 10 p(aCAFC;\10]),CIJ(NCAF[;10+\IOJ).El](QCAF[;20+\10])
CAF & 3

CAPIL1 3 S 7 9 ;Jecapryd

CAPL2 4 & B ;1«CAPI

CAPL10;1¢+/CAPI2 1L 4 & ;xS

CAPe& 30 19 p(QCﬁP[;\103\,[13(QCAP[,10+\1031-EJWfQCAPC;20+\103)
CAPLeCAPTIC N

CSFe 30 10 po

CS1ie 4 10 PUAFTL v 10 XFHGIC 4 ]

FINOY CS1

CR1e0

CSFC10; e0iT

CS2¢« u 1n pCAFIE;]0+z!0]xFHGIES+\u;J
FINI4 CS2

S2¢q 0

CSFL104+110; lequT

ST v 10 pCAFIr;20+\IOJXFH61[10+14;J
FINNY (CS3

CS3e

CSFL20+v10; JenUT

OUTenDd

CSFeCSFx{CSF>0)

CAPECAPX(PHG1>M)

CSP¢ 30 10 pCAPXPHG1

CSPL;10]e+/CSPl; 2 4 & 81x5

PRINT

CAFI€PHG1FHG1&1 O
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v
C1y
£a21
£31
4]
Ls]
Lé]

L£73

v
L13
£21
31
Cyd
£53
L&l
£71
rel
£91
102
L1137
L1221
131
C1u3]

v

v
11
21
L3]
[41
CH3
[él
r£7a
83
£91
L1031

v
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Sub-programas

Estos programas se emplean para hacer cdlculos recurrentes y
para formar los cuadros para su impresibn.

FORM C
OPWe130
» YEARS
»COL1
»COL2
»COL3

ROWS,C21 C

FINDL A

FULLe 10 10 p0

Klel

K22

R1:FULLEK2;J«(AEK1+1;H~AEK1;])+5
KleKi+1

K2¢K242

2(K1s4)/R1

AtAT e\ 0

K3¢3
R2:FULLEK3;J*(FULLEK3”15J+FULL[K3+1;])%?
K3eK3+2

H(KIET7)/R2
FULLE?;J«FULL[S;J+(FULLEB;JMFULLE7;J)
FULLE10; Je(+/FULLER 4 4 8 R BB

FINO2 A

FULL¢ 10 10 pO

Klel

AI¢ 10 4 po
ROUND:AI[;KIJ«(AE;K13+AE;K1+IJ)+2
KleKi+1

2(K154%) /7ROUND
FULLE; 1 2 577 93eq
FULLE; 2 4 6 81¢AT
FULLL; 1006 ¢+/A1) x¥
AleAenD



L1l
L21
L33
C4]
£33
£L61]
€73
£81
[?]
101
113
121

11
£21
.31
Cul
L%2
L&
.¢3
L6l
93
103
A |
121
r1xl

11
[2]
31
L4
CS3
Lol
L7
[N
9]

1l
£21
£31
L4

Y FINIZ A

- 95 .

FULLe 10 10 p0

Kled
Al 10 4 0

"ROUND:AIL; K136 (AL;KLI+AL;Ki413)+2

KieK1+1
2 (K154) /ROUND

FULLE; 1 3 5 7 93¢h

FULLE; 2 4 & 81¢Al

FULLL; 10Je+/FULLE; 2 4 & 83xS
FULLElO;3«FULLE9;J+<FULLC9;J—FULLE8;J)
FULL“FULLX (FULL:>0)

AtATIe\ 0
v

V FINIY A
OUTe 10 10 p0
Kl¢1
KJde 3 10 p0

ROUND: KJOKL; Qe CALKL ; eATKT 415 0) 40

K1eK1+1
H(KLEE) /ROUNT

OUTE2 4 & 8 ; 1en
QUTL3 S 7 el

OUTLL; JeOUTL2; 2-COUTC, -1 0T1 ;1)
QUTL®; Je0UTED; T+ COUTES; 1 -OUTE?; 1)

QUTLL10;3e4/0UTL2 4 & 8 ;1x5

OLTe(ROUT)

OUTEOUTX (OUT=D)

Vv

vV KLOOP A

KMAT¢ 10 10 po0

Kie2
KI¢ 4 10 p0

ROUNDU:KICKL =15 26 CCCATK; 0 0)+CACKL-~1;1+0))0)

KieKi+1
2 (K1:5)/ROUND

X2:KMATL1 3 5 -

KMATC2 4 4 8
KMAT«RKMA'T
\

V TABLE MAT
[IPW¢130
s YEARS

ROWS,C23 11 0

79 ,Jea-m)
; ACKT

TMAT



C13

£2]

£33

C43

LSl

£&61

£71

81l

L2313

£101
[11]
L1213
lL13]
L1431
L1597
L&
L1773
e
[N
L0l
Fa
oo
IO
L2
£251
L2671
£a271
£281]
[291
303
L3113
L3231
£331
L34
r3s)
[341]
r3?7)
1383
L3391
L4071
f411
[u421
(431
C44]
TS
Lhél
w7l
rug
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Este programa imprime los cuadros finales de la inversiébn

total y promedio y resume los cuadros del total de familias

y total de inversidn.

‘PRINT

ROWS«DECILES
YEARS¢YEARS3
"NATION: X
‘SECTOR: RURAL'
" GCENARIO: '35

. T.FULL.NEEL.SECHMENT '
' AYTOTAL INVLSTHMENT:
Tie 10 10 pCSFCA10;2

TARLE T1

' B)MAXIMUM AVERAGE INVESTMENT:'
T2¢ 10 10 oCAFLC10;1 :
T26¢T2x(T1+0)

Ti¢e 1 10 p+rFTI

TARLE T2
T2¢10
31 e !

LT EARTIAL. NEED. SLGMENT
' AYTTIT AL " TRVESTRERT .
T 10 AN LCEPD LD,

TAKLE T3

YMAXTMUM AVEPAGE INVESTMENT'
The 10 10 pCAPLNL10; 1
THETUX(TI0)
T3¢ 1 10 p+rFT3
T21€ 3 10 pT1,010 T3,0313¢1 10 pT1+T3)
T21€T21+1000000
T16T36en0
TARLE T4
T4er 0
J1 p'
"NATION: X
‘SECTOR: NON=METROPOLITAN URKAN'
"SCENARIO: RS

- T.FULL_NCEL..SEGMENT °

' AYTOTAL INVESTMENT
TS¢ 10 10 pCSFL10+110; 1]
TABLE TS5

BYMAXIMUM AVERAGE INVESTMENT:'
Tée 10 10 pCAFLI10+110;]
TEeTEX(TS-0)
TS¢ 1 10 p+ATS
TARLE Té
Téen0



C49]
L5033
[S1]
a2l
53]
L5431
(IRWEIN
L3561
o7
RSTEN
RV
L6071
L6117
[62]
L6331
Lo
L6551
L6461
L4671
[681]
L4691
L7021
£71]
L7212
€731
L7741
L7351
L7461
£771
£781
L7791
L8007
el
£82i
LE3l
caul
ras
847
£ev
Legl
691
LYol
LY1]
Le23
[931
Lou]
L9351

J1 p'

"II.PARTIAL..NEED.. rrqggl'
' BITHTAL INVES TMENT :
T?¢ 10 10 pCHBPTI0+ 105

THRLE TV

O MAXIAUM AVERANGE ITNVES TMENT
T8E 10 10 pCAPTIN 1]
TAETHx 77 (1)
T7¢ 1 10 pesTY
T?Q* 3 lb PTS, LD TV, 000CL 10 pTE+TT)

1a*T7+\U

TARLE T8

TBeA 0

31

"NATIGN: X

"8ECTOR: METROPOLITAN
‘SCENARIO: '8

" T FULL_NEED_SEGMENT"

' TAYTOTAL INVESTHENT:
T9¢ 10 10 pTSFL20+110;1]
TABLE T9

' E)MAXIMUM AVERAGE INVESTMENT:

Ti0¢ 10 10 pCAFL204110;1]

TI106T1OXCTR20)

TP¢ 1 10 p4/TY

TARLE T10

T10+\0

31 p

"11.PARTIAL. NlEﬂ,SEGM&u)'
AYTOV Ol " v 87 aENT

Tite 10 10 pL”P.20+1LU;3

TARLE Y11

IDMANIMUM AVITRAGE  TNVESTHMENT
T12¢ 10 L0 pCAPE204 1050
TLI2eTI2% (V110D
TABLE T12 '
T12en 0.
Tile 1 10 p+/AV1l
T23¢ 3 10 pT?,010 T2, 0103¢L 10 pTP4TIL)
T23¢T23+100u000
T24e 1 10 pT2103; 3’12?LJ,J+T 2303, 1
TP?¢T1160 0



261

CRY

real

A

[1003
L1013
L1023
Fadd
Lo
PGl
A
SLOT]
r1oed
L1ne]
Fated
T
T L2
11271
RN
M i
I
L1172
I A
[ R
L1201
[
|

1213
D227
11237
1207
D120l
1261
1271
1287
1297
1301
1]
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S 1 p
"ANNUAL NUMEER OF TARGET HOUSEHOLDS IN
Q1 9"
YEARS«1
oYEARS
128p " -
' RURAL_SECTOR'
ROWSG3, L2 L1 0
Tﬁﬁ%\o

209p SECTOR' »(YEARSICB+1119)

TTA%

TNOHLMET. UREAN
ROWEZTEA1TTITD 71726
Imof\O

"METFOPOLITAN®

ROWSITERT 1170 w127

Tl’«\O

12%p " -

Qe 14 P ' NATIONAL TOTAL'

6.02] 11 0 ¥T2€

1250 -

T28en 0

71 e !

"TOTAL INVEGTMENT IN *';X;° -
21 p' !

YEARS+125p'SECTOR' , {YEARS3ICB8+11193)
» YEARS

1285p -~

' RURAL_SECTOR’

ROWSI,L2] 11 1 721

T21600

"NON_MET_UREAN"

B e e emn e e e b

ROWS3, 21 11 1

T‘”*\O

$T22

1.".19.‘
Q.27 11 1 572y
125p'~

COFCCOPECAFCCAF e )

l;X;l ';S

(FIGURES IN MILLIONS

OF 1980)
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ANEXO II
CAPACIDAD DE PAGO

PORCENTAJE DE LAS UNIDADES DE VIVIENDA QUE CUMPLEN CON LAS NORMAS
APLICABLES A UNA VIVIENDA BASICA AL NIVEL MINIMO Y AVANZADO

COSTO ESTIMATIVO DE LOS COMPONENTES DE UNA VIVIENDA BASICA
INVERSION ESTIMADA PROMEDIO REQUERIDA PARA MEJORAS

ANALISIS DE LA CAPACIDAD DE PAGO PARA VIVIENDA NUEVA



ANEXO No. II-A

POR CIENTO DEL NUMERO TOTAL DE VIVIENDAS QUE CUMPLEN CON DOS NIVELES DE NORMAS PARA UNA VIVIENDA BASICA

COSTA RICA

EL SALVADOR GUATEMALA HONDURAS NICARAGUA
SECTOR E IRDICADOR NIVEL NIVEL NIVEL NIVEL NIVEL NIVEL NIVEL
MINTHO AVANZADO MINI AVAHZADO NIVEL NIVEL WIVEL
MO MINTHO AVANZADO MINIMO AVANZADO MINTMO AVANZADO
G — — —— e e
A. RURAL
1. AGOA POTABLE
a. Acueducto (CaXerfa)
{1} Para el Uso Exclugivo 3.s 3.5 4.2 4.2 4.4 4.4
(2) Para el Uso de Varios Hogares 2.0 2.1 8.5
(3) Chorro Pdblico 9.9 12.6 8.4
Subtotal 15.4 18.9 21.3
b. Pozo
(1) Para el Uso Exclusivo 11.0 11.0 11.60« 11.6%e 12,50 12,50
(2) De Uso Comin 24.8 26,200 28,30
Subtotal 35.8 37.8 11.6 40.8 12.5
Total® 71 64 51 15 57 16 62 17 10 [
2, SISTEMA SANITARIO (DR USO EXCLUSIVO)
a. Inodoro Conectado al Desaglle Plblico - - .4 .4 1.4 1.4
b. Inodoro Conectado a un Tanque Séptino 4.8 4.8 .3 -9
c. Lavabo 1.1 1.6
d. letrina 12.5 13.5 6.7 _
Totald 34 4 17 5 16 1 10 1 20 _ 0
3. ELECTRICIDAD
a. Servicio Piblico 4.0 3. 3.6
b. Serxvicio Privado 2.2 1.9
Totalt 59 14 5 [ 15
B. UNKRANO B0 METROPOLITANO
1. AGUA POTABLE EM ACUEDUCTO
a. Para el Uso Exclusivo 3.0 3.0 .7 31.7 30.5 30.5
b. Para el Uso de Variocs Hogares 26.0 13.8 41.9
19.2 30.0 22.0
—Total® 90 84 79 34 76 32 94 31 84 64
2. SISTEMA SANITARIO DE USO EXCLUSIVO
a. Inodoro Conectado al Desagie PGblico 19.0 19.0 15.3 15.3 16.4 16.4
b. Inodoro Conectado a un Tanque Séptico 13.1 13.1 2.7 2.7
c. Lavabo 6.7 5.8
4. letrina 25.1 35.7 * 39.0
Total® 90 24 57 32 60 18 61 16 44 34
3. BLECTRICIDAD
a. Servicio Piblico 45.0 53.6
b. Servicio Privado 2.1
Total® 73 45 56 56
cmpm—
o

- 00T -



C. METROPOLITANO

1. AGUA POTABLE EN ACUEDUCTO

a. Para el Uso Exclusivo 45.6 45.6 44.6 44.6 45.0 45.0
b. Para el Uso de Varios Hogares 29.2 26.3 32.1
c. Chorro plblico 21.5 18.4 10.8
_ Total® 100 98 96 46 89 45 88 45 90 80
2. SISTEMA SANITARIO DE USO EXCLUSIVO
a. Inodoro cunactado al Desagiie Piblico 42.5 42.5 37.9 - 37.9 37.8 37.8
b. Inodoro Conectado a un Tanque Séptico 4.6 4.6 4.2 4.2
c. Lavabho 7.6 2.6
d. Letrina 7.1 23.6 17.6 —
Total® | 95 57 54 47 73 42 S8 38 82 62

3. ELECTRICIDAD

a. Servicio Plblico
b. Servicio Privado

94.0 er.0 73.8
.9

* Rondsado
*¢ La distribucidn

Instituto Costarr.
de Energia (ICE)
1980 data

Water/Magte Disp.:

. Instituto Costarr.
de Acueductos y
Alcantarillados (AyA)
1978 and 1979 data

.ogﬁn\nouclmlvoymoew&:fueltiudaenbaudod.tboadakls.lvubz

Total® 95 S4 87 75 71
Referencia == E21 G22 e -
aXo 1978-19860 1975 1973 1974 1980
Tipo Interviews: Bousing Cansus Housing Census Bousing Consus Intarviews:
Blectricity: Elsctricity:

Instituto Kicar.
da Energia (D)

Water/Maste Disp.:
Instituto Micar.
da Acusductos y
Alcantarillados
(IMAR)

- 10T~



COMPONENTES BASICOS

2. CONJUNTO MIKIMO
DB SERVICIOS

a. Preparacién
del lote y

b. Aqua Potable

c. Sistema Sani-
tario
(Letrina)

d. Alumbrado
piblico

Total

3. UNIDAD BASICA

a. NMateriales

o
P

DESCRIPCION

—tamaKo: 5 M x 124 = 60M°
=-Sin Nejoras 2

Costo Promedio/M
Oo.bo1 to

+ 4

-Topograffa

~Terracerfa

-Veredas de Concreto
~Calles de Tosca

~Calles de Acceso de Asialto
~Crenaje Pluvial

-Muros de Detencifn (Donde
Mecesarios

Coeto Netnd

+ 408

—Cconeccibn del Proysctg con
el Sistema Muricipal~ o Pomo
~Diptrid dentro del

~Chorros Plblicos para cada
20 Casas®/

-Pajas®/

Costo Meto

+ 400

~Pozo Ciego (Diametro 1 W)
3 K de profundidad
-Plancha de Concrsto y Seds
Costo Neto

+ 408

-1 Lfspara cada 65 N
Costo Meto
+ 40%

Costo Neto
+ 40%

~Tamafo: 20 M°

~-Paredes: Bloque con
concreto

~Techo: Zinc

~pPigo: Plancha de Concreto

450
630

C23-A1X
EB:

proTESALY

ANEX0 No. II-B
COSTO ESTIMADO DE LOS COMPONENTES DE UNA VIVIENDA BASICA
$CA (PESDS CENTROAMERICANDS) DE 1980 '

1. KETROPOLITAND

6.00
360
500

245
340

BGi1. & 8

E24-A
62:912/

B24-A
G2: 912/
B24~-A

est.

B24-A
G2:13

E24-A
G2:1312/]

1,115
1,560

HONDURAS
COSTO FUENIE
7.00 FPUNVIMINH
420
590
195 FIMVIMNINA
22
55
5 est.
60 FOMVININH;
80 H22-A
Bl:2
15 ast.
20
15 H22-A
20 El:2
285
400

BICARAGUA
FUENTE -
2.50 POMDE
150
210
175 ronel2/
250
50 rounel2/
s ost.
- 1
55
= g
]
15 est.
F
30 est.
40
275
90



COSTA RICA EL SALVADOR CUATEMALA HONDURAS
COMPONENTES BASICOS DESCRIPCION COSTO FUENTE COSTO FUENTE COSTO FUENTE COSTO FUENTE
P
-2 Ventanas: Aluminio
-Puerta de Entrada: Metal
-Puerta de Atr8s:_Madera
Costo Promedio/M 44.00 INVU 31.00 FUNDASAL 36 BANVI 33 FUNVIMINH
Costo Neto 880 620 720 660 (608)
—pila 25 est. 25 est. 25 BANVI 25 PUNVIMDNH
Costo Reto con Pila 905 645 745 685
+ 403 1,270 300 1,040 960
b. Mano de Obra -Albafil, Contractado Directa-
tamente por el Propietario
-Supervisién por Agencia
Publica o Privada
Costo Promedio/m2 Y/ 22.00 INVU 13.00 FUNDASAL 12.50 BANVI 14.00 est.13/
Costo Neto 430 260 250 280
+ 40% 620 360 350 330
4. SERVICIOS MEJORADOS
a. Agua y
Alcantarillado
1) Aqua -Sistema de Distribucidn E24-A
Completo, hasta el Lotef: 85 PROTESA 60 c2:912/ 15 BANVI 55 FUNVINDH
-pistribucién dentro del
Lote (Plomerfa): 3 Salidas S0 est. 50 est. 50 BANVI 40 INVA
-Pajas Adicionalesb/ - - 120 BANVI -—
Costo Keto 135 110 285 gs
+ 40v 190 150 200 130
(2) Alcanta- -Alcantarillado Sanitario E24=A
rillado dentro del ProyectoB/ 270 proTEsAl?/ 245 G2:912/ 425 BANVI 175 FUNVININH
-Coneccidn de 3 Puntos
(Pila, Inodoro, Ducha) con
el Alcantarillado 80 est. 80 est. 80 BANVI 50 est.
Costo Neto 350 325 505 225
+ 40w 490 460 710 320
{3) Artefactos -Inodoro
~Ducha 14/ 1
Costo Neto 100 INVU— 110 E24-A 100 est. 60 H22-A
+ 400 140 150 G2:913/ 140 80 E1:714/
Total Agua y
Alcantarillado Costo Neto S8s 545 830 380
+ 406 820 160 1,250 530
b. Acceso ~Pavimento Calles Vchiculares
Costo fNeto 50 est. 50 est. 50 BANVI 50 est.
+ 0% 70 70 70 70

NICARAGUA
QSTO FUENTE
42.50 FUNDE
a50
25 est.
ars
1,230
16.00 FUMDE
320 ¢
450
[}
o
W
1
so pipel2/
S0 est.
100
140
250 rompei2/
80 est.
330
460
100 est.
140
530
740
50 est.
0



COSTA RICA GUATEMALA HONDURAS NICARAsuA
COMPONENTES BASICOS  DESCRIPCION COSTO FUENTE COSTO FUENTE cosTo FUENTE COSTO FUENTE COSTO FUENTE
R S, - - ]
c. Electricidad -Reloj Contadord/
-Base
«Interruptor .
=1 Tomacorrientes, 1 lam-
para
Costo Neto 50 INVU 90 FUNDASAL 70 BANVI 30 INVA 40 est.
+ 406 B 70 130 100 40 60
5. DORMITORIOS
a. Primer ~Tamafio: 12 n°
Dormitorio ~Construccidn: Igual que
U.B.: 1 Ventana2 ) Puerta .
~Costo Promedio/ 66 mvu as FUNDASAL 50 BANVI 50 est 1Y 60 FONDE
Cogto Neto 790 530 600 600 720
+ 40w 1,110 740 840 840 1,010
b. Segundo ~Igual
Dormitorio Costo Neto 790 $30 600 600 720
+ 40% 1,110 740 840 840 1,010
6. DIFERENCIA ENTRE ~-TamaRo: 7 x 12 M = 84 N2 '
EL COSTO DE DN =Infrastructura Completa
LOTE DE 60M2 ¥ =
LOTE DE
2 ¢ g
a. Costo Adicio- Mismo Costo/M” que Item 1 240 145 360 170 60 [}
nal de Tierra
b. Costo Adicio- Véase Nota No. 10
nal de la In- 290 205 435 149 165
frastructura
530 350 795 319 225
Diferencia Costo Neto 740 490 1,110 450 320
Total + 40v
7. CUARTO PARA AL- -TamaTio: 20 M2
QUILAR O TERCER  ~Construccién: Igual que
DORMITORIO la Unidad Basica 66 INVU 45 FUNDASAL 50 BANVI 50 est. 1Y 60 FUNDE
~Costo Promedio/M2 1.320 900 1,000 1,000 1,200
Costo Neto 1,850 1,260 1,400 1,400 1,680
+ 408




COMPONENTES BASICOS

1. LOTE HINIMO

2. CONJUNTO MINIMO DE
SERVICIOS

a.

b.

Preparacidn del
Lote y Acceso

Agua Potable
Sistema Sani-
tario (Letrina)

Alusbrado
PGblico

Total

3. UNIDAD BASICA

4. SERVICIOS MEJORADOS

a. Agua y Alcanta-

rillado
(1) Agua

{2) Alcanta-
rillado

(3) Artefactos

Total Agua y
Alcantarillad.

ANEX0 No. II-B

COSTO ESTIMADO DE LOS COMPONENTES DE UNA VIVIENDA BASICA

$CA (PESOS CENTROAMERICANOS) DE 1980

2, URBANO NO METROPOLITANO

COSTA RICA

EL SALVADOR

GUATEMALA HONDURAS NICARAGUA
DESCRIPCION COSTO FUENTE COSTO FUENTE COSTO FUENTE COSTO FUENTE COSTO FUENTE
)
~Tamadio: 7 M x 12 M = 84 M2
-Sin Mejoras 8.00 INVU 1.40 FUNDASAL 2.00 FENACOVI 1.50 est. 1.05 TMAA
Costo Promedio/M2 672 120 168 126 88
+ 4oL/ 940 170 240 180 120
Ver Anexo No. II-B-1
Costo Reto 570 Bota 15 310 Nota 15 690 BAMVI 250 Nota 15 225 Nora 15
+ 40X 800 430 970 350 320
Costo Neto 115 Nota 15 145 Rota 15 375 BANVI 70 Kota 15 0 Nota 15
+ 40X 160 200 530 100 o)
Costo Neto 15 Anexo II-B-1 15 Anexo II-B-1 15 Annex ILI-A 15 Anexo II-B-1 15 Anexo 1I-B-1
+ 40X 20 20 20 20 20
Costo Neto 5 Nota 15 S0 Kota 15 85 Nota 15 20 Nota 15 40 Rota 15
+ 402 110 70 120 30 60
Costo Neto 775 520 1,165 355 350
+ 402 1,090 730 1,630 500 490 1
Ver Anexo No. II-B-1 =
(@]
Ver Anexo No. II-B-1 W
]
-Sistesa Je Distribucin Com-
pleto hasta el Lote 110 Nota 15 75 Nota 15 145 Nota 15 70 Nota 15 65 Nota 15
-Distribucidn dentro del Lote
(Plomerfa): 3 salidas 50 Anexo 11-B-1 S50 Anexo II-B-1 50 Anexo 11-B-1 40 Anexo 11-B-1 S0 Anexo 11-B~1
—Patas Adicionslesf/ -— Anexo II-B-1 - Anexo II-B-1 120 Anexo II-B-1 -_— Anexo 1I-B~1 -— Anexo 1I-B-1
Costo Reto 160 125 315 110 115
+ 402 220 180 440 150 160
-Alcantarillado Sanitario
dentro del Proyecto 345 Nota 15 310 Nota 15 540 Nota 15 225 Nota 15 320 Kota 15
-Coneccidn de 3 Puntos (Pila,
Inodoro, Ducha) con el Anexo 1I-B-1
Sistema Sanitario 80 80 Anexo 11-B-1 80 Anexo 11-B-1 80 Anexo II-B-1 80 Anexo 11-B-1
Costo Neto 425 390 620 305 400
+ 40X 600 550 870 430 560
Costo Neto 100 110 100 60 100
+ 402 140 150 140 80 140
Costo Neto 685 625 1,035 175 615
VAN RIEY 880 1.450 [¥7,) <00



COSTA RICA

EL SALVADOR GUATEHALA HONDURAS
COMPONENTES CO! DESCRIPCION
0 BASICOS COSTO FUENTE COSTO FUENTE COSTO FUENTE COSTO FUERE
e
b. Acceso Costo Neto 65 65 65 65
+ 40X 90 Nota 15 90 Hota 15 90 rWota 15 90 Hota 15

c. Electricidad Ver Anexo No. II-B-1
5. DORMITORIOS Ver Anexo No. II-B-1
6. DIFERENCIA DEL COSTO

DEL LOTE No Corresponde
7. CUARTO DE ALQUILER O

TERCER DORMITORIO Ver Anexo No. II-B-1

I
"

WICARAGUA
COSTO FUENTE
65
90 Nota 15

-90'{—



MPONENTES BASICOS

R T N PR

o~
.

LOTE

CONJUNTO MINIMO
DE SERVICIOS

7. A_ia Potable
(Chorro Piiblico)

b. Sistema Sani-
tario (Letrina)

Total

VIVIENDA

a. Unidad Bisica

b. Primer Dormi-
torio

c. 22 pormitorio

SERVICIOS
MEJORADOS

a. Agua

b. Sistema Sani-
tario

".'{5

ANEXC No. II-B

COSTO ESTIMADO DE LOS COMPONENTES DE UNA VIVIENDA BASICA

$CA (PESOS CENTROAMERICANOS) DE 1830

3. RURAL

est.

H20-A
v-8

H20-A
v-D:3

95 Anexo 11-B-1

COSTA RICA EL SALVADOR GUATEMALA HONDURAS

DESCRIPCION COSTO FUENTE COSTO FUENTE CO5TO FUENTE COSTO

200 M2

Costo Promedio/M2 .20 BANMESA

Costo Neto 20 est. 20 est. 20 @Sh. 20

+ 402 25 25 25 25

502 Aceducto (Tipo Gravedad)

502 Pozo

Costo Neto (Materiales) 250 est. 250 est. 250 est. 250

+ 402 350 350 350 350

Ver Anexo I1I-B-1

Costo Neto (Materlales) 20 est. 20 est. 20 est. 20

+ 40Z 30 30 30 30
380 380 380 380

Ver Anexo Ti-B-1

Costo Neto 1,345 905 995 965

+ 402 1,880 1,270 1,400 1,350

Ver Anexo 11-B-1

Costo Neto 790 530 600 600

+ 402 1,110 740 840 840

Iguai 1,110 740 840 840

Costo Adicional para la

fonexidn del Lote s

Costo Neto 135 Anexo 1I1-B-1 110 Anvao 11-8-1 285 Anexuo 11-B-1

+ 40 190 150 400 130

Lavabo (Costo Adic.onal)

Costo Neto 20 est. 20 est. 20 est. 20

+ 40% 30 30 30 30

H20-A
v-D:3

720
1,010

1,010

100
140

20

est.

est.

= LOT =

Anexo 1I-B-1

est.
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NOTAS AL ANEXO II-B

1. Para estimar el costo total, el costo estimativo neto se incrementa en 40%
(25% por planificacidh, diseno, ingenieria, administracidh, contingencias,
y supervisidn y 15% por financiamiento). Todos los costos incluyendo el
recargo de 40% son redondeados a la decena mds cercana.

2. Los costos por M2 se ajustaron para considerar el tamafo del lote en este
andlisis.

3. Este costo se agrega al proyecto solamente en Guatemala.

4. Suposicién: 50% del costo total del sistema de distribucién dentro de los
limites del proyecto.

5. Suposicidn: $CA 5,00 por casa.

6. Solamente en Guatemala se paga una suma para adquirir el derecho a
consuriir una cierta cantidad de agua, que se conoce como paja.

7. Basado en 1la experiencia del proyecto en Guatemala de reconst :cidn
después del  terremoto, con asistencia del Banco Mumdial.
Auto-contratacion con supervision de una agencia pidblica puede reducir
sustancialmente el costo de mano de obra en los proyectos de vivienda para
ingresos bajos.

8. Suposicidn: El costo de la construccion de lineas principales requeridas
para conectar el proyecto con el sistema de alcantarillado sanitario
municipal no se incluye en el proyecto.

9. Un recargo por el medidor de electricidad como parte del costo del
proyecto sélo es informado para El Salvador.

10. Sin contar el costo de salidas o chorros de agua plblica, pajas, y lineas
de agua y alcantarillado en el lote, los Items 2 y incluyen 1los
siguientes costns de infraestructura:

COSTA RICA  EL SALVADOR  GUATEMALA HONDURAS NICARAGUA

a. COSTO NETO 1,055 750 1,595 545 605
b. : 60 M2 17.58 12.50 26.58 9.08 10.08
C. : 1.1% 11.36 24.17 8.26 9.17
d. x 84 1,345 955 2,030 694 770
e. - line a 1,055 750 1,595 545 605
COSTO NETO DE

LA ADICION 290 205 435 149 165

% Para considerar un leve aumento en el costo por M2 con disminucidn

del tamino del lote.

W



11.

12.

13.

14.

- 109 -

El costo estimativo por M2 de un lote de 120 M2 para 1978 era de $5,12.
Este costo estimativo se basa en la suposicién de que el costo por MZ de
un lote de 60 MZ es 21% mds alto y que el costo para 1980 es 20% mayor que
el de 1978.

Para adecuar los valores a un lote de 60 M2 en este ejemplo el costo por
M2 de un lote de 120 M2 segtn los cdlculos estimativos de 1980 fueron
multiplicados por 1,21 (factor que considera un mayor costo de
urbanizacionh por M2).

El costo de mano de obra del proyecto FUNVIMINH se estima en
aproximadamente $22/M2. Este costo estimativo se basa en la suposicion de
que la  auto-contratacidn, como en Guatemala, podria  reducir
significativamente el costc de éste componente.

La fuente original incluye el costo de la pila para lavar. Este cdlculo
estimativo descuenta $40 en concepto de materiales e instalacién de 1la
pila.

Para considerar el mayor tamafio del lote, el costo por M2 en el sector
metropolitano fue dividido por 1,1 y luego multiplicado por 84 M2.



ANEXO NO. II-C

COSTO PROMEDIO ESTIMADO DE MEJORAS
COSTA RICA

RURAL
norms bfsica mfnima

% viviendas satis-

faciendo normas

-’

agua potable 350 350 350 = === == n
sistema sanitario 30 30 30 30 30 305 vy 34
electricidad no _calculado o0coeececscochoeese »
mejoras 300 | 300 300 300 300 300 [ 300 | 300 | 300 300
total por decila 680 v 680 2 680 3 330 4 330 5 1330 6 330 7 300 8 300 9 300 10

anorma b&sica avanzada
agua potable 540 |} 540 | _ 540 | 190 T &4
sistema sanitario 60 60 60 60 - 60 ' 60 | ! 60 4
electricidad no calculado Looooo‘o_oooo 0900000000000 soscee s9
me joras . 600 | 000 600 600 i 600 ! 600 600 T ¢no | 600 600
total por decila 700 171200 2 1200 3 850 4 660 3 660 6 0 7 é€0 8 660 9 o0 10

URBANO NO METROFOLITANO

norma bfsica zfnima L
agua potable v
sistema sanitario . N " 90
electricidad 110 00 00660%000 73
mejoras 1660 1660 1660 [ 1660 I 1660 | 1660 1660 U 1660 1660 | 1660
total por decila 1850 1 4770 2 1770 3 1660 4 1660 S5 1660 6 1660 7 1660 @ 1660 © 1660 10

norma bisica avanzada
agua potable [ 380 22 0==5 o
sistema sanitario 600 600 600 24
electricidad 180 180 ' 1eo H 73
mejoras 2610 2610 | 2610 | 2610 2610 2610 2610 2610 | 2610 | 2610
total por decila 3770 1 3610 2 3390 3 3210 4 32i0 5 3210 & 3210 7 32i0 @ 2610 9 2610 10

METROPOLITANO

norma b&fsica afnima
agua potable B e e e e e e e o i L e = \ 100
sistema sanitario | i . L . - 3 9
electricidad S0 opOOOOG 0900000000000 coNhoeo 0 3
mejoras L1490 1490 | 1490 | 1490 1490 | 1490 | 1490 | 1490 1490 | 1290 l
total por decila 1,590 1 1490 2 1490 3 1490 4 1490 5 14490 6 14490 7 1490 8 1490 9 1490 10

norma bisica avanzada
agua potable 35 £19 e == e e e 9
sistema sanitario -140 4490 | 490 4490 9 . (74
electricidad [SteobposesseoscsssococcsococooPoooeccooooe XA XX I I ?s
mejoras 2420 2420 2420 | 2420 2420 2420 | 2420 | 2420 2420 | 2«20
total por decila 3250 1 2310 2 2910 3 23:0 4 2310 5 2420 6 2420 7 2420 8 2420 9 2420 10

FUENTES:

=, Anexo No. II-A y B

= 01T -



ANEXO NO.,
COSTO PROMED10 ESTIMADO DE MEJORAS

EL SALVADOR

II-C

RURAL 2 viviendas satis-
norma b%sica mfanima faciendo normas
agua potable 350 350 350 350 350 = 51
sistema sanitario 30 30 30 30 30 30 30 30 kD) e iR 17
electricidad noe calculado o ) e L I "
mejoras 300 ] 300 300 300 300 300 300 300 300 300 !
total por decila €80 1 680 2 680 3 B0 4 680 S5 330 6 330 7 330 8 330 o 300 10
norma bisica avanzada
agua potable 500 500 500 ] 500 500 | 50 150 150 150 5
sistema sanitario 60 _ 60 i  _ _fﬁl__ 60 o0 ! ,!ﬂl___ N QQ_________ 50 G ] s
electricidad | _no calculado L . D 0/ 00 0 “
mejoras 600 | 600 00 400 600 | Té0 | B0 600 ) 600
_ __total por decila 1160 T 1160 2 1,160 3 1160 4 160 5 810 6 810 7 8i0 8 8i0 9 660 10
URBANO NO METROPOLITANO
norma bSsica afnima
agua potable [~ 200 200 =20 7%
sistema sanitarto 20 20 20 20 20 87
electricidad 0 | 70 70oooooooooooooooooo_ooooooo.oooo 2
mejoras 1,290 1290 1290 1290 290 1290 1290 1290 1290 | {290
total por decila 1580 1 1580 2 1580 3 1310 4 1310 5 1290 6 (290 7 1290 8 1290 9 10
norma bisica avanzada
agua potable 380 380 380 180 180 180 18 34
sistema sanitario 550 550 550 _ 550 550 550 550 32
electricidad 200 200 ! 200900o010Ocooooooooeeoooloooooooo n
mejoras 2240 2240 I_2240 2240 2240 2240 2240 2240 | 2240 2240 |
total por decila 3370 1 3370 2 3370 3 2970 4 2970 5 2970 & 2370 7 2240 8 2240 9 2240 10
METROPOLITANO
norma bdisica mfnima
agua potable i6 %
sistema sanitario 20 20 20 20 2 34
electricidad 600 0/ 6 © 0 0/0 00 s0o0 0o e ® 0o ® 00 ® o0 qoo0o0 ¢ o0 { |
mejoras 1200 1200 1200 | 1200 | 1200 1200 | 1200 | _woo | 1200 w2og !
total por decila 1440 1 1220 2 1220 3 1220 4 1220 5 1200 6 1200 7 1200 8 1200 9 1200. 10
norma bisica avanzada
. agua potable 3i0 150 150 150 150 150 46
—— sistema sanitario 460 460 460 460 460 460 : | 47
~_ electricidad mo0.00.QOG..OO00.00000.0009-’00000000.... *
5 mejoras 2130 2130 2130 2130 2430 2130 2130 | 2130 2130 2130 |
total por decila 3090 1 2740 2 2740 3 2740 4 2740 5 2740 6 2130 7 2130 8 2130 9 2130 10
FUENTES:

Anexo No.

IT-A y B

- 11T -



ANEXO NO.

11-C

COSTO PROMEDIO ESTIMADO DE MEJORAS

GUATEMALA

RURAL

norma bfsfica wmfnima

Z viviendas satis-
faciendo normas

agua potable 350 350 350 350 :350 = = 57
sistema sanirario 30 30 30 30 30 30 30 30 0 TN 73
electrici-dad no calculado . | L L
mejoras 300 | 300 300 300 300 300 300 300 300 300 !
total por decila 680 1 680 2 80 3 GBO 4 680 5 330 & 330 7 330 8 330 9 300 10
norma b&sica avanzada
agua potable [ 750 _ 750 750 7s0_ ] 750 ] 750 | 750 750 7505= %
sistema sanitario 60 60 60 9 60 i 60 60 60 60 30 1
electricidad no calculado : ® e 4]
mejoras 600 600 600 600 600 I oo 600 600 790 600 |
total por decila 410 1410 2 1410 3 1410 4 1410 5 1410 6 1410 7 1410 8 410 9 ¢35 10
URBAND NO NETROPOLITANO
norma bfsica mfnima
agua potable 530 530 == »
sistema sanitario 20 . 20 20 S * 60
electricidad | 120 | 20 120 120 : ) & © o 45
mejoras 1830 1830 1830 _1830 I 1830 1830 | 1830 | 1830 | 830 1830
total por decila 2500 1 2500 2 2500 3 1970 4 1950 s 1950 6 (830 7 1830 8 1830 9 ‘830 10
norma bisica avanzada
agua potable 970 [ 70 970 440 440 440 32
sistema sanitario 870 870 870 870 87a 870 Ll
ele .ericidad 220 220 220 220 220 220 @ » 45
mejoras .2780 2780 | 2780 2780 2780 2/80 | 2780 | 2780 2780 | 2780
total por decila 4840, 1 4840 2 4840 3 4310 4 4310 5 4310 & 4090 7 3650 8 3650 ® 2780 10
METROPOLITARO
norma bisica amfnima
agua potable 560 =56 e e i :“§7“"‘ st it e = ST 89
sistema sanirario 20 20 20 73
electricidad 90 o?mooooooooooooooooooooooooooooeoooo 87
mejoras 1750 1750 1750 1,750 1,750 1,750 1.750 1750 1,750 1750 !
total por decila 2420 2420 2 1770 3 1750 4 (750 5 1750 6 750 7 1750 8 1750 9 1750 10
norma b&sica avanzada
agua potable 960 960 960 960 960 960 45
sigtema sanitario 710 710 710 710 710 710 : ) . 42
electricidad 190 U900 ©1® © © 0/0 0 0 c/0 0 0 0/0 09 @ ©® 0 0 0 87
mejoras 2680 2680 2680 2680 2680 2660 2680 | 2680 [ 2680 | 2680 |
. cotal por decila - 4540 1 4540 2 4350 3 4350 4 4350 § 4350 6 2680 7?7 2p80 8 2680 9 2680 10

FUENTES:

~ Anexo No. II-A y B

=

et -



ANEXO NO.

I11-C

COSTO PROMEDIO ESTIMADO DE MEJORAS

HONDURAS

RURAL Z viviendas satis-

norma bisica mInima faciendo normas
agua potable 350 350 350 | 3%0 TR 62
sistema sanitario 30 39 30 30 / 10
electricidad no calculado ! ® o 0 é
mejoras : 300 1 300 300 360 300 300 T 300 300 " 300 I 300 '
total por decila 680 1 680 2 680 3 680 4 330 S 330 6 330 7 330 8 330 9 300 10

norma b&sica avanzada
agua potable 480 480 480 480 I 130 130 [ 130 T30 [” &30 174
sistema sanitario 60 60 0 0 60 0 1 60 60 - 40 ET 1
electricidad no calculado | LA 6
mejoras €00 | 600 600 ' 600 600 600 : 600 00__ - 00 T 600 !

_total por decila —[i40 "1 (140 2 1140 3 1 40 4 7905 790 6 790 7 790 8 790 9 430 10

URBANO NO METROPOLITANO

norma b£sica mfnima
agua potable o ™
sistema sanitario 20 . Lo ie - 61
electricidad 30 _ 300 ® 00 56
mejoras 1210 1210 _F (210 ' (2j0 1200 | 120 | 290 | 1250 | 1210 ;1210 |
total por decila 1360 1 1260 2 1260 3 1260 4 1240 5 1210 6 1210 7 1210 8 1210 ? 1210 10

norma bAsica avanzada
agua potable 250 150 150 ] _1se T iso 150 | N
sistema sanitario| 430 430 430 430 430 | 430 ' 17
electricidad 70 70 70 ' 70 798 000000 OGSO O s6
mejoras 2160 | 2160 1 2160 T 2160 | 2160 | 2160 2i60 | 2160 | 2160 | 2ie0 ]

___total por decila _ 29/¢ 1 2810 2 2810 3 2810 4 2810 s 2740 & 2740 7 2690 &8 2680 9 2160 10

METROPOLITANO

norma b&sica minima
agua potable 80 :—::_,80 s See et ..
sistema sanitario}] __ 20 20 20 20 58
electricidad 20 20 20 ©®® @000 0008 0000000000000 0/000080 75
mejoras 1130 1130 1130 1.130 1130 1130 1130 1130 1130 1130
total por decila 1250 1250 2 1170 3 11SC 4 (150 S 1130 6 1130 7 1130 8 1130 9 1130 10

norma bisica avanzada
agua potable 210 210 ! 130 130 130 1 J0EE 45

— sistema sanitario| 330 320 - 320 320 320 | 320 3
/:,electricidad 60 ) ) P ©® 0 0000006000000 060600006000(0600e 75

mejoras | 2060 2.060 | 2060 2060 2060 2060 2060 , 2060 2060 2060 |
total por decila 2650 1 2650 2 2650 3 2510 4 2510 5 25i0 6 2380 7 2060 8 2060 ¢ 2060 10

FUENTES:

Anexo No. II-A y B

- €11 -



ANEXO NO,

I1-C

COSTO PROMEDIO ESTIMADO DE MEJORAS

NICARAGUA

RURAL

norma b&sica mInima

X viviendas satis-
faciendo normas

agua potable 350 350 350 350 350 350 350 350 [ %0 S 10
sistema sanitario 30 30 30 30 30 30 30 30 SRR 20
electricidad no calculado ® 0o 000 15
mejoras 300 j 300 300 300 300 300 300 300 300 300 !
total por decila 680 1 680 2 680 3 680 4 680 5 680 6 680 7 680 8 650 9 300 10

norma bf&sica avanzada
agua potable 430 490 490 440 490" | 490 490 T 490 490 140 6
sistema sanitario 60 @0 60 ) 60 1 60 0 ! GO 30 |._ 30 o
electricidad no calculado i [ X R XX XN 15
mejoras 600 | e00 600 600 600 600 00 T 600 600 | ¢00 |
total por decila 77150 1 /50 2 (150 3 150 4 1150 _5 1150 6 150 7 1190 @ 120 9 70— Vo

URBANO NO METROPOLITANO

norma bfsicz mfnima
agua potable 100 100 e e 84
sistema sanitario 20 20 20 - 44
electricidad @0 G0 0 0o ¢ o ® @ s6
mejoras 1180 1180 LI80 __1180 180 | 180 | 1180 | 1180 1180 1180
total por decila 1.360 1 1360 2 1260 3 260 4 {260 5 1200 6 1180 7 1i80 8 1180 9 1180 10

norma bfsica avanzada
agua potable 2¢0 260 | 160 64
sistema sanitario 560 560 T 560 34
electricidad 120 | _ 120 120 _ 120 . 1200 @ 56
mejoras — 2130 2130 [ 2130 | 2130 i 2136 | 2130 Y 2i30 2130 2130
total por decila 3070 1 3070 2 2970 3 2970 4 2810 5 2690 & 2690 7 2i30 8 2130 9 2130 10

METROPOLITANO

norma bisica afnima
agua potable I_—_ 80 S 90
sistema sanitario - L 82
electricidad ® ® eon ® 0 0 ¢ n
mejoras Lo 1110 10 | 1o 1 o0 10 | s | 110 | igi0 e
total por decila 1,250 1 1,170 2 1150 3 1110 4 L1110 5 L1110 & 1110 7 1110 8 1li0 9 Lo 10

norma b&sica avanzada
agua potable [ 220 140 == so
sistema sanitario 460 450 460 62
electricidad 100 100 : 100 olo o @@ 0j® © ® 0|0 0 @ ® 6 000000 0 0o e o o n
mejoras 2040 2040 | 2040 2040 2040 2040 2040 i 2040 2040 2040 |
total por decila 2820 1 2740 2 2600 3 2500 4 2040 5 2040 & 2040 7 2040 8 2040 9 2040 10

—— FUENTES:

Anexo No. II-A y B

=

- Y11 -
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NOTAS AL ANEXO II-C
INVERSION PROMEDIO ESTIMADA
REQUERIDA PARA MEJORAS

AGUA

En decilas sin ningin servicio se define Yy calcula estimativamente de
acuerdo con el Anexo III, Item 2, el costo del servicio de agua que
satisface las normas minimas. El1 servicio de agua que satisface 1las
normas avanzadas en dichas decilas se calcula estimativamente como la suma
del costo del servicio minimo en el Item 2 mds las mejoras en el servicio
del Item 4.

En decilas con servicios que satisfacen las normas minimas pero no 1las
avanzadas, solamente se aplican los cdlculos estimativos del costo de
mejoras en el servicio, en el Item 4.

ELIMINACION DE DESPERDICIOS

En decilas sin ningin tipo de eliminacich de desperdicios, el costo del
servicio que satisfaga las normas minimas es definido y estimativamente
calculado de acuerdo con el Anexo III, Item 2. Las instalaciones para la
eliminacién de desperdicios que satisfagan 1las normas avanzadas se
calculan estimativamente en todas las decilas al costo total de un sistema
mejorado conforme al Anexo III, Item 4, para dreas urbanas e Item 2 mas 4
para las dreas rurales.

ELECTRICIDAD

En las areas rurales el costo para la provisidn de servicio eléctrico no
estd incluido en el conjunto de vivienda bdsica,

En las dreas urbanas en las decilas sin servicio el costo para un acceso
minimo al servicio eléctrico es calculado estimativamente de acuerdo con
el Anexo III, Item 2 (alumbrado publico). Para estimar el costo de wn
servicio electrico avanzado, se suma el costo del Item 4 y el costo del
Item 2.

MEJORAMIENTO DE VIVIENDAS

El componente de mejoramiento de vivienda combina los dos elementos
siguientes de un programa de mejoras: (1) una suma para mejoramiento del
acceso y desague pluvial o de tormentas (solamente en las areas urbanas);
y (2) un préstamo para mejoras en vivienda,

\ 20
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El costo del mejoramiento del acceso es estimado para que iguale al Anexo
III, Item 2 para requisitos minimos, y camo la suma de los items 2 y 4
para los requisitos avanzados.

Los préstamos promedio para el mejoramiento de viviendas fueron
estimativamente calculados a los mismos niveles para los cinco paises. En
las dreas rurales, un préstamo minimo para mejoras en el techo y piso se
supone de $CA 260 y un préstamo para mejoras mds avanzadas se calcula al
doble de ese nivel. En todas las dreas urbanas el préstamo promedio para
mejoras minimas de vivienda fue calculado estimativamente en $CA 750, y
para mejoras avanzadas en viviendas basicas en $CA 1,500. La fuente para
estos cdlculos estimativos es el andlisis de los costos conducido en
coneccién con el actual programa de la USAID para mejoramiento de
comumidades marginales en El Salvador (E24). El prestamo mdximo bajo este
programa es de $CA 2,000 y se calcula que el monto promedio de 1los
préstamos serd’ de aproximadamente $CA 785 (E24-21). El monto promedio de
los préstamos de otro proyecto actual de la USAID sobre mejoramiento
urbano en Honduras (H22) se calcula que serd considerablemente menor ($CA
400 a 500). Como se muestra en el Anexo III, el costo promedio de
construccidn de una vivienda bdsica en los cinco alses es muy similar.
Las diferencias en los montos promedio de 1los pre}s’tamos para mejoras de
vivienda en las dos fuentes parecen reflejar diferencias en la inversidn
requerida anticipada mfs que en la necesidad. Por lo tanto, para 1los
fines del andlisis de 1a capacidad de pagc es preferible usar montos
normativos para los pre€stamos en 1os cinco paises.

Los cdlculos estimativos para las mejoras en el acceso fueron
incrementados en 40% para considerar gastos generales y contingentes
(Anexo IIIj. Los cdlculos estimativos de los préstamos para mejoramiento
de viviendas fueron incrementados en solamente 15% para considerar sololos
costos por gastos generales. En el siguiente cuadro se resumen los costos
para los cinco paises.



ESTIMACIONES DE LOS COSTOS DE MEJORAS

Costa Rica El Salvador Guatemala Honduras Nicarajjua
A. URBANO NO MWTROPOLITANO
1.NORMA MINIMA
Mejoras 860 860 860 860 860
Acceso 800 430 970 350 320
Total 1,660 1,290 1,830 1,210 1,180
2. NORMA AVANZADA
Mejoras 1,720 1,720 1,720 1,720 1,720
cheio 890 520 1,060 440 410
Tota 2,610 2,240 2,780 2,160 2,130
B. METROPOLITANO
1. NORMA MINIMA
Mejoras 860 860 860 860 860
Acceso 630 340 890 270 250
Total 1,490 1,200 1,750 1,130 1,110
2. NORMA AVANZADA
P;gg Z:gs 1,720 1,720 1,720 1,720 1,720
Total 700 410 960 340 320
2,420 2,130 2,680 2,060 2,040
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ANEXO II-D
ANALISIS DE "CUANTA' VIVIENDA SE PODRIA
PROVEER CONFORME A LA INVERSION REALIZABLE POR DECILA PARA EL
SEGMENTO DE NECESIDAD TOTAL

NOTA:

Las flechas verticales indican el conjunto mds grande de componentes de una
vivienda bdsica que se le podria proveer a una familia promedio en cada
decila. La flecha de la izquierda en cada decila se refiere a la hipdtesis de
tasa alta del crecimiento, la flecha del medio se refiere a la hipdtesis de
tasa moderada del crecimiento, y la flecha de la derecha a la hipdtesis de
tasa baja del crecimiento.



ANEXO No. II-D

ANALISIS DE LA CAPACIDAD DE PAGAR POR DECILA DEL INGRESO FAMILIAR Y POR TASA DE CRECIMIENTO

j COSTO PROMEDIO

1980$CA

A. INVERSION MAXIMA (PROMEDLY) .

1. TASA DE CRECIMIENTO ALTA
2. TASA DE CRECIMIENTO MODERADA
3. TASA DE CRECIMIENTO BAJA

B. COMPONENTES VIVIENDA BASICA
1. LOTE
2. CONJUNTO MINIMO DE SERVICIOS

Lt T S —

el I e i N

b. Primer Dormitorio
¢. Segundo Dormitorio

4. SERVICIOS MEJORADOS
a. Agua

b. Sistema Sanitario

['TE]

FUENTES: Inversidn Mfxima (Promedio) -~ Anexo No. I

m". -

1990
VIVIENDA NUEVA

A. COSTA RICA
1. RURAL

Costo Promedio de los Componentes de una Vivienda Bisica ~ Anexo No. If-B

10

- - -

= 61T -



ANEXO0 No. II-D
ANALISIS DE LA CAPACIDAD DE PAGAR POR DECILA DEL INGRESO FAMILIAR Y POR TASA DE CRECIMIENTO
1990
VIVIENDA NUEVA

A. COSTA RICA

2. URBANO NO METROPOLITANO

COSTO PROMEDIO
1980ScA
ITEM cou. B

INVERSION HAXIHA (PROMEDIO)

1. TASA DE CRECIMIENTO ALTA
2. TASA DE CRECIMIENTO MODERADA
3. TASA DE CRECIQIENTO BAJA

B. COMPONENTES VIVIENDA BASICA
1. LOTE MINIMO
2. CONJUNTO MINIMO DE SERVICIOS

3. UNIDAD BASICA
a. Materiales

b. Mano de Obra

4. SERVICIOS MEJORADOS
a. Agua y Alcantarillado

b. Acceso
c. Electricidad

5. DORMITORIOS
a. Primer Dormitorio

8,753 10,394 15,044 18,691
7,426 8,819 12,764 15,859 18,566
12,112 15,048 17,617

b. Segundo Dormitorio

6. DIFERENCIA COSTO ENTRE LOTE DE
60 M° Y LOTE DE 84 M2

FUENTES: Inversidn M&xima (Promedio) -~ Anexo No. I
Costo Promedio de los Componentes de una Vivienda Bisica -~ Anexo No. II-B

- 0ct -



ANEXO No. TI-D
ANALISIS DE LA CAPACIDAD DE PAGAR POR DECILA DEL INGRESO FAMILIAR Y POR TASA DE CRECIMIENTO
1990
VIVIENDA NUEVA

A. COSTA RICA
3. METROPOLITAMC

COSTO PROHEDIO DECILA
1980sca 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
. R E—. N .
A. INVERSION MAXIMA (PROMEDIO)
1. TASA DE CRECIMIENTO ALTA 21,661
2. TASA DE CRECIMIENTO MODERADA 18,379
3. TASA DE CRECIMIENTO BAJA 17,439 _
B. CbHPONENTES VIVIENDA BASICA !
1. LOTE NINIMO 840 840 | !
l-.l
2. CONJUNTO MINIMO DE SERVICIOS 860 1,700
3. UNIDAD BASICA
a. Materiales 1,270 2,970 NIVEL FHNIHO
________________ el LRl AR ol ol S I IE I B B O A B B B B B S R N I Cl TR T I LA LR s L~ A
b. Mano de Obra 620 3,590
4. SERVICIOS MEJORADOS
a. Agua y Alcantarillado 820 4,410 NP
b. Acceso ) 70 4,480
c. Electricidad
. 70 4,550 NJR )
5. DORMITORIOS
a. Primer Dormitorio 1,110 5,660
. ! NIVEL AVANZADO
o. Segundo Dormitorio 1,110 6,770 2 DORMIT$RIOS
6. DIFERENCIA CosTo ENTRE LotEoE  §~ ~ — ~ [~~~ f =~~~ (=~ = -\~~~ 1= -~ [-{- [~ - 1= - - - - - -1 === ] - - -
50 M~ Y LOTE DE 84 M2 740 | 7,510 N2 NIVEL AVANZADO
- — 7= 2" DoRM. 0 cuarto DE ALQUILER _ § yeso | a3 B0 _ _ |- _ |4 LU L 3 DORMITYRIOS _ _
C. COSTO PROMEDIO DE VIVIENDA FINAN-
CIADA POR AHORROS Y PRESTAMD 12,500 NN PN N NN \J/\/

FUENTES: InversiSn Mixima (Promedio - Anexo No. I
Costo Promedio de los Componentes de una Vivienda Bisica - Anexo No. II-B :
Costo Promedio Estimado de Viviendas Financiadas por Ahorros y Préstamos: Cl12 - Cuadro No. 3, ajustado para 1980

'\\;
<‘



ANEXO No. II-D
ANALISIS DE LA CAPACIDAD DE PAGAR POR DECILA DEL INGRESO FAMILIAR Y POR TASA DE CRECIMIENTO
1990
VIVIENDA RUEVA

B. EL SALVADOR

1. RURAL
COSTO PROMEDIO DECILA
1980$CA 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
TEM CUM.
A. INVERSIOR MAXIMA (PROMEDIO)
1. TASA DE CRECIMIENTO ALTA
2. TASA DE CRECIMIENTO MODERADA 1
3. TASA DE CRECIMIENTO BAJA ;:
| B. COMPONENTES VIVIENDA BASICA ] N
] 1. ot 25 25 | I '
2. CONJUNTO MINIMO DE SERVICIOS 380 405 BA&: [MO
_____________________ 4 - - - - —fNAL ] Vv | N N | ezl N
3. VIVIERDA E) S Y B 2L Y Nipuig N DN ORI
. Unidad Bisica 1,270 1,675
- et R Bl e e el il PR JRpUp PRI, JUp— . 4 Ve, Sjneo
b. Primer Dormitorio 740 2,415 - |- -
c. Segundo Dormitorio 740 3,155
4. SERVICIOS MEJORADOS
a. Agua 150 | 3,305
b. Sistema Sanitario - 30 3,335 B niveL AMANZADO - |2 DORMITORIOS

-— e e wm am em o wr  mm e = e e e = —_— . - e e e I i T e Y

FUENTES: Inversibn Mixima (Promedio) - Anexo No. I
Costo Promedio de los Componentes de una Vivienda Bisica - Anexo No. II-B



ANEXO No. II-D
ANALISIS DE LA CAPACIDAD DE PAGAR POR DECILA DEL INGRESO FAMILIAR Y POR TASA DE CRECIMIENTO
1990
VIVIENDA NUEVA

B, EL SALVADOR

2. URBANO NO METROPOLITANO

3 COSTO PROMEDIO DECIIA
1980$CA 1 2 3 4 5 6 7 8 9
ITEM
INVERSION MAXIMA (PROMEDIO)
1. TASA DE CRECIMIENTO ALTA
2. TASA DE CRECIMIENTO MODERADA 1
3. TASA DE CRECIMIENTO BAJA i 1 -
B. COMPONENTES VIVIENDA BASICA . ‘ N
1. LOTE MINIMO 170 !
2. CONJUNTO MINIMO DE SERVICIOS 730
3. UNIDAD BASICA 300 1,800
a. Materiales NIVEL MIETMO
b. Mano de Obra . 360 2,160
NN NP
4. SERVICIOS MEJORADOS
a. Agua y Alcantarillado 880 3,040 J,
b. Acceso 90 3,130 ‘
¢. Electricidad 130 3,260 }
H WV NN
5. DORMITORIOS -
. Primer Dormitori
a rimer rmitorio 740 4,000 : N N NIVEL AvAN
b. S do Dormitori 7 . ZADO
______ eEvoormrerte . _T0 | 4790 S R I A R J, 2 DORMITRIOS
6. DIF mcmcosrosn‘nztswrsns B Y e il Rl
60 M“ Y LOTE DE 84 M -
er NIVEL AVANZADO
7. 3— DORM. 0 CUARTO DE ALQUILER 1,260 6,000 2 DORMITPRIOS

i i et vt et s —_— e e ¥ - — e R et PSS SCAR U R (T b e amTh e e an e -

FUENTES: Inversifn Mixima (Promedio) - Anexo No. I
Costo Promedio de los Componentes de una % vienda Bisica - Anexo No. II-B



ANEXO No. II-D :
ANALISIS DE LA CAPACIDAD DE PAGAR POR DECILA DEL INGRESO FAMILIAR Y POR TASA DE CRECIMIENTO
1930
VIVIENDA NUEVA

B. EL SALVADOR

3. METROPOLITANO

COSTO PROMEDIO DECILA
1980$Cca 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
] ITEM CUM.
INVERSION MAXIMA (PROMEDIO)
1. TASA DE CRECIMIENTO ALTA 1,419 3,742 4,811 5,853 6,908 8,827
2. TASA DE CRECIMIENTO MODERADA 1,233 3,252 4,181 5,086 6,003 7,671 8,255
3. TASA DE CRECIMIENTO BAJA 1,141 3,010 3,870 4,708 5,557 7,100 7,640 8,103 l
- — n - " . — »- . o . e
B. COMPONENTES VIVIENDA BASICA , =
N
1. LOTE MINIMO ; 500 500 *
2. CONJUNTO MINIMO DE SERVICIOS 580 1,080 I
3. UNIDAD BASICA i
a. Materiales . 900 1,980 3
____________ iR P S e AR ] | { - - _|-|NIVEL MIyIMO_ _ _
) b. Mano de Obra
360 2,340 L,
4. SERVICIOS MEJORADOS
a. Agua y Alcantarillado 760 3,100
b. Acceso
70 3,170 ¥
c. Electricidad 130 3,300
v v
5. DORMITORIOS
a. Primer Dormitorio ] 740 4,040 < N
_ b. Segundo Dormitorio 740 4,780
_______________ ’ / N
6. DIFERENCIA COSTO ENTRE LOTE DE ~ -~ ——— - - - -f- - - - sl el b St B B B B B B B B e B S B
60 M° Y LOTE DE 84 M2 ' 490 5,270 J 4
. er
- o nort ocumropE auier | v | e § | | N I RN I 2 R A e
C. COSTO PROMEDIO DE VIVIENDA FINAN-
CIADA POR AHORROS Y PRESTAMO 10,500

FUENTES: Inversifn Mixima (Promedio) - Anexo No. I
Cos:o Promedio de los Componentes de una Vivienda Bisica - Anexo No. II-B
Costo Promedio Estimado de Viviendas Financiadas por Ahorros y Préstamo - Financiera Nacional de Vivienda

"”/T BoletIn Informativo, Junio de 1980, Préstamos Otorgados para Construccidn de Vivienda, 1979



ANEXO No. II-D
ANALISIS DE LA CAPACIDAD DE PAGAR POR DECILA DEL INGRESO FAMILIAR Y POR TASA DE CRECIMIENTO

1990
VIVIENDA NUEVA
¢, GUATEMALA
1. RURAL
COSTO PROMEDIO DECILA
1980$CA 1 2 3 4 S 6 7 8 9 10
: - . CUM.
A. INVERSION MAXIMA (PROMEDIO) g
1. TASA DE CRECIMIENTO ALTA 1
2, TASA DE CRECIMIENTO MODERADA —
3. TASA DE CRECIMIENTO BAJA _ (\n)
B. COMPONENTES VIVIENDA BASICA 1
1. LOTE 25 25 .
2. CONJUNTO MINIMO DE SERVICIOS A 380 405 \l. ot bk
T3 viviewa T T T T T T T - N D ——"_"—_-""‘-"-_‘"-""-"'""—-"""-""_“"
a. Unidad Bisica 1,400 | 1,805
""";;J@;&;ﬂ&h -------- 840 | 2645 """~ -—f-- -~ IR A i bl SRR b - L
c. Segundo Dormitorio 840 | 3,485
4. SERVICIOS MEJORADOS
a. Agua 400 3,885
b. Sistema Sanitario 30 3,915 NIVEL AVANZADO - |2 DORHI]4RIOS

FUENTES: Inversifn Mfxima (Promedio) - Anexo No. I
Costo Promedio de los Componentes de una Vivienda B&sica - Anexo No. 1I1-B



ANALISIS DE LA CAPACIDAD DE PAGAR POR DECILA DEL INGRESO FAMILIAR Y POR TASA DE CRECIMIENTO

A. INVERSION MAXIMA (PROMEDI1O) .

1. TASA DE CRECIMIENTO ALTA
2. TASA DE CRECIMIENTO MODERADA
3. TASA DE CRECIMIENTO BAJA

COMPONENTES VIVIENDA BASICA
1. LOTE MINIMO
CONJUNTO MINIMO DE SERVICIOS

UNIDAD BASICA
a. Materiales

b. Mano de Obra

SERVICIOS MEJORADOS
a. Agua y Alcantarillado

b. Acceso
c. Electricidad

DORMITORIOS
a. Primer Dormitorio

b. Segundo Dormitorio

6 DIFERENCTA COSTO ENTRE
60 M“ Y LOTE DE 84 M2

- — 7-_3% DORM._O CUARTO DE ALQUILER

FUENTES :

N

et

- e e e - o - -

§ COSTO PROMEDIO
] 1980$CA

ITEM  CUM. |

240 240

1,630 | 1,870

1,040 | 2,910

350 | 3,260

1,450 | 4,710

90 | 4,800

100 | 4,900

840 | 5,740

840 | 6,580

,40 7,980

Inversifn Mixima (Promedio) - Anexo No. I
Costo Promedio de los Componentes de una Vivienda Bisica -

2, URBANO NO METROPOLITANO

ANEXO No.,

1990

I1-D

VIVIENDA NUEVA
c. GUATEMALA

1 2
1,855 3,738
1,689 3,405
1,469 2,961

4,694
4,276
3,719

N

5,737
5,226
4,545

CECILA
L3 6 7 8
7,140 8,345 10,443
6,504 7,602 9,513
5,656 6,611 8,273 10,147
Y
> 2
S L
R .Jr..Jd/_ —_ N

Anexo No.

I1-B

9 10
yIiE} J E - - -

2 DORMITDRIOS

=92t~



ANALISIS DE LA CAPACIDAD DE PAGAR POR DECILA DEL INGRESO FAMILIAR Y POR TASA DE CRECIMIENTO

A. INVERSION MAXTMA (PROMEDIO)

1. TASA DE CRECIMIENTO ALTA
2, T..SA DE CRECIMIENTO MODERADA
3. TASA DE CRECIMIENTO BAJA

COMPONENTES VIVIENDA BASICA
1. LOTE MINIMO
2. CONJUNTO MINIMO DE SERVICIOS

3. UNIDAD BASICA
a. Materiales

b. Mano de QObra

4. SERVICIOS MEJORADOS
a. Agua y Alcantarillado

b. Acceso
c. Electricidad

1

COSTO PROMELIO
1980SCA
ITEM CuM. §

1,260
1,560 2,820

1,040 3,860

350 4,210

1,250 5,460

ANEXO No. I1-D

1990
VIVIENDA NUEVA
c. GUATEMALA

3. METROPOLITANO

DORMITOR10S

a.

b.

Primer Dormitorio 840
Segundo Dormitorio B840

6,470
7,310

6. DIF CIA COSTO ENTRE LOTE DE
60 M° Y LOTE DE 84 M2

I 7. 3%C DORM. O CUARTO DE ALQUILER

C. COSTO PROMEDIO DE VIVIENDAS ASEGU-
RADAS POR FL F.H.A.

1,110 8,420
1,400 9,820

24,000

FUENTES:

R

Inversifn Mixima (Promedio - Anexo No. I

Costo Promedio de los Componentes de una Vivienda Bisica ~ Anexo No. II-B

Costo Promedio de Viviend:s Aseguradas por el F.H.A. - Instituto de Fomento de Hipotecas Aseguradas, Precio de Venta Promedio de
Viviendas Aseguradas durante 1979

14,539
13,243

11,518

= 42T -



ANEXO No, II-D

ANALISIS DE LA CAPACIDAD DE PAGAR POR DECILA DEL INGRESO FAMILIAR Y POR TASA DE CRECIMIENTO

1990
VIVIENDA NUEVA
D. HONDURAS
1. RURAL
§ COSTO PROMEDIO DECTLA
: 1980$CA 1 2 3 4 5 6

A. INVERSION MAXIMA (PROMEDIO)

1. TASA DE CRECIMIENTO ALTA
2. TASA DE CRECIMIENTO MODFRADA
3. TASA DE CRECIMIENTO BAJA

COMPONENTES VIVIENDA BASICA

1. LOTE 25 25
2. CONJUNTO MINIMO DE SERVICIOS ; 380 405
T3 vwviema 0 T T T T TR T B It il Infaieidl GGl miaantd BN CS
w__ 2. Unidad Bfsica _ __ _ § 1,350 | 1,755
b. Primer Dormitorio T a0 | s BTl T
c. Segundo Dormitorio 840 3,435
4, SERVICIOS MEJORADOS
a. Agua 130 3,565
b. Sistema Sanitario 30 3,595 QNIVEL AVANZADO - |2 DORMITJRIOS

- e e wm wn m e e e wr e e e o e o -

FUENTES: Inversifn Mixima (Promedio) - Anexo No. I
Costo Promedio de los Componentes de una Vivienda Bisica - Anexo No. II-B
/
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ANEXO No, II-D

ANALISIS DE LA CAPACIDAD DE PAGAR POR DECILA DEL INGRESO FAMILIAR Y POR TASA DE CRECIMIENTO

1990
VIVIENDA NUEVA

D. HONDURAS

2. URBANO NO METROPOLITANO

COSTO PROMEDIO

1980SCA
_ITEM CUM.
A. INVERSION MAXIMA (PROMEDIO)
N 1. TASA DE CRECIMIENTO ALTA
2. TASA DE CRECIMIENTO MODERADA
. 3. TASA DE CRECIMIENTO BAJA
B. COMPONENTES VIVIENDA BASICA ; n
1. LOTE MINIMO . 180 180
2. CONJUNTO MINIMO DE SERVICIOS 500 680
3. UNIDAD BASICA i
a. Materiales 960 1,640
b. Mano de Obra 390 2,030
4. SERVICIOS MEJORADOS :
a. Agua y Alcantarillado 660 2,690 §
b. Acceso 90 2,780
c. Electricidad 40 2,820
5. DORMITORIOS
a. Primer Dormitorio 840 3,660
b. Segundo Dormitorio 840 4,500
~ 7 6. DIFERENCIA COSTO ENTRE LOTEDE  §  ~ ~ ~ |~~~ ~
) 60 M“ Y LOTE DE 84 M2 -
— - _7..3% DORM. O CUARTO DE ALQUILER 1,400 | 5,900

EECILA
1 2 3 4 S 6 7 8 9 10
619 1,524 2,503 3,239 3,975 5,079 6,109
561 1,381 | 2,267 2,934 3,601 4,602 5,535
475 1,170 1,922 2,487 3,052 3,900 4,691 7,121 '
—— - - — . . -
[y
} S
1
- e e = hm o - - - L IR B N TR S A s B o T L B B B o o e )
A8\ % A\ %4
W N/ N A 4
A 4 \\ g
e e e e m s NN N —
——_ VoV VW NV __I__N

FUENTES: InversiSn MAxima (Promedio) - Anexo No. I

Costo Promedio de los Componentes de una Vivienda Bisica - Anexo No. II-B
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AHREXO No. II-D
ANALISIS DE LA CAPACIDAD DE PAGAR POR DECILA DEL INGRESO FAMILIAR Y POR TASA DE CRECIMIENTO

1990
VIVIENDA NUEVA
p. HONDURAS

3. METROPOLITANO

COSTO PROMEDIO DECILA
1980sCA 1 2 3 4q 5 . 6 7 8 9 10
. , L L), T I
INVERSION MAXIMA (PROMEDIO) ]
1. TASA DE CRECIMIENTO ALTA
2. TASA DE CRECIMIENTO MODERADA
3. TASA DE CRECIMIENTO BAJA 11,540
B. COMPONENTES VIVIENDA EASICA 1
1. LOTE MINIMO ; 590 590 \':;
’ o
2. CONJUNTO MINIMO DE SERVICIOS - 400 990 [ .
3. UNIDAD BASICA
a. Materiales 960 1,950 NIVEL mm
————————————————— - - — - e - w— e el o o o - =l e L - o] e = - = P - e m el F F A = e el e e - = - - e
b. Mano de Obra 390 2,340 \V\L I ¥
4, SERVICIOS MEJORADOS
a. Agua y Alcantarillado 530 2,870
b. Acceso . 70 2,940
c. Electricidad 40 | 2,980 RN \ %
5. DORMITORIOS
a. Primer Dormitorio 840 3,820 WV \L,
b. Segundo Dormitorio 840 4,660
"——6._15317_EN(:—IA_CGSTO_ENTRE—Z_LETEDT: ______ U [ A R A -1t
egrn Y LOTE DE 84 M . aso | 5,110 AV J
- — 7.3 DORM. O CUARTO DE ALQUILER Y 1,400 6,510 | _ __| NN b/_ N
C. COSTO PROMEDIO DE VIVIENDAS FINAN- 12,800
CIADAS POR FINAVI
FUENTES: InversiSn Mixima (Promedio) - Anexo No. I
Costo Promedio de los Componentes de una Vivienda Bisica - Anexo No. II-B
Costo Promedio de Viviendas Financiadas por FINAVI - H9: Proyectos Habitacionales a Ser Financiados por la Financiera
/:5 Nacional de la Vivienda durante el perfodo 1980-1985
Y



ANEXO0 No, II-D
ANALISIS DE LA CAPACIDAD DE PAGAR POR DECILA DEL INGRESO FAMILIAR Y POR TASA DE CRECIMIENTO
1990
VIVIENDA NUEVA

E. NICARAGUA

1. RURAL
COSTO PROMEDIO DECILA
1980$CA 1 2 3 4 S 6 7 8
e
A. INVERSION MAXIMA (PROMEDIO)
1. TASA DE CRECIMIENTO ALTA 299 751 938 1,177 1,382 1,604 1,809 2,048
2. TASA DE CRECIMIENTO MODERADA 262 659 823 1,033 1,212 1,407 1,587 1,796
3. TASA DE CRECIMIENTO MJ 235 590 737 925 1,086 1,260 1,421 1,609
B. COMPONENTES VIVIENDA BASICA ' BEEE T 111 i .
1. LOTE 25 25
_ _Z;CENJ;UN}:O lﬁﬂn}? BE_SE_RVI-CEJS _ 380 405 J l
3. VIVIENDA bl B £L o0 £ B A AN A A A 4
—_ . Aa._Unidad Bisica = _ _ 1,680 2,085
b. Primer Dormitorio 1,010 | “3005s - " " |- p——"—-}-=---}—-—-}--—-}----=-|-==-
¢. Segundo Dormitorio 1,010 4,105
4. SERVICIOS MEJORADOS
a. Agua | 140 | 4,245
—  _ b Sistema Sanitarlo = Q___ 70 |_4:275 |NIVEL Avgnzamo - 2 pomangrios | |___ _|____|__

FUENTES: Inversifn Mixima (Promedio) - Anexo No. I .
Costo Promedio de los Componentes de una Vivienda BSsica - Anexo No. II-B

X

\

~!
—

o)

9 10
2,245
2,011
NIVHL MINIMO
BAJ(
NIVQ. MINIMO

- TET -



ANEXO No. II-D
ANALISIS DE LA CAPACIDAD DE PAGAR POR DECILA DEL INGRESC FAMILIAR Y POR TASA DE CRECIMIENTO

1990
VIVIENDA NUEVA
E. NICARAGUA

2. URBANO NO METROPOLITANO

§ COSTO PROMETIO CECILA
: 1980$CA 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10

s, S T

o

A. INVERSION MAXIMA (PROMEDIO)
1. TASA DE CRECIMIENTO ALTA
2. TASA DE CRECIMIENTO MODERADA 1
3. TASA DE CRECIMIENTO BAJA
Y B ~ =
B. COMPONENTES VIVIENDA BASICA \r'(‘;
1. LOTE MINIMO : 120 120 I
2. CORJUNTO MINIMO DE SERVICIOS 490 810
3. UNIDAD BASICA . :
a. Materiales 1,230 1,840 § NIVEL HE?IHD
b. d :
Mano de Obra 450 2,290 \L\,\’ <
4. SERVICIOS MEJORADOS
a. Agua y Alcantarillado - 860 3,150 ¥
b. Acceso ’ 90 3,240
c. Electricidad : 60 3,300 v
5. DORMITORIOS
a. Primer Dormitorio 1,010 4,310 A\ 4 A 4
_ _ _b: Segundo Dommltorto _ REL R NEISCN [N DS DU IO I N 2 K2 2 L R e
6. DIFERENCIA COSTO ENTRE LOTE DE
60 M° Y LOTE DE 84 M2 -
~ 7- 325 DORM. 0 CUARTO DE arquiLer _ _§ 1,680 | 7,00 N B N 7
N
/

FUENTES: InversiSn Mixima (Promedio) - Anexo No. I
Costo Promedio de los Componentes de una Vivienda Bisica - Anexo No. II-B



ANEXO No. II-D
ANALISIS DE LA CAPACIDAD DE PAGAR POR DECILA DEL INGRESO FAMILIAR Y POR TASA DE CRECIMIENTO
1990
VIVIENDA NUEVA

E. NICARAGUA
3. METROPOLITANO

COSTO PROMEDIO { DECILA
1980SCA 1 2 3 a 5 6 7 8 9 10

A. INVERSION MAKIMA (PROMEDIO)

1. TASA DE CRECIMIENTO ALTA

2. TASA DE CRECIMIENTO MODERADA .

3. TASA DE CRECIMIENTO BAJA 899 4,044 1 4,418

B. COMPONENTES VIVIENDA BASICA ] ' T '

1. LOTE MINIMO 210 210 .

2. CONJUNTO MINIMO DE SERVICIOS ~ 390 600 o

3. UNIDAD BASICA b
a. Materiales 1,230 | 1,830 NIVEL MIND® !
b. Mano de Obra 450 2,280 N RIRP h

4. SERVICIOS MEJORADOS : : 4
a. Agua y Alcantarillado - 740 3,020
b. Acceso 70 3,0&0
c. Electricidad 60 3,150 } L

2 y

5. DORMITORIOS

a. Primer Dormitorio i 1,010 4,160 NV \,\b g NIVEL A
. _b;Sigu:dg lz?rjit_or_io 1,010 5,170 3 v 2 DORMITDRIOS

. DIFERERCIA COSTO ENTRE LOTE DE. ~§ — ~ ~ 1+------------------=------"114t------1---

60 M° Y LOTE DE 84 M2 320 5,490 § 2 V\,\L NIVEL A
__ 1 3%L DORM. O CUARTO DE ALQUILER 1,680 7,170 /| 3 DORMITPRIOS

FUENTES: Inversifn Mixima (Promedio) - Anexo No. I B
Costo Promedio de los Componentes de una Vivienda Bisica - Anexo No. II-B
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ANEXO III
ANALISIS DE LA INVERSION

INVERSION TOTAL EN VIVIENDA BASICA COMO PORCENTAJE DEL PIB

INVERSION ACTUAL EN VIVIENDA POR GRUPO A SER CONSIDERADO Y POR GRUPO A NO
SER CONSIDERADO.

CALCULO ESTIMATIVO DE LA NECESIDAD DEL SUBSIDIO REQUERIDO PARA SATISFACER
LAS NECESIDADES BASICAS DE VIVIENDA DE AQUELLAS FAMILIAS QUE NO PUEDEN
PAGAR EL, COSTO TOTAL DE UNA VIVIENDA BASICA DE NIVEL MINIMO

\"_)6\



ANEXO No, TII-A
INVERSION TOTAL EN VIVIENDA BASICA COMO UN PORCENTAJE DEL P.I.B.
$CA (PESOS CENTROAMERICANOS) DE 1980

COSTA RICA EL SALVADOR GUATEMALA BONDURAS
PIB INVERSION TOTAL EN PIB INVERSION TOTAL EN PIB IKVERSION TOTAL EN PIB INVERSION TOTAL EN PIB INVERSION TOTAL EN
ASO  TASA DE CRE- VIViENDA BASICA VIVIENDA BASICA VIVIERDA BASICA VIVIENDA BASICA VIVIENDA BASICA
CIMIENTO (Millones) MONTO 2 DEL PIB (Millones) MONTO X DEL PI3 (Millones) MONTO I DEL PIB (Millones) MONTO X DEL PIB (Millones)
1980 BAJA 4,964 16:.3 3.2 3,770 116.8 3.l 7,497 256.7 3.4 2,547 68.6 2.7 1,941
MODERADA 4,964 146.4 2.9 3,770 92.1 2.4 7,497 224.5 3.0 2,547 €9.5 2.4 1,941
ALTA 4,964 144.3 2.9 3,770 58.4 1.5 7,497 206.8 2.8 2,547 58.7 2.3 1,941
1985  BaSA £,481 i€5.0 3.0 4,214 115.4 2.7 8,433 289.6 3.4 2,917 77.8 2.7 2,196
MODERADA 5,700 156.& 2.7 4,413 98.5 2.2 9,044 253.2 2.8 3,182 71.2 2.2 2,316
ALTA 6,036 125.0 2.1 4,698 67.8 1.4 9,459 221.7 2.3 3,329 65.4 2.0 2,477
1990  BAJA 6,201 166.2 2.7 4,709 115.2 2.4 9,518 342.9 3.6 3,341 92.0 2.8 2,485
MODERADA 6,535 161.4 2.5 5,111 103.9 2.0 10,944 294.5 2.7 3,942 83.9 2.1 2,774
ALTA 7,703 isl.3 1.3 5,855 72.9 1.2 12,015 248.8 2.1 4,351 72.1 1.7 3,162
1995 BAJA 7,016 165.1 2.4 5,263 119.1 2.3 10,742 405.0 3.8 3,826 110.6 2.9 2,811
MODERADA 7,452 161.7 2.2 5,859 110.6 1.9 13,273 349.2 2.6 4,9%9 99.6 2.0 3,236
ALTA 9,832 8l1.6 .8 7,296 73.1 1.0 15,262 290.4 1.9 5,686 82.0 1.4 4,036
2000 BAJA 7,938 164.8 2.1 5,882 126.3 2.1 12,124 459.1 3.8 4,382 129.4 3.0 3,181
MODERADA 8,444 163.0 1.9 6,674 119.7 1.8 16,150 405.7 2.5 6,082 116.4 1.9 3,800
ALTA 12,548 18 -6 9,027 74.4 -8 19, 386 335.5 1.7 7,432 96.2 1.3 5.151
TOTAL BAJA 125,745 3,305.2 2.6 95,061 2,341.2 2.5 192,510  6,943.2 3.6 67,743  1,883.1 2.8 50,266
MODERADA 131,956  3,185.2 2.4 103,026  2,091.0 2.0 225,424  6,024.5 2.7 81,539  1,707.8 2.1 55,983
ALTA 161,636  2,053.0 1.3 121,239 1,406.5 1.2 250,888  5,119.2 2.0 91,778  1,473.0 1.6 66,106

Fuentes: Producto Interno Brute (P.1.B.): Anexo No. I-8
Inversién Total en Vivienza Bisica: Anexo No. I

e
g



ANEXO No. I11I-B
INVERSION ACTUAL EN VIVIENDA
POR EL GRUPO A SER CONSIDERADO Y
POR EL GRUPO DE INGRESOS MAS ALTOS
$CA (PESOS CENTROAMERICANOS) DE 1980

COSTA RICA EL SALVADOR GUATEMALA HONDURAS NICARAGUA CENTROAMERICA
VALOR FUEN1L VALOR FUENTE VALOR FUENTE VALOR
Ulcimo Aiio con Datos 1978 1978 1979 1978 1974
P.1.B. 3,473,459 Mdota 5 3,018, 300 iota 5 7,497,000 Nota 5 1,819,000 Nota 5 1,518,000 Hota 5 17,345,759
Inversién en Vivienda
A. Pdblica 62,276 Cl2-Tl5 51,986
B. Privada 72,218 107,272
Total 134,494 Cl12-T19 83,300 E25 159,258 Gl1 27,350 H5 51,347 N1 455,749
Z del P.I.B. 3.9 2.7 2.1 . 1.5 3.4 2.6
Grupo a Ser Considerado
A. Sector Piiblico 32,384 c21-43 51,986 Gl1
B. Sector Privado 23,619 C1l2-T14 13,970 Gl1
Total 56,003 11,920 E25 65,956 9,351 H5 6,131 N1l 149,361
% del P.L.B. 1.6 .4 .9 .S .4 -8
Grupo de Ingresos Mis Altos
A. Sector Puablico 29,892 (1}-(2) (1)-(2) (o] (1-(2) (1)-(2) (1)-(2)
B. Sector Privado 48,599 93, 302
Total 78,491 71, 380 93,1302 17,999 45,216 306.388
% del P.I.B. 2.3 2.3 1.2 1.0 3.0 1.8
(=]
W
o
]
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NOTAS AL ANEXO III-B

COSTA RICA

En el anuario estadistico del Banco Nacional de Vivienda (C12) se encuentra
informacién sobre las inversignes publicas y privadas en vivienda para el aflo
1978. En 1978 1la inversion total en vivienda fud de $134,494,000 que
representa el 3,9% del PIB. La inversidn publica alcanzé a ¢62,276,000 o 46%
de toda la inversidn en vivienda, y la privada llegé a $72,218,000. De los
$62,276,000 invertidos por el sector publico, $32,384,000 o 52% fueron
destinados al grupo a ser considerado.

De los $72,218,000 invertidos por el sector privado, $23,619,484 fueron
invertidos por las asociaciones de ahorro y préstamo (C12-T14) y beneficiaron
al yrupo a ser considerado. El resto de 1la produccién correspondiente al
sector privado excluyo al grupo a ser considerado. La inversién total a favor
del grupo a ser considerado fu€, en 1978, por lo tanto de $56,003,000
integrados por $32,384,000 invertidos por el sector piblics, y $23,619,000 por
el sector privado, lo que representa un total de 41,6% de inversién total en
vivienda y 1,6% del PIB.

EL SALVADOR

Casi todas las viviendas de El Salvador son producidas o bien financiadas por
cinco agencias. 1/ La inversién total de las mismas en el affo 1978 fu€ de
$83,300,000. Basandose en la inversién promedio mixima que el extremo
superior del grupo a ser considerado puede pagar, todas las unidades
producidas por IVU y FUNDASAL fueron dirigidas al grupo a ser considerado.
Las unidades construidas o financiadas por la FNV y el Banco Hipotecario, con
costos promedio entre $11,000 y $20,000 no se encontraban dentro de los medios
del grupo a ser considerado. El costo promedio ($7,000) de las unidades
producidas por FSV apenas se encontraban dentro de las posibilidades
econdmicas de la decila tope del grupo a ser considerado. Como a la mitad de
las unidades se les puso un precio inferior a $§7,000, se estimé que 50% de las
unidades beneficiaron al grupo a ser considerado. En 1978 la inversion total
para vivienda para el grupo a ser considerado fue de $11,920,000, o 14,3% de
la inversidn total en vivienda.

1/ Fondo Social para la Vivienda (FSV), Instituto de Vivienda Urbana (IVU),
Financiera Nacional de la Vivienda (FNV), Banco Hipotecario de El Salvador
y Fundacidn Salvadorefia de Desarrollo y Vivienda Minima (FUNDASAL).

i
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GUATEMALA

La unica publicacion integral reciente con datos sobre producciéh de viviendas
es el sector viviendas del Plan Nacional de Desarrollo 1979-1982 publicado en
Diciembre de 1979 (Gl1). Los datos de este informe corresponden a la
inversion anticipada en vivienda para 1979 mds que referirse a una inversién
histdrica. En el pasado, los Planes de Desarrollo de Viviendas han tendido a
sobrestimar la inversidn real. Sin embargo, este es el tnico estudio integral
reciente con distribucidn por produccioh piblica y privada y el costo de las
unidades producidas. De acuerdo con el Plan de Desarrollo la inversién total
en vivienda en 1979 fud de $159,258,450 de los cuales $51,986,450 fueron
invertidos por el sector piblico y $107,272,000 correspondieron a inversiones
del sector privado.

Las viviendas para el grupo a ser considerado fueron construidas casi
exclusivamente por el sector p@blico, mientras que el sector privado financid
viviendas para familias en el nivel predominantemente medio-alto y alto de
ingresos. De los $65,956,000 fueron financiados por el sector piblico y
solamente $13,970,000 por el sector privado.

HONDURAS

Se encuentra informacidn detallada sobre inversiones para viviendas en 1978 en
Honduras en un suplemento sin publicar del Plan Nacional de Vivienda (HS5). En
1978 1la inversién totalizo $27,350,000. INVA, FEHCOVIL, APRHU Y JUNTA
financiaron unidades de vivienda con precios accesibles para el grupo a ser
considerado e invirtieron $4,850,700 en 1978. De las viviendas producidas por
el sector privado solo la decila tope del area metropolitana tuvo acceso a las
unidades cuyos precios promedio fueron de $11,000 en 1978. Se calculo” que 20%
de las unidades producidas por el sector privado beneficiaron al grupo a ser
considerado, representando una inversicn de $4,500,000. Es asi que la
inversion total a favor del grupo a ser considerado se calcula en $9,350,700,
lo que representa un tercio de la inversidn total en vivienda y 0,5% del PIB.

NICARAGUA

No existe informacion reciente disponible sobre la produccién de viviendas e
inversiones en Nicaragua. La uUltima informacidn disponible se encuentra en la
Politica Nacicnal de Vivienda 1977 (N1) que resume las inversiones en vivienda
en 1974. En dicho afio, la inversion total en vivienda fue de $51,347,000 lo
que representan 3,4% del PFIB. Sin embargo, solo $6,131,000 o 0,4% del PIB fue
dedicado a viviendas para el grupo a ser considerado. La inversion total
refleja un considerable incremento respecto de arflos anteriores como resultado
de la asistencia internacional recibida despues del terremoto de 1972. Es
probable que la inversicn en vivienda haya disminuido en los afios siguientes.
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Sin embargo, el nuevo gobierno de Nicaragua ha expresado su deseo de
incrementar las inversiones dedicadas a viviendas para el grupo  ser
considerado, y se ha recibido una sustancial asistencia del extranjero. Por
lo tanto, mientras que el porcentaje del PIB dedicado a vivienda probablemente
sea similar al de afios posteriores al terremoto, se espera que la inversidn en
vivienda para el grupo a ser considerado aumente sustancialmente.



ANEXO No, I1I-C
ESTIMACION DE LA NECESIDAD PARA SUBSIDIOS
(DIFERENCIA ENTRE LA DEMANDA REAL PARA VIVIENDA DE FAMILIAS
QUE NO TIENEN LA CAPACIDAD DE PAGO PARA UNA VIVIENDA DEL NIVEL MINIMO)
1990
$CA (PESOS CENTROAMERICANOS) DE 1980

DECILAS CON UNA INVERSION MAXIMA (PROMEDIO) BAJO EL COSTC DEL NIVEL MINIMO
Pafs y Sector
SECTOR RURAL SECTOR URBANO NO H“LTROPOLIM: . SECTOR METROPOLITARO
1 2 3 ToTAL 1 2 3 IEk 1 2 3 TOTAL

COSTA RICA

Costo de Vivienda Bisica, Nivel Min. 3,300 2,970

Inversifn Mixima (Promedio) 1,779 2,031

Deficit 1,521 919

G 590 2,435
Nimero de Familias por Decila 845 845 1,590 1, N
Subsidiv Requerido ?SCJ\ PRIV 1,285.2 1,285.2 1,493.0 1,493.0 2,778.2
EL SALVADOR
Costo de Vivienda Basfca, Nivel Min. 405 1,800 1,800 1,800 1,980

Ianversi6n Mixima (Promedio) 211 554 1,634 1,785 1,233

Deficit 194 1,236 166 15 747

2,076 11,527
a d 1lias por Decila 4,996 4,996 1,485 1,485 1,485 4,455 2,076 . .
:::;‘Sloel{:::erl;: T;CA 1,000) 969.2 969.2 1,850.3 246.5 22.3 2,118.1 1,550.8 1,550.8 4,63.1
GUATEMALA
Costo de Vivienda Bisica, Nivel Min. 405 405 2,910 3:?502
lInversién Mixima (Promedio) 184 362 1,689 2,
Deficic 221 a3 1,221 1,754 4,304 21,871
& 7,614 7.614 15,228 2,339 2,339 4,304 . .
d i r Decil * . . . . .

:uu:i:-:|nen:::::,:_s‘ ??:r\ : m:) 1,682.7 327.4 2,010.1 2,855.9 2,855.9 7,549.2 7,549.2 12,415.2
HONDURAS

Costo de Vivienda Basica, Nivel Min. 405 405 405 1,640 1,640 1,950

Inversin Mixima (Promedio) 151 262 337 561 1,381 1,003

Deficit 254 143 68 1,079 259 947

Nimero de Familias por Decila 3,350 3,350 3,350 10,050 1,728 1,728 3,456 1,872 1,872 15,378
Subsidio Requerido ($CAa 1,000) 850.9 479.1 227.8 1,557.8 1,864.5 447.6 2,312.1 1,772.8 1,772.8 5.642.7
NICARAGUA

Costo de Vivienda Bisica, Nivel Min. 405 1,840 1,830 1,830

Inversifn Mixima (Promedio) 262 941 1,807 1,003

Deficit 143 899 33 827

Nimero de Famillas por becila 1,995 1,995 1,332 1,332 2,664 1,387 1,387 6,046
Subsidio Requerido ($CA 1,00U) 285.3 285.3 1,197.5 44.0 1;241.5 1,147 1,147 2,673.8
. JiTROAMERICA

NGmero de Famifias por Decila 32,269 13,759 11,229 57,257
Subsidio Requerido ($SCA 1,000) 4,822.4 9,813.8 13,512.8 28,149

FUENTES: Anexos Nos. I y II

- o't -
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ANEXO No. IV
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