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Sommaire et Conclusions

Les études du RAMS ont montré que la production du secteur rural
mauritanien est dépendante des al@as climatiques : Le secteur apricole est
dépendant soit de la pluviométrie solt de 1'inondation des terres du Oualo.
La qualité des péturages dépend aussi de la pluviométrie. La péche conti-
nentale dépend d'autre part de la pluviométrie dans le Fouta Djalon en
Guinée et de 1'inondation de la woyenne vallée du Sénégal. En un mot, le
secteur rural est un secteur complexe et plein de risques.

On constate d'autre part, qu'il y a une tendance & la baisse de
la production céréaliére de 5,27% depuis 196] 1/ et des chanpements devront
Etre introduits pour arréter ce mouvement.

Actuellement Je secteur agricole ne produit qu'environ 207 des
bésoins intérieurs de cérfales et des efforts considérables doivent é&tre
faits pour permettre au pays de moins dépendre de 1'extérieur. La vole du
développement du secteur rural est étroite. L'idée de base est la "minimisation
du risque'" dans la production rurale et par 1lid dans le revenu.

Les contraintes de production du secteur rural sont nombreuses
et de 3 sortes : naturelles, (pluviométrie, inondation des terres...),
techniques (technologies...), humains et d'organisation (droit foncier,
taxation, prix, péerion fcovnomiaque, manque de coordination...).

Ce rapport fait partie d'une séric de sept rapports du RAMS
sur la stratégic de développement en Mauritanie et c'est dans cet esprit
qu'il faut examiner ce rapport sur la production rurale. Il essaie, en
se basant sur le diagnostic des rapports de Base du RAMS, de présenter
les optiouns de production qui permettent de minimiser les risques par
une meilleure technique de production. Les contraintes humalnes et
d'organisation sont l'objet d'un autre rapport sur les mesures d'accom—
pagnements 2/,

Une des raisons de la pauvreté du pays provient de la Ffaible
productivité du secteur rural et i¢insi aucun secteur de production ne
devrait €tre laissé & l'Ccart. Treis sous-secteurs sont pris em consi-
dération :

1) Voir page 7.

2) Les mesures d'accompagnements, RAMS, 1981.




Agriculture

Actuellement 1'agriculture contribue pour 1,8%7 au PIB et repré-
sente 87 de la valeur ajoutée du secteur rural,

- Dans l'apriculture, la politique du Gouvernement a été celle
Ju développement de 1'agriculture irrigude, Il reste, cependant que le
secteur "cultuve sous pluie" peut, avec peu de frais, contribuer pour 30%
d la demande intérieure en 1'an 2000, Le culture sous pluie, jusqu'a
maintenant délaissée dolt étre prisc en considération en priorité pour
la période transitoire jusqu'a ce que la culture irriguée puisse attein-
dre un rythme d'aménagement plus élevé. Une augmentation de la production
de la culture sous pluie est possible grice 3 une technologie améliorée,
8 la culture intercallaire et la culture attelée,

La consommation des céréales tant pour le secteur rural que
pour le secteur moderne suivant les modes de consommation actuelle
(demande D,) représente 316,000 tonmes pour 1'an 2000 et la consommation
suivant les normes nutritionnelles (demande D2) représente 306,000 tonnes.

La culture sous pluie permettra ainsi d'@conomiser environ 30
millions de dollars (330 US g/tonne de céréales import&es 97.000 tonnes)
et de maintenir en association avec 1'autres activités environ 100,000
emplois dans 1'agriculture.

Trois options de production agricole sont considérées dans le
sous-secteur agriculture :

atteindre l'autosuffisance alimentaire en 1l'an
2000,

Option Al

Option A2 : accroftre la production par une technologie
améliorée compte tenu des contraintes actuelles.

Option Ay continuer la tendance actuelle,

L'Option A]
Pour atteindre 1'autosuffisance cérgaliére en 1'an 2000, il
faudra investir dans :

1) la culture sous pluie et dans la culture irriguée ;

2) 1la culture sous pluie peut représenter 142.000 ha
(82.000 dans le Sud-Est, 40.000 dans le fleuve et
20.000 dans les oueds) ;

Les investissements dans la culture sous pluie représentent
273 millions UM (165 d'UM dans le Sud-Est, 4 millions dans
le flevve et 104 millions dans les oueds).



3) le rythme d'aumerigess’w ‘ag cOrimdtres doit &tre de 4,000 ha
entre 1990 ot 1925 et 4.500 ha uaprés 1995, Les aménagements
des périnctres représencent 2,250 mrllions UM/an (1.100
millions d'UM pour le crs d'um codt d'aménagement décroissant
passant e 0,5milliolh yM/ha & 0,25 million UM/ha en 1'an
2000) ot les cadts réeazronts & 2.425 millions UM/ha au
prix courant 1980, inflation non incluse. (Voir tableau A, XXVIII
page 15/76.

L'autosuffisance céréalidre peut E&tre atteinte avec l'option A,
qui représente 307.000 tonnes soit 977 de la demande suivant les modes de
de consommation de 1980 (D;) et 19UZ de 1a demande sulvant les normes
nutritionnelles (D,). La culture sous pluie représente 97.000 tonnes et
1'irriguée 210.000" tonnes.

Avec un rendement de 5 tonnes/ha, la production de 1'option A
peut atteindre 410.000 tonnes dont 307.000 pour la culture irriguée et
97.000 pour la culture sous pluie. L'option A, avec un rendement croissant
jusqu'a 5 tonnes/ha représcnte 1307 de la demande D, et 1337 de D,.

L'option A peut présenter cependant un léger probléme au niveau
de la main-d'oeuvre et quelaucs solutions peuvent étre considéres :

-~ mbeanisatiou plus poyissie done colts plus élevés ;

-~ fixation ot 2l :a”isation de la pmain-d'oeuvre dans la
région du fleuve ;
- abandonner partiallemcnt la culture du diéri.

Le tableau couts et producticn des différentes options permet
de faire la comparaison entre les colts enpapés et la production des
différentes options.

4) les cofits (investissements et récurrents) sont élevés (si
les cofits d'améragement des périmétres ne baissent pas) et
représentent 5.400 nillions d'UM/an en 1'an 2000. La cul-
ture irrigude revrésente 4.700 millions tandis que la cul-
ture sous pluie, des cueds et des oasis n'occupent seule-
ment que 700 millions.


http:represn,:enA.25

Tableau Synthétique des Cofllts et de la
Production du Secteur Agriculture #

(millions UM, 1980)

1985 . 1990  : 1995

: : 2000

Option A1 ; : :

Colits . 1.900 : 2.600 : 4.200 :  5.400

Production : 1.900 2,300 4.300 6,300
Option A2 : f 5 : :

Collts : 1,400 1.800 2,500 2.900

Production : 1.800 2,500 3.400 4,600
Option A3 f 3 f :

Colts : 1.100 1.400 1.700 1,900

Production : 1,700 2.000 . 2.200 2,700

« Chiffres arrondis.
Voir détail, papge 74/75,

L'Option A, représente 211,000 tonnes de céréales est possi-~
ble et réalisable. E%le représentc 677 de la demande D] et D,. Il faut
noter que la productlion actuclle ne représente qu'entre 152 & 207 de la
demande intéricure. Lc sous-secteur culture sous | iuie représente 97.000
tonues tandis que le sous-secteur culture irriguée représente 114.000
tennes. Avec un rendement de 5 tonnes/ha, l'Option A? représente 267.000
tounes soit 857 de D, et 877 de D,. Le rythme d'aménagement des périmetres
pour l'option A, est de 1,000 ha;an entre 1980/1990 et 2.000 ha/an entre
1991/2000,

Les cofits d'investissenents et coilts récurrents représentent
en moyenne 2,900 millions UM/an (prix 1980) dout 2.280 millions UM pour
la culture irriguée (1.000 millions UM pour les investissements et 1.280
millions UM pour les colits récurrents. lLes cofits d'aménagement peuvent
descendre 3 500 millions UM pour le cas ol les cofts d'aménagement sont
décroissants) et 620 millions pour le resre. Notous que dans toutes ces
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options (A, et AZ), la culture sous pluie anéliorée peut produire

307 de la éemande intérieure en 1'an 2000 avec peu de frals (275
millions UM) et permet o occuper une grande partie de Ta main-d'oeuvre
rurale, de 1a une moindre ewigration vers les centres urbains,

L'Option A, (continuation de la tendance actuelle) repré-
sente 135.000 =t 437 de la demande D, et D,. Les colits (investisse—
ments et récurrents) représentent en moyenne 1.700 millions UM/an au
prix 1980 (les cofits d'aménagement des périmétres représentent 600
millions UM mais peuvent descendre & 300 millions UM pour le cas d'un
coit d'aménagement décroissant.) Pour une production de 135.000 tonnes
dont 83.000 tonnes pour .la culture irriguée et 52.000 tonnes pour la
culture sous pluie. Avec un rendement croissant jusqu'd@ 4,5 tomnes,
1'option A, peut aller jusqu'da 153,000 tonmnes/an en 1'an 2000 soit 48%
de D, et 58% de D,. Le rythme d'aménagement pour A, est de 1,000 ha/an
entre 1980/1990 e% 1.200 ha/an entre 1991/2000.

Il faut souligner que toutes ces possibilités de production du
sous-secteur agricole ne peuvent 8tre atteintes que si un certain nom-
bre de contraintes aussl bien techniques (intrents, routes...) qu hu-
maines ou organisationnelles (réforme agraire, crédit, assurance,
formation...) seront levées. (Exemple : pour atteindre un niveau Elevé
dé production cérBaliére, il faudra résoudre le probléme de la proprié-
té fonciére, de la réduction des cofits de développement et de fonction-
nement, de 1'augmentation de la surface allouée/actif, de 1'encadrement
etc...). La levde des contraintes est une condition essentielle d 1'aug-
mentation de la production et au bon développement du secteur agricole.

Elevage

L'élevage représente 16% du PIB en 1979 et contribue pour
757 & la valeur ajoutée du secteur rural.

~ Le secteur &levage plafonnera et sera tout juste en mesure
de satisfaire la demande intérieure en viande en 1'an 2000. Le fac-
teur pluviométrie restera toujours une des contraintes majeures de
1'élevage. A la différence du secteur agriculture ol des progrés
rapides sont possibles, il n'existe pas de solutions rapides pour le
développement de 1'élevage.

Des améliorations sont possibles dans la productivité du
cheptel et dans la gestion des pdturages qui permettra d’augmenter
au maximum les ressources actuelles, La production qui est actuel-
‘lement de 2,2 millions d'UBT peut passer d 3,6 ou 4,5 millions d'UBT
en 1'an 2000, Cependant, toutes les actions dans ce secteur dépendent
de la définition du rSle et de la place de 1'Elevage au sein du secteur
rural 4 1 'norizon 2000, par le Gouvérnement,
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Ce gsecteur est négligé : Il produit 75% de la valeur ajoute
du secteur rural mais recoit moins de 0,57 du hudget national, Le man-
que de moyena réduit l'eificacité des services: de 1'Elevage et compro-—
met une intervention €quilibirée entre la santé et la production animale.

Le modéle de pluviométtie~du RAMS a permis de prévoir les
possibilités de croissance du cheptel, s'il n'y a pas de grands chan-
gements, jusqu'en 1l'an 2000 suivant les scenarios de :

~ pluviométrie normale  (N)
- pluviométrie m: waise (M)
~ pluviométrie bonne (B).

°La taille optimale du troupeau compte tenu de la pluviométrie
et de la capacité de charge se situerait pour 1'an 2000, sous réserve

que de 1'importance des modifications ne puigsent se passer, d :

0,6 23 1,4 millions de tétes pour les boving
3 a 3,7 " ' " " ovins
2,7 & 3,4 " " " caprins
0,7 a 0,73 " " " camelins
et ce cheptel reprégenterait 2 2 2,8 millions d'UBT en 1'an 2000, Dans

le gecteur élgvage qui est largement dépendant du facteur pluviométrie)
on peut dire que la voie du développement est étroite car un certain
nombre d'actions doivent &tre réalisées si on veut améliorer 1'€levage.
Actuellement les possibilités de production des pdturages représentent
3,6 millions d'UBT (Unité de BEtail Tropical) dont 2,23 millions utili-
8€s. Une meilleure gestion des pdturages permettrait d'améliorer cette
situation et mlme d'atteindre 4,5 millions d'UBT vers l'an 2000. (Voir
graphique E.III, page 99 ). On peut dire que la "eestion des paturages"
est a 1"8levage ce que le projet Guelb est aux mines. Le geule
différence est que les paturages sont des ressources renouvelables.
Ces actions peuvent &tre classées en trois options qui dépendent
surtout des diaponibilités financiéres du pays.

Optibn E. : accroftre le cheptel

1
Option E2 :

Option £, s continuation de la tendance actuelle.

améliorer le rendement de 1'Elevage

Toutes les options proposfes se situent dans le cadre du
syst3me extensif de production.

' L'Option E, permet d'améliorer et d'augmenter la production
de 1'élevage, C'est ia combinaison et 1'augmentation maximale de toutes
les actiona des options E, et E,. En plus on propose 1'ouverture de nou-
veaux piturages ct le nom%re d'UBT mises 3 la disposition du cheptel
peut a'élever jusqu’d 4,5 millions. L'0ption E, représente un cofit

moyen d'environ de 200 UM/UBT/an c'est @ dire lo fois plus que les
dépenses du budget pour 1'élevage en 1980. le plein développement ne
pourra commencer que 20 ans aprds les investissements.
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L'Option E, permet d'améliorer la production ainsi que 1'aug-
mentation du nombre %'UBT mises & la digposition de 2,6 & 3,6 millions
d"UBT. L'option représente un colt moyen de 150 UM/UBT/an. L'augmenta-
tion peut représenter 20 2 25% en 1'an 2000, L"option E. est une compo-
sante essentielle dans 1'effors de protection de 1'enviFonnement a
travers la gestion des paturages. '

) .
E‘--—-Q-EE"--CE-EB maintient la production actuelie (voir graphique

E.IIT page 89 ), ct colte environ 70 UM/UBT/an. Pour E, on peut supposer,
3 long terme, une certaine baisse dans la production gue 8 la dégzradation
de 1l'environnement.

D'autre part, la comparaison entre la demande de viande D
(tendance actuelle) et D, (suivant les normes nutritiomnelles) et lés
possibilités du secteur &levage, dans le cas ol il n'y aurait pas de
changements importants dans ce secteur, permet de conclure que :

- dépendant de la pluviométrie, la satisfaction de la

demande D] est possible jusqu'en ;

1986 pour le cas d'une mauvaise pluviométrie
1996 pour le cas d'une bonne pluviométrie

La satisfaction de la demande D, est possible jusqu'en 1995 pour uune
mauvaise pluviométrieet D, est %ossible pour tous les autres cas. Graphique

Ainsi la consnmmation de viande du pays doit &tre ramener de
23,6 kg/personne/an & 18 kg/personne/an en 1'an 2000, c'est 3 dire un
ajustement vers la baisse,

Péche

~ Le secteur pfche est le secteur d'avenir. Il faudra, cepen~
dant, investir dans la péche artisanale (continentale et maritime) et(pour
prévoir 1'épuisement des ressources prés des c8tes et & la portée des
pirogues motorisées) la péche semi~industrielle pour avoir une base so-
lide pour le développement ultérieur d'un armement industriel national.
On distingue le secteur fluvial, la péche artisanale maritime et la
péche industrielle :

Dans le secteur péche continentale qui est complé&tement dif-
férent du secteur maritime, il faudra envisager 1'aménagement des bas-
8ins d'aquaculture pour stabiliser la production. Ces aménagements
doivent représenter 5.000 ha en 1l'an 2000,

La péche artiszanale maritime et semi-industrielle est un
secteur non encore structuré et représentent un potentiel Economique
important. La structuration doit se faire en trois niveaux : organisa-
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tion, infrastructures, €quipement et formation. Environ 100 térafiers et
200 pirogues motorisées pourraient dtre mis en service.

Trois options sont possibles :

Option P1 : développenment de la péche industrielle ;

Option P2 : début de pisciculture, amélioration de la péche

artisanale maritime et semi-industrielle ;

Option PB : continuation de la tendance actuelle,

«'Option P permet une possililité de capture allant de 200 i
300.00C tonunes/an ¢ . une production de 3.000 a4 5.400 millions d'UM/an.
Cependant, elle est cofitcuse et influe sur la balance des paiements par
la sortie des devises (la vgleur ajoutée est faible. D'autre part,
elle rencontre Je goulot d'étranglement de la main-d'oeuvre qualifiéde.
L'option suppose un investissement dans les infrastructures portuaires,
1'importation de 200 bateauxplaciers, 100 vedettes, 20 senneurs et 50
chalutiers congé€lateurs. Voir tableau P. VII pour les cofits.

L'Option P? permet la satisfaction de la demande tout en
permettant 1'cxportation. Les possibilités de capture s'Eléve A4 91,000
tonnes dont 14.500 pour la péche fluviale (fleuve et aquaculture) 36.000
tonnes pour la pfche articanale et 40,000 pour la péche semi-industrielle,
La valeur de la production s'€iéve er movenne 3 1.600 millions d'UM/an.

Pour la péche fluviale, 1'option prévoit au point de vue pisci-
cole un aménagemert d'environ 5,000 ha pour stabiliser la production dans
la région du fleuve 5énégal. La main-d oeuvrs requise est de 7.000 per-
sonnes en 1l'an 2000,

Le développement de ia péche artisanale semi-industrielle
comprendrait la mise en service de 100 & 200 pirogues et 50 a 100
térafiers de 12 m wais surtout d'une meilleure organisation et du désen-
clavement de ce sectour. (Programme de mofarisation des plrogues et
programme. de formation des ¢quipages mauritaniens sur senneur-térafier).

Le développement de ce secteur permettra la formation d'ure
réserve de main-d'oeuvce qualifide qui est un des facteurs limitants du
développement de la pAcha industrielie. Elle emploie d'autre part.
beaucoup plus de main d'oeuvre que lz péche industiielle de 1'option P].

L'option P, n'interdit pas une allocation sélective des
. L . . v . a .
licences de péche poilr obtenir les devises ndceesaires aux investisse-
ments du seccteur,

L'Option P, permet une possibilité de capture de 37.000 tonnes
pour une valeur annuélle de 560 millions d'UM. Elle permet la satisfac-
tion de la demande intérieure mais n'a pas beauccup d'influence sur la

balance des pailements car clle ne permet pas 1'exportation.
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Les Possidilités Ju Sccteur Rural

La strategi: du uu,:Lun,n“ ent du sccteur sural doit aller
dans le sens d'unc co.biraiccn optimale des possibilités de productxon
de 1'agriculture, de 1' L1~varc 2t de la pﬁchc compte tenu des contrain-
tes de dettes extéricurcs, de main-dfocuvre, d'organisation etc...

C'est la ceozbinaison judicicuse des investissements dans
ces trois sccteurs qui perrettrzlt une zugmentation maximale de la
production ¢t du revenu du sccteur cural. Trois grandes options
combinant 1° Aqriculture 1'E}evape et la Péche seront erbes en
considération, Ces trois g -andes options correspondent 3 1l'option
haute, moyenne, ba«se.

L'option A combine les taux de croissance élevés de
1'agriculture, de 1'Elevage ct de la PGche. C'est 1'option haute.
Opticz A a ) A, +E,  +P
) 1 1 1
1.'Option B combine les trois secteurs avec un taux
moyen..

A, +E +P

Option B = 2 2 2

N~ N

L'option C est la continuation do la tendance actuelle dans
*'agriculture, l'€levage et ia p€che.

——— ———

Option C J A3 4 E3 + P3

.

Les Possibilitie de Production = Possibilités-de 1'Agricul-
ture + Possibilitus de 1'Elevage + Possibilités de la Péche

L'enveloppe financiére (codts d'investissement + cofits
récurrents) et les prcductions annuelles pour les trois options seraient
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(millions UM, 1980) =
1985 1990 : 1995  : 2000
Option A (Haute) : : : :
Cofits . B.600 :  6.000 : 7.400 :  6.400
Production : 12,700 : 15,500 : 17.800 : 21.200
Option B (moyenne) : : : :
Cotits : 2.500 2.500 3.100 3.500
Production + 11.300 12,800 : 14.600 15,700
Option C (basse) : : :
Cofits . 1.700 1.500 : 1.700 :  2.000
Production : 11.100 12,000 12.700 12.800

+ Chiffres arrondis,

Les productions des trois options changent lentement et, les
différences entre les options ne sont visibles qu'a long terme.

Investissements et Valeurs ajoutées

{(millions UM 1980)

1985 18990 1995 2000
Option A (Haute) .
Investissements 7.900 4.500  4.700 2.500
Valeur ajoutée 10.400 12.200 13,800 15,600
pption B (Moyenne) :
Investissements 1.800 1.350 1,400 ° 1.500
Valeur ajoutde : 10,000 11,200 12.500 13.200
Option C (Basse)
Investissements 1.200 700 600 500
Valeur ajoutée 9.800 10.500 11,100 11,200
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71 faut remarquer ici que la baisse entre 1985 et 1990 dans les
coits previent en partie de la mise en eau du barrage Manantali qui va
faire perdre les terres du Oudlo mais surtout des grands investissements
dans la péche en 1985. La valeur des investissements et des valeurs ajoutées
permet d'avoir une idée de la productivité. Il ne reste pas moins que c'est
1'analyse du tableau Intrant-Extrant qui permet de déterminer le choix
avec précision 2

Impact des Options

A long terme, il y a un changement dans la composition de la
valeur ajoutée des différents secteurs. On constate un redressement du
secteur agricole.

C'est l'agriculture qui occupera le plus de main-d'oeuvre.

L'Option E. de 1'élevage permet de maintenir la main-d'oeuvre tandis que
pour les options E2 et E3 il y a migration hors du secteur &levage.

La péche esi un secteur & forte intensité de capital et a faible
main-d'oceuvre.

Choix des Options

_ Vu le nombre de combinaisons possibles, le choix dépendra d'un
systdme de points qui sont dépendants des priorités établies par le plan.

Dans notre exemple la combinaison

E. +A, +P. esat possible car elle obtient le nombre le plus

. - 2
élevé de points,

I1 reste en fin de compte que pour améliorer la production du
secteur rural, il faudra lever en méme temps les contraintes techniques,
humaines et d'organisation.

En dernier lieu c'est un changement psychologique radicale, une:
volont&, au niveau gouvernemental et de la population qul permettrait de
T - . .
mobiliser les énergics et de mouvoir le secteur rural.

3) Il existe vn programme d'ordinateur appelé "R.A.M,S. II" pour
analyser le tableau intrant-extrant, Voir rapport Option de
Développement sur la MEthodologie du Calcul du PIB de Secteur Rural, 1981.




Introduction

Ce rapport fait partie d'une s&rie de 7 rapports du RAMS
sur la stratégie de développement en Mauritanie. Trois rapports
"méthodologiques™ {(modile macro-2conomique, le modéle Intrants-—
Extrants, les besoins fondamentaux) constituent un premier groupe
de cet ensemble. Un deuxidme groupe de rapports sectoriels &tudient
les problémes et proposent des options pour les années 1985-1990
3 2000. Ces rapports concernent :

=~ la production ruralc (Agficulture - Elevage - Péche)
= les mesures d'accompagnement de la production rurale
- la sante et nutrition

-~ main-d'ceuvre,

C'est dans cet esprit "d'ensemble de rapports' qu'il faut
examiner ce présent rapport.

D'autre part un "processus itérarif" est incorporé dans
cet ensemble permettant la dynamisation et 1'intégration des donndes.
L'intégration se fait surtout zu niveau des enveloppes financiéres,

Le rapport décrit le secteur rural avec ses principaux
Sous-secteurs : agriculture-8levage-péche en les situant dans le
cadre de 1'économie mauritanienne. L'analyse du secteur rural
permet de montrer les contraintes ainsi que les politiques 3
suivre,

La méthodologic, les hypothéses, les scénarios des projections
sont définis clairement pour permettre une intégration avec les
autres rapports. Trois hypothéses sont considérées :

L'hypoth&se haute permet uné autosuffisance alimentaire
ainsi qu'une exportation dans la p€che tandis que 1l'hypoth&se basse
concerne la continuation de la tendance actuelle. L'hypoth&se mo-
yenne concerne le domaine du possible et réalisable.

Les projections sont faites pour la production, la valeur
de cette production, les investissements, les cofits de fonctionne-
ment ainsi que 1'emplei par les différentes hypothése encore appelies
(options). Les données sont désagrégles par sous~secteur et fina-
lement regroupées pour aveir une vue d'ensemble.

Le rapport montre que pour "relever le niveau de revenu
et réduire la dépendance vis-i-vis de L'extérieur", 2/ 1u straté-
gie le développement de la production doit tenir compte des cri-
téres suivants :

4) A. DIOP "Polirigue de Développement : aspect macro-économique®
Direction des Etudes ct de la Programmation, Aodt 1980, page 23,
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- avoir une technologie simple et adaptée 3 1'environnement
Economique et social 13 olt c'est possible ;

- &tre de petites dimensions nécessitant peu de caprtal et
restant 3 la portée du secteur privé ;

-~ &tre génératrice d'empleis ;
- présenter une rentabilité certaine.

Cette stratégie de la production va dans le sens d'une
gtratégie visant 3 faire de la Mauritanie un pays moins dépendant de
1'extérieur. La nouvelle stratégie doit aller dans le sens d'une combi-
naison optimale entre la péche, 1'élevage et 1 agriculture, Ce n'est plus
un effort sectoriel mais global.

Reshercher ie redressement du secteur rural 3 travers 1'aug-
mentation de la production et la stricte gestion de la demande intérieure
devrait permettre une réduction de la dépendance mauritaniennc envers
1'extérieurn,

But de 1'LEtude

L'étude a pour but :

1) de recenser les possibilités de production du secteur
rural (agriculture, élevage et péche) pour les différentes technologies.
Pour chaque sous-secteur trois grandes options de production seront pré-
sentées ainsi que les cnts, les contraintes et les valeurs ajoutées. Les
possibilités de production du secteur Agriculture seront Al, A2 et A3 ; EI
E2 et E3 pour 1'Elevage et Pl, P2 et P3 pour la Péche. La possibilité
de production du secteur rural pour une option donnée sera 1a somme des
possibiiltés de 1'agriculture + élevage + péche.L’ensemble des combinai~-
gons des possibilltés de production sont multiples mais on peut distin-
guer trois grandes options :

A : Elevée (somme de l'option la plus &levée de
1'Agriculture, de 1'Elevage et de la Péche.

B : moyennz (amélioration de la situation actuelle)

C : basse (continuation de la tendance actuelle dans le
gecteur wrural). ‘

. Les autres combinaisons varient entic les cas extrémes de
1'option A et C (la plus Elevée et la plus basse).
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2) De pouvoir permetire au Gouvernement de prendre des choix
de développement avec 13 possibiiité de combiner et de trouver des combinai-
sons optimales et compte tenu des contraintes de 1'Agriculture, de
1'Elevage et de la Péche.

Méthodologie

['étude est la synthése des différentes études de base du
projet RAMS. Les chiffres, les données et les conclusions proviennent
soient des enquftes RAMS (consommation, emploi, revenu, production)
pendant la période 197971980, soient des données provenant des &tudes de
1'unité production rurale (agriculture sous pluie, irriguée, oasis,
¢levage, péche continentale ot maritime), soient de 1'unité sociologie,
santé/nutrition, démographie, péographie, etc..., du RAMS.

En un mot, c'est i’ahboutissement du travail de recherche er.
d'analyse des données de la premiére phase, non la duplication des re-
cherches antérieures, et qui débouche sur les différentes options en
matire de production rurale pour les périodes 1980, 1985, ....a 2000,

L'étude considére 3 grrads secteurs ! Agriculture, Elevage et Péche,
Les industries lifes & ces secteurs sout exclues. Les mesures d'accompa-
gnement qui permettent de lever les contraintes actuelles font 1'objet
d'une autre étude du RAMS s/,

L'approche est divisée en deux 8tapes

Etape 1, L'8tude des ressources physiques, humaines, technologiques...
ainsi que des conrraintes majeurcs du secteur rural étant
d&éjd faites dans leg rapports de base du RAMS 8/, et en se
basant sur les différentes technologies de production et sur
les ressources, on obtient Jifférentes possibilités de produc-~
tion par groupes d'anndes allant de 1980 jusqu'a 1'an 2000
pour chaque sectcur ¢t sous-secteur : agriculture irriguée,
sous pluie, .,

Etape 2., Une projection de la demande alimentaire ponur 1'an 2000, suivant
" les normes actuelles ou nutritionnelles, est &tablie afin
d'identifier les besoins alimentaires du pays (céréales,

viande, poisson). ‘

5) Voir "Etude des Mesurce d'AcnompagnementQ, RAMS, 1981,

6) Pour plus de détails, se référer aux Studes de base du RAMS.
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in fonctiom Jes rosmonrees evistentes, des technologies et des
estimations du RAMS, Giifiveinbss con inelsons ue possibilités de produc—
tion, de V.A., de cofits di scecteur rsvzl sont présentées. Ces options sont
des instruments qui peuvent aider dans le choix Economique.

B

Limitations

Les statistigues de la tsaritanie sont encore trés approxima-
tives. Les offorts du WAMS ne sont qu'un premier pas pour une meilleure
connaissance statistigue du pays. Les @carts sont encore importants et
beaucoup d'efforts restent 3 faire pour combler les lacunes dans les
lacunes dans la connainsa:ce de 1'Gconomie mauritanienne, Les statistiques
collect8es sont, dans tou: los cas possibles, comparées avec d'autres
sources et vorifides par les visites et la connaissance du terrain du
RAMS ,

D'autre part, prévoir 1'avenir est un exercice hasardeux vu la
dépendance de la produstion envers les aléas climatiques. L'étude n'a
pas pour autre but que de prizenter des options de production et de servir
dTinstrument de réiflexiou pour le Gouverncment,




Le Secteur Rura%

L'&conomie mauritanienne est essentiellement rurale et d'aprés
les agrégats des comptes nationaux, le secteur rural qui fait vivre 773
de la main-d’oeuvre représente 657 du PIB en 1953/60 et 20% en 1979,

Le secteur rural comprend trois grands Sous—-secteurs : agricul-
ture, surtout la culture céréaligre), Elevage et péche (péche industriel-
le et industries de 1a péche exclues) .

L'agriculture dépend des zonog agro-écologiques et leg activités
sont centrées sur 5 types de cultures : la culture sous pluie qui se fait
dans le sud-est et le diéri du fleuve, la culture du oualo et la culture
de di€ri des oueds, les oasis et l'irrigation. Sang pour autant minimiser
les effets de 1a sécheresse, i1 semblerait que la tendance 3 la baisse de
la production agricole a existé bien avant 1la sécheresse 7/, L'agricul-
ture constitue 1,67 du PIB en 1979 et 8% de la valeur ajoutée du secteur
rural.

L'élevage fait partie du type de production transhumant extensif
et contribue & 16% du PIB en 1979 mais 757 de la valeur ajoutée du secteur
rural, L'€levage subit les aldas climatiques et la production s'en ressent.
Des améliorations sont possibles dans ce secteur.

La péche comprend 1la péche continentale et la péche artisanale
et maritime, Elle représente 3,87 du PIB en 1979 et 187 de la valeur ajoutée
du secteur rural. La péche surtout artisanale maritime est un secteur o
les possibilités de croissance sont intéressantes.

Agriculture

e Troture

En parlant d'agriculture i1 faut surtout parler de culture
céréaliére. Le mil, le sorgho et le riz représentent environ 33,000
tonnes en 1979, soit 207 de la damande intérieure. Le reste de 1la

consommation dépend des importations et des dons.

Evolution du Sccteur

‘ Depuis 1959~1979 i1 Yy a une muta‘ion et un déplacement de la
base &conomique du cecteur primaire vers le secteur tertiaire. Le secteur
rural qui représentait 657 du PIB en 1959 ne représente que 267 en 1979,
L'agriaulture qui représentait 13,87 du PIB en 1959 ne représente que
1,35% dn 1979, -

eon Jee

v

La ecroissance du secteur agricole a été@ négative (4% pendant

Loute la période 59/79 sauf pour une bréve période (1964 a 1969)8{. La
valeur ajoutée du sectenyr rural ne s'est maintenue que grdce 3 l'élevage,

La valeur ajoutéc/capita de I'agriculture a diminué de 67 tandis que

7) International Food Policy Research Tnstitute, Washington DC, 1978 et
A. DIOP : "Politique do DéveToppement | aspect macro-&conomique",
Direction des Etudes 6t da la Progranmation, aoGt 1080,

8) Voir'Politique de Néveloppement:. Aspocr macro=fconomique ",

Directfion des Etudes et de lg Programmation.
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La valeur ajoutée de l'€lcvage a stagné. La production céréaliére a
baissé d'environ 5,27 par a1 dopais 1662.9/ 71 eut certain que les

cffets de la sccheresan, la politique d'importation, la politique de
prix & la production et d'aurres Tacteurs conjugucs ont aggravé cet
&tat de choses.

Le déclin de la production céréalitre, 1'exode rural et la
croissance de la populaticn ont accentué la dépeadance céréalidre
mauritanienne euvers l'extéricur.

On distingue 5 types C2 cultures : culture irriguée, séche,
oasis, décrue du fleuve et des barrages ; ces types de cultures sont
répartis duns les zones de production,

- Lla zone du -uc-cst svec la culture séche avec un potentiel
d'environ 100.000 ha.

~

Tendance ¢t Variation de la Production

‘ 9) et de ia Conaommation 1961-1977

: Conscm?ntxon én production
: cériules :
: : : Itaarce de Base : Ceéréales
: " Conffi- _ Coeffi ' Coeffi-
"lendance | zicat de’Tendanca | cient de 'Tendance | cient de
: ‘Variation| “Variation] ‘Variation
C(/any 7 _(2fan) | % C(z/an) | 7

Mauritanie : 1,22 : 8,18 : ~4,62 : 21,49 -5,22 ¢ 22,91

Source : Intermmatismal Food Policy Institute (IFPRI),"Food Security
Program 1078 (Computer printout).

les chiffrec montrent qu’il y a une iaisse de la production de 4,62%/an
pour les deorées de basc et de 5,22%/an pour la production de céréales.
.Une des causes dv cette baissc dans la production est la grande variation
dans (coefficient de variation de 21,49 et de 22,91) la production.
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DIFFERENTES ZONES DE CULTURE

e

Palmeraies

Polmeraies et borrages

< B2

Barrages Palmeraies

Borroges
35

mr% ) l
Zone du fleuve Sud—pe0 st - QA .

N n_

Zone du fleuve : sgus-pluie (dieri )
decrue {ouolo)
Irriguee

E. 1,6 500000

Borrages . decrue des oueds

Polmergies:  ogsis

Sud-est © sous~plue
Sauree:  RAMS. 1981



~ 1a zone du fleuve avec la culture irriguée et la culture
‘de décrue avec un potentiel de 80 2 100.000 ha,

- 1la zone de décrue des barrages (Hodh, Brakna, Gorgol,
Tagant) avec un potentiel -d'environ 30.000 ha ;

~ la zone des oasis avec un potentiel d'environ 6.000 ha.

Le systéme de production est rudimentaire lgl-(inexistence
d'engrais, d'insecticides, peu de traction animale...). Dans le sud-est
1a culture sous pluie est extensive et ne valorise pas de fagon optimale

'lea resgsources. Il y a cepeudant un début d'intégration entre 1'agricul-
ture et 1'élevage.

. L'introduction de la culture irrigu€e qui. permet de réduire les
risque dus 2 la pluviométrie entralne des colits &levés et des contraintes
dues & 1'installation d'une technologie moderne. (Aménagement des péri-
métres, moteurs, encadrement...)

Les principales cultures céréalidres sont : sorgho, mil, mais,

riz ;
légumineuses : niébé, arachides
légumicres : pastéque, gombo, patate.

Les rendements varient d'une région 2 une autre (voir rendements
en annexe). On paut dire que :

mil/sorgho digri L/ 240 a 460 kg/ha

sorgho décru: : 430 kg/ha
mais  décrue 12/ ° 650 kg/ha
mil/sorgho sud-est — :  285/423 kg/ha
mil/sorgho culture :
O nlte ' 316/514 kg/ha.

Les rendements pour la culture irriguée lﬁ/ : paddy une seule

culture 5 tonpes/ha. Rouble culture 9 tonnes/ha.

Les budgets de production des différents cultures sont résumés
dans le tableau V de la pageq, . -

10) Culture s&che : RAMS, 1980, p. 55
11) 1 11 17" 12 ) p. 65
12) t 1" ” " p. 66
13) Culture irriguée : RAMS, 1980, p. 52




Les contraintes et les prohlémes que doit surmonter 1l'agricul-
ture mauritanienne pour un niveau de production plus €levé sont nombreux,
aussi bien techniques, humaine, que d'organisation,

Les efforts ne sont pas soutenus et les problémes fondamentaux
ne sont pas touchés : réforme agraire, crédit agricole, politique de prix,

incitation 2 la production...

Contrainte de la Lépislation Fonciére

Le probléme foncier est actuellement un frein au développement
de 1'agriculture surtout de la culture irriguée. La loi foncidre de 1960
reconnailt les droits traditiomnnels sur les terres mais nationalise toutes
les terres sans propriétaires (probl&me des pAturages). Les difficultds 14/
d'application de cette loi sont nombreuses et une commission nationale
est en train d'étudier les modalités d'appliication. La méconnaissance des
droits traditionnels (propriéLé commune de la terre, paiement pour 1'usu-
fruit, contrdle de la vente des terres...) a retardé certains projets
de développement. Sans la résolution du probléme foncier, il serait
difficile d'organiser des systémes de production nouveaux en RIM. Le mo-
déle Syrien (HEMA) de législation fonciére pourrait étre utile pour la RIM.
I1 consisterait dans la reconnaissance des terres aux communautés
reconnues comme coopérativgs. Ces coopératives seront dans l'obligationm
de maintenir ces terres ——' en bon &tat et en contre partie recevront un
encadrement et une aide gouvernementale.

La Main-d'Qecuvra

Le recensement de 1977 permet d'avoir une idée de la distribu-
tion de la main-d'ceuvre en Maouritanie —' . Le stock de main-d'oeuvre
(15-64 ans) s’éléve 3 709.000 personnes en 1977 (339.000 hommes et
370.000 femmes) et i 769.000 personnes (371,000 hommes et 398.000 femmes)
en 1980, La main-d'ocuvre passe de 408,000 personnes (321.000 hommes et
86.000 femmes) a 432,000 personnes (333,000 hommes et 100,000 femmes) pour
lz méme période. La main-d'ocuvre du secteur rural (sédentaire et nomade)
s'@ldve & 345.000 perscnmes soit 772 du toral en 1977.

14) "Land tenure and community development in RIM", Land Tenure Center,
University of Wisconsin, Jan. (981, page 25 et suite Social Organi-
zation of Agricultural Labor, RAMS, 1980

15) Ibid. P. 35.

16) RAMS,"Options de Développement; Implications des Stratégies
Alternztives de DEveloppement sur L'Lmploi'} chap. 1, 1981.
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Les populatrions agricoles sont estimées €tre 17/ :

zone sud-est 36.237 actifs agricoles 18/

zone du fleuve 16.002 actifs agricoles —

zone de décrue : 16.552 " "

zone oasis 2¢ 2 30.000 dont 4 & 6,000 actifs

agricoles.

Les objectifs agricoles sont aidés en moyenne par 3,4 personnes
(femmes, ‘enfants...).

7Duns'1¢ stock de main-d'oceuvrz les jeines (15-24 ans) représen-
tent le 1/3 et le nombre de femmes dépasse celu'. des hommes.

L'un des facteurs importants de la productivité est la qualité
de la main-d'oeuvre. Le taux d'alphab&tisation au niveau national est de
17%. Mais ce chiffre descend @ 12% pour le secteur rural et 87 pour les
nomades 13

Au point de ¢ue senté, environ 20 2 25% de la population est
couverte par les services de santé 39/, la plupart des services sont
concentrés dans lee zones urbaines et Nouakchott. La couverture de santé
pour les nomades est pratiquement nulle, L'effet du faible taux d'alpha-
bétisation et de couverture de santé est la faible qualité de la main-
d'oeuvre.

Distribution et Prix Agricoles

La grande partie (80 & 35%) de la production de 1'agriculture
eat autoconsommée et le peu de surplus commercialisable subit des fluc-

21/

tuations de prix annuelles ou saisonniéres, constatées dans les enquétes —

élevées. La commercialisation des céréales locales est assurée par des
commergants, transporteurs, des producteurs eux-mémes ou des organismes
publics. La distribution des produits locaux ou importés dans le gecteur
rural dépend de 3 organismes publics

17) Etudes de base du RAMS : Agriculture en sec, 1980, p. 37,
agriculture des oasis, p. 44

18) Il semblerait que les actifs sont sous estimfs dans le fleuve, le
recensement étant falt pendant une mauvaise année.

19) 1Ibid. Implications des Srratfgies Alternatives de Développement
sur 1'Emplo1l , page .

20 Situation sur_la Sanké Nutrition, RAMS, 1981,

21) Consommation du Secteur Rural, RAMS, 1980, page 125.
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- la SONIMEX (Société Natiomale d'Import-Exporc) a le mono-
pole des importations de riz, thé&, sucre, textile et expor~
te la gomme arabique. La SONIMEX importe, fixe le prix et
distribue les produits ci-dessus H

~- L1 OMC (Office Mauritanien des Céréales) est chargé de
congtituer les stocks de cérBales par 1'achat de la
production locale. Les achats de 1'OMC n'ont &té que de
1.500 tounes pour les campagnes 1977/78 et 1.800 tonnes
pour 1978/79.

~ CAA (Commissariat & 1'Aide Alimentaire) distribue une partie
des aides céréaliéres, (207) gire et fixe le prix de vente
de l'autre partie restante pour couvrir les cofits de distri-
bution. Actuellement le prix de vente du riz est inférieur
au prix du riz importé ou produit localement. Voir tableaux
AT, page 22

Le prix de vente tient compte des cofits de 1'importation et
les frais d'intervention de la SONTMEX.

Le cofit du riz importé varie en 1980 de 23.200 UM/t. & 27.700/
UM/t. subvention comprise, selon que le prix & l'importation est de
325 US$/tonnes ou 400 USY/tonnc.

Le cofit du riz localement produit s'@lédve 2 25.700 UM/t. La
brisure du riz est vendue & un prix subventionné de 14 UM/kg. Face 2
des subventions croissantes, la SONIMEX a di relever le prix a 17 UM/kg
pour la brizure et 30 UM/kg pour le riz 3 5% de brisure.

Le prix de vente subventionné du riz, le volume des importa-
tions, les dons vendus Z un prix dérisoire ne sont pas des facteurs
favorisant la production. Le souci social d'un prix bas au consommateur
ne doit pas sacrifier le développement & long tarme seul garantie de
1'indépendance cirfalidre du pays. Une politique d'encouragement i la
production devrait mettre en valeur le probléme de 1'Equilibre des prix
entre les céréales locaux et les céréales importés,

Le crédit agricole n'est pas encore répandu en Mauritanie. Les
premiers efforts de préts a l'agriculture ont commencé dans le Hodh el
Chargui _en 1962 et sont financ@s par la Banque Mauritanienne de D&velop-
pement 22/ Du fait d» la mauvaise distribution du surplus commercialisable
les agriculteurs n'€taient pas en mesure de repayer les préts. Depuis lors,
les préts ont Gt¢ suspendus., En 1579, grdce 3 un prét de 2 millions de
dollar de la Banque Mondiale, la Banque Mauritanienne de Développement

22 ) Secteur Public : RAMS, 1981, p. 43,




Tableau

A.l

Cofits du Riz

(UM/tonne prix 1980)

Riz importé Riz local
Colits du riz CAF 325 USg/t 400 UsSg/t Prix au producteur (paddy) 11.000
‘Cofits en UM 14.625 18.000
Frais d'achat 292 626 Transgort 2.000
Main d e di
Port et manutention 1.500 1.500 en :ac oeuvref et frais de mise 566
‘ Décorticage 1.800-
Stock TOn.
Total 16.417 ockage 500-
20.146 15.800-
Frais généraux 2.683 3.292
Taxes 493 604
Marge 294 352 Taux de conversion 0.6
Frais de stockage 320 320 Prix du riz 24 .500
Cofits Nouakchott 20.206 24.714 -Produits dérivés ~-1.800
' 22.700
1) 3.000%)
Transport a l'intérieur 3.000 *
23.2062) 27.7142) Transport Nouakchott 3.000%!
3 3 25.7002§)
o (25.206) ~(29.714) 77 (27.700)

1) Prix du transport avec subvention
2) Cofit du riz, subvention inclue
3) CoOt du riz, subvention exclue

Source Production Agricole : Analyse de quelques Aspects—
- de l'agriculture mauritanienne, RAMS, 1981, o. 47-48
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devenuz BMDC (Banque Mauritanienne pour le Développement et le Commerce)
a pu riocommencer ses préts. Actuellement, 407 seulement du prét de la
Banque Mondiale ont &té utilis3s.

A part la BMDC, la SONADER (Société Nationale de Développenent
Rural) a &té ~hligée de jouer lc rSle de fournisseur de crédit pour les
périmiires irrigués,

~ A 1'issue des &tudes du rapport de la commission sur le crédit
agricole, un fonds national de développement a &té créé 23

Le Revenu

Le revenu annuel du secteur rural 24/ est estimé 2 12,000 UM/
personne/an. La part du revenu en provenance du secteur productif repré-
sente 317, les services 38% et les transferts 31%Z. Ainsi les 2/3 des reve~
nus ne proviennent pas du secteur directeément productif. D'autre part, la
disparité régionale est &levée, la distribution dissymétrique. 707 des
unités budgétaires ne disposent que de 357 du revenu. Le coefficient de GINI
représentant la distribution est de R = 0,46 pour les sé&dentaires et
R = 0,41 pour les nomades.

Politique de Développement du Gouvernement

Le III8me Plan s'est fixé pour but la mise en place des condi-
tions nécessaires au décollage du secteur rural en €liminant les contrain-
tes majeures. D'autre part, l'objectif de 1'agriculture est 1'augmentation
de la production agricole. Pour cela, un investissement de 4,8 milliards
d'UM a été prévu.

Les difficultés rencontrées par le secteur rural sont nombreuses
et connues 23/, La SONADER (Société Nationale pour le Développement Rural)
a réalisé 1. 737 ha pendant la période du IIIeme Plan sur 5.000 ha prévus
et le secteur privé 1.066 hectares, :

Les axes de développement de 1'agriculture pour le IVéme Plan
s'3tablicsent comme suit : <2

- Développement intégré

- Maitrise de l'eau

-~ Appul et incitation 4 la productlon
- Recherche et formation.

Parallélement 3 ces objectifs, la SONADER contlnue 3 entrepren-
dre ~ programmes d'aménagement h- dro-ngr:cole de la zome du fleuve. Le
rythr. prévu pour le IVéme Plan es. 1.800 ha/an. La priorité concerne toujours

1. amCAlagemEHt des perlmEtres lrrlgl ps. La prlorlte a touJoure eté dttrlbuee a
la politique du développement rurai.

23) Voir les analyses sur le fonds national de developpement dans le
oéme rapport, p. 98 et suite,

24) Revenu du Secteur Rural, RAMS, 1980, P, 15.

25) Commission du développement rural, octobre 1980, p. 40.

26) 7Thid.
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Production

Les importations vent croftre s'il n'y a pas un changement
structurel important permettant une réorganisation des politiques agricoles
(politique des prix, des importations, du décrec de la réforme agraire...)
qui va demander- une période de réhabilitation suivie d'une période Ce

production,

Pour la Mauritanie, les grandes zones a2 production, compte
tenu des possibilités de production peuvent se décomposer en ¢

- région du fleuve (diéri 27/ irrigué, oualo jusqu'd la
construction din bavrage de Manantali).

‘-~ régton du sud-est (di8ri)
-~ cultures des oueds

- oasis

Or, pour amSliorer la production agricole on peut utiliser une
meilleure technologie. La corrélation entre technologie et production est
directe. La technologie actuellement utilisée dens la majorité des cas
dans le secteur rural est une technologie traditionnelle ne demandant
pas d'intrants modernes (pas de semencee traitées, pas d'engrals etc...).
Cette technoiogie traditionnelle peut 8tve anfliorfe par la qualité des
semences, l'utilisation des engrais, la culture attelée etc...

La technologie moderne, 1'utilisation des tracteurz, des engrais,
des pompes etc.,. demande une main-d'oeuvre qualifiée et c'est le cas des
périmdtres irrigués.

On peut shématiser et représenter les différentes technologles :

Tl + technologie traditionnelle

T technologie traditionnelle anfliorée

7 ¢
Ty, 3 technologie moderne.

Dans ce qui suit les possibilités de production, les co(ts de
catte production (investissements, colts financiers exclus, colts récurrents
et les valeurs ajoutées pour les différentes technologies T], Tz, T3 et
pour les grandes zonas de production seront présentées. ’

27) Diéri : terre situfe sur le versant haut du fleuve et.cultivée
grice 2 la plule.

Oualo : terre cultivée grice 2 la décrue du fleuve S&négal.
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Technologies Employées

La croissance de la production dépend surtout de la technolo-
gie employée. Suivant les &tudes de base du RAMS, une techuclogie donnée
correspond 3 une certaine combinaison de facteurs de production donnés
(travail, intrants, capital...). '

Pour raison de simplification 3 technologies seront utilisées :

T, : technologie traditionnelle, manuelle. Cette technologie
correspond 3 ce qui est actuellement employé par la majorité des paysans en
Mauritanie : instruments aratoires en bois, pas d'engrais, pas de semences
s€lectionnées ou traitées, pas de contrdle de 1'eau, peu de culture atte-
lée etc...

T, + technologie traditionnelle améliorée. Cette technologie
correspond 3"1'emploi des intrants améiiorés, (engrais, insecticides...).
une meilleure méthode de culture intercallde et l'emploi de la traction
animale. Une description de cette amélioration est décrite en annexe

T, : technologie moderne. Cette technologie correspond 2
1'emploi’ des”intrants améliorés, dos motopompes, des tracteurs pour
quelques travaux de labour et d'aménagement ete...

Ces trois technologies correspondent & trois niveaux d'utili-
sation des techniques de production d'of d'investissements, de cofits
récurrents, de formation et d'enzadremen:.

Ces niveaux de technologie s'appliquent ausei bien 2 1'agri-
culture sous pluie qu'd 1'agriculture irriguée. Actuellement 1'agricul-
ture sous pluie ob&it dans la grande majorité des cas & T, c'est 3 dire
que les travaux culturaux sont manuels et un: peu & T, (un petit pourcen-
tage d'agriculteurs utilise la culture attelde et lef intrants modernes) ,

La culture de décrue des oueds et du oualo dépendent de 1'eau
retenue par les barrages ou de la crue du fleuve mais les techniques
culturales sont celles de .a technologie T, c'est & dire manuelles et Jeu
d' intrantSpodernes, b

: La technologie T, est facilement assimilable par les ruraux
et ne demande pas de grands investissements.

La culture irriguée permet le contrdle du facteur. C'est la
au probléme de variations climatiques. Elle requiert cependant que les
périmdtres soient équipés afin de contréler la quantité d'eau (réseau
d'adduction etc...). L'aménagement des périmétres ne peut se faire que
dans le cadre des projets qui demandent des investissements d'infrastruc—
tures matérielles, humaines, organisationnelles importants. La technologie
est celle de T3.

On consid@re d'autre part qu'il y a des variations i 1'intérieur
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d'une méme technologie. L'emploie d'une technologie peut-étre plus ou moins
intensive et alnsl requiert des 1nvestxsaement plus ou moins élevés.

u-‘,

Les coefficients techn1ques de production, les rendements
utilisés dans les projections sont les rendements moyens et ils provien-
pent des différentes sources d'études EE/. Il rLste, néanmoing, que ies
é1éments humalns, organisationnels, les mesures d'accompagnement et de
soutien qui sont l'objet d'un autre rapport sont des facteurs aussi sinon

lus importants qu'il faut aussi prendre en considération pour toute
politique de développement,

 Les Posslb111tés de Production avec la Technologie
“Traditionnelle

La technologie traditionnelle T, est utilisée dans les
différentes régions productrices (sud-est, vallée du fleuve et culture
des oueds).

- Les possibilités de production par la culture tradition-
nelle, les surfaces et la population impliquées pour les différentes
régions sont présentées dans le tableau A.II page . Avec la tendance

actuelle et avec une technologie traditionnelle, la région du sud-est,
le diéri, le oualo et la culture des oueds peut produire environ 52.000
tonnes de céréales en 1'an 2000 soit 177 des besoins/totaux suivant les
normes nutritionnelles D,. L'emploi représente environ 113,300 actifs
agricoles,

- Lea cofits de production sont présentés dans le tableau A.III
page 29, Les estimations de colits sont bas&es sur les budgets &tablis par
le RAMS Zg/et présentés 2 la page 32 . Avec un cofit moyen total/an de
177 millions 4'UM prix 1980 on peut d1re que les dépenses de la culture
gous pluie suivant la technologie traditionnelle est négligeable.

28) Voir annexe

29) Production Agricole : Quelques agpects de la production rurale
mauritanienne, RAMS, -1981, page 36 .




Tableau A, IT

Possibilités de Production avec la Technologie Traditionnelle

Sufl STP SIN PED Puh SeEl SER GUD SWD TS St SUR Pay PP Sus Gup PIB Puw Pad Pt PED Sup PP Snp Ame P

55 Lo2

: 1980 1985 P 1950 : 1995 : 2000

! ! 1 r !
Ré€gion du Sud-Est ! ! ! ! !

! ! t 1 !
Population : ! 36 237 ! L0 995 ' 46 383 ¢ 52 478 t+ 59 374
Surface (ha) 1) ! 50 000 ! 56 570 ' 6L 000 ! 72 415 ¢ 81 931
Froduction mil/sorgho (1) (tonnes) ! 15 660 t 17 707 ' 20033 1| 22 666 } 25 6L5
Production niébe ! 2 110 ! 2 376 ! 2 688 1 302 1 3 Ly

! ! ! ! !
Vallfe du fleuve ! ! ! ! !

! ! ! ! !
Population ! 16 002 ! 18 105 ¢+ 20 L84 23 176 ' 26 222
Surface Diéri (ha) 2) ! 30 000 ! 32319 t 34 816 I 37 507 & Lo Lo6
Production mil/sorgho (1I) (tonnes) ! 12 900 ! 1387 ' 97t 1 16 128 ! 17 375

t ! ! t t
Production niébé 5) ! 1 680 $ 1810 1 1 950 ! 2 100 | 2 260
Surface Cualo (ha)B) ' L8 coo 1 L2 000 1 22 000 ! - 1 -
Production sorgho (111) (tonnes) ! 20 640 ! 18 060 ! 9 L6O ! - H -

! ! ! ! !
Cultures des Oueds ! i ! ! !

! ! ! 1 !
Population ' 16 552 ! 18727 !t 21188 ' 23972 1 27 122
Surface (ha) ) ! 12 000 ! 13500 ! 15 000 ! 18 000 ! 21 000
Production mil/sorgho (Iv) (tonnes) !. 5 160 ! 5 738 6 375 ¢ 7 650 ! 8 925

! ! t ! t
POTAL (I+II+ IIT + IV) ! SL 360 ! t 5083 ! L6 LLl 1 51 945

! ! ! ! 1

! t ! ! :

Ul NP PP P PuB WD S Pt G0 DI SuP SuP CED SED Pa® bap SNP OSap PD PP SP IO tud fup s I

Pocsibilités de production totale avec 2a technologie T1, dans leg conditions normales de

pluviométrie

8¢
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2)

3)

4)
5)

6)
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Explication du Tableau A.IT

la production s'accroft avec 1l'accroissement de la main~d'oeuvre
active de 2,57, La production comprend deux volets : la culture
manuelle (74%) et la culture attelde (26%). Un actif agricole
manuel peut traveiller 0,74 ha et une charrue peut travailler 2,7
ha. Le rendement est de 300 kg/ha pour la culture manuelle et 350kg/
ha pour la culture attclée,

Le rendement moyen est de 430 kg/ha pour le sorgho.

Le rendement moyen est de 416 kg/ha pour le mil. Aprés 1990, la
construction du barrage de Manantali va falre disparaftre les
cultures de oualo.

Le rendement est de 425 kg/ha pour le sorgho.

le rendement de niébé est de 280 kg/ha.

Le taux de croissance de la main-d'oeuvre = taux de croissance de la
population = 2,5 3%
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: Tableau A.1IX
Cott de production Ammuel requis pour le culture "raditionnelle T1. *

millions UM, prix 1980)

L

11980 | 1985 | 1990 : 1995 | 2000 :

' ! ! | ! '

Sud-Est 1) ) ' ' ! ) !

' 1 ! ' ' 1

Surface : i ! 56570 ! 6L 000! 72 k1S 1 81 9311
Colita culture manuclle . ! ! 30 ¢ ki 39 1 Li!
" " attelée ' b et 69 ! 781 881

! po ! ! 1 '

Fleuve t ! . ! r { 1

; ' ' ' ) !

Surface Difri i ! 32319t 3, 8161 37507 ! LO LO6!
Cotits 2) ! ! 22 1 23 1 25 1 271
Surface Qualo ! ! L2 000 ¢ 22 000 ! - ! - !
Cotits 3) ! 1 61 1 31 - 1 =1

! ! Co ' ' !

! Décrue s ) oy ' ! A
| ! ! ' ! ! !
Surface ' 1 13500 ! 15000! 18 000 ! 21 0QO!

! Cotits ) ! ! 11,51 13 1 15,41 181
! ! Lo | ) !

! COUTS TOTAUX/AN ! L 185,51 171 ! 1571 MM

! ! ! ! ! !
! ! ! ! ! !

« Prix 1980 et basé sur les budgets de la page 31.
~ SGURCE : Calcul de 1l‘auteur.

1) La production du Sud-Est pour la culture traditionnelle se
fait en 2 volets 1 culture attelée 26 % et la culture 74 %.
Le cct/ha pour la culiure attelde = 4 152 UM,

2) Colis pour le Diéri = 673 UM

3) Cotte pour le Cualo =1 453 UM

L) Cotts pour la Décrue = B56 UM.



Production svee (T,)

Tzblcau A,IV

(millions UM, 1980)

vy '

; i 1360 ! 1985 1590 f 1955 : 000 !
! 1 1 ' ' B t
| Bégion SudeT-i ' : ) b ' !
! Mi1/Sorzho ' 219 1 2148 1 2%0 ! M7 389 I
1 neeng 2J 3 63 ) 71 ' g0 1 91 1 103 1
! ¢ ' ' ' i 1
! Fisum:s ! ! i ! ! !
! Disri ¥il/Sorsho ) 181 ' 194 1 210 ¢ 226, 1- 243 1
t Nidnd ? 50 1 54 ] 58 t 63 1 58 t
: ' ' t t oy )
! Qualo i ' ) ! 1
! Mil/Sorgho ' 289 ' 253 1 132 1 - ! - 1
! ' ' ! y 1 !
i Oueds ' 1 ! 1 ! 1
! Mil/So=gho t 72 1 81 t 89 1 107 1 128 1
1 1 ) ) i ! '
! Valeur dz la production t 8Tk . ! 501 ! 84 1@ 8oL ! 898 !
1 ! ! ' 1 i '
i 1 1 1 ) 1 1

1) Prix mil/sorgho =

2) Mi14hé

30 UM/xg.

_[S—



Budset dfexylolitation dea différents types
de culture an Yauritanie (1979)

Type dr culture Cofits par hectare

Fatfriaux Eatretien ot
depréoiation

Sous pluie

Cusle 103 100

Nidrd

(Vallée Qu Séndgel) ) 168 100

Diéri

(sta-gsT) 172 100

Didry

{Culture attelfe) 172 2.960

MHeruss (Blrrngnn) 133 100

Irrigstion

hye (culture 1) o 19,30  L,500

Sorgho i 5,600 4,500

Tomate 1c,580 L.500

Oanis

Croupe 1 11,550 16,775

Croupe 2 1.760 7315

1) Cotits fmplicites ou explicites dans la culture scus

*t coBts ¢’investissement et autres coBta )

L) Travasl fait per la faxilla,

Tablerau A.v

Coiits par Hectare
23 PAr Hectare

Autrea ooﬁu') Cotits totamx

hss

623

9,550
Blm
23,490 2)

3t.720 5)

19,165 6

pluie et dog tarzugas

Revenn par heotare
) ] (M/xg}  wrut
1.L53 Soxrghe Lo 1,5 6,235
N1608 ks X 1,350
673 LEb 300 13,5 L,050
X308
7 Sorgho 375 T, L.550
ai1,ni608 60 0 1.800
4.152 Sorgbe, M) 375 14 Se250
K16D4 %) 30 1,800
Boeur 0,33/t8te 7.280 2,450
856 Sorgho k3 14,5 6,238
Fig0é 60
23.130 7) rey 4,000 10 10,000
15.870 Sorshn 3.500 11&,5 500750
38.570 Tomste 2,500 20 £0.000
60.0L5  Dattes 3.200 35 112,000
Léguaes 6,000 25 150,000
Palmiery 552 2,5 1.L80
28.175 Dattas 3.200 35 112,000
Légumes 800 29 20,000
Faluiern 592 2,5 1,480

€ X ¢anm la culture irrigube et 1es Cmeis.

S) Cott d'investissezezt cu 5CO,NDO T¥ % € o anl“\l.

L TseoTEenCticr -

SeTER T s LdiGues bosectenr du Ssctour

tural

3.8

5.623

5.298

7173

16,570
31,630
10,220

203435

105.365

ss )

150
120

Tk

117

55

-".1‘-

61

110

WS

1.169

2) Cofits du capital asnualisé Ge 175.000 M/ha % 6 »/an.

3) Rypothdae que les cofita 4e

de 1a valeur de 1n rdcclia,

tranaports et de réeolte = .t

€) Cotit ¢'investisaonent de 37%€.00C T2 Y € % inclus.

3
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Tableau A.V1

Technologie 22 " (Culture Traditionnelle Améliovée)

Los possibilités de production pour la culture traditionnells

am8lioxrée sont s

: : 1580 : 1985 : 1990 : 1995 : 2000

! 1 ! ] ! !

! Région du Sud~Tgt I 1 ! ! !

! ! : ! ! } !

! Population ! 3 23,1 Lo 995 ! 46 383t 52 478 ! 59 3L,
! Surface (ha) 1 ! 500001 56570 % 6L 0Ok 1 72 4151 81 93
! Prod. mil/sorgho ! ! ! ! 1

! (tonnes) (I) 1 15 6601 17 707 ! 24 868 t Lo 881 1! 61 790
! Production de nidbve 1 24101 277t 38631 S hi2 ! 7 778
! ! ! ! ! !

! Réeion du Fleuve ! ! ! ; 1

| Population b 160021 181051 2018, t 23176 b 26 222
! Surface Diéri (ha)2) 1 300001 323191 348161 375071  LO Lo
! Prod. mil/sorgho {II)! 129001 13 897t 15 967 1 18 754 ! 22 223
! Production de nidbsé 1 1680! 1801 2281 27011 3 232
! Surface Oualo Sh&) ! 4300011 42 COO ' 22 000 ! - -

! Prod. sorgho (ITI) 1 206401 16060 1 9 LéO ! !

! t ! 1 ! !

i Cultures des Oueds ! 1 ) 1 1

! ! ! ! ! !

! Population { 169521 18 727 ! 21188 1 23 972 ! 27 122
! Surface (ha) 1) ! 120001 135001t 150001 18 000! 21 000
! Prod. mil/sorgho (v) t 51601 58051 7500! 995001 12 600
! ! 1 ! ! !

! TOTAL (I + IX + III + IV)! 54 360! S5 L4691 ST 7951 69 535 ! 96 613
! ! ! ! 1 !

! 1 i ! !

S e AmG e SmD Feg AP AR PP Ped AR P PP PuP Vow SuPUR P PP Ol Pup PuD rab Svw PEP Tao Seb ey Pup

Les poasibilitfe de production avec la technologie T2’ dans los
conditione normales de pluviordtrie (les rendements ftant calculés svec une

production de l; ans  de xéuasite sur 5)

1), 2) et 3) Voir explication du tableau 3 1 page suivante.



Exnlicatica co ~avl 20 i
- L R e e e e P IRO TS 2o m—n D ster e e

manuelle veprépente T4 w. La culiure wtlelfe &€

1, . . .
7 La population garicole ective gt

accroit e 2,

. La culture

8%, L& culture devra atteindre

507 en 1992000, Choque actif agricole manuel neut travailler 0,7 3 1,8 ha

tandis que chaque charrve pout trewailler 2,7 & 7 ha. La pdriocde 1981-85 est

une période réhabilitation. Aprés 1985:)les rendcuents

Région Sud-Eat

198C -B5

1986
1991 -
1596 = 2604

O
O

D
L

Lo Lol oo

Y}

raleon de 6 000 planie/ha. {TSF = Triple Super FPhosphate).

Bégion 2leuve

2) .

19530 =G5
1990 -
1995
2009

RBesoin d'carrain

1280 - 09

Crlinr: prnuelle

-t
L el

nil/sorgho

300 kg/ha

hoo (]

¢oo

i T L
P SUCFLN RVICE Foll v Do bV W 1y RN ;:\'J.U.\LO

21 8vé
210

N

35
260
310

seront de

Culture attelée

mil/sorgho nilébé
350 <5
450 3060
650 350
810 LOO

AV

de £ kg de T8 ot de 12 kg d'Urée/ha en

niébé

280 kg/ha
20 "
360 1
450

Orée,

12 kxg/ha

1985 ~ 90 g " "
1990 ~ 95 12 @ "
1995 « 2302 15 @ #
2) . . , '
</ Readeneny nows Lo comoan
1980 - {8 L3y ve/ha
1988 « €2 Yoo
Ap=Tig 1500, 12 tasso~y Menantall va faipe diepnralire les

culturca de Ouslo,






Ixplicatioa dn tabla

‘us Vil

Les colils de¢ procuction sont celculés suivant le budget &tabli
per RAMS 31/

ves colits d2 production pax hectars g'Ctablinsont comme suit 3

1) SUD-ECT,

Culture manualle 728 UM
attnlde L 152 M

Ltlusegticcerent reprdaonte (% % du coQt de la culture manuelle
et 70 % pour 13 -ulivre avielée.
po

Diautze rat la eculture atteld: doit atteindre 50 % en 1l'an 2000,
FLEOVE

2) Cuiture aw Difri 673 M

3) Cualo 1 453 UM

L'investissenent représente 15 %,
DECHEDYY

L) Calturny co Dlerte - 856 UM

L2 colt des eminagoaents es” caleulé % la page 38

A% |

) Log buscinn en engrais sont Stablis suivant les normes

propoglien par “la paque? fechnologique “raditiornel mmbliord".

T Yonolu irrenf/ing = 10 kg donpt £ kg d'Urde ¢t 12 kg de

tri-supe-nonphate,

6) Le prix a'une tonne d'engrais 22 000 UM prix 1980,

PSR - —— . -

31) RAMS , Production Agriccle : Quelques Aspects.dez_1'dericulture
Mauritond ez, 1981,




Tovleaw ALVIIL

Cofits d'Aminapement de Ja Culture de Décrue

deg Qucds

e

; D198 | 1983 . 1990 [ 1995 | 2000
14 1 ! ! ! !

I Surfacn I *20001 130600 150001 18 Q00 ! 21 000
! ' v ' ' ! ! '
! Cetitn d'amﬁ.nagemcnt i i p ! !

! par on 1) ? 52 K2 104 10}

1 % § i ! ]

! i : I !

e  ow rer

o sn -

i-

* m—y

1) Cotits d'aménegement noycn d'ui hostare de culiure de ddcruo ept ecotimf a

175 000 UM, p=ix 1902,



ter tom

sy

LX T Y

(]

e ¢y Pem

el

-y

P 1590 P 1985 : 1990 f 1995 | 2000
- : ! ' ' o
Réglon £39-Es s
mil/sor o 1/ ! 219 1 2L 1 S T B PR 865
nizy - 2J ' 63 g2 16 162 233
! ' : ! ;
Tleuva ! i ! i i
) ! ! ! ! :
DiSri ail/sor.hne t 181 ! 19 ! 223 1} 262 1 311
Ni&n4 1 56 5L, 97 & 81 i 97
§ : 1 ! !
Ouale ? ! 1 s !
B ! : ' ! !
Mil/sors. ! 289 ! 253 1 132 ¢ - ; -
. o 1 ' 3 !
Tuedz ! 72 1 81 105 1 139 | 176
! ! ! ' !
Valzur ¢» la production ! 874 ! 912 i 991 i 216 1 £82
' 1 ! ! !
i ! ! ! '

1)

2) yiérs =

i

¥il/sorgho 1y UM/kg

by

30 TM/kg,

L 8w seare



L'hypothése A, et avec le rendement actuel représentent 114,000
tonnes soit 377 du D. tandis que 1'hypothZse A, avec un rendement allant
jusqu'3d 5 tonmes représentent 170.000 tonnes goit 55% de D,.

L'hypothése A, et avec le rendement actuel représentent 83.000
tonnes soit 27% de D e% 1'hypoth&se A, avec un rendement allant jusqu'a
4,2 tonnes représentént 101.000 tonnes soit 33Z.

On note qu'avec un changement danz les rendements, on peut
augmenter la production de 347 pour 1'option A, et de 18% pour 1'Option

A2 et de 5% pour 1'Option A,.

- Les colits d'aménagement des périmétres et ies cofits de
fonctionnement sont présentés dans les tableaux XI et XII,

Le cofit d'aménagement actuel de 0,5 million d'UM/ha peut-étre
abaissé de moitié cn 1'an 2000 (baisse de 3,5%/an) grice aux infrastruc-~
tures (portuaires, routidres...) @ une meilleure formation (productivité
plus &levée...) et 2 une meilleure gestion.

Les cofits de fonctionnement et récurrents restent les mémes
quoiqu'on puisse envisager une légére augmentation dans la productivité,
grice aux mesures d'accompagnement.

- La valeur de la production est présent@e dans le tableau
XIII pageds
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Tableau A.X

Technologie T

¢ Culture irrigufe

3

(103 tonnes)

e . . N

e e

" o e oum

o-c/oec

1980 | 1985 | 1990 | 1995 | 2000
i ! H ! !
OPTION A ! ! ! i 1
Suxface {(ha} oL 311 1 1 31T b 2L 311t Lh 314 68 811
Production riz scénario 1 1) ! ! 30053 ¢! 76 580 t 139 580 ! 210 L4585
Production riz scénario 2 f ! 30053 ! 51053 1 139 580 i 210 LSS
Production riz scénario 1 2) ! ! 33181 ! 93 350 ! 187 856 H 312 725
" % gcénario 2 5 f 33 181 3 62 233 : 187 856 i 312 72%
OPTICN B ! ! ! i 1
Surface ! L 311 Y 103111 16 311 ! 26 311 1 36 311
Production riz secénario 1 ' ! 216531 5t 380 ' 82 §8o ! 114 380
Production riz scénario 2 ! ! 21653 ! 3,253 1 82 880 ¢ 11L 380
Production riz scénario 1 2 ! ! 23907 ! 62632 ! 111545 1 169 963
Production »iz scénario 2 t ! 23907 ! L1 75h ! 111 545 ! 169 963

e Gme sun rap [y e

—[}7_.



OPTIOHR C

Surface

Production ris
Production riz
Production riz
Produotion ris

scdnario 1
scénario 2
scnario 1 3

scénario 2

Tableau A.X (suite)

Technologie 13 t CULTURE JRRIGUEE

(103 tonnes) -

oD OGud Gum Sy P PP  Jal NP Sy LD

4 311

Sy oe0 P NP OB Swm S S s

9 311
19 553
19 553
20 529
20 529

1 311
45 080
30 053
L9 796
33 203

aD Gmm SNBSS G M >  w W

20 311
63 980
63 980
4 279
L4 279

26 311
82 880
82 880
101 129
101 129

P ewe O Guw Suwp Pwp Cew S b M

Yoir explication

page suivante,

NV,&._
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Tableau A. X1

Jotits de fonctionnoment {culture irrigg@e)

1) double cultures pour la 1/2 des pSrizbdires aprda 1990,

_2) double cultures pour la 1/2 # " 1995,
cott de fonctionnsmaent d'un ha d'irrigufe s 23 500 UM,

prix 1980  (RAMS).

~ — e

(nilliona/U¥/an, )
: 1980 1985 I 1990 1995 I 2000
! ) ! ! ! ! '
! Option 4, (ha) 1 b4l 31t 2y 3111 L3ttt 68 8N
1 ‘ ! ! 1 ! ! ;
! Scénario 1 1) (millions) H 336 | g8g7 1 15621 242!
1 Seénario 2 ° ! ! 3361 STt 185621 2k2:
! ! ! 1 t 1
t'oEuon A, (ha) ] 1 10 311 ¢ 16 311 1 26 311Y 75 3%
! ! ! ! ! i
! Sofnario 1 : ! 22t 5751 927 1+ 1 289
! Scénario 2 t | 22 1! 383 1 927 ¢ 1 281
! ! ! 1 1 !
! Option 4, (he) 1 1 9 349 114 3111 20 3111 26 3
! ! ! | ol !
! Soénario 1 ! 1 219 1 504 ! 1716 1 307
! Scénario 2 ! ! 299 1 336 ¢ 716 1 G
! ! ] ! ! I
1 ! ! ! ! 1



Cotite d'am$nagement annuel dea pfrimbtres

Tableau A.XI;

(mi1lions UM, 1980)

: ' 980 | 1985 | 1990 1995 | 2000

! ' I ! !

! Rythme d'andnagezent/pr. ! ! ! !

! | ! ! !

! OPTION A, (ha) ! ! 2000 ! 2000 L ooot 4 500
! ! ! ! !

! Cotits 1) (millions UM) ! ! - 1000! 1000 2 000! 225
! Cotits 2) ! ! 8L2 ! 709 1194 ! 1 141
| ! ] ! !

I OPTION A, (ha 1 ! 1200! 1 200 2000 ! 2 000
! ! ! ! !

! Cotta 1) (nilliona UM) ! ; 600 1 600 1000 ! 1000
! Cotita 2) ! ] 505 ! L2S ¥ 597 ! 503
i ! P ! !

! OPTION Aq {(ha) ] ! 1000 ! 1 000 1200! 1200
t 1 ! 1 !

| conts 1) ! L. 500! 500 600 1 600
! Cotite ) y ! K2t ! 5L 358 1 301
! ' ] ! z 1

! ! ! ! !

Y ettt Vexfucroment 4w ha 50J 000 UM/ha  (zrix 19€0j.

2) Cotit d'amfragemcnt d'un ha baisse df aux Sconomies d'échelles et %

d'autrea Cscteurs et il teisse de 3,5 %/an pour arriver b un cotit

dlaménegement moyen dfun ha 250 000 UM/ha en 1'en 2000,
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Le potentiel d: déwloppencat des oasis demande des technologies
P fo 2 OpE %
différentes : technnlchz a8lizrce pour lo sauvegarde ev technologie mo-
derne pour les eeux profendes,

Deux tvpes d'action peuvent étre menés :

1} Sauvegardz ec viradhilitaticr des oasir pav une amélioration
dens les techniques. Le PIOu~dmmC cracicte dans ile loncement d'un program—
me do.sagvegarde de 2,000 ha d'conie qui porsettron:e un doublement dans
la produvction dens 20 aus, pasuun‘ de 16.600 tonnee A 33.200 tonnes. Los
cultures sssociées augmenten: d'une fagon pexrceptible. (Tebleau XVI)

iLe colit moyen de productica/ha pour ce progromme s'éléve &
45.000 VM/na/an. La répartition ies investisscements pour lée programme de
réhabilitation et d'anilioraticzn des casis se trouve dans les tableaux
A.XVIL, page 51 .

2} Un pregrerme de crlation de 500 ha d'ocsis peut €tre
lancé grice a l'iuportarion des rechnigques modernes de production (forage
des puits & grandes profondeurs...) @t permet une inifgration de 1'agricul-
ture (dattes, léguens, cZolialer, Tourvanes...) et l'élevage dans les oasis.

rzouis ot la valeur de la production pour
atés doug le cableav XX, paged4 . On
peut noter que ia valevs prcduction dn secteur oasis représente
environ la valeuyr (2710 Slon an _secteur CultUL" cous plule et elle
€5T supbrieurc & cel P R TR T cuce jusqu'en 1935,

Les investissema
les nouveeux oasis soub 7o
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Tablequ A, XTv

0ASIS Possibilitls de Production avec T

I

14 1 t t : ' !
. , 1980 1985 | 1990 \ 1995 | 2000 i
} L4 Er ! ! i i
! Hemdrs d2 piedi é2 palnmicrs : 1025 {00! 1 CLS 600! 1 C6C 100 1§ 1 639 633 ¢ 1 111 600 !
4% )
! productica '/ 27 tomne ? 16 €001 16 %95t 17 303 ! 17 652 1 18 000 201
! 1 i ! 1 H i
! Productica z2:nr2ide H 14 ! 1 t !
! ! 1 ! I ] i
! (Cdréales ! 30! 20! 30 ! 30 1 30 !
! L#gizcs ! 8901 30! . 9¢co ¢ 900 ! 900 H
! Hanoé ! 2001 200! 200 ! 200 ! 200 t
: ) . o ! ' 3 ! ! : ¥
i r ! ! ! 1 §

1) Rendement/palmier 16,2kg.

2
:) La production paut &ire légRrement supdSrieure grice & 1'entrée en production des jeunes pslmiers.

P 87 -



Tabloau ALXV

Production Tz

(xi11lions U¥, 1980).

! Poaago 1ousls 1990 b co0
‘ y 2 1 : : _
b Proioati o i i 1 ! ‘
; : ' : t 7
' Dattos i 581 1 533 | 603 1 616 1. 630
¢ oggtae 2 ' 0,31 0,3 1 0,3 i 0,3 1 .3
| Ligeme <7 ! 22 1 22 1 22 % 22 2
b Eennd ) ' 20 1 20 1 20 1 0 1 20
: ? | i : ?
¢ Valaw &o 1la produetion 1 &23 i 831 1 €T H £38 i 572
t Cofis i¢ srcduction 5 1 35 1 1685 1 185 t 155 ! 48¢
1 t 1 : ! |
) ! ? 3 g 1
) pettey = 35 Uiifkg 3) 18gumes 25 Uifkg
2) Céiletem = 0 Tifkg k) Zorné 100 TH/kz

5) Cotite de produciion woyen

41 000 UM/he =n 1950

(49 % en Tasis type 1 6t 60 % en Oaais typs 2).

-y -t e 4o

s

a4

‘s “©o Y ] om

-6y -



Eﬁ@}gau A.XVI

Secteur Oasis (T,)
ZEotedl Yesis i,

ww ses

! ! - : ! ! !

; ) 1980 1 1985 i 1990 r 1695 : 2

! , ! H § ! !

! Nombre de pisdsn de paluiers , 1 025 1C0 11 046 600 ¢ 1 C68 100 & 1 083 633 I 1911 600
! Froducticen 1) ar. tenne ! 16 600 ! 16 555 1 17 302 ¢ 17 €52 ! 18 000
: t ) ! t !

! Froduction rxflisxfe 2) (doublement en i5 ans) ' 16 560 1 1§ 355 1 22 370 ! 27 755 1 33 200
! ] 1 i i l

! Production aseoci’s ! f i ! H

! Cérisiase H 160 ¢ 100 ¢ 200 ! 300 ! 200
! Légumen | { 1 500 ¢ 1 500 ! 1 800 ! 2 200 ! -2 500
H fourrase ! 3 0C0 ¢ 3 500 ! 5 000 ! 5 0CO ! 5 800
i Henn# } 200 ! 250 ¢ 250 !} 300 f 300
I f ! : ! }

e *ny

rou

1) 16 €0C T/1 025 100 scit unm rendement/palmiar de 16,2 kg/palmier veir Etudes sur les Oasis, RANS.

2)

production amfliorée est basbe sur la ro8siblit8 de lancer un ﬁrogramme de sauvegarde de ;
» 2000 hu de 1981 - 1590,

o rfhabilitation des Qasig rar 1'amélioration des techniques de production et de gestion
des ressources en esu.
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52 nn yaonuis aeatevr - s
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et bwr oy A
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oy

R 52 I SO BECIRE T B S SN T SRS o B Lo SR DT R TJ'::' : 'lS’fA.:xj U520 1991 - 2000 1
S S U R A R B S A
3 ¢ : ! i H : ! H i H
Jodaen d P i : t ! ' . ! ;
trla Lz v 23i%ilitds ce i i ! t 5 ! : i ' £ H !
smarsne s I HY : 10 3 12 § i0 ' 12 R S S S S R '
Sfaldootian i i i H ! 150 190 190 ! 6O 1 30 1% 1
i E i i i H i l i i i H
2stica P ' ! i i ! ! ! ! 1 1 1, ]
H i ! H ! L 1 ! i H t §
nitabiliteti H b ? | 2 i ! H H 1 H i
Btudes et roueTehes i ! { 1 2,681 I,51 1 1 ! 1 1 i
2 H i i : i H H i ! H i
Rselipniion ~achersh-/ . : : . ) i : t . ; i Y
v dymrizati t : i ! i tr 8§ v £ 1 €& v & 1 6 1 7/ t
Paruasie g o b B 5 i, 2,5 t 0,5 ! 0.5 ! C.5 ! 0,5 t 0,5 :
H : : ! : i ! i ! 1 i H

POT A 142 12 192 1 14,5 1 b5 1 56,5 F S50 1 96,5 1 96,5 1 56,5 ) 755

H
!

“y -
P ) Ll
-
L]
L)
dae
om
o~
Law
o
L] *up Lod

fet suw 1o ED? 3 70 $5 en Cevipess Azsistanes tschnique - &guipsment, jusguez 1550,

NOURCH ¢ {aleal du DASE,
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Oasis

Tableau A.XIX

Poegibilités de prcduction T

3
: : 1980 , 1985 : 1990 1995 } 2000
! ! ! ' ! 1
! Surface Falmiers (ha) H i 100 1 500 ! 500 : 560
1 Culturss sasocifes(hs) ! ! 150 H 27 1 250 ! 250
! 1 ! ! 1 i
1 Production ] ! { H {
! ! ! ! 1 g
! Dattes (tonnes) 1) t 1 t 500 ' 3 000 t . L osCo
{ Légumes (tomnea) 2 1 ! 300 ! 1800 1 1250 v 1 250
: Céréales (tonnas) 3) i t 200 t Loo 1t 300 H 300
i Fourrasya {tomnss) L) 1 H 1 000 1 L ooc Yt 10 COD 1 6 009
! ! 3 i t H
! B . e} § 1 ! i
S0UECE ¢ Caleul RANMS,

N Mattec 150 pieds/ha

production/pied apr®s L ana 5 12 kg

10 ana ; S0 kg

2) I8gunzz : 15 tonnes/hs.,

3) Céx8ales ¢ Iy tonnes/ha

!t} Fourrages:80 tonnss/ha.

~p S pum

‘oo

-y e 3 (] ey



Tableau 4.¥X
oo tked 8

Oasis Investiesements requis (

m

-3)
(millions UM, prix 1980)

! o { 1830 1985 1 990 L1995 1 2000
' ' ) N ! i ! ]

! Surface (ia) ! ! 100 ! 500 1 500 ! 500
} Cultures sssccibos (ha) ! ! 150 ! 375 I 250 i 250
{ Investissements i ? 23 1 L& ! - } -
! Colits d¢ production ) i ! 8 L1 ! b1 L1

ey
o
4o

[
oy
.
-

~

SOURCE : Calcul RAWS.

1)

Coft ds production moyen diun hectars = 82 00O UM, prix 1980.

L d

e

onr



Production Awec '1‘3

Tableau A, XXI

(millions UM, 1980)

-~“-~——--

! : ! 1 ) )

1 1 1980 1 1995 1 1990 ! 1995 1 2000
' 1 ! i t '

! Preduction 1 ! ! t 1

) 1 ) ! } !

! Dattes V) y 581 ! 593 i 800 -1! 1077 I 1 319
| Céréales ) ! 1 ! 301 6 1 § 1. 6
! Logumes ) ! 37 ! I ! 9 1 93 1 93
! Henné ! 20 P 25 1 25} 26 1 25
! t ! | ! ) 1

! Valeuzr de l1la produstion ! 639 ! 665 ! 921 1 201 ! 1 ki3
i ' ! i 1 ! I

' ! ! ! : B

1) Dattes = 35 Mk

2) Gérsales = 10 UM/kg

3) Légumes = 25 UM/kg

LY Honné = 100 WN/kg

—gg-—
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Consommation

Les Facteurs Influengant la Demande Alimentaire

Trois facteurs principaux peuvent influencer la demande
alimentaire en Mauritanie : la population, les habitudes alimentaires
et l'urbanisation. Le taux de croissance de la population reste cependant
le facteur le plus important.

Suivant les données du recensement de 1977 et d'aprés les
€tudes démographiques du RAMS fE/, la population en 1'an 2000 se réparti-
ra comme suit :

Population (IOJ Habitants)

. 1980 : 1985 : 1990 : 1995 : 2000

Population rurale S 1.240 F 1,340 T 1,449 7 1,563 © 1.683

Population urbaine moderne @ 203 ° 296 ' 403 ' 533 ' g

Suivant les enquétes de consommation du RAMS ﬁi/, la demande
de céréales dans 1'hypothése d'un accroissement de la population de 2,57
~et dans les mémes conditions de consommation que l'on appeliera demande‘D1
sera :

Demande de Céréales (Dl) (lO3 tonnes)

: 1980 : 1985 : 1990 : 1995 . 2000

secteur rural ©O147 ;162 ¢ 179 : 197 223
4 N - R N o

Secteur moderne __/ D27 7 400 % 54 % 72t 93

Total : 174 ;202 : 233 : 269 316

43) Projections Démographiques, RAMS, 1980, page 124,

43) Consommation des Produits Alimentaires et Non-Alimentaires » RAMS,

1980, page 115.
44) 135 kg/personne/an.




D'autre part, suivant les études de santé/nutrition du
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S. la

demande céréali&re en 1'an 2000 appelée D, serait de 34C.000 tonnes 4/,
Cette demande céréaliére se base sur les normes nutritionnelles qui com~
bigent la ration journal®@re de.wyiande, de poisson, de légumes, de lait
et de cérfales... pour les s&dentaires ruraux, nomades et urbains. Dans
ce calcul &nergétique, on consid2re aussi les rations pour le cas des
femmes et des enfants.

La somme des rations souhaitables permettent d'évaluer la
demande alimentaire totale au point de vue nutritionnel.

Demande de Céréales (Dz) (103 tonnes)

:+ 1980 : 1985 : 1990 : 1995 2000
Secteur rural f 187 f 202 f 218 f 235 f 253
Secteur moderne : 25 37 50 : 67 : 87
Total . 212 : 239 : 268 : 302 : 340

D'autre part, la valeur énergétique
réduite de 107, ce qui corres
besoins nutritionnels soit :

des rations peut-&tre

Egﬁdrn tout juste 3 la couverture des

2000

; 1960 : 1985 : 1990 : 1995
Total g to2is to2s1 o272 0 306
45) Options de'Développementa Santé/Nutrition, RAMS, 1981

46) Ibid,
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E;cplication du Graphique A7

Suivant le graphique 4.7 on a deux demandes de céréales,

- 1la demande de céréales suivant les modes de consommation
actuelles (D])

~ la demande de céréales suivant les normes nutritionnelles D2

En 1'an 1980, la demande D, est supérieure & D, mais elle est
inférieure & D, vers 1l'année 2000, Cgci est du au fait que la norme
nutritionnelle tient compte d'une composition des rations comprenant la
viande, le poisson, les céréales, les 1égumes. La ration tient compte d'une
baisse dans la consommation de viande, et d'un accroissement dans les
poissons et céréales. La production de céréales dans les options A
est lente mais 2 mesure que 1'on va dans le temps, la production croit d uge
fagon exponentielle.

L'option Al permet d'avoir un surplus exportable

" A, représente 847 de D, et 877 de D,

' " A3 représente 487 de D, et 507 de D,
‘Chaque option dams l'agriculture comprend 1la production de :

1'agriculture sous pluie (sud~est)
1'oasis

des décrues du fleuve et des oueds
1l'irrigation.



Tableau A, ¥XII

Coumposition de la demande de Céréales 1)(D]_)

(103 tonnes)

t

; : 1980 , 1985 | 1990 b 1995 ' 2000
! t t ! ! 1

! Demande total t 174 ! 202 ' 233 1 269 H 316
! 1 ! ! ! !

! dont deisande de ! H i ! 4

t ! } § ! i

I mil/sorgho 1) ¥ 87 ! 101 ! 116} 134 ! 158
! Hiz ! 15 ! 87 ! 100 ! 116 i 136
! E1é ! 10 ! 12 t 14 ! 16 ! 19
! » ! ! ! ! '

! Autres t 2 4 2 H 3 ! 3 ! 3
t ' t ! H ! $

{ ! ! ! ! §

i)

Demande de cérfales décomposée en 50 ¥ pour le mil/sorgho.
43 % pour le riz

6% *© blé
1% v autres,

Suivant les Enqudtes da (onsommation de RAMS, 1980,

..09 -
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Les Différentes Options

Dans le secteur agricole et surtout de la culture céréaliére
les poasibilités de production #vec T,, T, et T, concernent aussi bien
la culture irrigufe, la culture s&che, la“cultufe des oueds que les oasis.
La possibilité de production du’ secteur rural est constituée par la
possibilité de production dr 1'ensemble des cultures (irriguées, stches,
oueds, casis).

Trols grandes opticong peuvent Etre considirées :
s i

Option A C'est 1'option qui permet 2 la Mauritanic d'attein-
dre l'autosuffisance alimentaire en 1'an 2000.

Option éz : C'est 1'option qui utilise les ressources actuel-
les avec la technologie traditionnelle améliorée.

Option A, : C'est 1la continuation de la tendance actuelle, des
rythmes d'aménagement des périmétres actuels et
1'emploi de la technologie actuelle, traditionnelle.

, « L'Option A, se décompose en 2 grands volets. La culture
irriguge et la culture Lraditionnelle améliorée.

1) 1la culture irrigue suppose un rythme d'aménagement des
périnétres de :

2.000 ha/an de 1980 a 1990
4,000 ha/an de 1991 3 1995
4,500 ha/an de 1996 3 2000,

A 1'horizon 2000, la culture cérfaliére permettra une production
de 210.000 tonnes de riz (si on prend en compte 1'hypothé&se d'une double
culture pour la moitié€ des périmétres et d'un rendement moyen de 3,5
tonnes/ha) .

On peut estimer, d'autre part, que le readement de 3,5 tomnes
de paddy/ha peut passer & 5 tomnes/ha en 1'an 2000 grice 3 une meilleure
org.uisation et mune meilleure productivité. La produ:tinn sera de 313.000
tonnes de riz en l'an 2000. (Si on prend en comptc 1’hypothése d'une double
culture pour la moitié@ des périmitres et d'un rendemant moyen croissant de
3,5 tonnes/ha & 5 tonres/ha).

2) La culture traditionrnelle améliorée qui dépend de la crola-
sance de la population, d'une plus grande utilisation de la culture atte-
lée, de la culture intercallaire et des Intrants modeimes, permettra une
production de 97.000 tonaes de edréales,
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3) Ainsi 1l'option A, re.résente une production de 307.000 tonnes
de céréales (210.000 ronnes pour la culture irriguée et 97.000 tonnes pour
la culture traditionnelle améliorée) pour le cas oll on a un rendement
constant de 3,5 tonnes/ha dans la culture Irriguée,

La production de lfecption A, serait de 410.000 tonnes de céréa-
les (313.000 tonnes pour la culture irriguée et 97.000 tonnes pour la
culture traditionnelle améliorée) pour le cas «!i le rendement de la cul-
ture irriguée passerait 4 5 tonnes/ha. (Tableau A. XXVI, page 73 .

L'option A, représente 977 de la demande D. (actuelle) et 100%Z
de 1la demande D (nu&ritionnelle) dang le cas d'un réndement de 3,5
tonnes/ha et }3%2 de Dl et 1347 de D7 daus le cas d'un rendement de
5 tonnes/ha. )

4) Le coflit moyen pour l'option A, en 1'an 2000 serait d'environ
5.400 millions d'UM/an dont 4.700 willions A'UM/an pour la culture irri-~
guée et 700 millions d'UM/an pour le reste.

D'autre part, on peut compter sur les &conomies d'échelle une
meilleure gestion ainsi qu'une meil.eure infrastructiure portuaire et
routidre d'ici 1'an 2000 ce qui ferait baisser les colits d'aménagements
de la culture irriguée.

Dans ce cas les colits de l'option A, seraient d'environ 4.200
millions d'UM dont 1.i00 millions d'I™/an pour les aménagements, 2.400
millions d'UM/an pour les cofits récu.reuis et 700 millions d'UMsan pour
les autres cultures. (Voir tableaux AXXVIII, page 75 )

Il y a cependant quelques considérations inportantes a noter.
Avec 1'option A,, i part les contraintes d'investissements, les cofits
récurrents, de structure (réforme agraire) et de gestion, il y a celle
de la main-d'ceuvre,

En effet, ¢i on suppose 2 cas :

1. chaque actif agricole travaille 0,25 ha
2. chaque actif agricole travaille 0.5 ha
3

. chaque actif agricole travaille 1,5 ha,.

5L 1'on regarde le stock de main-d’ceuvre actuel dans la région
du fleuve fz/ et la croissance de cette main-d'oeuvre, il faudrait qu'un

47) Le taux de croissance des actifs agricoles sest le méme que le taux
de croissance de la population soit 2,5%/an. Le stock de main-d'oeuvre
est tiré du recensement de 1977 qui est une mauvaise année pour la
région du fleuve. On peut s'y attendre 3 une certaine sous estimatjon
dans ie nombre ¢'actifs agricoles pour le fleuve.
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actif agricole puisse travailler 2,62 ha pour 1l'option A,, 1,33 ha pour
1'option A, et 1 ha pour 1'option A, b

Tableau A. XXIII

Culture Irrigue et Actifs Aerirnlea (P3cinn Fleuve

1980 . 1985 : 1990 : 1995 . 20nn

Nombre d'actif 38/ £16.002 117 1us 320484 123,176 :26.22]
Nombre d'hectares Option Al ; 4,311 ;14.311 ;24.31] ;44.31] ;68.811
Nombre d'ha/actif agricole : : : : 2,82
Option A2 (ha) ; ;10.31] ;16.3]1 ;26.311 ;36.31]
Nombre d'ha/actif agricole ; : - : © 1,38
Option A3 (ha) ; ; 9.311 ;14.31] ;20.311 ;26.321
Nombre d'ha/actif agricole : ; : ; ; 1

- .
. . -

Ainsi pour 1'an 2000 et pour atteindre 1'autosuffisance alimen-
taire i1 faudrait qu'un actif agricole puisse travailler 2,62 hectares,
soit 10 fois plus qu'actuellement. (Actuellement un actif apgrir~?~ =ra-
vaille en moyenne 0,25 ha de culture itrrigu€e). Voir t-"71--u A.XXIII

D'autre part, suivant le tableau AXXIII, et wi . un
suppose que chaque actif agricole travaille 0,25 ha comme c'est le cas
actuel, il faudrait 275.244 actifs en 1'an 2000 pour 1'option A].

Si 1'on distribue 1,5 ha i chaque actif agricole, on aurait
encore besoin de 45,874 actifs, Pour 1'option A , un léger probldme de
main-d'oeuvre va se poser 48 /. D'autre part, il'y a une distribution 7z
la main-d'oeuvre entre le diéri et les périmétres. Si les périmélres
absorbent toute la population active il y a peu de chance que le diéri de
la région du fleuve soit cultivé. '

La contrainte de main-d'oeuvre peut €tre levée s'il ya:
a) une plus grande utilisation des tracteurs ou dr ~~+nnwTnavmn

(mécanisation) ou 1'utilisation de la cul= - attelée pour
avgmenter les surface~ --*°° - ¢

48 ) Voir ronna=t ~uw 1. Mafmedlnneeen  DAMS . 1981,
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b) un mouvement de relocation de la population vers les
régions de culture irriguée.

» Dans 1'Option A, la culture irriguée suppose un rythme
d'aménagement des périmétres irrigués de :

1.200 ha/an de 1980 3 1990
2.000 ha/an de 1991 a 2000.

! ) La culture céréaliére irriguée représentera une production
de 114.000 tonnes de céréales pour le cas ol le rendement est de 3,5 tonnes/
ha et 170.000 tonnes pour le cas ol le rendement atteindrait 5 tonnes/ha en
1'an 2000, .

2) La culture traditionnelle améliorée permettra une production
de 97.000 tonnes de cfréales.

3) L'Option A, représente une production de 211.000 tonnes de
céréales/an en 1'an 2000” (114,000 tonnes pour la culture irriguée et 97.000
tonnes pour la culture traditionnelle awéliorée) pour le cas d'un rendemant
de 3,5 tonnes/ha dans la culture irriguée.

_ Elle représente une production de 267.000 tonnes de cérales/an
(170.000 tonnes pour la culture irriguée et 97.000 tonnes pour la culture
traditionnelle améliorée) pour le cas d'un rendement de 5 tonnes/ha dans
la culture irriguée,

L'Option A, représente 67Z de la demande D, et 687 de D, pour
le cas d'un rendemen% de 3,5 tonnes/ha/an et 847 de 61 et: 87% de 62 pour
le cas ol le rendement est de 5 tonnes/ha/an.

4) Le cofit moyen (investissement et cofits récurrents) pour
‘option A, est d'environ 2.900 millions d'UM au prix de 1980 dont 2.280
millions Uﬁ/an pour la culture irriguée et 620 millions UM/am pour le
reste.

Dans le cas ol les colits d'aménagement des p&rimétres irrigués
baisserait de moitié on a un cofit d'environ 2.400 milliona d'UM/an dont
1.800 millions UM/an pour la culture irrigufe et 620 millions UM/an pour
le reste.

5) Suivant le tableau A.XXIII, page 63 | il apparalt que le
probléme de main-d‘ceuvre se pose moins pour le cas de 1'optioa A2‘

« L'Option A, la culture irrigufe continue le rythme d'aména-
lans yeemmer Sy Pt . - - o
gement actuel des périmetres 1rrigucs soit :

1.000 Ra/an de 1980 A 1990
1.200 ha/an de 1991 3 2000,



Pemande de Main-d'Oeuvre et Cuiture Irriguée

xo—

\ \ 1980 1585 | 1590 1 1995 1 2000
! 4 ¢ i 4 i i
! OPTICN A, ! : ! ! J

t ! 4 f ! {

! Surface (ha) ! L 311 t 14 311 ! 2 Lt Pk 311t 68 811
! Kombis d'zctifs agricoles 511 ! i 57 “ub ! ST 2k ' %77 2Lk Y} 275 24y
! A12 ! ! 28 622 ! L8 622 ! 88 622 t+ 137 622
! Al o ! ! 9 5ho i 16 207 H 29 st 1 LS 87h
! ' ! 1 ! ! i

! OPTICH A, ! : ] 1 !

f ) ! H ! ! !

! Suriface {(ha) ! ! 10 311 } 16 319 ! 26 311 1 35 311
! Nombre d'actifs agricoles A, ! ! L1 24 t 65 2LL } 105 2Ll ' 145 2Lk
i A22 ! ! 20 622 ! 32 622 $ 52 622 72 622
{ A23 ! ! 6 879 H 10 B7L ! 17 sht i 2y 207
H - -t ! ! !

i OFTICK &, ! ; ! § !

i ! ! ! ! !

! Surface (ha) ! ! g9 311 ! 14 311 ! 2¢ 311 ! 26 311
! Nombre d'actifs egricoles A31 ! ! 37 244 ! 57 2hk ! 81 24y t 105 24,
i A32 ! ! 18 622 ! 28 622 ! Lo 622 52 622
! Aas ! ! 6 207 ! g shi ! 1354t 17 5i
i ! ! ! H H

! ] ! § i !

200 ven rup

rov  fan

smp

r.
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Explicationsdu Tableau A, XXIV

On o trois cam ¢

cas 1 : Chaque actis sgriocole travaille 0,25 ha de culture
irriguée,

cas 2 1 Chaque actif agricole travaille 0,5 ha.
cas 3 : Chaque actif agricole travaille 1,5 ha.
La demende de main d‘osuvre correspond aux options 3

L, 2000 % L 500 ha/an en 1'an 2000

1
A, 1 200% 2 000 hafan * * n

1000% 1200 hef/an " " " et pour les cas 1, 2 ot 3

A3 ‘
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La stratégie clrinlidre doit aveir conme base la minimisation .
des risques. Contralrement 2 la politique du passé ofi tovs Lles efforts
sont coucentris dans la culiure irrignée ec doat les résultats sont mitigés,
il faudraic investic en méue temps dans les dilférencs secteurs (irriguée,
s@che, oasls, oucds’ .

La stratigie céréalrire doit s'articuler au niveau de la produc-—
tion agricole autour d'un cevtain nombre de polnts :

-~ polltique Jdéliké rev pour_une rO.lhlledtlon de la culture

sous pluie tusqu'a 17: dmonaﬁcmouL ¢t lu maltrise de la culture
1r11gUL. doun r;LLnﬁ satisfaisani . Cette decision est justifiée

par Te cofit & I‘huctnre tees inferieur aux colits des périm@tres
irrigués. Veir tableau A. 28

= par la production rapidement eobrenue vae la simplicité des
technigues caployées ve de la maitrise de cette ctechnique par
les paysans concernés,
pay

= par Tliwportance de la main-d'ocuvre impliquée {100.000 actifs).

La politique de réhabilitation do la culture sous plule est basde
sur_la politique de “self nelp (1e pouvernemont & abtachevs A merire § 1a
disposition des prndncuaurs des incrants comme les scemences, les engrais,
les crédicvs, 17 “urah(e...B et sur ane politique d'investissement judici-
euse aucompavn‘ug une politique de pr'v ot d'inporration wiaiiste. Les
mesures d'accompagnenent do cerre polivique de rénabilitacion sont discutées
dans un autre rapport du ]AH")“ /,

1

L'augmentation de ia produccioen cerdalidre sera le fait s
I. de la rthabilivation des surfaces ct de 1'augmentation des
rendemeits par an changenment technologique gradué et peu

coGteux (engrais, cuvlture actelée, culture intercallée...)
de la culwuve traditionnvile {moyen Loyvme).

2. V'amiunagenent des péviudtres & oun toux et an prix réaliste
(moyen et long torme) .

3. de 12 rdbhabilitacion du secteur Oasis.

Pour le moven ot court terme et afin ce réorienter les activités
vers la producclon, un cortaln nomore o'actions doit Gtre entrepris

50)  Ibid. RAMS, 198!.
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4) La production de¢ l'option A, varie de 135.C00 tonnes & 152,000
ae 1'option A, les rendemcnts

tonnes selon les rendements. Daus le cas
s'accroissent lentement. Les cofits (investissements et colits récurrents)

varient de 1.700 willions UM/ar & 1.400 millions UM/an selon les codts

d'aménagements.






. A P . “ vswgpT
raniear . oaavi

Possibili;a’:s de Produciion huivent les Difféventss Oprtions
(tonnes)
! - T ] 1 i 1
I ' 1980 ) 1985 . 1990 . 1995 ; 2000
! f ! ! ! 1
! OPTION A, ! s 1 ! !
} 1) ! i H ! ! !
I Producticn culture irrigufe rythme 4 ! ! 30 000 ! 76 000 ! 140 COQ! 210 00O
3 y )
i " n 4 2) : t 330001 93c00t 185 cool 313 000
{ Production culture ¢rzditionnelle améliorfe 1 t 53 000 ! 58 000 1t 69 000! 27 000
! ! ] ! I !
| T-tal Option A, 1) ' ! B3000! 134000 ! 209 000! 307 000
t
' Ayl | t 85000l 151 000! 257 000l 10 coo
1 ! 1 t ! !
! OPTION 4, ! 1 ! ' !
! 1) ! 1 1 ! !
i Production culture irrigufe rythme B ! ! 22 000 i 51 000 ! 83 000! 114 000
' ! !

! " " n 32 { I 2p006 1 630001 1i1:000f 170 000
!t Production aulture trasditionnelle améliorée ! i 53 000 ! 58 000 ! 58 CO0! 37 002
¥ H ! 1 ! i
¥ Potal Opilon i, 1) i ! 75 CQO ! 109 QCO |} 52 QCO! 211 00D
? - 1 1
! A2) ! I 770001 41210001 180 0o0l 267 cro
H - ¢ t 1 ! i
i OFTICN A, ; 5 ! i !
! 2 1y ! s o 1
! Production cvliure irrigufe rythme actuel ! 3 000 1% 1% 000 ! 45 Co0 ¢ ol 000t 83 00
H 1]
{ Production culture irrigufe ™ w3 ] i 200001 soocol uoool  iot oce
i Prcduction culture traditvicnnells § €y 020 ¢ 55 000 ! 50 000 i h& 000! 52 0G0
3 " ! : ! i i
! Total Optiow 4. ' !} 63000 I YL OOO1 95000 ¢ 150 000i 135 0UC

J h : ]
} 55 3) i ! 1000t 100000 ! 120 000! 153 owo
! ! 1 ! i i
t 1 ! i ! 1
4

) sduction avec un y2ndement constant 3,5 tonres/ta.
2 o .
) Production svec un rerdement croiszsan. jusqu®: 5 tormes/ha en 1'sn 200G,
3)
Pro’uction avee un rendement ¢ -iseant juzqu'd 4,5 tommes/ha en l'an £ 00,
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Tabvleau A.XXVII

Valeur d¢ ls Production Suivant les Optiong *

{105°TM, 1980)

r“ﬂmaﬂwnm-—-ﬂ-—-—-mo-.mmn-nmo-'mm—-m-_

par Gwmr Pums PuD FeB Suid H1P InPwt

' i o
Poygs0 L 1985 | 1990 1595 | 2000
t t | ; !
QPTION A t § H ! !
Proanction culture irriguée rythme At 1) P ] 300 | 60 t 1001 2 100
0 " 422) ! ! 330 ! 930 1 1880 1 3130
Production culture soua pluie + Cueds ! ! gg8o ¢ 930 ! 1220 ! 1 70C
Prcduction Oasis ! i 665 1 970 !} 1 200 ¢ 1 450
! 1 ] ! !
Toctal Option A1 1) 1 ! 1 845 ! 2 720 !} 3 820 ¢ 5 250
A ] b 18 | 280 | 13001 6 280
! } . ' )
OPTION A ! ! ! ' :
—m———( . 1 ) 1 ‘ l t t
Production culture irrigufe rythme A2 t 215 515t 830 i 1 115
1
n " " A 2) { t 20 ! 626 1 1 1101 1 700
Production culture sous plule + Cueds ! ! 880 ! G390 1 1:220 1 1 700
Preoduc “on QOasis t ! 656 ! ggs 1 1 062 1 1 282
! } ! I t
q .
Total Optlon A2 ') | t 1 751 H 2 360 ! 1 L 067
A, 2 ! i 1776 1 2um1 b 2302 L 652
2 ! ’ ! ! !
OPTION &, ' ! ; ' !
~ ] 4 ¥
Production culture irriguée rythme A 1) ! S0 g 195 ; Lso ¢ eho 830
n " o a2 t ; 205 | 500 1 7is0 | 110G
Production culiure sous pluls + oucad ; 874 899 1 Lo 1 8ok 898
Production Casis ' t 63 ! 637 ! 8y !t 658 t 672
¢ : ! 1 i :
Totsel Option l_ 1) ! 1 603 I 1 731 ! 1 946 !} 2 102 ! 2 LOO
|4
5 > 2) i b orque b 1996 1 2202t 2670
' t ! t ! !
1 ' t R '
* Chiffres arrondic
) Renderent consiant 2 3,5 tonnes/ha
o3 - - . .
T4 TaeAss et cmadmsnnt Suzov T S temresfhs en Wern 2000,
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Tab T_ef‘zl.l AXVITI

Cotit annuel des ¢ilfl6rentus Cptions #

(107 By, 19303

{oases 1990 | 1995 | 2000
3 ! ! ! R
DTG A ! ! ! !

i < ! ! ! !

! Cotits de production culture irrigade ! 220 1 500 ! 720 ! 930
¥ , ! ! ! !

{ Cotte d’aménogem:nt ) b son Y 500 ! 600 | 600
i p ' ' !

. oy . H .

! Cotits dfamdnagoment <7 ! Leo 1t 3%0 360 I 300
! ! ! ! {

! Dotits de productlion culiure ! ! I !

! poun pluie + Oueds ] igg, ! 170 ! 160 1 180
t - ! ! ! !
boOofun de prnéuction des Qasis 'I‘1 5) ! 8, 1 185 1 185 « 1 185
: ; J ! ! }

U Potal Option 4. ¥ b1 050 ! 1 355 ! 1 665 11 895
: - ' ! ! !

i n, I 990 11205 ! 1125 11595
: 3 ' ' ! '

g N ! ! ! !

') volrte d'aménagement d'un ha en culture ‘rriguée = 0,5 million UM,

3

‘7 et doménagement dderoigsant P " = 0,25 million UM en 1l'an 200C.

4

¢
5) Coftp de production d'un ha d'Uasis en T1 = 41 000 UM,

Sud omr CEB PP Saw CP SUP LD VM GNP SUD Pew VD OGP WY Cum Sud Gan €W PED WP
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Elevage : le Passé

Le secteur €levage contribue en moyenne pour 15 & 207 au PIB
au:,cogts des facteurs de la Mauritanie et pour 70 3 75% au PIB du secteur
ru al _l/. L'@levage est en fait la principale ressources de valeur ajou~
té& dans le secteur rural.

Systéme de Production et de Contraintes

L'élevage en Mauritanie fait partie du systéme de production
sal €lien qui permet une expleitation efficace des malgres ressources végé-
ta.es du pays. C'est un systéme o'élevage extensif, nomade et ainsi
di:ectement adapté aux al&as climatiques.

Les moyens de production se résument en trois &léments : eau,
palurages et main-d'oeuvre. Les piturages sont estimés a 55 millious
d't 2ctares pais on peut dire que plus de la moitié des bovins ot du quatt
det ovins et caprins séjournent hors de la Mauritanie pendant une partie
de 1'année du fait du manque de pdturages. I1.faut remarquer qu'il y a
un E€change inégal au point de vue qualité des paturages brout@s par les
animaux du deld des fronti&res (Mali-Sénégal).

En ce jqui concerne la main-d'oesuvre, il y a ur mouvement pro-
ford de changement dans le secteur de 1'@ievage et on a fréquemment recours
au; bergers salariés, donc moins consciencieux, qui peuvent garder de
15C & 200 tétes de bétail pendant la saison des pluies. 21/ Les contraintes
sort nombreuses et peuvent se diviser en 2 groupes :

— les contraintes des facteurs de production : eau, piturages
qui dépendent de la pluviométrie ;

- les contraintes humaincs et d'organisation.

L'€levage remplit la fonction &conomique d'épargne, de consom~
mat ion et de revenu (principale pour les nomades et supplément pour les
sfc:ntaires) et c'est pourquoi tout changement ne peut qu'étre modeste,
ler - et prudent,

Du c6té organisation. , la faiblesse ae la direction de 1'éleva-
e st frappante. Faibless: au point de vue moyens et au point de vue
r~21350nnel,

11 y a actuellement 4 vétérinaires et aueun spécialiste en pro-
duc :ion & la directica de 1'élevage EE/. Il n'y a pas d'autre part de

St "Agrégats d:s Comptes Nationaux" Direction de la Statistique, spt,,80
page 8.

52 Vnir Etudes Sociologiques et Etudes de 1'Elevage du RAMS, 198C/81

53) Voir rapport du Sous-Secteur Elevage, RAMS, 1981, chap. Organisation
Gouvernementale.
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Les investissements demandég pour le IVEme Plan représentent
environ 1,600 millions UM divisés en :

- encadrement, recherche
- commercialisation

- production

-~ hydro-pastorale.

Soit environ en moyemme 400 millions UM/an.

Entre le III&me Plan et le IVipe Plan, il y a cependant un
changement important ; c'esc la constatation qu'il faut un Fquilibre entre
les ressources fourragres et 1'ewu. Si on doirc €quilibrer Tes ressources
fourragéres et L'eau, l'assistancéﬁhydro~pastorale seraic un facteur
fondamental aussi bien que limitant.

D'autre part, un déséquilibre cxiste dans la répartition des
investissements du ITTéme Plan pour le Développement Rural qui a été
de 117 pour 1'élevage et 807 pour L'agriculture.

Budget de 1'llevage

(millions UM courant.s)

1976 1977 1978 1979 1980 1981

Budget Narional 5.618 7.908 50.395 10.726 10647 10,300

3udget de 1'Elevage » 41 42 46 56 53 48
dont personnel 33 33 33,1 34 34 33
matériel et fon~tion-

)
nement 7,9 9 12,6 20,1 19 15
% du budget national 0,77 0,52 0,47 0,57 0,57 0,453

—

Source : Service de 1'Elevage

* Chiffres arrondis.

Le budget du service de 1'€levage en UM courant cst extrémement
faible et n'arrive pas 4 0,57 du budget netienal,Ce fait montre que le
gouvernement n'a pas accorda de Priorité au secteur ¢levage qui jouit
pourtant d‘un avantage comparatif. Aussi les services rendus par l'€élevage
sont cantonnés dans les services sanitaires plutdt que productife,
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Ainsi pendant toute la durée du ITIZme Plan, le budget représente

en moyenne : 46 milliona d'UM/an (financés par le budget)
- les projets : 106 millions d'UM/an (financés par les dons
........... e e’xtérieurs)

152~millions d'UM/an

soit environ 63 « uM 60/ /UBT/an dont
21 » UM /UBT supportés par le budget
et 47 » UM /UBT vpar les projets.

60) 2,23 milliong d'UBT en 1980.
» Chifftes arrondig,



Tableau E.1

Estimations du Cheptel en Mauritanic'’ en 19u2

(milliong de tites)

Service d'Elevage Banque Centrale FAQD Ralts
(fin 80) Janvier 1980

Bovins 1,2 1,245 1,2 1,06

Ovins et 2,654

caprins 5 7,963 5,45 2,513

Camelins ,72 0,735 . 720 . 656

UBT (mil- !

lions) 2,370 2,839 2,438 2.230 1
4

1 chameau = 1 UBT

1 boeuf 6,75

1 ‘mouton ‘¢u

1 .chévre 0,15

1) Source : Service d'Elevage, Banque Centrale de Mauritanie, FAO, RAMS, 1981.



-8 -

Production

Paire la projectlion de 1a production saiwmale pour 1'an 2000 est
um exarclice hasardeux. T
. : 61
Le RAMS s'est BasS cur un mod2le do pluvionktrie andliorée )
pour prévoir la production en 1'an 2006 pour trois scénarios : .

- pctnario 1 pluviondtrie normale N.
pluviométrie mauvaise . M.
piuviosétrie bonne BE. .

Le mud3le a pour cbjcctif de montrex ‘les coﬁtfhintes et las
poseibilictis du sacteur &levags.

Le cheptel en 1'an 2000 pourra verier, poux:leo bovins de 0,6
3 ),4 dllions de ¢ftes (voir tablasu E,?E_ » Dags 85 .

Qvines de 32 3,7 millicno c t8tes

Ceprins de 2,7 2 3,4 milllors de tdtes

Camoline 0,706 & 0,723 mtltione do tdtes
_ Volaille 4,50 5,6 millions do tétee

Cetto prévision dens )& crolunance du’tyoupeao peymet de
montrer les possibilitis de pro@;cclon cozpte du la capacitd as charge

du pays vers la fin du slicle 447 (sens intsrvention extérleurs) .

Le mod2le do pluviomfétrie est de la forms ¢
P el ( 2Cx (J+ log RI/#2 ¢ )“ ¢ (log R1/R2 + K)).

I1 prend des dnnaces du pluvionberie do 26 stations et dont 8
otations ont das domifee remontaut jusqn'd 1§22,

| 4 s gproduction brute pour une annb ¢

Bl = cheprel 1 la Zindo t -1

r o 1o ratio do fem2lle dens 1o troupeau

c e le taux .!c nfs vivents/asmbre ¢ fozelles

Rl < {ndice <n pluviombtrie pour 1'annla

B2 = indice dn pluvienfciie pan 1'année t - ]

¢ ~ unc constante dfpendant de chejer type ¢'snimal (ovin, dovin...)
0 = le taux d'sxplolitation

#2 = chepecl 2 1a fin de 1'année t.

La prenidre partiv mtsure lu ccolesance naturelle au chaptel
et la deuxidrs lea portes. La crolusance et 1a perte multipliles par 1a
taille cdu cheptal donront la pretuctlon tixrute, Le tallle du cheptel & 1a
f£in d'une année dcanie ofra @ ' :

H2 = 3l +P -0

8) Voir rapport Elevecs et Mithodoiogie du ChTeul du PIB Rural.
@) 1bid, pego 105.
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Ainai &i la séchereasse dure peadant plusieurs années de
guite, on peut avoir actuellement un nordre négatif,

Ce mod2le de "projection probabiliste” permet d'avolr une
certaine idée de la production animale en Maurjtani2 pour les diffé-
rentes pluviométries. qz_/

Les possibilités de production se basent sur les taux de
prélavements(d'exploitation) actuels. Unc renforcement de 1a vulgarisa=’
tion permettant un accrolsscment dans le taux de survivance et une
baisse de la mortalité voir annexe une meilleure commercialisation (prix
non contr8lés, accds au crédit pour les Cleveurs, négociants...) un
contrdle plus rigoureux du cheptel... permecttent d' accroitm®les taux

d'exploitation et par 12 Elever les possibilités de production.

. D'autre part, si on applique les mesures de gestion des
pdturages et d'amélioratica de la production on peut €lever les posaibf—
tés de production de 25 et mfme 1002 suivant le cas. Dans ces conditioms,
T'ZYevage sera en mesure de satisfaire la demande intérieure D,.

Dans tous les cas, une consommation de viande a4 la baisse est
prévisible.

63 Voir ranport méthodologie du calcul du PIB rural
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Tableau E.II

Possibilités de production du smecteur Elevage jusqu'k

1'an 2000 (10>

(103 tétes) (suivant le mudéle de pluviométrie)

: : 1980 | 1985 P 1930 ; 1995 ; 2000
! ! ! ! ! !

{ Bovins ! t t ! !

! ! ! ! t !

! Scénario 1) N ! 1060 ! 1101 v 1050! 10636 990
! M ! 1060 @ 9380 ! 767 ! 627 ! 589
! B P 1060 F 1246 t 13921 1361 1 )25
! ! ! ! ! !

! Ovins 1 ! H ! 4

! ! t ! ! t

} N P 253, r 3637 ¢ 3937! L0831 3130
! M ! 2634, r 339 t 3387! 30641 2 975
! "B ! 263, ! 3691 I 50121 L85t 3707
! ! ! ! ! t

! Caprins t ! 1 ! !

! ! t ! ! !

! N 1 2513 v 3077 ! 3353! 352 ! 3068
! M ! 2513 1 3055 t 3173! 30011 2 762
! B ! 2513 Y 3177 1 393311 L ook ! 3380
! ! v ] ! t

! Camelins ! ! ! ! !

! ! ! ] ! !

t N ! 656 ! 695 ! T4 ! Th 1 718
! M ! 656 1 689 t 678 ! 672 ! 706
! B ! 656 ! 719 ! 754 ¢ 732 1t 728
! ! ! ! 1 !

! Volaille ! ! ! ! !

! ! ! ! ! !

! taux 2,5 % 3075 Y 3479 ! 3936t L AshL ! 5039
! 2 9% P 3060 ' 3378 ! 3730t 411811 ) S5L7
H 3 % ' 3090 ! 358, ' L1531 L @14 ! 5 581
! ! ! ! ! !

! ! ! ! ! !

SOURCE : Etude de 1'€levage.

1) Basle sur le Mod®le de la pluviombtrie de RAMS,

2) Scénario N
by
B

pluvion®trie normale.
pluviombtrie mauvaise.
pluviomttrie bonne,

3) Les poulets ne dépendent pag de la pluviombtrie et on

utiliee une projection lin6aire.
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Tableau E.T7T

Valeur de 1'Elevage =

(millions UM, 1980)

- 87 -

Scénario N 1)

! ! ! !
' ' ) M ' B

! ! ! !

! 1980 ! 7 982 ! 7.978 ! 7.98Y
! t ! !

! 1981 8 296 ! 8 292 H 8 304
I 1982 ! 8 647 ! 8 724 ! 8 575
! 1983 8 578 ! 8 576 ! 8 916
! 198, ! 8 981 ! 8 332 ! 8 896
! ! ! !

! 1585 1 9_009 ! 8 697 ! 9 31
! t 1 !

! 1986 1 8 810 ! 8 531 ! 9 852
! 1987 1 9 211 ! 7 867 ! 10 453
! 1988 1 9 688 ! 8 124 | 10 338
! 1989 9 712 ! 8 409 ! 10 200
! ! t ?

1 1990 ! 9 182 ! 8 7117 ! 10 835
! ! ! !

! 1991 1} 9 980 | 8 468 ! 11 581
! 1992 ! 10 126 t 8 2z) ! 11 696
! 1993 !} 9 859 ! 8 429 ! 11 630
¢t 1994 1t 9 5§22 ! 8 373 ' 11 421
! ! ! !

! 1995 | 9 929 ! 8_581 ! 11 0l
! ! ! !

1 1996 1 9 7132 ! 8 819 ! 10 698
! 1997 ! 8 921 ! 9 062 ' 10 336
! 1998 1 9 117 ! 8 848 ! 10 019
! 1999 } 9 327 ! 8 627 ! 10 349
) ! ! - !

! 2000 ! 9 516 ! 8 7117 ! 10 667
! !

! ! ] !

SOURCE :

Methodologie du Calcul .du PIB du Secteur Rural.

’)Pluvioﬁbtrie normale, mauvaise, bonne,

* Chiffres arrondis.
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Tddleau E.IV

Nombre d'UBT Suivant les Différemts . Scénarios

(milliex UBT)

1scénario | 5 : M : B

' t 1 ™)

t 1980 ! 2 223 1 2 223 ' 2 223
! 1985 1 2 529 ! 2 390 ) 2 68l
! 1990 ! 2 596 1 2 237 ' 3 149
1 1995 | 2 659 ! 2 0}2 ) 3 082
| 2000 ! 2 390 1 2 009 ) " 2 860
! ! 1 ) .
) ! ! )

SOURCE s Sous Secteur Elevage, RAMS, 1981, page 105,106, 107.
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Consommation

64/
Suivant les enqudtes de consommatiofl — la demande de viande pour

1'an 2 000 (D1) et dans les mtmes conditions de consommation sera :

Demande de Viande.(Dl.)

(]O3 tonnes)

1990 ; 1995 , 2000
! !

65/ 29t 23! 37t L2 1t 48 t
! Secteur moderne ~ ! 7 ¢ 10 !t 130 17 ! 23 1t

1980 ' 1985 !

L
>

one
cow
.y
-

tay

! Secteur rural

'!'TCTAL ! 36 ! 43 0t 56 ! 59 1 T !

66/
Si 1l'on garde laz mePme compozition de consomnation™ que 1l'enqutte

jusqu™ l'an 2000, le cheptel Mauritanien devrait 3tre 3

Boeufs 2 580 000
Moutons 3 200 000
Chevres 1 180 000
Chameaux 1 030 000
Volaille 1 940 000

. 67/Dtautre part, suivant les normes nutritionnelles développfes par
le RAMS  la consommation de viande en l'an 2000 sera réduite % 17,7 kg/

personne et par an,

La demande suivant les normes nutritionnelles (DZ) pour lian

2000 serz :

64) la consommation alimentaire et non alimentaire, RAMS, D€c. 80, page 117

65)

Consommation de 33 kg/perzonne/an.

66) Voir annexe page 102 .

67) Etude RAMS Demande Alimentaire et Stratégie Nutritionmelle
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Nemende de Viande (92)

(103 tonncs)

1

i LS80y 18050 1990 ;1995 200 |
{ 3 : ] ! ! i
! Seoteur rural "¢ 29 ¢ 23 % 23 & 21 b 29 1@
! Sectour moderne ! L, ¢ SO | 7 ' 10 i 13
! ! ! t ! ! !
1TOTAL i 25 ¢ 281 32 V 37 Y ke

i : | t ¢
! 1 K i e ] :

Cette domande do viende Lagle mur 1z rotion nutritionnslie

reyrfaenterait en 17an 20CO @

Demande do Viande. D

4
Bovine . 14 587 topres
Oving et Caprins 16 370 tonnea
Cazeling 7 163 tonnaa
Volailie 3 953 (onnes
TOPAL 3 L2 16} %onnos

ILa compsraisca ontra domande 2o virvaa wuritaniemic ot l'imporitic s

du troupsau suivant le modtle de pluviorétxie wnesuet du pontres quw evivan?

les ecSacrics do giuvionftris 9% tenantion do 7o dewngdy de 2lwids 3, AL g mus o4
: ' RHURSLE TR0 ] R

un déficit eu viamde ® {Voiv praphinque 5,1 oo Y1y

« pour le cas d'mme 2euvatiecy Al lon brde oprbe 1987

- 6 0 piuviendtioic morans sprens 1591
. ™ » 1 Ly QPLos '59'360

Pour 1» cam de la Qemarde ¢ vizade )), (roviece miritionnsllos qul

conbinant Yew odrdales o viundo. 1o L, o o so. iSvres) i) y rlauralt we

défici* on viende que pour le can dhme mebivaizeé pluviemBtrie aprds 1995.



10° tonnes de vionde

Graphiqug 2.1
Demande et possibilités de production en fonction de lo pluviometree

Daficit

” . Demande de viande

Surplus ' / L _ Co.
60 wmwcmﬂm
bonne

Nroduction pluviometric
N moyenne
T 0,
emande de
vionde

. . 'y . . - «
/ M Production Bluvier “ire
mauvois. -

) S ' Y 2000

{onnees)



- 92 -

Les Alternatives

L'analyse des possibilités de production et de la demande
montre qu'on se trouve devant une situation dangereuse, si 1’on ne prend
Pas un certain nombre de mesures pour aider 1'&levage.

D'autre part, la relation entre 1'investissement et la pro-
ducticn dans 1'élevage n'est pas aisée 3 saisir puisque la valeur ajoutée
de 1'Zlevage dépend en grande partie de la pluviométrie,

La Mauritanic est un pays en pleine mutation. Suivant ses
propres efforts elle va Evoluer dans le sens de la disparition de 1'Ele-
vage comme mode de vie ou dans la création d'un nouvel Elevage ol les
bovias seront moins nombreux mais plus productifs (viande, lait, cuir etc...)
les ovins et caprins produlsant davantage de lalt et de viande seront
m).eux surveillés et les camelins plus rationnellement utillsés et
exploites,

Les problémes de 1'&levage sont complexes et ne peuvent étre
résolus que s'il y a un changement psychologique aussi bien au niveau
gouvernemental qu'au niveau des éleveurs. A la différence Je 17agricul-
ture ol les progrés rapides penvent ftre accomplis grice 3 1'emploi d'une
meilleure . technologie, il n'existe pas de solution rapide pour le dévelop-
pement de 1'Glevage extensif. La mise en oeuvre des projets pilotes
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permettront de trouver la solution au probléme de diveloppement de 1'éle-
vage en Mauritanie. Les problémes exigent du temps pour &tre résolus, Dire
que 1'élevage dépend de la pluviométrie ne veut pas dire qu'on ne puisse
pas envisager un certain nombre de travaux et ce jusqu'3 ce qu'une honne
pluvionétrie favorise la restavration des ressources naturelles. Un
certain nombre de principes doivent Etre respectés :

-~ Impliquer la participation des intéressés aussi bien pour
une meilleure exploitation du cheptel que pour la conservation des res-—
sources naturelles.

- Les projets doivent &tre de petite taille requérent peu de
moyens financiers et ainsi permettant la répétition par la population
intéressée elle-méme.

) Suivant le RAMS, ua certain ncmbre d'actions doit €tre entrepris
pour lever les contraintes tant du point de vue de production, qu'humaines
a2t organisationnelles. __/ Les actions envisagées font partie du systéme
de production sahélien :

e Réorganisation du Service d'Elevage pour amener la production
vers les régions. C'est une nécessité vitale car c'est ce service qui va
fournir le personnel nécessaire pour 1'encadrement, essayer de changer }es
méthodes de production actuelles par une meilleure productivité du chep-
tel (meilleurerace, changement dans la composition du cheptel...) et la
santé animale.

Pour la réorganisation, on a différentes stratégies pour attein-
dre cet objectif soit par : .

1. Santé Publique : les soins re seront gratuits que pour
quelques cas ou ;

2. Privé : les soins seront donnés par les infirmiers privés
et par 13 sujettes 2 redevances ;

3. Revitaliser les services actuels.

¢ Accroftre le taux d'exploitation (et par 12 productivité)

l. 1la création d'une Banque de 1'Elevage qui permettra de
donner un taux rénumérateuvr comparable 3 1'investissement
dans 1'élevage ;

2. 1'encadrement, la réorganisation du Service de 1'Elevage et
la création d'un Service Pastoral qui permettre d'atteindre
ce but par une meilleure gestion des piturages.(Voir
graphique E. II ).

68) Sous-Secteur Elevage.
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3. Policer la taille du troupeau (changer la composition
du troupeaux

* Le Contrfle des prix influencera indirectement la production
de 1'€levage. On peut atteindre ce but SOif par .

I. 1le dé&contrdle des prix (prix librement fluctuant) ou
2. 1'augmentation des prix de vence autorisés ou
3. 1la différenciation des prix. -

. Le Contrdle des mouvements de troupeaux permettra de
contrdler 1'utilisation des paturages par :

1. Les organisations d'éleveurs qui contrSlent eux-mémes les
mouvements de troupeaux ou

2. 1la police (force) :

. Ouvrir les nouveaux pdturages et par 13 accroftre la
production (qunique) sujette & controverse par :

I. le forage des puits dans les zones nouvelles et

2, 1la fertilisation et 1'ensemencement aérien.

- Donner des moyens au Centre CNERV (Centre Nationale de
1'Elevage et de la Recherche Vétérinaire) pour remplir la mission assignée.
Ces actions agissent aussi bien sur les contraintes de production, d'or-
ganisation humaine que de commercialisation.

Ces différentes actions peuvent étre réalisées de différentes
maniéres dépendant du choix gouvernemental ,

Ainsi une meilleure gestion des pdturages permettrait de
mettre & la disposition des troupeaux du fourrage pendant toute 1'année,
Cette gestion allant de pair avec une meilleure protection sanitaire ré-
dulrait la mortalité et permettrait d'augmenter le taux d'exploitation
du troupeau,

Une meilleure gestion ct développement des paturages suppose
une action comhinée de :

- la protection contre le feu HE

- 1le développement des points d'éau H
= la iotation des paturcyos

- le contrdle du cheptel.

L'application d'une seule action (exemple : le développement
des points d'eau) va faire augmenter la possibilité de satisfaire un nom-



- 94 - (bis)

-

bre plus élevé d'UBT mais cetta -augmentation ne nera que de courte aurde,
(Voir graphique E, II , pa;> '3 ).

Une am€lioration de cette gestion permcttra d' augmenter le
potentiecl fourrager pouvant satisfaire les troupeaux exprimé en UBT de
20 & 257 et méme doubler s’il y a un plein développezent,

Toutes les actions entrepriscs se situent au sein du systéne
de production sahélien. La stratification de 1'élevage peut-ftre aussi
envisagee comme projet pilote.

Les actions proposées visent 1'amélioration de la situation
actuelle., Compte tenu de 1'avantage comparatif de la Mauritanie au point
de vue de 1l'élevage et compte de l'cxistence de peu d'alternative valable:
a court terme, il s'impose que le gouvernement consacre davantage de
ressources humaines, financi8res et organisationnelles pour le court
terme :

- de mettre en oeuvze dez projets pilotes afin de tester
les solutions aux probléme« ner-r -t a1t "~ {ivalepperent de l'E@levage :
ranch, société d'élevage et de com.:rcial_sation, rotation des piturages...)

. - supprimer les facteurs limitonts (infrastructures bouchers...)
pour augmenter le taux d'evploiizticn,

Les Options

Trois grandes optinns dJans le systéme d'@levage actuel peuvent
8tre prises en considération :

Option E3 : continuer la tendance actuelle (méme proportion du
budget rigcrvée & 1'élevage).

Option E améliorer le rendement de 1'€levage par

9 3
- amélioration du service de 1'Elevage ;

- amélioration de la gestion des piturapcs ;

- anflioration du taux d'exploitation (crédit + encadr menc)
- des moyens additionnele au CNERV

+ Option 83

Option El : accroftre l2 cheptel par :

- ouverture des nouveaux pSturagss ;
- amélioration des parcours ;

+ Optlon i..
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‘Explication du Graphique E.IIX

Actuellement la production de fourrage satisfaisant 2,2 millions d'UBT est
utilisé sur un potentiel estimé 2 3,6 millions d'UBT. Le potentiel non
utilis€ est le fait du wanque de points d'eau ou de pare feu.

Avec le développement des points d'ecau, le fourrage disponible peut
s'accroftre jusqu’a 3,1 millions d'UBT pendant quelques années et va
décroftre du fait de la dégradation. (Voir courbe em pointillé).

Les actions de prévention et de lutte contre le feu peuvent accroftre le
fourrage mis 2 la disposition du troupeau.

C'est la combinaison simultanée des acticns de :

~ protection contre le feu

- ' Jéveloppement des points d'eau

- 1a rotation des paturages

~- le contrdle du cheptel
qui permettra d'accroftre d'une fagon durable les paturages mis & la
disposition du cheptel,
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Suivant le graphique il y a 55 millions d'hectares de péturage 3/
pouvant satisfaire le besoin de 3,6 millions d'URT mais 2,23 millions d'UBT
sont utilisés seulement : Il reste un potentiel fourrager pouvant satisfaire
1,37 millions d'UBT inutilisé,

C'est le cas de la situation actuelle. Leg dépenses du budget
pour 1'élevage reviennent 3 environ 21 UM/UBT/an actuellement, A cété
des dépenses du budget national, il y a des Projets financés par 1'ajde
extérieure,

Ces projets reviennent 3 environ 47 UM/UBT/an. Ainsi pour le
cas de l'option E (continuation de 1a tendance. actuelle) une dépense de
70 UM/UBTan est prévue.

L'Option E. vise 1'amélioration du- rendement de 1'élevage. On
peut accroltre le refidement Par des actions améliorant :

- la gestion des paturages (rctation des pé turages)

-~ le contrdle du cheptel (Gquililrer le, ressources fourra-
- wlRres.etol'cau) ;

= augmenter le taux d'exploitation 79/ par le crédit, les
Prix rénumérateurs et 1'encadrement.

Les dépenses additionnelles consistent dans le renforcement
du service de 1'Elevage ce qui permettrait une formation et un encadre-
ment plus important (30 UM/UBT/an). Un systéme de crédit a 1'élevage est
Prévu et revient i 50 UM/UBT/an.

L'option E_ permettrait une augmentation dans 1'utilisati»i du
potentiel fourrager Jui passe de 2,2 & 2,8 millions d'UBT soit une augmen-
tation de 25%7. Le cofit total de l'option E, reviendrait 2 70 UM/UBT/an de
1'option E3 + 80 UM/UBT/an des dépenses adéitionnelles soit 150 UM/UBT/an.

L'Option B, permet un Plein développement du potentiel fourrager
et une productivité plus &levie pour la production. Le plein développement
de 1l'option E, est long et commencerait 3 donner des résultats 20 ans apres
le commencement des investissements. En ce qui concerne le systdme de
production sahélien une période de 20 ans pour le plein développement et 1a
gestion des pdturages est considérée comme courte,

69 Voir Sous-Secteur Elevage,

70 Voir exemple P, 102,
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Le plein développement dea potentiels de £ ‘optien E, comprepd
le développmnt simultané des acttm ?

~ protectieq contre le feu

- développement de 1°'bhydzaulique pestengls
- rotation des plturages

- coutyfle

L'option, permet le doublemnt dans I'utilisation d¢s fourr

t satisfaive jusqu'a ous an, colt a

alhat 60 pd: agac cette option E, 8'Eldva 2 50 lm/UBT/an.
[ )

Le colt total de l'option E, sNEtPvg 2 30 y pour 1'option 23

+ 80 UM/UBT, pour 1l'gption E, + S0 UM}UBI/an additionnel soie 200 UM/UBT/en’

CoQits des Différentes Options
(UM/UBT/an, ptix'l980)

200 150 70

Avec l'option E, on ﬁourtait avoir un déficit en viande suivant
les scénarios de pluvioméérie. Avec 1l'option E, on peut espérer une
augnentation de 25 et El un doublement de 20 ans apris le commencement.

Les an€liorations sont exprimfes par le¢ gyaphique E.III.
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Tableau E. v

Cotits des différents Options

(millions UM, 1980)

1980

1985

1990

1995

2000

~o " ~o

!

! f ! i

) 1) . Y

! CPTICN E1 ! ! ! i !

14 | 4 [} [ 4 ; '

! Cotits/Scénsrio A ! ! 500 ! 520 ! 532 1t L78
! Scénario B ! ! 480 ! LL7 i Lo8 ! Lo2
! Scénario C 1 ! 530 1 630 ! 616 ! 572
! 2) 14 ! ! t s

!} OPITON E2 14 ! ! ! !

! ! ! ! ! 1

! Scénario A ? ! 382 ! 392 1! LO1 ! 361
! Scénario 3B ! ! 361 } 338 ! 308 ! 303
! Scénario ¢ ! : Los ! L 1t L6s 1 L32
? .- ! ! ! ! !

! oPTION B, 3) 1 ' ) n '

! ! ! t 1 !

! Scérario A ! ! 172 ) 176 181 1 162
! Scénario B ! ! 162 152 139 137
! Scénario C ! ! 182 214 209 19

ten gup o=y )

. sep L

e o w  om

1) 200 UM 1980/UBT
2) 151 UM 1980/UBT
3) 68 mt 1980/

* Chiffres arrondis.

. oee oy s s o~ o oum

o= o e e

- 10l «



Annexe
Options ExprimBes en Taux d'Exploitation Cas des Bovins Rt

Lo d
»

M3
L

——y tow ove
o

! t  UBT ! . 2 ' ! Taux ¢ !
! ! (milliers) 1 Raissance ! Morteldtd  y510xp10itationt !
! ! 1) ! 2) {- ! 1)! !
! Option 3 ! 1 060 t (30 %} <318 y {55 %) o 177 113 %)  .1L1“iSituation sctuelle 1
! t ! ! Y ! 1
! Option 2 ! 1 060 t (60 %) -636 1 (20 %) . 127 (48 %) 509 !Projecticn pour !
! ! i 1 ] 11'année 2000 3 !
! ! ! ! \ ! By !
! Option 1 ! 2160 t (60 %) 1,296 t (20 %) . 259 (LB %) 1,037 !Projecté 20 ans !
B ! ! ! H tapr®s le début du !
! ! $ t tprogramme. !
! 1

! !

e

1 Projections RAMS.
2) Estimations,

3) Projections tesfes sur les hypothtses ci suivantea :
-~ investissement annuel 150 UH/UBT/an

— pas de croissance du troupeau, Ie taux d'exploitation cxedt du fait d'une meilleure
gzstion des pbturases, des habltudes de production permettant une fourniturs des fourrgges
penéont toute 1llamnda {gestion des phturagses, hydrauliqueé et brise feu )

~ meilleure mSthode Gz gestion de 1ls yroduction (taux 95 % de femelles dans le troupeau, période
de nziccaace en juillet, sodt, septembre)

L) Projections basfss sur le plein dGveloppemcnt du potentiel de la monz sahélienne en utilisant le gestion des
paturages et une meilleure méthode de production et que le nombre de idtes peut atteindre 2,26 millions 4'UBT.
Te plein d&veloppement rne peut commencer que 20 ans &prs les inveséissements,

“ Loy =
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Péche

Le Sccteur plche ceoncribue en moyenne pour 3 3 57 du PIB é}ﬂrix
constant de la Mauritanie et pour 15 4 167 cdu PIB du secteur rural. /*/
Si 1'en inclut les induscrics de la pEche on a environ 57 du PIB. D'autre
part, les difféventes €tades ont montré que le potentiel halieutique de
la Mauritanic est estimé 3 750.000 tonnes. / Ce potentiel, s'il est
rationnellement exploité, pceut contribuer d'une fagon appréciable au PIR
et par 12 & 1'¢levation du aivezu de vie,

7)) Voir tablean P.1 , page 104.

720 Chiffres FAOQ.
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Les Systdmes d2 Producticn et les Contraintes

On peut distinguer la plche artisznale et la péch2 industrielle,
La p8che artisanale ce trouve emtre les mains des mauritanienms et la
péche industrielle aux mains des armements Etrangers. La production de la
péche articanale est consomle sur place mais la production industrielle
est essentiellement exportie. La péche artisanale comprend 2 volets :
péche fluviale et pédche maritime. '

- T péche fluviale est pratiquée le long du fleuve Sénégal et
autour des mircs. Cn estime le ncmbre dos pécheur z 3 ou 4.000 personnes
et la product’ = de 5.000 & 7.000. 73/ Les meyens de production sont
dominds par la "scane de rivage". --

Lcs eats du fleuve 5Endgzl gsont faiblement productives et mal
minéralisées (cawcnces en S0,, PO, et enCI). En revanche le fleuve
dispose d'une plainc inond:bie (650.000 ha) pendaht 3 mois entre Bakel et
Dagana qui fournit uva sol cr;ralsszg par les excrérents des animaux (en
moyenne 350 kg/ha) inonii). coniéguence, le rendament en poisson
dépend des paraméiras fcolopiquis (pluviemitrie sur le TFouta Djalon en
Guinée qui va créer 1'imeondation drms la royenne vallée du fleuve, enrichir
les egux et améliorer la pronctivité en poisson). L'inondation du "flood
plain" est irv€gulicre ot parfols nulle. les possibilités de capture '
varient Coomméme:t, de 0 i 35.000 tounes/an, dépendant du 48bit du fleuve
avec un miuimum pour la période d2 1943 & 1980 de 260 m3/s en 1972 et un
maximum de 1.241 m=/s en 1924 . 74/ Le d3bit en 1979 s'éléve 3 301 m3/s
clest 3 dive Z ua des ni~naud les plus bae. Cette variabilité dans les
inondations crd une suvreuploiftation des stocks en anrée difavorable et
sous exploitaticn en oante Tavoranle.

La péchn apfiran

truction du hawnrage o Mool
cette situation.

vvinle va stegaer du fait de la cons—
$ oa no fait rien pour remédier 2

- Lo ndcho art ~aritime comprand environ 1.800 pécheurs
et la production esi prssed 62 STUUT tomnes en 1965 & 13.000 tonnes en
1980 7% soit une cugrentavion de €307 en 15 ans goit 40%/an et ceci

sans aucune aide cxririnura.

v 26

Les moyens de production sont divers @ pirogues, pirogues motori-
sées, lanches, vedettes, taraficrs...,(Voir tableau P.I1 , page 105

ia plche artiscnale maritine se développe 2 un rythme rapide
favorisé par 1'expansion dc la cousormntion de poisson dans les centres
urbains. '

73) Voir P&che Continentale, RAMS, 1981,
74 ¥ 1Ibid.
75) 1bid.




Tableau gLE

Part de la pbche des indusiries de ptche dans le PIR

{prix constant 1973)

L T3 L 9 D oets L o1ere ! aeng L 1978 11979 | 1980 |

! t ! ! ! ' ! ! !

Peche Yo7ty 822 !o562 ot LB21 LBy ! K91t s27 I SLs !}
! ! ' ! ! ! ! t t

Industrie de la pdche ! 150 ! 199 D139t 1671 181t 1791 133 ! 17y i
! : ! 1 ' ! ! ! !

PIB cotits des facteurs 111 848 112 635 113 931 115 OL46 1L 81h 13 777 L4109 ! 15 359 i
! t ' ! ! ! ! ! t

(%) P T,7% ! 8% 1 5% ! L3t L,5% L,8% S%!t Ly 7 %!

! ! ! ! ! ! i ! !

SOQURCE :Agrégats

des Comptes Nationeux, page 8.

= #0l ~



T-bleau P.IT

SITUATION ACTUELLE DE IA PECHE (1980)

Pécheurs Nombre
Artisanele 1 800
FYaritime industrielle 700
Fluviale 3 000 - 4 000

Engina de ndche

Artisanale ; - Pirogues Pirogues motorisfes Lanches Vedettes Terafiers Chalutier
Maritime industrielle ) 354 89 o o370 TR
!
Fluviale 1 000 —
2
’ ]
Production (capture) Tonnage Exportation Valeur
Artisanale ' 13 000
Maritime iadustrielle ') 15 333 887 millions UM
Fluviale S 000 = 7 000

R Chiffres 1979 -~ Aggregats des Comptes Nationsux, Direction de la etatistique, sept, 80, page 29,
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Elle est cependant confrontée 2 des difficultds et contraintes
multiples :

- technique . approvisfonnement en matériel, en pi&ces déta~
chées et en embarcation, manque d'atelier de réparation,
main-d'ceuvre non formde.

- infrastructure : enclavement des centres de péche, réseau
de commercialisation et de manque d'eau pour certaines
communautés,

- organisation : absence de financement pour les investissements
et les crédits pour les campagnes (e péche.

= La péche industrielle est surtout le fait des armements &tran-
gers et le ler et le 2éme Plan de développement ont permis 1'installation
2 grands frais des infrzstructures et la mise en marche d'une capacité de
traitement d'environ 300.000 tonnes/an 3 Nouadhibou. Parallé&lement 3 cette
infrastructure. 1'exploitation de cette infrastructure de péche. %a Mauritanie

a espéré attirer vers ses usines les Prises des armements Etrangers.

Les débarquements & Nouadhibou et le traitement des produits de
la péche qui &taient de 30.000 tonnes en 1969, puis 80.000 tonnes en 1973
et enfin de 53.633 tonnes en 1979 n'ont jamais permis le fonctionnement
optimal des installations i terre. :

Les industries de transformation, constitudes par 5 compagnies
mixtes, ne fonectionnent qu'd 307 de leur capacité én 1979.

En contrepartie de ces débarquements, les charges de 1'Etat
pour le remboursement des emprunts pour la création des infrastructures
sont considérables et représentent en moyenne 44 millions d'UM/an d'ici
1'an 2000, :

Le gouvernement est amené 3 délivrer des autotisations de péche
pour ravitailler en poisson le complexe industriel et 3 "amortir" les
infrastructures de Nouadhibou. Le systéme de licence devra permettre :

1. une rentrée de deviges par les droits de péche ;

‘2. la réception d'une partie des prises des armements 8trangers
pour l'approvisionnement des industries locales H

3. 1la formation des marins nationaux,

Depuis 1962 et malgré les investissements importants dans les
infrastructures, les résultats n'ont pas 6té A la hauteur des espérances
car cette politique de développement : :

= a amené & une "rente de péche" importante en devises,



Tableau P.III

Débarquements et Traitement des Produits de la Péche

{ tonnes)

: T R I L

t ! ! ! !

} Débarquement b Nouadhibou t i ! !

( tonnes) ! 80 000 1 28000 ! 62 760 ! 53 633
! ' ! 1 ! ! .
! Exportation 1) (tonnea) ! 27 213 1 26 533 ! 29 042 1 Y5 333
' ! ot ! !

! Valeur des exportations (UM) ! 503 €92 1 921 ! 887
t 1 1 ' 1

1 ! 1 1 !

R Chiffres dens agrépats des Comptes Nationaux,
Direction de Ja statistique, sept. 80, paoge 29.
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Sur cec investissements proposés, seules les installations
portuaires, la surveillance et la péche artieanale seraient supportées
par 1'état soient 5,762 millions d'UM,

lLa stratégie semble €tre. celle du développeizent de la pé€che
industrielle par le bizis des corpagnies de p€ches mixtes.

Dans le domaine de la production, une participation des
pécheurs mauritaniens est souhaitable. Cependant, le développenet d'ume
péche industriclle doit passer par le développement prealable dume
main-d'oeuvre qualifice.

Ainsi si 1'on suit les propositions de la commission
industrielle (sous secteur péche) du IVéme Plan, il faudrait trouver
d'ici 1985 plus de 3.700 emplois de marin-pécheurs pour &quiper la
flotte de péche industrielle (voir tableau sur les colts de création
d'un emploi dans le secteur péche).

Hors, la capacité de formation de marin du centre Mamadou
Touré depuis 1962 jusqu'en 1979 n'a &té que de 970 personnes 77/.

La stratégie de la création d'une péche industrielle par le
biais d»s sociétés mixtes va butter contre les mémes difficultés
techniques (main-d'oevrvrz, icportation de matériels etc...) et orga-
nisationnelles rcncontries par le pays pendant la décade passée.

Ces difficulids techniques (emploi de la main-d'oeuvre
étrangére, importations dns technologies avancées...) vont limiter
la valeur ajoutée de la péche industrielle qui ne sera que de 0%
de la production,

. . -78/
Co(t pour la Crlation d'un Emploi dans la Pfche —
(tM, 1980) :

:+ T, (Traditionnelle
am:liorée

Tl (Traditionnelle) T, (moderne)

Pirogue, pirogue & : . : .
Doteur : Vedette/terafier Chalutier

10/10.000 40/80,000 f 300/400,000 0,900/7 millions

-

Source : Estimations RAMS.

77) Rapport de la Commissicn du IVZme Plan sur ie Secteur
Industriel sous secteur péche,

78) Chiffres au prix 1980, les installations & terre non
comprises,
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Les Alternatives .

La stratégie globale pour une exploitation rationnelle de la
péche consiste d augmenter au ffaximum les rendements des ressources ha-
lieutiques compte tenu des contraintes financidres, d'investissements,
de main-d'oeuvre, d'équipements et de gestion, L'approche consisterait
en une "montée en puissance" progressive des possibilités de capture

du pays par la combinaison de la péche.artisanale‘et'semi Industrielle.
Le gouvernement or’entera les actions, et le dynami sme du secteur privé
(péche artisanale) doit faire le reste.

Les Objectifs & long terme pour la péche semblent €tre :

ll

2.

1.

la satisfaction des bescins de consommation interne et
externe (exportations) ;

La constitution d'un armement national qui doit passer par
la constitution d'une pépinigre de personnel qualifié d‘ac-
cord par l'organisation de la péche artisanale et semi—
industrielle.

Pour la Péche Artisanale Fluviale 79) la production va .

stagﬁer du fait de la mise en eau du barrage HManantali en 1990,

Faute d'une politique adéquate, la production de la péche fluvia~
les va baisser avec ses conséquences sur 1'emploi, le revenu et la con-

sommation.

La politique consisterait & :

l.

2.

protéger les stocks et 1'écosystéme contre la surexploitation

développer 1'aquaculture pour répondre au déficit de 1'éco~
logie par une technologie intermédiaire, 3 la portée des
pécheurs.

Pour remédier i cette baisse de la péche artisanale fluviale,
le développement d'une certaine pisciculture doit-€tre encouragé. Les
projets de pisciculture ont éré réalisés avec succds dans de nombreux
~~ys comme le Cameroun, le Zafre et des essals sont en train d'étre
‘8alisés au Sénégal, au Niger etc.

11 serait possible de planifier des bassins de pisculture autour
des grands centres de consommation d'ahord & Bogh&, les mares et dans les
périmétres irrigués. La pisciculture d grande &chelle permettra de fournir
unz alimentation 2 bon marché en protéines et de minimiser les variations
dans le revenu des ruraux,.

79 1bid.

[3
’
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Selon des études de RAMS 80/ il est possible d'aménager
d'ici 1'an 2000 9.000 ba dont 4,000 ha dans la région du fleuve et 5,00Q
ha de mares. (Voir tableau P.IV ), On peut espérer une production
raisonnable de 1 3 1,5 tonnes/ha pour les périmétres et 0,5 3 | tonne/ha
pour les mares.

Les estimations des cofits, les progranmes d'investissements
sont basés sur les donn€es de RAMS.

2. Les Perapectives de Développement de la Péche Artisanale
Maritime et Semi-Industrielle sont prometteuses, Ce secteur, méme sans
1'arde publique, a pu crojtre a un taux de 650% en 15 ans et le revenu
est est¥mé 2 20.000 UM/personne 81/, Ce secteur peut offrir de grandes
possibilités pour la satisfaction des besoins intérieurs qui vont en
s'accrofssant et pour 1'exportation.

- C'est d'abord unc activité i forte densité de main-d'oeuvre
(1 emploi en mar pour 2 4 4 emplois 3 terre dans les activités annexes :
commercialisation , traitement etc...)

- La maitrise des techniques est 3 la portée des pécheurs
locaux.

"~ Demandan: Ppeu de capital c¢t ainsi A& la portée d'un plus grand
nombre de péclzurs (probléme de distribution des revenus).

- C'est un secteur non encore structuré et représentant beaucoup
de potentiel de croicsance. la restructuration de ce secteur
se ferait en 3 niveaux : humain, technique et organisation.

- Au niveau humain par une meillcure organisation et utilisation
du potentiel humain 3 travers la formation et 1l'encadvement.

- Au niveau technique par une technologie et un matériel amélio-
rée. (Ex.: lancement d'un programme de motorisation et de
navires semi-industriels).

- Au niveau de l'organisation par la création d'un circuit de
commercialisation amélioréc.

- Un programme de motorisation des pirogues

- Pour prévoir 1'épuisement des ressources pris des cOtes et 3 la
portée des pirogues motorisées) un programme de construction et
de formation des équipages mauritanlens sur les senneurs—tera-
fiers

- doivent €tre les objectifs 3 court e& moyen terme de ce
secteur,

80) Ibid.

81) Chiffres Services de la Péche.
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Les possibilités de capture pour Ja péche artisanale et semi-
industrielle s'éléveraient 3 75,000 tonnes pour 1l'an 2000 et la main-
d'oeuvre requise s'€liZverait 3 5.000 personnes. Voir tableau P. Vi1L page 123
Les possibilités de développesent de la péche sem-industrielle sont basées
sur les estimations du ggveloppement de la pfche semi~industrielle
programmée par la FAO 4

3. L'Gtude ¢o la viche industrielle n'étant donné qu'ad titre
indicatif, les possibilités de production ainsi que de la main-d oruvre
suivant trois scénarios et les colts d'investissements/an sont présentés
dans le tableau P.yIr , page 122,

Les estimations dz colts, les programmes d'investissements sont
basées sur les données de la Commission de la Péche du IVéme Plan de Dévelop-~
pement Economique 83/.

Les Objectifs 2 Moyen et Court Terme peuvent &tre

La péche contin-ntale ct artisanale dispose d'une main-d'oceuvre
compétente et un dynamisme propre. L'objectif sera d'augmenter la produc—
tivité de ces pfches par la valorisation de la main~d'oeuvre (formation)
et par les incitations (crédit, organisaction de la péche, fourniture d
matériel 3 bas prix...).

Péche Continentale

- TFormation du personnel de pisciculture ;

- Mise en place d'un début de pisciculture et 600 ha doivent
8tre aménagés entre 1980-1990 suivaui le rythme des aménasgements des péri-
mdtres.,

P8che Artisanale et Seni~-Industrielle

- Organication du secteur plche : organisme de coordination
au niveau nation, organisation des coopiratives, organisation d'un systéme
de distribution 3 1'intérieur du pays et Jde stockage du poisson.

- Programme de motorisation des pirogues.

84/
- Désenclaver los Zones et sites le long'de'la cdte —

(ex. : Banc d'arguin, N'Diago...).

82) FAO DP/MAU/73/007
83) Commission du IVéme Plan ss. Péche, oct. 80.

84) Voir Mesures d'Accompagnement, RAMS, 1981.
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“Tabteau V¥ IV

Les Aménagements ‘Pisciculture

L'anénagement piscicole comprend :

1) Les aménagements des périmdtres 3 raison de 50 000 UM/ha (prix 1980)

suivant le calendrier des aménagements suivants 1

! } 1990 ! 2000 t
! ! Surface ! Surface ! !  Surface ! Surface ! !
! ¢ aménageable! piscicole ! Cotts ! aménageable ! piscicole ! Colts !
! 1 t ! ! 1 ! !
! ? ! ! ! ! ' {
! boghé ! 2 300 ha! 180 ha 19 x 1061 L, 000 ha ! 320 ha 116 x 106!
! Koundi VIII ! 200 " 160" 18 = ! 7000 " ! s60 * 126 " !
! M'Bagne H 1 500 " | 120" 6 v ! L, 000" ¢ 1120 1656 v
! Round{ IIIX ! 1 500 ¥ | 120" 6 m 1t 8 500 " 1 680 " 13 !
! Maghama ! t ! ' 10000 " ! Boo» o " 1
t ! ! ! - ! ! !
I Totaux ! 7 300 hat 580 ha !'29x 106! 43500 ha t 3 480 197k !
! ! ! t R ! ! !
1 1 ! ! H ! ! s
2) Les aménagements des mares naturelles 1) 1
1990 10 x 106 millions UM,
2000 30 x 10® millions UM,

1) Voir détail, Péche continentale, RAMS, 1981 .
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Demande de Poisson Dl et D2

(103 tonnes)

-

: Demande ! 1980 | 1985 1 1990 L 1995 ! 2000
) 1 1 1 ) !

! Secteur rural 1 8 1 9 1 11 1 12 1 10
! Secteur urbain-gé/ot ! ! ! H t

! moderne r 3 1 ! 6 1 8 1t 10
! A ! 1 1 .
! Total Demande D, P11t 13 0t 111 2001 24
) ! ' ! ! !

! Total Demande D, t 11 1t 29 1 33 1 37 1 L3
1 ! i ! ! t

1 1 ) ! ! !

La comparaison cntre les posribilités do capturo ot 1o decando
alimentaire D1 ou D2 permet de voir que le secteur pdche eat un coclorye
d'avenir. I1 permot non ceulerent la satisfaction dos heooinsa elimoatoirss
intérieurs en poieson maio un surplus pour les industries de transforration
et les oxportations,.

gg)Consomeation par personne/an de 15 kg.

1
I
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- Avec la demande D, (suivant les modes de consommation actuelles) on arrive
8 24,000 tonnes de poisson en 1'an 2000, Avec la demande D, (suivant les
normes nutritionnelles) on arrive 3 43,000 tonnes de poissofi en 1'an 2000,
Entre 1980-85 il y a .un bond dans la consommation passant de 11,000 tonnes
a8 29.000 tonnes., Il y a un léger déficit en poisson pour cette périoie
aussi bien pour 1l'option P, que l'option P,. Pour la période 1985/90,
les investisgsements dans lg péche artiscna{e et semi~industrielie commencent
3 porter leurs fruits et les captures de 1l'option s'accroissent d'une
fagon subscantielle, (doublemeut).




» el =

Tableau P.V

Peche

Poasibilitls de Captures

(tonnes)

d

b L. 1980 L 1983 1 1990 L 1995 L 2000
! t ! ! ! !

t Peche fluviale ! t ! H 1

! . ! ] | t r

| - traditionnelle ' 7000 1! 650p Y 9000 1 8L t 7 000
| - pisoicultura 1 , goo 1 1500 t 5500 1 7500
t 1 ! t ! '

! Pbohe artisanale 2) 1 13 000 t 45000 120000 1 30000 t 35 0U0
] t | | v i

! Pache somi-industriellc 3 } 5000 120000 130000 1 4O GG
- ! ! ! 1 ‘1

! Total 1 20 000 ! 27000 150500 172500 50 Do)
t ! ! ! ! t

1 P2che induntriellc ! ! ! ! !

t ? | ! t !

! (traitement b terro) 4 50 000 9 100 00O 1150 000 1475 €30 1200 €GO
t scfnasio 1 ! ! ' o A

! pebnerio 2 | 1 150 000 1175 000 1200 000 1300 COO
1 ' t | t !

| | ! | ' L

1) Produstion piseicole s 1,5 t/ha.

2) Poszibilit§ de capture d'une pirogue non moto

avee. un Cquipage de 3 % l} peroonnos

personnede.

, possibil

risfo = 20 tomnes/cn
148 .de ccpture dfune

piroguo notorisle = 10 tonnes/en avec un Squipage do 6

3) Foosibilité de captuve sur 200 jours dfun terafier = 1 560 %ovuer,
ot avec un Gquipese de 12 perponned.

- — -

~r
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Les Options

Le secteur présente des grandes possibilités mais on est devant
un dilemme de la straté@gie. de développement sectoriel.

Investir dans la p&che industrielle (cofits d'investissements
élevés, manque de main-d'oeiuvre qualifiée, contrainte de dette extérieures...
et les mémes conséquencnn probables de la stratégie d'investissement
dans 1'industrie de la «fcade 1970), ou investir graduellement dans la péche
artisanale et semi-industrielle ?

Trois options sont considérées :

Option P1 : développement d'un armement national par la péche
industrielle ;

Option P2 : début de pisciculture,'développemént de la péche
artisanale maritime et semi-industrielle.

Option Py i continuer la tendance actuelle.

La comparaison entre la consommation et les possibilités de capture
permet de conclure que dans le secteur rural, la péche est un secteur d'avenir.

, L'Option P,, (développement prioritaire de la pfche industrielle),
permet une producéion levée et des exportations voir tableau VII , Elle
demende .cependant des investissements Elevés 6.700millions UM/an jusqu'en 1985 ¢
3,000 millions UM/an jusqu'en 1995. Cette option va influer sur la balance des
paiements et sur la dette extérieure. Car plus de 907 des investissements
doivent étre importés.

~ Cette option exige d'autre part, une main-d'oeuvre qualifiee
(mécaniciens, patro pécheurs etc...) qui dépasse les possibilités maurita-
niennes. Pour maintenir cette flotte industrielle de péche, le pays
devra faire appel 3 un &quipage &tranger. Voir main-d'oeuvre requise
tableau P.VII , page 122 . La valeur ajoutée sera minime.

- L'option dépend aussi de la bonmne volonté ainsi que de la bonne
application des accords par les sociétés de péche étrangéres.

L'option P, permet la satisfaction des besoins de consommation
intérieurs tout en permettant 1'&tablissement d'une base solide & un
armement national par la constitution d'une pépinigre de marin par le
biais de 1la péche semi-industrielle.

Les cofits représentent 750 millions UM/an.
Cette option combine l'amélioration de la péche fluviale par la

pisciculture et de la péche semi-industrielle par le biais de 1'am€lioration
de 1a péche artisanale.
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Les investissements sont moins €levés, moins “capital-intensive",
(haute intensité capitalistique) et la technologie intermédiaire est 2 la
portée des pécheurs locaux. La répartition géograpnique des investissements
est plus €quilibrée (la région du fleuve et les mares intérieures pour la
pisciculture, Nouakchott, Timiris et Nouadhibou pour la péche artisanale et
gemi-industriclle). En 1'an 2000 on peut avoir des exportations importauntes.
L'option ne supprime pas la possibilité& pour le gouvernement. de la combiner
evoc la délivrance des licences de pé@che ou 1'utilisation des sociftés
mixtes de pEche quipermettrait le financement des investissements dans ce
secteur,

L'Option P continue la politique actuelle, La stagnation de la péche
fluviale est inéliuctable avec 1a venue du barrage Manantali. Les améliorations
de la péche artisanale permettront un accroissement modéré des captures

qui peimettra la gatisfaction des besoin intérieurs mais ont influence sur

la balance des paiements est minime (pas d'exportation). ¢
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Tableau B,VT

Cotits et Production des Différentes Options

(millions UM, 1980)

ey o > owp sat e s s

(o]

U BB MR S S R P P D e e

P985 1 1990 1995 1 2000
! ! ; !
Option P, ] t 1 !
! r ! !
Cotits 1 673 1 303 ! 2776 1 658
! ol ! !
Production haute . ! 180 !t 3150 ! 3600 ! 5 LoO
" moyenne ! 180 ! 270 t 315 t 3600
" basse P 1440 1 2250 t 2700 t . 3 150
t 3 ! !
Option P, t ! ] !
! ! ! !
Cotits t 750 ! 300 ! 200 ! 400
Production ! 500 ¢t 900 't 1300 ! 1600
i ! ! !
Option P, ! f ! !
] ! oo t
Cotits ! 600 ! 150 1! 70 ! 70
Production t 400 ! 500 ! 600 ! 700
! ! !
! !

aum L e g
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Tableau r.X
Pdchs 3 OPTION P1
(millions UM, 1980)

; ! 1985 | 199 | 1995 | 2000

! t ! ! 1

! Possibilit8 de Canture | 1 o 1 |

! ! 1 ! !

! Scénario haut 3 | . | | |

! ! 1 ! !

! Production ') ! 180 ! 3150 1 3600 1! 51400
{ Valeur ajoutée 2) ! 7764 v 1.356 ' 1.548 ! 2.322
! Scénarioc moyen . | | ! !

! Production ! 180 § 270 1t 315 ¥ 3600
{ Valeur ajoutée ! 774 1 1.161 ! 1.356. ! 1.548

! Scénario bas : 1 B !

1 | ! 1 1

! Production !t 1L0 t 2280t 270 1 3150
: Veleur ajoutée : 619 : 967 : 1.161 : 1.354

-”-”-----~

') Prix au produoteur 18 UM/kg.

2) XNaleur ajoute & 43%, RAMS, 1981,

- 6zl -



Tableau P.X1

Pdche : OPTION P2

(millions UM, 1980)

e sw san e

- -y o oo - e sum ) ) ren e s

p 1985 1 1990 ! aggs [ 2000
‘ . ! ! ! !
Pogsibilité de capture ! ! ! !
! ! ! !
Feche fluviale ! ! ! !
! 1 ! !
Production ! 126 1 189 ! 225 ! 261
Valeur ajoutée ! 1046 ! 157 ! 1887 ! 217
Pdche artisanale ! ! ! !
1 ! o ! !
Production ! 270 ! 360 ! 540 1 648
Valeur ajoutée 2) ! 189 ! 252 ! 398 ! 454
Peche semi-industrielle $ ! H !
! ! ! 1
Production ! 90 - -1 360 t sLo ! 720
Valeur ajoutée t 63 252 ' 378 1 504
! Production totale Pé ' L8é6 1 909 ! 1 305 ! 1 629
! Valeur ajoutée ! 356 ! 661 ! 943 1 .75
! !

1) Prix au producteur 18 UM/kg.

2) Valeur ajoutée de la ﬁéche fluviale
" " " artisanale et
semi~industrielle

832
70%

9 L L] oun o ‘e o - o o L] L] [ ] o o oap L L P oup
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Tableau P.XII

Poche 3 OPTION P3

(millions UM, 1$80)

o - ~— L 4 ~ ‘- bl oy L4 [ J oup L ap oy up oW

1905 ¢ oge 1 ases 1 2000

! ! . ! !
Posaibilitd deo canture - | ! !

! 1 i !
Ptcha fluviale 4 | ! !

! ! 1 !
Production 1 . t M7 1 162 1 Wy 1 126
Valeur ajoutée 2 1 97 1 134 ! 119 | 104
P2che artisanale ! ! ! .

! ! 1
Produotion 1) ! 270 ! 360 ! u68 1 51,0
Valeur ajoutée ! 189 1 252 t 328 1 378
Production totale ! 387 1 522 1 612 1 666
Valeur ajoutée } 286 ! 386 ! 447 ! 482

! ! ! '

o mp oud B P B G o) G Sep G SN S wr SO O

) Prix cu produotour 18 UM/kg.

2) Valeur ajoiutée de.la pé
(1} "

che fluviale 832
semi~-industrielle 702

- LT -
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Les ggtiono

La somze des possibilités de ptoduccion dans les sous-secteurs Agri-
culture, Elevage et Plche pour chaque cption donnfe constitve ume possibili-
té de production du sccteur rural,

Compe il y a trols options de production pour chaque sous secteur
Agriculture, Elevage et PQchc les possibilitéo de combinaison sont nom-
breuces. Compte tenu des contraintes de la Mauritanie (techniques, humaines,
organisationnelles), unc do ces corbinaicons de possibllités de production
scra optircale.

1) Agtlculture

on a Al' Az et A3

2) Elevage

on a El’ 22 et 83

3) Peche
on a Pl’ Pz et P3

Les Posoibilitéa da Production :du Secteur Rural w Pogsibllités de
Tlggricultu:e'+'Poaoi5ilic33'Za'I'EIevage'+'Fosa{5i1{t83'Ze Ya Pdche

Les poosibilitéc d= production du secteur rural doivent 8tre comprises
entre la possibilité la plus Glevée :
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Aeoay B

et la possibilité ln-plua basse ¢

P C = Ay + By ¥ Py

Entre ces deux extrémes il y a d'eutres cozdinaisons de pcssi~
bilités de productionm ; on donncera 3 grandes posccibilités de production

A, B et C, B étant 1'option moyenne.,

Résultats

. D'abord il faut goulignar quelques remarqued ioportantes

1. La production dZpend du prix (coit au producteur soit sur
le marché). Il y a au-dz1a une estimation des différents
sous-secteurs surtout le secteur cgricole puisque le prix
du kg de riz est défavorable relativecent esux gutres pro=
duits comm2 le mil/sorgho, etc... I1 y a une sous estina-
tion importante dana la p€che puisque le prix du poiseon
est ectic€ 2 18 Wi/kg pour toutes les catégories de poisson.

2. Le probldme des coftts de transport ct de commercialisation

ne sont gas'pris en coasideration. Le cofit deo intrants

est calculé tronsport Compris tandis que la valeu

duit est calculé "fammgate'.

r du pro-

3. Le lien entre les cclits et lec erfliorations d2 1'élevage

n'est pas facilement identifiable puisque le facteur

pluviomitrie jou2 un r3le irportent. liais a long terce, les

investiccemrats dana 1'€levage ce traduirent paz un

e c2il-

leurc productivitl, un taux d'erpleitation plus ElevEé, un

accroissement de 25 2 1007

Les comparaicons enirz coflts et production du secteur rural sont

ainsi rendus difficiles par la précepsc dn secteur Elevage.

Pour une meilleurc comperaison entre les différentes options

A, B, C, il faudrait mottre 1c secteur Eicvage a part.

4. On constatc quz2 le rapport coft/valeur ajoutée est fonction
des tcchnolo feg eroloyéos mals cn’d long terme ce rapport

E,' 834
Barsoe d'aucant pluo rapiiezant que le technolongie est Elevce.

C'est 1'étude des coefficients de cepital 2 travers le tebleau
Intrant/Extrant qui permattre de denr2er une idée de la productivité des

investissements.
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5. Entre les 3 différentes options, on peut combiner une
multitude de différentes possibilités de production
pour répondre aux contraintes.

Impacts des Options

Dép: ndant du choix de politique économique différentes possi-
bilités de combinaison sont possibles. Les options choisies vont influer
sur l'économie de plusieurs fagons :

- & travers les investissements
= la production et la valeur ajoutée
- 1'emploi.

1. Pour les différentes options et pour le moyen et long termes
on constate qu'au niveau de la production, il y a un
changement dans la composition de la valeur ajout€e en
faveur du secteur agricale. Pour A (voir tableau OI page 132,
les grands composants du PIB rural représenteront en 1'an
2000 environ 15.600 millions. d'UM au prix 1980 goit 5
fois 1980, L'agriculture représentera 29Z, 1'élevage 56%,

. la péche 15% au lieu respectivement de 9Z, 8% et 97 en
1980,

Pour B (voir tableau 0.IT , pagel33), les grands composants du
PIB rural représenteront en 1'an 2000 environ 13.200 millions d°UM soit
4 fois 1980, L'agriculture occupera 25%, 1'Elevage 662 et la pfche 9%.

Pour C (voir tableau 0. II page 134), ces composants repré-
sentent 11,200 millions d'UM soit 3,4 fois 1980 et 1'agriculture repré-
sentera 17%, 1'Elevage 78% et la pEche 4Z.

- La valeur ajoutée de 1'agriculture entre 1985-2000 sera
multipli€e par :
3.3 pour A
2.5 pour B
1.5 pour C
= La valeur ajoutée de la péche entre 1985-2000 gera multiplié
par : ‘
3 pour A
3.3 pour B
1.6 pour C.
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Tyn2 ¢o col Oualo Difri Soue plude Barrans
Hatere
A « Sorgho L30 - Lol L60 Kraies, H, 1981 1 L*Agric. cn cee.
“.‘.1 - Q’6 oi _2_72 RAI"'—S. Pe 69.
166 . 230 210 210 24,0
B = Sorcho t Telleh G. 7€0 Bradley et al, 1977 : Cuidinolin,
Ri‘fnieo G. 560 Varon want,
Matone G. - 1,500 7
Ml 10
C ~ Sorgho 430 . . Gennet et 21, 1970 (?) 1 O1VS
M1/oorghe (B) 416 Fleuve Sénlgcl, pago 31 as
F16b4 1) 300 . . Boutilier et a1, (1962) (D)
« 11) ) 259
~ 111 R Q0
s ) 3
-—  Sozgho Miéaico pir8coce G. 79 Moyenne L1 ans  Beaudoia, J.C,
"  semt tardif G. SOk o " 1975 1 Projet du
" " n €2 . " " développemcnt du
D~ Fellzh Nabone " 559 " - SUD-EST
Nabane * (9 " " Hzuritenien
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Gaciaba " 673 o " BDPA,
~ Hangorie Y & v "
M1l "’ Souna " 3 " "
Souna I 290 " SSeas S = 116
Serio H 7 . " S = 176
E = Sorgho Variétés IRAT G.1.373 Becudoin, J.Cey 1975 pe 36
CE 67 (cT) . BDPA.
CE 90 (cT) 1.185 ’

C., Guidimakha,
Ho HOdh
CT. Culture traditionnelle.
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2. Au niveau de la mait-d'ocuvre, c'est 1'agriculture qui en
occupe le plus et peruat indirectemant par 12 une plus
grande distributicn des revenus. L'Elevage vient en
deuxidme position., Pour le cac de 1'Glevage, c'est 1'op-
tion A qui permet de wmaintenir la cain-d'ozuvre dane ce
secteur (envirca le 1/3 du cecteur rural en 1'an 2000)
tandis que pour les cptions 3 et € il y a un2 migration
de la r2in~d'ocuvre Gu eecteur Clavage.

La main-d'ocuvre dans la plche est négligesdle ct ne dépasse
pas 3% du total pour les 3 optionc.

3. Au peint de vuz inteasité du capital (rapport Investisse-
ments/Valeur ajoutéz), la pEche est une activité hauterent
capitaliste et 2 Zeible wain-d'cauvre.

Pécho
1985 1J50 1995 2000
Option A 8,2 2,2 1,8 0,3
' 2,1 0,5 0,2 0,3
' 2,1 0,4 0,1 0,1 '
Angriculture
Option A 0,7 0,5 0,3 - 0,2
0,5 0,4 0,3 0,2
c 0,3 0,2 0,2 0,1

Ces doux tableaux rcstront que 1'intga-ité ccopitaliste de la
péche est 10 foio sunbricurz 1 celle ¢o 1l'cgriculture dean 1'cption A
et 5 fois dans 1'eption 3. Ce rcpport briese d m2sure quz 1'on avance
dans lc tems. (Les inveatisserentc dans la plede Etant prévus pour la
période 1980-15695).

La stratégie dons la péche contirentale cat la rCporse au
d6fi 6cologique et permet de mininmiser les fluctuations de production
tandis que celle e la pfiche meritime vise la recherche des devises.

Compte tenu des investisccrents de la plech2 industrielle par
tapport 2 la p8che artisanale mnzitic2 et contincntele, une cartaine
medulation des investisse—artde la pfche industrielle dans le terens
seralt nécecsairc, La priozitl Gteat rascrvee rour la plehe ertisenale
et semi~-industrielle.
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Le poids de 1'Elevage dans le secteur rural restera important
iusqu'ad 1'an 2000. Pour 1'élevage une période de 20 ans pour améliorer
la gestion des piturages et la production se révéle courte si les inves-
tissements sont importants. L'Elevage reste 1l'activité la plus intéres-
sante vue lg valeur ajoutég;(QBZ), 1'utilisation des ressources et des
zones warginales. o

Choix des Options

Vu l'importance des combinaisons de possibilités de production
des différentes optioms, le choix semble &tre difficile. On peut cependant
entrevdoir un tableau synoptique parmettant le choix des possibilités de
production en fonction des priorités Etablies par le plan national de
développement, -

Le choix fimal de la combinaison des possibilités de production
dépendra du syst@me de points alloués. Les points alloués sont fonction
des priorités &tablics par le plan et sont d'autant plus Elev€es que les
objectifs et les poosibilités de production sont proches., -

Option Vaieur Ajoutde .. Main-d'Osuvre  Codts  lotal
Option A \
Agriculture + B -

Elevage + + + 3+
Pé&che + - -

Option B

Agriculture + + + . 3+
Elevage * - +

Péche ' + . ¥ 3+
Option C

Aériculture +f- - +

Elevage A fe - +

Péche - - +

Ainsi dans notre exemple, compte des priorités de valeur
ajoutée, de main-d'oeuvre et de cofits, le choix se posera sur la combinai-
sont des poasibilitfs de production de 1'option A pour le secteur &levage
et de 1'option B pour 1l'agriculture et la péche.

Les priorités et les options peuvent ftre ajoutéer au fur et
2 mesure des besoins,



Tableau 0.1

‘Impact Annuel de 1'Option A

' 1985 - 1990 1995 2000
Investissements (millions UM, 1980)
Agriculture "’ 1 007 992 o1 429 1 374
~ Elevage 560 . 520 532 478
Péche .6 375 o 3 036 2 776 658
Total 7 882 4 548 4 737 2 510
Production (nillions Gil, 1980)
Agriculture 6 300 2 09 4 300 6 30
Elevage2) 009 9 482 9 929 g 51
Péche 1 2CO 315 3 6C0 5 400
Total 12 709 15 532 17 829 21 216
Valeur Ajoutéea)ﬁnillions U, 1980)
Asriculture™ 1 368 2 c03 3 096 4 536
Elevage 8 233 8 723 9 135 8 755
Péche 174 1 354 1 548 2 322
Total 10 430 12 165 13 779 15 613
Main—d'ozuvre (milliers de pers.)
Agriculture 155 180 216 258
Elevage 145 145 145 145
Pache 5,5 8 10,4 12,2
Total 305,5 333 371,64 415,2

1) Chiffres de la page

2) Cas pluviométrie normale

3) Valeur ajoutie vient du tableau I-E du RAIS

4) Cas rendement croissant.
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Tabieau 0.1I

Impact Annuel de 1'Option B

1985 1990 1995 . 2000
Investissementsl)(millions UM, 1980) .
Agriculture 642 662 829 774
Elevage ' ' 382 392 401 361
Péche ' 753 311 196 385
Total ' . 1 777 1 365 1 426 1 520
Production (millions UM, 1980)
Agriculture 1 800 2 400 © 3 400 4 €00
Elevage?) 9 009 9 482 9 929 9 516
Péche 490 900 1 30C 1 600
Total 11 299 12 782 ' 14 629 15 716
Valeur ajoutée3) (millions UM)
Agriculture ‘1 296 1 728 2 448 3 312
Elevage 8 288 8 723 9 135 8 755
Péche . 356 . : 661 - 943 1 175
Total . .. .- .9 940 oo .11 192 . 12 526 . ‘ 13 242
Hain—d'oeuvrea)(milliers de pers.)
Agriculture 141 152 157 167
Elevage 131 124 115 107
Péche 5,3 7,1 7,4 7,5
Total 277.3 283.1 _ 279.4 281.5

1) Cotits récurrents exclus
2) Pluvicmitrie normale, chiffres baseline data, RAM3

3) Chiffres tableau I-E du RAMS. 427 pour agriculture, 927 pour élevage, 857 pCche fluviale, 43% péche industrielle,
peches artisanale et cemi industrielle 70Z

4) Chiffres Manpotrar options, RAMS,
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Tableau IIL

" Impact Arnuel de 1'Option C

1985 1920 1995 . 2000

Investissementsl)Gmirlions UM, 1980)

Agriculture 400 350 360 300

Elevage 172 176 181 162

Pcche 628 177 e71 71

Total 1 200 673 612 533
Production (millions UM, 1980

Azriculture ' 1 750 2 000 2 200 2 700

Elevage 2 9 009 9 482 9 929 9 516

petival: 337 522 612 6€6

Total 11 146 12 004 12 741 12 83%
Valeur ajoutées)(millions UM, 1980 T'

Agriculture 1 260 1 440 1 584 1 S44

Elevage 8 288 8 723 9 135 8 755

Pache 285 386 447 482

Total 9 834 10 549 11 130 11 181
yliﬂrd'oeuvrea)ﬁmilliers de pers.) .

Agriculture 135 135 135 135

Elevage 132 119 107 S6

“che 4 4.5 4.8 5
Totas 271. 258.5 246.8 236

1) Chiffres de l: ﬁage

2) Pluviométrie norun-le

3) Valeurs ajoutées vico~ent du tableau I-E, baseline data, RASS, 1981

4) Chiffres dc MNhnpower opir¥ons, RAMS, 1981.
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Technologie Intermédiaire

Les facteurs les plus importants dans la culture sous pluie dans
la r6gion sud-est peuvent &tre :

1) le nombre de pidds/ha (densité de plantation) . Si le nombre
de picds/ha est trop &levd, le rendement peut baisser. st
le nomdre de pieds est trop faidle, le potentiel n'est pas

atteint : Il est évident qu'un Equilibre entre ces 2 cas
doit 8tre recherché. '

Les expériences agronomiques cnt montyé que le nombre de pieds
optimal dans lea conditions de la zone gch€lienne cst d'environ de
10.000 pieds/ha. Ces expériences faites sur les sols dunaires du Sahel
pe coincident pas avec les habitudes ce la population qui plsnte 6.C00
pieds/ha. ’

L'expérience a montré que cc nozbre de 6.000 pieds est un
gage de sEcurité car ce nombre de pieds/ha permzt ume culture intercallée.

Si chaque pied comporte 3 plantes, on a une population de
18.000 plantes/ha. .

, C'est sur la base de 6,000 pieds quz les besoins d'engrais sont
calculés.

2) L'Urée est appliqué en raison de lg/pied au sarcalage et
1g au commencemant de la période de croissance ce qui
signifie un total de 12 kg d'Ur€e/ha.

Les TSP (triple super phanphe.te)ﬁént erployésau début de la
période de plantation en raison de lg/poquet ce qui signifie un total
de 6 kg/ha de TSP/ha. Les engrais zepréscctent 18 kg/ha.
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Tableau d'Application des Engrais

Nombre de pieds/ha ; Kg d'Urée/ha ; Kg/TSP/ha Total
6.000 ; 12 . 6 = 18
7.000 : 14 o - 21
8.000 : 16 : 8 = 2
9,000 : 18 g - 27
10,000 : 20 : 10 | = 30

La technologie T, employé consiste dans :
') semer 3 raison de 6.000 pieds/ha
- placer lg de TSP dans le poquet creusé pour les graines
- gemer 8 2 10 graines de mil ou 5 3 8 graines de sorgho
dans le poquet,
2) Au premier sarclage
- sarcler autour des plantes
- réduire le nombre de plantes 3 3/pieds
- jeter lg d'Urée au pied.
3) Au deuxidme sarclage

-~ jeter encore lg d'Urée.

4) La culture intercallée de ni&b& comme entre le ler et le .
2éme sarclage.

Pour la Culture Attelée

1) Labour

2) Semer 2 la main- méttre lg de TSP/poquet. )

3) Premier sarclage par la charrue - mettre lg d'Urée/poquet.

4) Deuxi2me sarclage par la charrue - mettre lg d'Urée/poquet
Culture de niébé dans 1'espace intercallé.

5) Plus de sarclage avec la charrue.






I 2. RECIDESAL 1UYTE] IS CELATEDS CULYCRES T";/_I_'i\_

_Ezp> 83 rol Ocalo D82 . Ssu1 rluie Parzc T
Ftrze ‘

5 1566 - 67 1.087 (Scxvies de la Statiotiquo)dcns
1967 - 68 ea27 ’ 0#VS 3 Etude socic-fconcnique
1968 = 69 ’ T30 du Bacoin da Flouve S3ulgal
1969 - 70 817 ’ 1980,

Ssogao 1966 = 67 1.215 -
1987 - 68 969 . Hout Boscin.
1968 -~ 69 990 .
1989 - 70 1.171

Hil s Coxclen .

. Eayoa 568 - Mz Keita (B, E'Dinyo) Hoyas et
Eafoulatbsd 600 le Hout SfnfGgal ¢ Teod 2 pe
ECaiets 600 107 -~ 103 dana OIWS,

Xita 600 Etude noolo-@soncniqua du Bacain
il - do Fleuve S54nSgal, 1980.

¥olincxns 522 R (¥iniotdzo dn Divoloppement Ruzal)
Sorgiam duss " C 1,213, Readezanto eSrdaliors (Temourt

: Sorghun eaffrc ' 956 en~F2aj,Bouraga, Boundoid)

- -

~ Poomigetum typh. (=41) ’ 658 DSveloppement rural de la rfglon

hd du Taosant. (Pluie Moy = 249 e,

S = 12 wm.)
gorgho 1.600 S8nbgnl Rivor Valloy 3
1 1.1500 IBAT, 1970 § ope cite
8 1327 : 1300 Brown, BAMS, 1991 3 100 kg/ha
Soxgho du Mali 557 ‘Taux de croiscance evec 100kz/ha
Mi2 4¢ Hsute Volta £96 d'engrais IRIY, 1970 3 op. cit,

Brovn, BAMS, 1931,



Bo 3. RINDITENT MCYEW PCUF CTHPAIR:: COLTUZES KX FC/EA.
Type de sol Cualo Didri Sous plule Barrage
Rature Dansitd de mid/ha
Ml = CIv?P
Taitezent KC 10.000 plede 2.550 iveo wngratls etoth
L2 oo ~ 2,.8 20 kg/ba d¢'Cxde, 1C kg/ha TSP
EC:.Ca. 1/80 3 " - 2.uh 0 ¥z/ba d'tzée, 10 kg/ha TSP
rP " - 2,021 10 tonnes/he | Cuware de pare,
Ml = CcIv® Populstion 1 mil/niSbé/ ke cr
Traltexent {1) bobbl/33.325 1,250 + (480) 13 kg/ha d'Txle, T5 gfha SSP
i 8.866/33.335 2.22% + (625) 22 kg/ha - - LI
KCF.CA, 2/B0 B LaLLL/33.335 1.568 + (B55) 18 kxg/he = - = -
LB 8.858/33,335 1.933 + (570) 27 xg/ba ¢ - = =
c L.LLL/S6.670 1.529 + (939) 3 kg/ta - "~ ok .
ic 8.888/66.670 1.800 + (726) 22 kg/bx = L
. L. LLL/66,570 1.270 + {903) 18 kg/ta . " -
ABC * B.,6ER/66,6TC 2,138 + (845} 27 kg/bs  * - L
hisd Fgoulation par ha cr

variétés CIVY

NCE.CA. 3L K 15,723 = - 1,715 + (313) c2 21 xg/he " § 16 kg/ha

ICRISAT »C = CX =75 15,7123 = = 557 3t xa/be " ) 16 keg/ma

Ml = CIvT Fopulation par ha

traitedent e 16,000 pisds/ha 1.640 Kh LO kg/ha a'Crée
ab LA I 1.L22 B2 20 xg/ha -

MCP.CA, 5/80 se " " - 1.351 AP 10 tonaese/ha i'Urfa, fumure de perc
abe - =~ - 1.337 . KCs Sans Uxfe,

ril Fopulation par ha

KCi.Ca  7/B0 i 10.000 pieds/ha 1077 Sens furare (valeur résifusile)

R 7653 F - " . 546 " . .

" 10,000 pleda/ba

1.7716 + (737) ¢1

2C kg/ha 4'Crée 1 10 kg/ts 5SF

- vt -

Les expfrisnces ont et cornduites % I¥24, Tarna, s67ublique 2u Niger g 1979 -« & ou "sol dunaire"

SCUAZE 4 Cunard, A.C., 1580 mapport techniqua snnuel, CIL 1 RLISC/aa 76 - 8L XCF Frojet USAID,
530 - S50 mx sopw Pluviosdtrique. 683 - 11 « 132 - 201

ELLEY, KIGi.



PO Y
Choptol Roquis en 1'an 2000 pour une cfm» ptrusture de consommation qu'en 1980 '/

Boaoirs totaux ds viande 70,700 tonres.

P O oW S o OGP P S S e

3

: Beannfa 5 Houtong ; Chyvras : Chaneaux ! PonlotoTQ
! ° ! !

! 1. ! ! ! A |

Vionde Toquisd 1) (avoc os) 1 1 ! 1 ! !
(tonnas) ! 29.592 ! "'9.898 1 3.535 ! 16.261 ! 1l 1

! ! “e ! ! !

Careasze (lg) 1 925 kgt 13 ! 12 1 175 1 0,8 1
Anirsux tuls 1 316.736 ! 761,335 1 294,585 ! 92,920 11.767.500 !
o S ! 1 r SR !
Tenx ¢'azploitatica 2) (off-teke) 1 ' ! o ! i
! 12,3 % ! 23 % ! 25 % 9% 1 100 % !

Choptal rogquis (1dtos) ! 2.575.039 ! 3,225,208 ! 1.,178.333 1.032.4L) 11.9LLk.250 !
1 ! 1 1

! ! 1 1

S e om ™o

1) Situotion Aldccntaixy ot Nutritionnslle ca Mauritanie, RAKS, 1980
Poeuf s 539 ¥ 3 Moutca 3 13 553 Chovro s 5 £ § Chamosu 3 23 % 3 Poulet 3 2 %.

2) Tavx Y29,

3) Pour loa poulsta i1 faud considSrer en plua 10 ¥ do perte.
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