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~ AVANT PROPOS ~

Ce rapport est une &valuation de la Consommation des MZnages
dans le secteur rural en Mauritanie. Toutes ses conclusions
sont basfes sur l'enquéte faite sur le budget de consommation
s'étendant de Novembre 1979 2 Hovembre 1980, enquéte mene au

sein du projet RAMS.

11 porte essenticlleuent sur la situation de la consommation
actrelle dans le secteur rural aprés les 4 parssages de Novembre
79, d'Avril et Juille* 1980 et d'Octobre 1980. Il essaie de

dégager les tendances et de projeter les bescins futurs.

Ainsi qu'il en est de 1'étude sur le revenu cette enquéte est
faite quelques années seulement cprés la période de grande
séchexesse qui a 48vi dans tous les pays du Sahel dont les

conséquences cont encore prisentes.,

Le rarport n'est qu'ure premiére &tape pour une meilleure

ccpréhension du secteur rural mauritanien, olt la rareté des

statistiques Acono~’ es est plutdt la régle qu'une exception.
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Intrpduction

i'importance Gconomique et sociale du milieu rural pour
le dévcloppement est de plus en plus pergue par les responsa-
bles politiques et Economiques. Tout développement doit pren-
dre en compte le secteur rural car c'est dans ce secteur qﬁ’est
concentré le plus grand.nombre de pauvrés. Toute stratégie de
développement rural doit déterminer le nivesu de consommation
de la population. Or la déficience statistique est telle en
Mauritanie qu'elle me permet pas de disposer des données
indispensables 2 1'&laboration et 3 1'§xécution des programmes
de développement.

: o

La dernidre enquéte sur la situation économique et sociale
de la Mauritanie date de 1958 : C'est 1'enquéte MISOéSl! :
elle ne touche que la par‘ie de la population, qui E;bitg le

long du fleuve Sénégal.

t e

La connaissance du monde rural repose alors sur des

estimations partielles et se rev@le inadaptée 2 la planification.

L'Etude des budgets de consommation se propose donc :
- d'estimer les dépenses des ménages par zone agro=
écologiques et par ethnie

- de situer 1'importance respective des dépenses concernant
la consommation alimentaire et des principaux produits non
alimentaires

- d'estimer l'irportance des opérations non monétanires
li€es. 3 la consommation

- de calculer les élasticités de la demande/Revenu en vue
de projeter les besoins de consommation du secteur rural
en fonction du Revenu et des besoins de développement

- d'estimer la production par le biais de la consommation
e et aussi de 1'importance de 1'él&ment non monétaire.

-

1) JL, Boutillirs La Moyenne Vallée du Sénégal, 1 Presse
Universitaire de France, 1962.




La structure de la consommation &tudiée 3 partir d'une
population déterminée pose des problémes surtout dans 1'extra-

polation de ces structures Z 1l'ensemble du pays.

L'approche peut &tre plausible si 1'on s'entoure des pré-~
cautions nécessaires pour minimiser les erreurs. La notre con-
siste 3 déterminer les structures de consommation dégagées &

partir des enquétes de consommation.

Notre aralyse se limite 2 des observations tendant 3 déga-
ger les comportements ainsi que les évolutions possibles de ces

comportements de consommation dans le cas de la Mauritanie.

C'est un premier pas vers la connaissance des structures
de consommation du pays et il faudra approfondir ces recherches
et dégager des caractéristiques propres par des enquétes

successives et complémentaires ultérieures.

Méthodologie :

Les enquétes de budget de consommation dans les pays en
voie de développement sont des enquétes et 1'on n'a pas encore
dégagé une méthodologie satisfaisante. Pour pallier a 1'insu-
ffisance de 1'appareil statistique, 2 méthodes sont utilisées

pour collecter les informations :

= Tecensement

- sondage.

La méthode d'enquéte par sondage dans le temps a été prise
en considération par le RAMS 3 cause des contraintes d'organi-

sation, de formation des enquéteurs et de finance. L'obtention



'def donnees .est faite 2 travers les "enquétes par gondage™,
'rea11sées sur des &chantillons aléatoires nécessalrement li-

mités par les délais et moyens impartis,

L’enquéte Budget Consommation, Nutrition et Revenu compor-

te 3 grands volets :

~ Une enquéte de consommation alimentaire par pesée
comprenant aussi uae enquéte sur les habitudes alimentaires,

une enquéte de marché et une enquéte pour les jeunes enfants.

-~ Une enquéte revenu et production

~ Une enquéte nomade a &té ajoutde au 4&me passage pour
les populations nomades du Tagant, de 1'Adrar, de 1'Assaba et
du Hodh,

" L'enquéte marché permet d'évaluer les prix de produits de
l'auto-consommatién qui peuvent &tre obtcnus par les ménages
sur les march@s locaux., Toute comparaison des résultats de la
consommation en valeur du secteur rural mauritanien doit
§'entourer de beaudéup de précautions compte t¢ iu du fait du

niveau des prix &levés en Mauritanie.

Technique d'enquéteg/ Dans le cadre du programme RAMS, le plan

de sondage est fondé sur une stratification de la population

sur la base du caractére agro-écologique des villages.

La Mauritanie est alors divisée en 6 zones-écologiquesé{

comprenant

2) Voir explication détaillée de la méthodologie 'de 1" tude’

du choix des echan;11lonq en annexe.
“ ‘
3) Voir é&tude de Baseldu RAME ’Les rrandes zones agro-écologiques de
Mauritanie"




- Fleuve

- Agriculture sous pluie et transhumance ‘
- Agricuiture de décrue et transhumance et oasis
=~ Pastnrale

~ Désert

- Transition et moderne.
On procéde 2 un tirage au sort @ 2 degrés de 1'8chantillon.

- Au premier degré ca procéde au tirage au sort de 32
villages 4 interviewer (sur 1féchantillon de 2343 villages &tabli
par le recensement de l977).§! Par suite des contraintes d'or-
ganisation de financement et de formation, 1'échantillon de 32
villages 3 enquéter a &té réduit de moitié par tirage au sort de

16 villages parmi les 32 initialement. tirés.

Echantillon®
Ensemble de la Population =~ 1.338.880

) * Nombre defNombre de fNombre de fﬂombre de
‘viliages 3 ménages 3  personnes 2
villages  enquéter o

Z A E :Population

*e ae e

: % :(échantil-%eanéter Eenquétcr :
; ; ;lon réel) ; : ;
1 ‘18405 ' 200 4 P2 P 320 :
2 s 204 i 992 :+ 2+ 4t 88
3 ‘ro2780 P 423 2 o o137 :
4 123820 : 250 : 3 S
5 fr27 19 G 465 P 4 : : 94 :
6 ¢ 147 202 4 1 .82 s
’ P23 C 16 ¢ 64 L0799 ]

Total ° 813 620

4) Voir méthodologie et calcul de 1'échantillon en annexe.

+ Le nombre de ménages et de personnes varie un peu entre
les différents passages d'enquétes et oscille autour de
64 et 66 mfnages et“entre 600 et 200 personnes.



- Au deuxidme degré on procdde au tirage ay sort de 66 ménages
2 interviewer. Le nombre de ménages 2 interviewer dépend de la

taille du village.

On peut noter ici que pour notre Echantillon nous n'enquétons
qu'une personne sur mille (799 personnes/population de 813 620

personnes).

Les relevés de budget aussi bien pour les dépenses alimentaires

et non alimentaires que pour les revenus ont &t& r&alisés 2 partir
"d'enquétes jonrnalidres menées pendant 6 jours consécutifs 2

4 périodes espacées de 3 mois (Oectobre-Novembre 79, Mars-Avril 80,
Juin~-Juillet 80, Octobre-Novembre 80 pour &liminer toutes les
fluctuations saisonniéres possibles dans la consommation, au

moment de l'8tablissement de la moyenne sur quatre passages.

L'enquéte Budget/Consommation pour ruraux sédentaires est
completée par 3 enquétes ponctuelles choisies de manidre aléa-
tocire et menées pendant 6 jours chacune dans la population
nomade pendant le 4éme passage. Ces enquétes ponctuelles ont
6té effectuées dans 1'Adrar, le Tagant, le Hodh et 1'Assaba.
L'enquéte est fsite sur un &chantillon de 34 mémages nomades

qui représentent le 1/3 de la population rurale,

Taille des Menages

L'enquéte Budget de comsommation s'effeetue au niveau d'une
cellule homogéne : le ménage. On appelle ménage 1'unité familiale
de base comprenant 1'&poux et 1l'#pouse (oy les Epouses dans le
cas de la polygamie) les enfants et leyrs parents,
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En plus de 1'unité de base, nous avons défini un autre concept :

1'unité budgétaire (U.B.). L'unité budgétaire est définie comme un

groupe de personnes dépendant d'un chef d'unité ayant un pouvoir sur

1'ensemble des recettes et des dépenses des ménages membres de 1'unitd,

Cette définition n'exclue pas 1'unité budgitaire d’une seule personne.

Taille des Unités Budgétaires

ler Pagsage 2éme Passage 3éme Passage 4éme Passage
ZAE U.B. Populat. U.B. Populat. U.B. Populat. U.B. Populat.

1 23 241 24 348 24 302 24 285

2 77 78 87 56

. 3 14 111 15 117 16 136 15 136
4 67 78 80 87

5 8 31 8 64 72 8 71

6 38 92 8 82 86 66
Total 63 669 65 767 66 763 64 701

Pour plus de précision nous avons ajouté le concept de commensal.
On appelle commensal toutes personnes participant aux repas de 1'unité
budgétaire. Les membres de 1'unité budpétaire absents de moins de 3 mois

sont considér&s corme absents temporaires.
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Taille Moyenne des U.B./Ethnie

ler Passage f 2éme Passage ¢ 3éme Passage ¢ 4Lime ?assage *Norbre de

T Jaomnes
‘J.B, par

: Po?u1a~: u.B. ° Popula-: U.B H Popula-—:Ethnie
tion :

Ethrie & + Popula-:

tion U.B.

‘ U.B.

tion : S__i___tion :
Maure © 26 2730 27 ' 201 Y a7 P g8 P27 f 276 P 10
Toucou~: e : : : : 1 : ¢
leur : 11 : 96 : I 119 11 : 113 11 : 98 : 9,7

Peulh : 13 : 120: 14 : 190 : 15 : 176 : 13 : 126 : 11

Wolof : 7 : 95 7 102 7. 101 7 : 109 14,5

Soninké; 6 107 : 6 : 100, : 6 : 209 6 92 17

Total : 63 : 691 : 65 : 802 66 : 780 : 64 : 701 11,5

* U.B. : Unité Budgétaire.
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Taille Moyenne des U.B./Région

ler Passage : 28me Passage : 3&me Pagsage : 4éme Passage
: : : : Nombre de
: : : : : : : personnes
: U.B. | PoPula-: u.B. ¢ Po?ula-: u.B. ° PoPula-: U.B. Po?ula-: U.B./Région
: ¢ tion : tion tion ¢ tiom :

Régionsf

[
.

Hodh E1 ; ; : H : : :
Charbi : 6 : 62 : 6 : 51 : 6 : 72 6 : 65 : 10

Assaba ; 2 ; 18 ; 2 ; 20 ; 2 ; 18 2 : 17 ; 9
Gorgol : 27 & 280 : 29 : 374 : 30 : 348 : 28 . 277 . 11

Brakna : 6 : 51 : 6 : 60 : 6 : 64 . 6 . 57 : 9,7

Trarza : 8 : 87 : 8 : 99 : 8 : 79 i 8 . 98 . 11

Tagant : 2 : 20 : 2 : 38 . 2 . 26 ¢ 2 : 4O 15,5

Guidima-] ; ; ; : : ; ; ;
kha 4 ' 81 4 .18 4 8 . 4 7 69 ° 19,8
Inchiri : 8 : 92 : 8 : 8 . § . 86 : 8 : 78 10,6

Total : 63 : 691 : 65 : 802 : 66 : 780 : 64 : 701 : 11,5




Dieprés les 4 passages d'enquéte, la taille moyenne des

unités budgétaires s'éléve d 11.5 personnes par unité budgétaire.

Pour le cas des nomedes la taille de 1'échantillon s'éléve
4 34 unités budgétaires seit exactement le 1/2 de 1l'&chantillon

sédentaire rurale.

Taille Moyenne des U.B. Nomades :

U.B. ¢ Hodh El1

s es eo
2e se ee

. Charbi . Aésaba Tagant . Ang? N Total
° U.B. ‘o o fIs - X 34 :
:-Nbre de - -t : : s :
ipersonnes ¢ 72 : 5 ¢ 71 : 69 k 217 . :
: : : : : :
. Nbre de . : : . ) : .
. personnes . 7,2 5 4,7 . - 8,6 ., 6,4 X
L] U.B- L . - . .

Pour les ruraux nonades la teille moyenne des unités

budgétaires s'éladve 3 6,4 personnes/U.B.

Taille Moyenne des U.B. :

E_ : Sédentaires ; Nomades ;__ .Total ;
: Nombre d'U.B. 1 6 : 34 ; % .
; Nbre de personne% 744 . ; o 217 : 96? ;
:Nbre d; gersonnes% 11,5 ; 6,4 ; 10 :

La trnille moyerne de ~.'U.B. au niveau cu secteur rural

s'@léve 3 10 personnes/U.B.
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La taille des ménages n'est pas seulement exprimée en per-
sonnes * ou en commensaux. Les dépenses d'une unité budgétaire
ne varient pas dans la méme proportion que le nombre de per~
sonnes ﬁuixla composent. La répartition par sexe et par &ge
peut influencer le montant total des dépenses et la demande

alimentaire.

Par souci de simplification, on utilisera ici, 1'échelle

d'oxford qui attribue :

=~ le coefficient I au premier adulte
- le coefficient 0,7 aux autres adultes

=~ le coefficient 0,5 aux enfants de moins de 15 ans.

Ces coefficients de pondération sont une simplification
arbitraire mais permettent une meilleure approche du niveau
des dépenses par téte,

Exprimer les dépenses par unité budgétaire équivaut &
mesurer les niveaux de vie. Pour un revenu donné 1'augmentation
du nombre de personne, n'entrafne paé une baisse proportionnelle
du niveau de vie si lion prend compte les coefficients de pon-
dération. L'unité de consommation donne alors upe vue plus
proche de la réalité et permet de mesurer le niveau de vie de
la population d'une fagon plus réaliste que celui des dépenses'

par téte.

1
Parmi les divers facteurs qui peuvent influer tant sur le
niveau que sur la structure des budgets, la taille et la compo-

sition des ménages sont les facteurs les plus importants.
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Organisation des enquétes :

Passage d'enquéte ¥ Pour déceler les fluctuations dans la

consommation et Ya production, quatre passages ont &té prévus.

- le premier passage a eu lieu en novembre 1979.
- le deuxiéme passage 2 eu lieu en mars 1980,
~ le troisiéme passage a eu lieu en juillet 1980.

-~ le quatriéme passage a eu lieu en novembre 1980.

Recrutement du personnel : Le stage dc formation et les

enquétes ont &té dirigés par le persomnel du E*MS qui comprend

un Sconomiste, une nutritionniste et un staticien.

Les enquéteurs ont &té recrutés pour ces enquétes parmi
les anciens €léves des lycées ayant terminé au moins le ler
cycle d'étude et les &ldves de 17ENECOFAS. Ils ont &té sélec-

tionnés sur la base de connaissance de base et de langue.

Formation du personnel : Les enquéteurs ont &té formds

initialement par un stage théorique de 15 jours complé&té par
des enquétes pratiquées sur le terrain. Le travail sur le

terrain a &té laborieux et difficile pour les enquéteurs.,

Avant chaque passage d'enquéte, un stage de rappel d'une
semaine a &té organisé pour tircer les legons des passages
d'enquétes, discuter les nouveaux questionnaires. (revenu,
production) et les possibilités d'amélioration.

Questionnaires :

Un jeu complet de questionnaires utilis&s lors des quatre

passages d'enquéte et le manuel d'instruction utilisé est annexé
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dans le manuel de méthodologie statistique du RAMS,

Les Enquétes :

Rappelors que 1'enquéte comporte quatre passages. Les
enquéteurs ont travaillé 6 jours dans chacun des 16 villages
enquétes. L'enquéte sur les nomades est ajoutd au quatriéme

passage.

T.es enquétes se sont déroulées d'une manidre satisfaisante
mais un certain nombre de difficultéds a surgit pendant la

période d'éxécution.

Le premier passage n'a pas donné les résultats escomptés
du fait de 1'inexpérience des enquéteurs ainsi que les difficul-

tés d'organisation d'une enquéte au point de vue national.

Les difficultés rencontrées pendant 1l'enquéte-test ont
persisté et ces difficultés n'ont &té résolues qu'au fur et 2

mesure de 1'obtention de la confiance de la population.

Les prix utilisés pour estimer 1'autoconsommation sont
les prix sur les marchés locaux. Le niveau des prix du secteur
rural mauritanien est &levé et influe d'une facon importante

le niveau de la consommation. °*
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Résumé et Conclusions

1) ~ Suivant les cnquétes de budget/co@sommatioﬁ du RAMS,
le niveau de consommation des ruraux sédentaires 8'él2ve 2
15.266 UM/personne/an (prix courant 1980) soit 339 US g/per-
gonne/an et celui des nomades 2 13.778 UM/personne/aﬁ. Par

ailleurs3/, on sait que le revenu monétaire moyen annuel des

sédentaires s'éléve 2 13.494 UM/personne/an et celui des

nomades 2 9.280 UM/personne/an. Si on ajoute 1'autoconsomma~

tion on aura un revenu total qui est un peu supérieur au ni-
veau de consommation®/. Avec un tel niveau de consommation

de 15.266 UM/personne/an, il est normal que 1l'attirance du
secteur moderne sqit grande. Un agent subalterne de 1'Etat ayant

déja un revenu de 48.000 UM/personne par an.

2) - Pour notre échantillon sédentaire, les unités budgé-

taires consacrent 75 7 de la consommation pour les produits

alimentaires et 25 2 pour les produits non-alimentaires.

Pour 1'&chantillon nomade, les unités budgétaires consacrent

86 7 de la consommation pour les produits alimentaireg et 14 Z

pour les dépenses non-alimentaires.

3) - Le taux de ronétarisation est élevé‘pour les ruraux

gédentaires car 87 Z e la consommation est acheté sur le marché

(passant par le circ.it monétaire) et ce taux est faible pour

les nomades oit il n. reprfsente que 49 Z de la consommation.

5) Voir "Revenu du secteur rurai", RAMS, 1980.

6) Voir '"Revenu du secteur rural”, RAMS, 1980, chapitre budget.
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4) - La part de 1'auto-consommation est de 13% pour les ruraux

sédentaires et de 517 pour les nomades. Cette auto-consommation varie

avec les régionc et les ethnies. Ainsi le degré d'auto-consommation

est un peu plus Zlevé pour la Mauritanie que pour les autres pays de

1'Afrique de 1'Ouest ol elle est estimée 3 1027).

5) - La structure de la consommation sédentaire en quantité peut

se résumer de la fagon suivante : /

Consommation en Quantité/An (Sédentaire)

Produits Consommation/personne/an

Produits alimantaires

- Céréales” 135 kg

- Légumes et fruits 24 "

- Viandes++ a3 "

- Poisson 10"

~ Lait et produits laitiers 29 litres

- Thé . 1,75 kg/adulte
- Sucre 13,6 kg

Produits non~alimentaires

- Hygiéne (savon) 4,6 kg
- Produits énergétique dont
Pétrole (&clairage) 0,8 litre
Bois 538 kg
Tabac 140 ¢
+ 1
Structure de consommation des céréales + Structure de consommation de la
Mil/sorgho 50% viande
Riz 437 Bovin 472
Blé& 67 Ovin 182
Autres 1% Caprin 37
Camelin 297
Volaille et autres 32

7) Structure de la consommation des ménages en Afrique "Bulletin d°Information
Statistique et Economique de 1'Afrique de 1'Ouest", page 89.
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La structure de la consommation nomade en quantité peut

se résumer Consommation er quantité/an (nomade)

Consommation/personne

Produits an
Produits alimentaires
- Céréales R 84 kg
- Légumes et fruits - 5 "
~ Viande 5 "

165 litres

- Poisson

- Lait et produits laitiers

3% ee ®» 7T @9 Co I8 3 e % e Ve s ca o8 o6 b

-~ Thé 1,27 kg/adulte
- Sucre 7 kg

+ Produ’*, non-alimentaires

3 - Habillement 245 UM

: - Bois 445 kg

On peut noter ici que la consommation des nomades est quel-
que peu sous cstimée puisqu’on a pu avoir qu'un seul passage
d'enquéte de consommation et de revenu et on n'a pas pu ainsi
saisir toutes les variations saisonniéres et les nuances de la

consommation. Les chiffres pour les ruraux nomades n’ont qu'une

valeur de tendance indicative.

6) - La structure de la consommation des s&dentaires est
assez simple. Voir tableau 7, page 43 . Les trois grands postes

de consommation concernent
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La viande avec 3,148 UM/personne/an soit 20 7 de la
consommation totale,

Les céréales avec 2.815 UM/personne/an soit.18 7 de la
consommation totale.

Les transports avec 2.306 UM/personne/an soit 15 % de la
consommation totale.
Les autres postes importants concernent :

Les divers (huile, condiments...) avec 14 7 de la consom-
" mation totale.

Le lait avec 8 2

Les légumes et fruits 6 Z.

I1 faut noter qu'avec cette structure de consommation,

48 % des U.B, sont déficientes en calories. (Voir page 49 )

7) - En ce qui concerne les ethnies, ce sont les Maures
qui ont le niveau de consommation le plus &levé (18 090 UM/
personne/an), les Soninké avec 17 360 UM/personne/en et les
Peulhs, le niveau de consormmation le plus bas avec 10 231 UM/
personne/an. La consommation du Peulh moyen n'est que 57 7 de

celle du Maure moyen.

8) =~ Pour la consommation nomade, le niveau de consom-
.mation ne représente que 90 7 de la consommation sé&dentaire.
En plus le taux de monétarisation est faible (49 Z) et 1'auto~

consommation est trés importante (51 7).

9) <~ Pour le calcul de 1l'élasticité de la demande/revenu
du secteur rural (coefficient qui exprime le désir de la con-
sommation de la population rurale et qui est représenté par la
pente de la droite de regression de lé fonction logarithmique

de la forme :
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log y = a + bilog x), on utilise la fonction isoélastique

C; = Cio‘ c®l ou Cjo est une constante pour le produit i.

C 1a consommation totale

. C; 1la consommation du produit i.

Ainsi 1'Elasticité de la demande des produits alimentaires/

revenu - 0,96 et 1'8lasticité de la demande des produits non-

glimentaires/revenu = 1,25 coefficient est une bonne approxi-
mation des désirs de consommation de la population rurale tant
pour les produits alimentaires que pour les produits non-ali-
mentaires. Ces désirs de consommation sont encore loin d'étre

satisfait sauf pour le cas de quelques produits comme :

Les céréales e = 0,44 et la viande e, = 0,5 qui

arrivent au niveau de saturation.

10) - La projection de la demande des procuits se base

sur un modéle lindaire simple :

Drura}e = p+te; g

ou D, = taux de croissance de la demande rurale pour un
produit i.-

= taux de croissance de la population.

= Elasticité de la demande du produit i par rapport
au revenu.

g = le taux de croissance du revenu/tédte.

Ce mod&le linZaire permet d'obtenir les différents taux de
la demande des produits alimentaires et non alimentaires pour les

hypothéses haute , moyenne , et basse .
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Sur 1la basc de ces taux de croissance de la demande rurale,
les projections en quantité de 1a demande peuvent &tre réalisés.

11) =~ La demande pour quelques produits alimentaires

peuvent se résumer corme suit

: : 1980 : 1985 : 1990 : 1995
: Céréales (milliers de tcnnes) : : : :
* Hypothése haute o7 Y167 o192 Y 2200
i nmoyenne oo l47 0 162 0 184 7 207 .
: basse Too147 0 162 0 179 1 197 X
f Viande haute E 40 f 45 f 51 f 58 f
. moyenne . 29 36 KT B 44 )t
. basse : 29 33 37 42 .
f Thé (milliers de tonnes X f f f E
Hypothése haute : 1,1 1,2 ¢ 1,4 1,6 :
. moyenne : 1,1 1,2 1.4 1,6 :
basse s I,1 1,2 1,3 : 1,4 :

.
L1

Ces r&sultats mettent clairement en lumidre le déficit de

la production céréaliére par rapport aux besoins actuelles de

la population. Il est 3 remarquer qu'aucune unité& budgétaire

ruraie/enquéte de notre échantillon n'a un bilan céréalier

production~-consommation en &quilibre.

12) - Les risultats de l'enquéte consormation dams le
secteur rural permettent d'actualiser 1'image de ee secteur.
Ces résultats permettent de planifier les changements des struc-—
tures de production iurale pour arriver 2 1'auto-suffisance ali-

mentaire dans 1'avenir.
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Cette enquéte est le premier jalon d°une connaissance améliorée du

secteur rural ‘mauritanien.
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Etude de Base :

L'étude AS-5 du projet RAMS a pour but d'étudier la deman-
de des produits alimentaires et non alimentaires du secteur
rural et d'en dégager les tendances. Les informations concer-
nant la consommation alimentaire en Mauritanie sont fragmentaires

les &tudes de budget. de consommation sont inexistantes.

Aussi les tableaux et les données de cette &tude provien-
nent exclusivement des données des enquétes de budget de consom-
mation du projet RAMS pendant la période d'une année allant de

Novembre~Décembre 1979 3 Octobre 1980.

On examinera successivement :

1) Structure de la consommation/Région (S&dentaire)

-~ Opérations monétaires.
- Opérations non monétaires.
- Probléme des prix.

-~ Consommation en quantité.

2) Structure de la consommation selon les ethnies

- Consommation alimentaire et non alimentaire.

-~ Consommation en quantité,

3) Structure de la Consommation nomade

- Consommation alimentaire et non alimentaire.
- Opérations mon&taires et non monétaires.

- Consommation en quantité.



4)

5)
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Elasticité de la demande/Revenu

~ Mode de calcul.

- Elasticité des produits alimentaires.

-~ Elasticité des produits non alimentaires.

I c

Les tendances de la demande rura e jusqufen 1'an 2000

- Projection de la demande alimentaire et non alimentaire.
- Résultats. '
-~ Projection de' la demande en quantité.

- Résultats des projections.
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Structure de la consommation/région(sédentairc)

Les enquétes successives sur 1'ensemble du secteur rural
5 . 5 . o - .
ont permis de rapporter un certain nombre d'éléments intéres-—
gants pour 1'analyse de la structure de la consommation privée

des ruraux sédentaires.

L'analyse des donnécs des enquétes permet de faire ressortir
des comporterments de consormation et de prévoir 1'évolution
possible de ces comportements, dans le secteur rural,

1) Pour l'ensemble de ce secteur, les unités budgétaires

consacrent environ 75 7 de la congormation tctale pour les pro-
duits alimertaires et 25 7% pour les produits non alimentaires.
Lfalimentation représente ainsi les 3/4 de la consommation totale.
Le pourcentage de la consommation alimentaire est nettement
'plus‘élévé en Mauritanie que dans les autres pays-de 1'Afrique

de 1'Ouest qui est de 63 7 pour les produits alimentaires et

8/

de 37 7 pour les produits non alimentaires=%

Pour mieux situer le niveau de la consommation du’secteur
rufal'maufikénien par rapports aux autres pays de.l'Afrique, on
estime qu'en moyenne, le Miveau de consommation  par'an et par
mauritanien de notre &chantillon des ruraux sédentaires s'éléve

415,266 UM/personne/an (soit 339 US ¢/personne/an) .

Le niveau de consommation de 15.266 UM/personme/an se com-
pare trés favorablement au niveau de consommation des pays

d'Afrique, quoique ces comparaisons doivent se -faire d'une

8) "Structure de la consonmation des ménages en Aftigue"
Bulletin d'Information statistique et EFqnpmlque“de

1'Afrique de 1'Ouest, page 89.
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facon trés prudente étant gonné le niveau &levéd des prix locaux.d/

Ces données montrent que compte tenu des limitations dues
3 1'enquéte budget consommation, la consommation du secteur
rural est plus élové qu'on ne le pense et ceci malgré une sous
estimation dans les dépenses pour les biens durables (tentes,

etC...). '

2) Le taux de monitarisation est &levé dans le secteur ru-
ral car 87 7 de.la cocndommation est faite a travers le circuit

monétaire.

" Ainsi sur les 15.266 UM dépensés pour la consommation par
personne et par an, 87 % transitent A travers le circuit moné-
taire (13.280 UM/personne/an -soit 295 US §) et 13 Z pour 1'au-
toconsommation, le tréc ou les cadeaux en nature (1986 UM/
personne/an soit 44 US §). L'autoconsommation d'autre part

varie avez les régions,

Dans ces 13.280 UM/personnes/an, 75 7 sont réservés pour
1'alimentation (9.560 :It/personne/an soit 221 US 8) et 25 %
pour les produits non zlimentaires (3.32C UM/personne/an soit

74 US 8). (Voir tnbleau I, page 28.)

Peut-on voir dans le degré de monétarisation du secteur
rural, un signe de 1'intégration de ce secteur cans le systéme

du marché ?

Ainsi, méme -dans le secteur rural qui est ur gécteur de

subsistance peu développé, le concept de monnais est accepté

9) Voir paragraphe sur les prix.
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par la majorité de la population. Le volume important des
Echanges montre d'autre part que loin de vivre dans un systéme
fermé et autarcique, ie'secteur rural est bien intégré dans

un réseau de relations monétaires. Cette monétarisation démon-
tre nussi le phénoméne de dépendance du secteur rural envers
les échanges'avec les régions extérieures (transferts et

achats sur le marché).

Y a-t-il 1a preuve d'un phénoméne de mutation du secteur
rurél.qui oblige tous les ruraux a's'intéhrer dans 1a forme

marchande de le circulation des biens 210/

Y a-t-il une acceptation (voulue ou forcée) de 1'intégra-

tion du secteur rural 3 la société de consommation ?

Le degré de monétarisation pour Abercrombiell/'est aussi
un signe encourageant car il permet de situer le secteur rural

dans une perspective de développement.

D'aprés Abercrombie et suivant certaines conditions, on
peut passer d'une Economie de subsistance 3 une &conomie de
. - ]

marché en passant par 4 étapes

- premigre &Etape : production de subsistance

~ deuxifme Ctape : vente et troc mais la production .d'un
surplus n'est pas intentionneclle et est le r@sultat
d'un hasard ou d'une récolte favorable.

10) P. Bonte, "Evolution deg Modes d'Accumuletions et trans-
- formations sociales en Mauritanic', RAMS, Sept. 80.

11) KC Abercrombie dans "Readings in Applied Economics of
Africe” Cambridge University press, 1962.
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- troisiéme &tape : production réguli&re pour le marché
" mais surtout pour 1'autoconsommation.

-~ quatriéme &€tape : production pour le marché.

D'aprés les critéres de l'auteur, on peut classer le
secteur rural mauritanien entre l'éccnomie de subsistance et
1'économie de marché, entre la deuxiéme et troisiéme &tape du
développement.

i

3) La part des opérations non monétaires (autoconsomma-

tion, troc et cadeaux) s'@léve a environ 13 % de la consomma-
tion totale. On notera que la majorité des opérations non

monétaires se produit dans les régions pastorales.

Pour 1'Afrique Occidentale, la part de 1‘nutoconsommation
-e8t estimée & 10 212/. La population nomade en transhumance
qui effectue traditionnellement beaucoup d’opérations non
monétaires et d'autoconsommation fera l'cbjet d'une &tude dans

un autre chapitre.

Pour la ventilation par région des opérations non moné-
taires et 1l'aut~consommation ce sont les régions du Trarza et
du Brakna qui viennent en téte avec respectivement 25 7 et
26 7 de la consommation totale et par contre ce sont les régions
de 1'Inchiri, Guidimakha et du Gorgol qui viennent en téte
pour les opé&rations monétaires avec 96 % et 92 Z et 91 Z de 1la
consommation totale, (Voir tableau 2 page 29).

0

12) Voir "Structure de la consommation des ménages en Afrique"
ibid.
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Tableau I

Structure de la Dépense/personne/Région

1)=

Hodh el

: Région * Gharbi ° Assaba : Gorgol : Brakna : Trarza : Tagant :Guidimakha: Imchir : Total
' Dépenses alimemtaires® 33.566 °© 13.583 © 245.256 °  26.781 © 62.723 ' 33.453 ° 63.500 * 77.906 559.168
“ non alimentaires 10,632 1.407 ° 70,030 ° 12.227 © 31.347 © 16.050 © 301538 ° 19.363 ° 191.594
Tot=1 * 44,598 14,990 315.286 ° 41.008 ° 94.070 49,502 94.038 ° 97.269 °  750.762
. Nomtre a°0.3.2) : 6 2. 29 s 6 : 8 ;2 s 4 : 8 65
_ Rbre/personre/U.3.  10,5. .. 9" _ . 11 _’10%' . 11A . 16 ' . 20" R ' 11,5
" Dépense/persoine/an ; : : : :
-~ v7 . alimentaired).? 8.195.° _11.470_°. 11.686 '  7.291 ° 10.834 ° 15.890 ° 12.065 13.456 11.370
W pon aliment~ire 2.565 °  1.188 °  3.337 °  3.008 °  5.414 °  7.624 °  5.802 °  3.345 ' 3.89
Total3) ' 10.760  12.658 °  15.023 ° 10.389 ° 16.248 ° 23.514 17.867 ° 16.801 °  15.266
: Dipense/perscnne/an : : : : : : : .
_en Us g 4) :c 239 ¢ 281 334 231 : ' 361 : 523 ¢ 397 ¢ 373 @ - 339
Source : Lnquéte RAMS, 1580.
D 3) ps i i + dé 1i taire.
4 passazes <e 6 jours en UM courant 1980. gig::;i ?éfgfn;a;;5songzgeis?5?g? alimentar
2)

i passages de

6 jours.

4)

1 US ¢

= 45 UM,



(1]

"
-

Tableau :

Releve 3 13 i 13 . 13 s 1/
.. s+ Hodh el : ) : : : S e . : . .
Pégiou Gharbi Assaba Gorgol Brakna Trarza Tagent ‘Cuidimakha®’ Inchiri Total
Cpération monétajre ° 32.311 © 13.078 ° 287.645 ° 30.200 ° 70.375 41.161 ° B6.648 ° 93.126 654 .544
(%) *(727) (87%) P (912) P(74%) (752) ° (837) ¢ (92%) (;67) (872)
:Opération norn mondtaim 3.643 : 50 : 8.184 < 3.693 : 15,702 181 3.625 : 1.664 36,742
(%) : (8 2) : - : (3 2) 92 : (7D - 4 9) 2 2 G 2
_ Autocor.sommation . 8.644 1.361 : 19.457 7.115  7.954 g.161 3.765 2.479 59.476
(2) . (19%) (127) (6 %) . ars (8 %) (16 2) G2 . QD (8 %)
Total P 44,598  F 14,989 © 315.286 ° 41.008 ° 94.071 ° 49.503 94.038 97.2&9 750.762
v.z.2/ : 6 : 2 : 29 : 6 : 8 : 2 4 8 65
Source Enquéte RAMS, i320.

1/

4 passaces c¢e 6 jours en UM courant 1980.

2/

-Foyenne des 4 passages.
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Structure de la Dépense : Opérations Monétaires

On sait que pour la consommation privée des unités budgétaires
sédentaires, les opérations passant par le circuit monétaire représentent

87Z de la consommation totale,
La structure des dépenses alimentaires est la suivante :

- Le rural sédentaire consacre 25% de son budget pour les céréales
27% pour la viande, 10Z pour les boissons et produits laitiers, 10%
pour les fruits et 1&gumes et 7% pour le poisson (voir tableau 3, page 35)

on peut résumer lz niveau de la consommation alimentaire comme suit :

CérZales 2.455 UM/personne/an soit 54 US$/personne/an.

Légumes et fruits 959 UM/personne/an soit 21 US$/personne/an.

Viande 2.659 UM/personne/an soit 59 US$/personne/an.

- Lait et boissons 97! UM/personne/an soit 2! US$/personne/an.

Par céréales on doit inclure céréales en grains (mil,sorgho, riz, blé...).

La faible dépense pour les cérfales (25%) qui est pourtant 1'alimsnt
de base de la population est dueprincipalement au fait duiil s'agit
d'un secteur d’auto subsistance et que la majeure partie de la récolte
est consommée par les producteurs eux-mémes et non achetde. Il y\a une
relation étroite entre régions productrices de céréales et régions\qui

achétent trés peu de céraales.

De plus, ce faible pourcentage peut s'explidquer par une politique
délibérée de maintenir des prix i un niveau bas dans le but d'aider
les couches les plus pauvres de la population surtout urbaine. Cette
politique qui se r8alise cependant au retriment du secteur agricole de

production peut avoir des conséquences désastreuses sur:
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1) ~ La production car le prix étant trop bas les reve-

nus sont faibles il n'incite pas les agriculteurs & produire
pour avoir un surplus et ainsi ravitailler les régions défici-

taires.
2) - L'emploi qui sera moins &levé qu'avec une politique
de prix qui permette le jeu du marché. La politique des prix

crée indirectement le chdmage et la migration vers les villes.

3) - Enfin les vruraux vont prendre la "mentalité d'assisté&"

et vont émigrer vers les villes pour espérer recevoir une aide
céréalidére gouvernementale, sans travail en contre-partie, et
créer ainsi les problémes du prolétarict urbain. A long terme
et dans un conteéxte dynamique, une politique saine les prix
apportera un revenu supérieur aux agriculteurs et ﬁar 13 sti-
mulera la productionfet les demandes de services du secteur
moderne. Elle permettra la recherche d'un niveau de production

et de croissance optimale.

Aingi, et pour toutes les raisons ci-dessus, la politique

de prix du gouvernement doit &tre repensée.

Toutes les unit&s budgétaires consacrent environ 1/4 de
leurs. transactions monétaires 3 1l'achat des céréales. Cependant
ce sont les régions de l'Assaba (33%), du Brakna (29 Z), du
Hodh el Garbi et du Tagant (28 Z) qui . achétent le plus.

Par viande on doit comprendre touces les sortes de viandes
(boeufs, mouton, chameau, volaille...) y compris les conserves.
L'environnement' social et les habitudes de consommation de la

population justifient le pourcentage élevé des achats de viande.
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En royenne, les sédentaires consacrent 27 7 des opérations
monétaires 3 la viande, dépassant méme les cérdales. Ce sont les
régions de 1'Inchiri (47 7 du budget monétaire) et du Tagant
(32 7) qui viennent en téte pcur 1l'achat de viande. Ce sont les
régions du Brakna et du Hodh Gharbi qui ach&tent le moins.

Le lait et les boissons comprennent : Le lait et les
produits dérivés (lait, lait caillé, zrig, beurre...) et les
boissons (le thé, le café, le kink&liba.. et autres dérivés),
Pour les dépenses en valeur toutes les boissons sont incluses
dans un seul groupe mais pour la consommation en quantité, les
quantités pour chaque produit seront analysées séperement. Ce
poste occupe 10 7 de 12 dépense monétaire mais c'est surtout le
thé et le café qui occupent les 3/4 des achats. Le lait est
surtout autoconsommé et peu acheté, C'est le Tagant qui con-
sacre le plus d'argent pour les boissons (27 % des dépenses
monétaires) et le Guidimakha le moins avec (4 Z).

[

Pour les fruits et légumes ce sont les régions du Guidi-

makha, du Gorgol et du Hodh qui viennent en téte avec respec-~

tivement 13 7, 11 7 et 1! 7 de la dépense monétzire.

Du fait du manque de mcyens de transports qui a pour
conséquence l'enclavement des régions, et de celui des habitu-
des de consommation, la consommation de fruits et 1égumes

varie beaucoup avec les régions.

Par fruits et légumes on comprend :
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Légumineuses (pois; haricots, niébé,.,) légumes (tomates,
carotte, choux...) et fruits (dattes, pastéque, melon, pain de

singe...).

C'est la région du Tagant qui consomme le moins et fruits

et légumes avec 2 % des dépenses monétaires.

Pour les poissons ce sont les régions du Cuidimakha, du

Brakna et du Gorgol qui viennent en téte avec respectivement
26 Z, 11 7, et 11 7 du budget monétaire. Les régions du Hodh
el Gharbi, deﬁl'Asséba et du Tagant ne consomment presque pas
ou'pas de poissoﬁ. Les habitudes de consommation étant bien
ancrées chez les populations maures, il faudra beaucoup de
temps pour changer ces habitudes. La consommation de poisson
se concentre dans les régions voisines du fleuve et diminue &

mesure que l'on s'éloigne de celui-ci.

Par divers on groupe les catégories aussi, hétdrogénes que
sucre et les produits sucrés (sucre, bonbon, confiture...),
les huiles et les corps gras (huile, graisse animale) et le

groupe sel et condiments (sel, poivre...).

Un examen détaillé par produit sera fait dans le chapitte
de la consommation par quantité. Ce sont les régions du Brakna,
du Hodh el Gharbi, du Trarza et de 1'Assaba qui vienpent en
téte avec respectivement 35 7, 31 % et 28 % du budget. La majo-
rité des dépenses est pour le sucre et le thé. En comparant les
régions dépensant beaucoup pour le thé ct le sucre on a une
bonne idée des habitudes de consommation de la population rurale.
Ce sont les régions maures (Tagant, Hodh) qui consomment le plus
de thé et de sucre. Ainsi les habitudes de consommation sont con-~

formes & l'environnement et au mode production.
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_‘x'Leh régions inant de l;élevage Tagant et Assaba consommént
bluéide;viande, de ~roduits laitiers, pas de poissons et 'acha-
tent le plus de céréales et inversement les régions qui vivent
de 1'agriculture Guidimakha et Gorgol consomment le plustde -
fruits et 1légumes, de .poissons et le moins de viende et de
broduicg laitier:. Ces habitudes'font ressortir la dichogo-

mie entre rézions d'élevage et d'agriculture.

Pour les dépenses non a11ment81res,non notera les p01nts

suivants : voir: tableau 4, page 36 . !
2 . ;
- Le postel de dépense le plus_important ccncerne "les

transports” qui pceupe 54 % des dépenses non alimentaires

monétaires et 15 % des dépenses totales..Par 1'importance de

ce poste, on constate une trés grande mobilité des ruraux.

- Le deuxiéwe poste non alimentaire important concerne
"es divers" qui représentent 17 7 des dépenses nom aliméntaires,
Le poste divers comprend : les impdts, les bijoux et surtout
1'habillement. Pour les ruraux sédentaires, 90 %:des dépenses’

du poste divers sont les habits et les chaussureét

- Le troisiéme poste non alimentaire concerne "1esfpro-'
duits énergétiques" (pétrole, charbon, bois de cpisine) inté-
ressant 13 7 des, dépenses non alimentaires et 3 % des dépenses

totales.

i Ensu1te v1ent 1e,poste "hygigne et santé&' pour 72 des
dépenses non a11menta1res et 1 7 des dépenses totales. Vo1r ¢
tableau 4, page 35 Cette hiérarchie dans les dépenses non’ :
alimentaires permet d'avoir une idée des besoins de la popula-
tion rurale et scs désirs de consommation. Elle bermet aux
responsables de connaitre les priorités des be301ns fondamentaux

de la population rurale a satisfaire.
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Dépense alimentaires/Catégorie/Région (Opérations moyennes en U.M

Tableau 3

o1/

* Produits //// : Hodh : : : : :
: : . : Assaba : Gorgol : Brakma : Trarza : Tagant * Gidimakha: Inchiri : Total

. > Gharbi
: / hegion . . . .
_ Cérdales . 6.852 _ 4,035  56.776 5.760 9,455 7.129 15.423 14.539 _ 119.969
. (7) . (28 . (33) . (25 o (29) (23) (28) . (26) . (19) (25)
* Légumes et fruits = 2.595 ° 555 ' 24,458 ° 937 ° 3.500 513 8.051 °  6.249 46.858
: (z ooan P (9) an (5 (9 ( 2) (13) ( 8) (10)
: Viande s 3.987 : 2,280 : 57.604 : 1,830 - 10.280 8.040 10.399 : 35.450 : 129.910
: (7) s (16) : (19) . : (25) : (9) (25) (32) (17) 47y« @D
" Poisson = . = 16.824 _ 2.104 1.510 . = _ 15.314 . 190 _ 35.942
. 7 . - . - . (7N (1D (4) - . (26) «n ] (7N
* Lait et boissons  ° 3.358 ° 1.873 ° 21.044 2.289 4.175 ° 6.788 2.439 5.509 ° 47.475
: () s oas” f o9 (12) 1oy * o@n (s (D (10)
: Divers s 7.462 :  3.349 : 51.098 6.969 11.508 2.79¢9 §.346 : 12.864 : 104.389
: (%) s (31 @ (28) : (22) : (35) :  (28) an (14) a7 (22)
: Total : 24,254 1 12,092  :227.804  :-19.889  : 40.428 : 25.309 : 59.966 : 484.543

74.801

Source : Enqui tes RAMS, 19380,

l)é passages de 6 jours en UM courants, 1980.
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Les Opérations non Mondtaires

Les biens et services ncn commercialisés représentent une
part ‘irportante Je la consommation privie rurale et l'cn a pu

1/

dveluer 10 2 en moyerne la consommation en Afrique de 1°Ouest—' .

Le concept d’Gconomie non monétaire recouvre plusieurs
types d'opérations coprrenant

- Les &changes en nature ou troc

- Les prestations scns contre partie ou cadeau

- L'autoconsommation.

Dans les dépenses de consommation privée rurale, les opé-
rations non mondtaires troc, cadeaux, autoconsommation repré-
sentent environ 137 des di¢penses totales : (5% pour les opéra~

tions non monétaires (troc-cadeau) et 87 pour 1'autoconscmmation).

Les prestations sars centre partie, ou cadeaux sont trés
friéquents en Afrique. 11 faut noter que dans les 'Economies
africaines treditionnelles, ces cadeaux, qui se font souvent
en retour sont davantage des &échanges et de ce fait peuvent étre

considérés comme des revenus indirects.

L'appellation cadeaux regroupe des transferts de type trés
divers comme les redevanccs en nature (1/2 2 1/3 de 1la récolte
au propriétaire, les aumbnes, les dons en nature (produits

alimentaires envoyés 3 la famille)etc..,

“ Le fait le plus important dans les op&rations npon moné-
taires edt -la quasi disparition des opérations de troc qui &taient
trés répanducs en Mauritanie surtout chez les nomades. Les

échanges continuent mais avec unc densité moindre, et les petites

1) Bensaid "Economie de subsistance et comptabilité nationale"
Communication d la session d'étude sur les corptes
nationaux dus Pays Africains, OCDE, Centrc de Déve-
loprement, Paris 16~20 Février 1970.
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Tableau 4

Dépenses non Alimentaires/Catégorie/Région (Opérations Monétaires).

: Produit // Hodh E1 : : : : :
hegion . Gharbi . Assaba . Gorgol . Brakna Trarza Tagant :Gu1d1makha: Inchiri . Total

_ Hygiéne - Santé 217 112 _ 6.828 _ 365 _ 491 _  £IS _  1.442 . 785  11.055
) (%) . (3% . 37y . Q2 . (6E . (27) G . On . G» | 0%
: Produits &énergétiques 202 : 760 : 9, 394 706 2,155 1.055 100 : 6.702 s 21,074
: (%) : (3%) s (867) : (167) : (7%) a7 (77) : (%) : (382) : (132)
* Logement P : - ' 8.604 ° - - - - . ' 8.604
s (z) H - H - : (152) : - . - H - : - H - 2 (5 Z)
. Transport . 5.000 | - 29.030 . S.150 . 21.060 . 10.850 . 2.000 . 7.430 . 6.520
(%) o627y - . 9% . (897) . (72%) . (68%) . (122) . (42%) . (54%)
: Loisirs : 19& : 10 s 2,010 2 75 : 370 727 : 95 : 1.391 : 4.876
: %) : (2 2) : (172 : (32 : (1 2) : a2 : 2D : (1 2) : @8 7)) : 3 2)
* Divers *2.400 ¢ - ' 3460 - " 5.000 ' 2.400 7 12.880 © 1.280 ° 27.420
: (%) ooy - S hen - amy oasy Y o @sny o oaw toam
: Totail : 8.017 : 882 : 59.326 : 10.296 + 29.076 : 15.847 : 16.517 : 17.588 : 157.549

- s . " . . - . <
. . . *

Source : Enquétes RAMS,

3 passages de 6 jours.
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échanges (lait, viande, contrc mil etc...) sont souvent média-~

tisées par 1'argent. Sur notre Achantillon, 46 Z des UB fant

du troc sur de petites quantités (voir page suivente). 11 est

praéidu? par les ethnies Peulh, Toucouleur et Maure.

La baisse de la production et par 1i le déficit vivrier,

le déclin du cheptcl ot par 13 la productidﬁ de lait et de

produits laitiers ont pranduellement supprimé les rossibili-

1

tés de pratiquer les opérations de troc.,

. Pourcentage des U.B. pratiquant le troc Y

tHodh El:

: Guidi-~:

. r "Brakna Tr: *Tag; iri
‘Gharbx'.éssabe ‘ orgoll.Br.kn .Trqrza .Tagant nakha ';nch1r1.Moyenne
662 2 437 ‘rwoz” sox ooz flee 46 7

Pourcentage des U.B,/Ethnic pratiquant le troc2/ .
Ethnie Maure *Toucouleur ° Peulh Wolof * oninké ; Moyenne
337 %% - w07 + 2972 1+ 337 : 46 %
1)

o % des U.B. de 1'échantillon enquétée.

2?,2 des U.B. de 1'échantillon enquétée,
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LfAutoconsommation

L'autoconsonmation cpnstitué 1'essentiel de 1‘&conomie
non monétaire ¢t cette nartie cst importante dans lé€ secteur
rural. L'autoconsommation est importante "aussi bien en termes
relatifs qu'absolus et porte surtout sur les biens alinentaires

de basc (céréales, viande, 1lzit).
]

L'estimation de 1’autoconsommation pose des problimes dé-
licats surtout en ce Gui corcerne les produits non .alimentaires
dont le principal poste comsjste en produits energétiques,

bois et charbon.

Pour 1'ensemble, 1'autoconsommation occupe 8 7 de la consom-
mation privéc rurale et varie tvec los catégories de produits,
les régions ct les ethnies. Pour les répions, c'est lé Hodh El
Gharbi qui vient en téte pour 1'autoconsommation avecs 9 7 et
le région d'Inchiri qui vient en dernier avec une autoconsomma-

tion estimée a 2 7 (voir tableau 2)

Pour les produits alimentaires, les opérations non moné&-

taires et l'autoconsommation porte surtout sur la viande (32 Z
du total des opérations non monétaires et d'autoconsommation),
le lait (297), les cérfales (24%) et les ligumes (10%7).

- Ces pourcentages varient avec les régions. Pour la viande,

c'est la région du Tagant qui autoconsomme le plus ‘avec (51% du
total des opérations non monétaires et!d'autocongommation), puis

le Trarza et "¢ Guidimakha avec 437 et 42%. Voir tableau 5, page 40.

- Pour le lait c'est l'Assaba, 1'Inchiri et le Hodh El Gharbi

qui autoconsomment le plus avec respectivement 977%, 64%Z, 61Z des



opérations non monétaires et d'autoconsommation. On voit ici
clairement le corrélation entre région d'élevage et autoconsom-

mation de lait et de produits laitiors.

= Pour les céréales, ce sont les régions du.guidinakha

Trarza du Brakna et du Gorgol qui autoconsomment le plus. (347,
29 Z et 28 7 du total des opérations non monétaires et d'auto-

[}
consommation).

Pour les produits non alimentaires; ce sont les produits

énergétiques et les divers qui retiennent 1'attention. (Voir
tableau 6, page 41) les produits Enerpétiques concernént le bois,
le charbon et le pé&trole. Ils occupent (34 7 des opérations

non alimentaires autoconsommation, troc et cadeaux).

Dans les divers on trouve 1'habillement, les chaussures

etc...

Ce sont surtout les habits qui rentre en compte (32 7 des

opérations non alimentaires en autoconsommation, troc et cadeaux).



Tableau 5

Dépenses Alimentaires/Catégorie/Régionl/ (Opérations non monétaires et Auto-Consommation)

Produits ' Hodh E1 ° : : : : : : :
R&gion : Gharbi . Assaba . Gorgol . Brakna . Trarza . Tagant :Guldlmakha: Inchiri . Total

C2réales ¢ 1,310 : 4,846 2,551 : 7.599 0 : 1.189 110 : 17.605
t (R ¢ (132) - : (287) i (217) s (341) - . (347) (42) (24%)
* Légumes—fruits e Y - *1.859 2,264 f 662 °  1.555 ° 665 ° 390 7.562 °
o f(29) . A Y o@Esny Y (3w Y ey foagm (107) ° (10%)
_ Viande . . 2.037 .50 . 5.354 635 . 9.67C .  4.120 . 1.500 545  23.911
() . (212) CGD. . G, (1) . 3D . (512) - (42%) ] (187) (32%7)
: Poisson : : : 1.169 : 699 : 533 - : : 2 2.401
: (@ : : (72 ¢ (B8 : 2D : (3 %)
* Lait et boissons “.5.895 F 1.441 ' 3,575 ¢ 2.480 ¢ 3.402 ¢ 2.496 ° 120 ° 1,936 ~ 21.318 °
@ e oy foom Y osn  f oasm ¢ (o ¢ (3 ¢ (647) (292)
Dive;s 303 €49 263 429 60 124 1.828
65 e A e Y e ¢ N 4 2 " 27 °
: Total 9.712 1491 : 17.452 _  8.892 22,295 _  8.144 3.534 3.105 74.625

Source : Enquétes RAMS, 198C.

D 4 patsiges de 6 jours, prix courant en UM 1980,



Tablean ¢

o)

DEPENSE NON ALIMENTAIRE / GaTEGORIE

[ / REGION 1) (epération non menétaire et

ausconsommation )

;Produits 3 Hedh el ; Ammaba ;Gorgnl ;Brah; : Trarzs : Tagant ;Glddilakha ;Inohiri :Total s
: Régien : Ghardbi : H H H : : H : :
{ Eygidne santé A TS A A S S S U
: (%) P - 2~ (14 %) -~ ¢ - 3 (10%) - :§13%) (7 %) :
: : : 3 : : : : 3 : 3
; Prodults émeraétique @ 1.1L5 k20 ls.9Th ii666 100 ;18 . 95y P 108 ;11,716
: (%) t (L %) $(59 %) (87 %) :- (100 %): (39%) = (31%) F(10%)  : (57%) :
; Logenent . et =L -
: (%) : - : - o - - : - : - : - :
H H H : . . H H .
(%) T o= (2% - 2 o ~ ~ P - : (1 %) :
1 : : . . : H
| Leisirs Poo- . - 1 =0 ¢ a0 L - - - Lo
(%) t - Poo- (2% :(a3%) ;- ~ - - (2 %) :
3 3 s : : : : :
: Uivers Pl30 D - Fa300 - . - 110 I 2,00 . 800 6,730
(%) : (56 %) - :(23%) =l = %) (89%)  (77¢) (32 %)
oTAL : 2575 1 h20 Joazy 1916 ;LLO1 D 198 D 308, ¢ 1.0 : 20,726

: H s :

deurce : Enquétes RAMS, 1980,

1)

3. passages de 6 jours,
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Structure de i1a Consommation Sédentairc

On peut avoir la structure de la consommation rurale
sédentairc (op8rations monitaires, non mon&tzires et autocon~

sommation) par le tableau 7 page 43.

Les grands postes de la consommation rurale sédentaire

sont :

- 1a viande (207 de la consormation totsale.)

- les céréales (18 ¥ de la consommation totale.)

- 1les transports (15 7 de la consommation totale.)
- les divers alimentaires (huile, condiments.. 14 %

de 1la consommation totale.)

Ainsi pour ce secteur rural, ce sont les dépenses des
' trois postes : viande", 'céréales" et "transports" qui pren-

nent 53 7 du budget de consommation.

Ce tableeu scr la consummation est une bonne représenta-
tion synthétique des consommations actuelles de la population

rurale sédentaire.



Tableau @ 7

STRUCTURE DE LA CONSOMMATION 1) (SEDENTAIRE)
M

10p€ratiens menbtaires! % des dépenses tetales!OpSratiens nen mené-1% des i€penses

!
! Preduits ldépenses/ persenne/sn ! de conﬁommation ltaires ~Dépenses/ ltetale de consem-
! 1 1 !_persenne/an { matien
{ ! { t !
1PRODUITS ALINMENTAIRES i ! ! !
1Céréales ! 2.455 ! (16 %) t 360 ! (2 %)
1Légumes et fruits 1 959 ! (6 %) ! 152 ! (1 %)
IViande H 2.659 ! (17 %) ! L89 ! (3 %)
{Peissen ! 732 H (4 %) i L9 ! -
!Lait et beissens H ST ! (6 %) t Li36 1 (2 %)
!Divers t 2.136 ! (14 %) H 37 1 -
! ! ! ! !
{PRODGITS NON ALIMENTATRES 1 ! ¢ !
'Eygi®ne santé ! 301 ! (1 %) ! L2 ! -
!Produits &nergétiques ! 575 ! (3 % ! 320 1 (2 %)
!Logement t 234 | (1 %) ! - 1 -
ITransperts ! 2.306 1 (15 %) ! 6 i -
!Laeisirs H 133 ! (1 %) ! 12 ! -
!Divers ! LB ! (L %) ! 183 ! (1 %)
! ! ! ! !
! ! ! l !

SOURCE : Enqudtes RAMS, 19§0.

") UM ceurant 1980,

éépenses/personne/an = 15.266 UM,

)
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Problémes des Prix

A chaque passage d'enquéte, les prix ont &té relevés sur
les marchés locaux et 1l'estimation de la consommation rurale
(achetée, échangée ou autoconsommée) a &té faite 2 partir des
prix courants pratiqués sur les divers marchés régionaux lors
des passages d'enquéte. La connaissance des prix permet de
connaitre la situation de la consommation, son influence indi-
recte sur 1'allocation des ressources, de l'emploi et des reve-

nus. L'enquéte sur les march@s a montré que :

- les prix 2 la consommation pratiqués sur les marchés

régionaux sont supérieurs aux prix officiels,
- les prix varient considérablement d'une région 3 1'autre.

- A l'intérieur d'une méme région, les variations saison-
niéres des prix sont considérables (exemple : entre la période
de soudure et l'hivernage, un mouton peut &tre vendu le double
de son prix selon la période ol on le vend). Ici la pluviométrie
est une variable importante puisqu'elle détermine la production
agricole ainsi que le volume du troupeau. Les variations de prix

vont parfois jusqu'a 500 Z.

Les prix dans les régions structurellement déficitaires du
point de vue alimentaire et éloignées de la capitale sont
beaucoup plus élevés et l'amplitude de leurs variatioms plus

grandes.

Les distances, le manque de transport et l'enclavement de
certaines régions pendant la saison des pluies, la capacité de

stockage lors des régions productrices, 1'absence d'un systéme
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de crédit rural et par 13 le prix élevé du capital... sont des
facteurs qui influent sur le niveau des prix et par 13, sur le

niveau de la consommation rurale.

Le lecture du tableau 8 page 46 sur les prix des produits
dans les différentes régions et pendant les différents passages
d'enquétes doivent militer en faveur d'un changement dans le
systéme des prix actuels par un certain nombre d'améliorations
comme les politiques des prix, le crédit, le stockage et le

transport.
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an

Tableau 8

Prix des Produits Alimentaites/Régionl/ o

Produits

Hodh

.
I3

‘Prix moyeﬁ Prix °

H : Asscba : Gorgel : Brakma : Trarza : Tagant :Guidimekha: Inchiri : rural :0ffi-

- - L[] . OCiel ZZ
" Ceréales/kg LT : : : : :
" riz dé-ortiqui o250 % 23 19 ¢ 20 9 * 2 Y 21 Y 15 % 20 35 °
: haw wvalzure 25 : 25 20 20 18 - : 22 : - : 22 17 ¢
_ Blé 84 18 - - .22 . | - o~ . 36 .
* Forinpe, - 2 ) 25 - ) 24 - - 20 ' 22 ’ Z5 ) -
. Zcusccus 60 : 60 . 38 - : 30 : ~ - : - 3 47 43
il 2 25 19 14 . 28 g 16 . 45 24 )

Sorgho 22 ' 25 : 15 15 ’ 1C : 25 ) 16 : 25 ’ 19 ' ’
. Viendo/kg . ] . . . . . . . . .
_Mouton 132, %0 . 80 70 113 140 66 . 135 105 130 .
" Beeuf : 66 ‘ 70 : 80 ' 80 ‘ 96 80 56 ’ 90 : 77 125 °
. Anineux ) . . ) . ]

Ovin 1.366 -, 1.200 3.000 _ 800 . 2.250 1.400 . 1.350 2.755 1.765 ., - .
* Captir °1.000 ° 1.300 o= i - 1.700 1.000 © 1.400 1.280
: Camelins 18.0CT :15.200 -~ - +18.,833 * - *30.000 :26.500 ¢ 2.566 : :
" Fruits et 17gumes : T : :
" Latte ncire séchée 60 - Fo6l 40 115 55 49 - 63 -
; Nidba : 45 : 25 - 187 : 20 45 100 38 70 66 : -
. Concenti. de tomate/ . . .
" boite 133 - ‘ 79 78 69 - 97 - 87 60
. Produits lazitiers | . . . . R ] . . .
. Lzit en ,oudre/bte 70 , 60 63 .- . 164 85 - .- . 88 54,
" Lait concentré/bte 40 20 40 - ' 69 - ’ 70 * 70 51 24
: Beurre/L s 239 120 :+ 155 - 143 465 122 : 122 : 207 :
* Poisscn sec/ks 100 - ©oe9 120 - - 188 60 113 * o105

(Y3
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Tableau 8 (suite)

“uc-e en pain (2kg) ° 165 ° 116 . 140 o1 F o1 one <Y i Y N3 124 °

ggg/ké 771 950 577 :'1.350 660" 766 883 560 815 f'sgo

Petroie/L : 61 : - : 37 : 4 : 35 ¢ 3. ¢ Si. : ‘= &4 oz -

Tzbecren o - ' 300 - 400 o325 Y o400 F - 439 ¢ -

Savon de Ears¢ille/l: 94 Z 37 : 2, 2 : 28 : 30 : - :' "32 39 f -
Scurce :  RAMS, 1980.

1) iiorenne sur 4 passages d'enquétes en ncvembre 79, rars 80,

2)

Service Ju Commerce Extérieur. Année 198C.

juillet 80 et octobre .80.
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Consompation Alimentaire en Quantit{ (Sidentnire)

Les risultats de 1fenquéte corsnmmation sur quatre passa-
ges montrent gu‘au niveau du groupe s@dentaire, les mavrita-

niens consomment chaque annfe leos quantités ci-suivantes :

Consommation en Nuantite/ke/An 13

——

. + Consommation: Achat s./: Autoconsommation:
Produits omma /pers./: Autoc

3]

ve

T

. trtale/pers/ an _ personne/an .
~ an - » -
- - . ' +

Cériales H 135 : 118 : 17 kg :
Légumes et fruitsl4/ . 24 : 17 : T 6 :
Viande ! A3 : 29 : - 4 !
Poisson : 10 : 9 : 1 :
Laits et produits : : ' :
laitiers . 29 ] g . 21 .
The 13/ . 0,96 0,96 - )
ou 1,75 kg/adu . .

- 1té ' ’

Sucre : 13,6 ' 12 : - :

-

Les récsultats ci-dessus donnent une idie 2ssez exacte de

6/

. . ool .
la consormation ruranle par produit et en quantité&— . On sait

13) Moycnne ler 28me, 3@me, 4dre pass-pe  (chiffres arrondis).
14) Les légumes reprisentert 30 7 du totnol.

15) Lis ~dulues de plus de 15 nrs constituent 55 % de la
population des 8 régions enquétées.

16) La population nomadé fait l'objet d'upe &tude dans un
chapitre ultéricur.

L'autoconsommation semble &tre faible. Cette faiblesse semble venir du fait
que 487 des UB enquétés seulement sont des producteurs de céréales.



que 827 de la consommat1on est échangé it travers le circuit
monetﬂlre et 137 le f“lt de 1'autoconsommation. Cepondhnt pour
certains produ1ts comre le lait etc... le neurcentage d'auto-
consommation est bcaucoup plus élevé. Le pnurcentage d'autocon-
sommation de produ1ts 111tlers peut représenter 98Z pour le cas
des nomadeslzl. La consomm.tIOﬂ en quantit? permet de cerner
la consommntlon dL 1n pnpulctlon sédentaire rurale et elle

montre que 168 statlsthug_s mauntanlennes SO!‘:C sous—-estimées.

Les chiffres de ccasommatien montrent que les s&dentaires

sont dans une situatiom privilégide par rappcrt’ aux autres

pays de l'Afrique 2c 1'0uest,

- Par pérsonne, lo consormation de -eir3ales en graines

(nil, sorgho, riz...) et de <iéréales transformies (pain, pite
alimentaire, couscous...) est &levéz, Elle cst. en moyenne de

135 kb/personno/an d nt 17 kg ~utoconsommie. L'autoconsomma-

cion ne reprcsenl; a)nst aue 12,5 % de 1a conscmmation de
céréales des sédentaires, (Voir tableau 11, p2ge 53 .) Elle semble
étre faible,

~ - Par fruits. et ligumes on prend en compté, fruits (dattes,

pastéques...) et légumes (1l8gunes et lépumineuses : haricet, -
arachide...). La consommation s':léve & 23 kg/personne/an dont
75 7 est constitud par les légumes soit 17.5kg de légumes/

personne/an.

~ Par viande on"prend toutes les viandes ': (ﬁmgibh,_bbepf;

volaille...) lz consommation s'é€léve 21 33 kg/personne par an. ..

I3

- Pour le 'lait et les produits laitiers 1°zutoconsom~

. mation représente 727, de la consommation totale. Ce pourcentage est
encore faible si 1'on prend en.compte les nomades. La consommation

est de 29 litres par personne.

v v .
’ I

17). Voir chapitre sur les.nomadqgt



ci~dessous,

Pour le thé
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la consommation moyenne est de 0,26 kg/

personne/an mais si 1'on considére les adultes de plus de 15 ansl8/

(qui représente 55 7 de¢ la population totale) la consommation

de thé par adulte sera de 1,75 kg/personne/an.

Pour notre échantillon il se trouve que 48 7 des UR sont

déficientes en calories 12/ (65% des apports calorifiques vien-

nent des céréales). A part cela, il n'y a qu'une seule UB qui

soit déficiente en protéines animales (pendant un seul passage).

Ainsi au point de vue qualité (nutrition) on peut encore

beaucoup améliorer la consommation de le pepulation rurale.

)

Cofisommation/Région

Les habitudes de consommation varient avec les régions. On

peut avoir une idée de cette consommation. grice au tableau

Consommation en Quantité/Personne/An/Région

: . : Hodh :, 2 : : : :Guidimas . .. :Moyenne :
: Produits :Gharbi .ASSdba .Gorgol .Brakna .Trarza .Tagant _kha _InChlrl_Nationahg
tCéréales(kg) : 163 ¢ 149 : 153 : 145 93 144 122 ¢+ 92 : 135 s
:Légumes et : : : : : : : :
fruits (kg) 11 8 . 23 38 15 29 42 17 | 23,5

Viande (kg) 23 16 ' 3% 0. 17 . 40 43 , 61 _ 33 |
,Poisson (kg) - -, 14 9 , 12 | 0,5, 16 , 0,5, 10 .
.Lait et pro— . . . . . b » L] .
‘duits laitiers ) ) ’ ! ‘ ’ ' :
: (lit;e) 82 : 95 «+ 20 35 28 63 : 5: 14 29 :
:Thé (kg) : 1,5 2,4 0,7: 0,2: 1,2 1,7: 0,5 1,5: 0,9 :
tSucre (kg) : 17 14 14 13 10 : 14 10: 17 :13,6

Source Enquéte RAMS, 1980.

——

18) Chiffres de “Demographic projections”, RAMS, 1980 page 133.

19) Voir "Etude Nutritiomnelle', (computer printout) RAMS, 1980,
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La consommation de céréale varie de 1'Inchiri (consommation
moyenne/persoﬁne/an de 52 kg) au Hodh et au Gorgol avec respec-
tivement 166 kg et 159 kg/personne/an. La répartition géogra-
phique et le revenu vont de pair avec les habitudes de consom-~
mation. Les régions avec haut revenu : Tagant, Gorgol, Inchiri
ont un plus grand (veir tableau ci-dessus) &quilibre au point
de vue quantité et variété des produits de consommation. (viande,

légumes, th&, sucre).

D'autre part les régions d'élevage consorment }bauxoup de
lait de thé et sucre (hodh, Tagant, Inchiri) et trés peu ou pas

du tout de poisson,



i

:Prodiits | :

Consommation/Produit/Région en Quantitél/

Tableau 9

. ‘\1 Région: gﬁjﬁbgl . Asssba ; Gorgol ; Brakna ’ Trarza ; Tagant ;Guidimakha; Inchiri ; Total ;
" Céréalen . 664 176 3212 . ss2 . sss . 294 635 509 €.600
| Legunco-fruits TR 9 . 48 145 92 59 29 92 1.151
" Viande 92 19 710 . 38 . 104 . 81 . 222 . 336 1.602.
: Poisscn . : - : - . 286 : 34 . 75 1 : 83 : 3 . 482:
. Preduits laitiers?/ 335 112 420 133 166 . 128 28 80  1.411.
" Ths _ 6,16 . 2,87 . 14,99 _ 0,80 7,06 3,49 2,92 8,59 46,89;
" Sucre . e . 17 . 203 50 63 28 . 5] 93 . 663,
i loyenne /personne ; 62 18 : 320 ; 58 . 91 31 . ", 84 743,
Source Enquéte§ RAMS, 1980.

1) -Quantité consommée par notre &chantillon

2) Litre.

en 4 passages (kg).



Consommation/Produits Alimentaires/Région

Tableau 10

(Autoconsommation et non

Monétaires en Quantita) l/

Produits ,//

‘ Hodh E1 °

. Assaba Gorgol Brakna Trarza Tagant  Guidimakha  Inchiri Total
7 o s : Gharbi : : : : : :
.~ Région
: Céréales : 95 : - : 331 2 157 : 140 - : 87 3 % 813
" Légumes-Fruits : 5 F - : 45 G 114 15 % 48 46 7 ' 280
. Viande 17 . 1 . 90 1 39 30 . 21 € 205
: Folsson : - : - : 20 11 : 5 - - - : 36
 Lait 2 o329 Y 01 S ¥ 3 119 ° 141 q19 9 32 ¢ 1.027
Source Erquétes RAMS, 19&0. )

1)  Quantité autoconsommée par notre &chantillon en & passages (kg).

2) Litre.
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Tableau 1!

Consommation en Quentité&/Région (en kg/personne/anl/

: Produit ! Hodh E1 ° : : : : : : : Mo
o s S Assaba Gorgol Brakna Trarza Tagant Guidimakha  Inchiri yenne

: Région : Gharbi : : : : : s : : Secteur
. . . . . . . . . . Rural
* Céréales 163 Y 149 153 Y s ] 93 * 144 P 122 ° 92 * 135
. Légumes—Fruits . 11 . 8 . 23 . 38 . 15 29 ; 42 17 -, - 24
: Viande : 23 : 16 : 34 : 10 : 17 : 40 : 43 61 : 33
* Produits .aitiers?/’ 82 95 * 20 © 35 °F 26 ¢ 63 5 ° 14 29

The 1,51 . 2,42 . 0,71 . 0,20 . 1,17 . 1,71 i 0,56 . 1,55 0,96 = 1
: Sucre : 17 : 14 : 14 : 13 ° ¢ 11 : 14 : 10 17 : 14

re

Source : Enquétes RAMS, 1980,

1) 3&me ev 4éme passages.

Z2) en litre/personne/an.
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Produits non-Alimentaires

~ Pour les produits non-alimentaires, on note une con-
sommation moyenne de 4,5 kg de savon/personne/an. En ce qui
concerne les produits énergétiques trois grandes catégories

doivent &tre distinguées :
] - Le pétrole : Il est utilisé surtout pour 1'éclaira-
ge et la cuisine. Sa consommation est de 0,8 litre/personne/an.

(Voir tableau 12, page 55.)

2 - Le charbon de bois : Sa consommation est de 53 kg

de charbon de bois/personne/an. Si 1'on considére le facteur

de conversion de 5 kg de bois pour 1 kg de charbon de bois,

la consommation en charbon est équivalente 3 265 kg de bois/

personne/an,

3 - Le bois de chauffage : Sa consommation est de 271 kg/

personne/an,

Ainsi au point de vue Energétique, la consommation moyen-

ne de bois/personne/an s'Elsve 3 536 kg soit 1,34 stéres 20/,

- Pour les transports, les dépenses s'élévent 3 2.300 UM/

personne/an soit 15 7 de la dépense totale. En ce qui concerne
le besoin de déplacement, ce poste est sous estimé parce que

beaucoup de déplacements sc font par des moyens propres aux UB .

En ce qui concerne le groupe "Loisirs", c'est surtout le
tabac qui est consommé ici. La consommation est de 140 g de

tabac/personne/an et de 7 boites d'allumettes/personne/an.

20) 1 stére = 400 kg.



Tableau ¢ 12

VONSOMMATION DES PRODUITS NON ALIMENTAIRES EN QUANTITE /REGION 1)

Production/ . Hodh el | : . . . N . :

/ Région .  Gharbi | Ase.ba: Gorgel , Brakne, Tra.rza. Tamt% Guiiimn_.khE Inchiri% Total
Hygi¥ne (saven) Q,é 35,8 : _ ~90”3 T2 : 6,2 , 11 ‘ 35_ | 9,6 163,5 kg
Pétrole (2) - - 18,5 L '6,5 2 1 -~ 2 , 30 1litras
Charben 137 \ 277 _61‘8 - 430 Th f 60 332 1.958 Kg
Bolm 1.):;60' ) 17hL 3.4i2 51932 ;1132 : 350 792 682 t ——
Transport 5.000 - 529.280 §9150 ':eméo :10850 §2ooo ;71;30 : 8L, 770 UM
Leimirs : 0,15 - - 1,3 - 9,6, :1,115 0,2 J: 1,6 ? 5 Kg de tobac

15 : 2 % 100 22 1 9m 5 3 £7 - 251 Bottes

Saurce

i Enquétes RAMS ;—-_1980.
(2idme,3idme, Lidtme passage).

1)
Nomades exclus,
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Structure de la Consommation selon les Ethnies

Les dépenses de consommation varient non seulement avec
les régions mais aussi les ethnies. L'environnement culturel
joue un rdle important dans les habitudes de consommation et

d'aprés les données de 1'enquéte on trouve que :

- En valeurgl4 ce scnt les Maures et les Soninkds qui
ont le niveau de consommation le plus flevé avec respectivement
18.090 UM/personne/an et 17.360 UM/personne/an. Ce sont, d'autre
part les Toucouleurs qui consacrent la plus grande partie des
dépenses 2 1l'alimentation (80% des dépenses totales, Voir
tableau 13 page 58'et les Soninkés qui consacrent le plus grand
pourcentage du budget total aux dépenses non alimentaires.
(30Z du budget total). Les différences dans le niveau de consom-
mation sont €levées. La consommation des Peulhs n'est que 577

de celle des Maures.

=~ Pour le degré de monétarisation, plus de 87/ des opé-

rations se font i travers le circuit monétaire. Ce sont les
Wolofs et les Soninkés qui font le plus dfopérations monétaires
(977 et 93%) et par 12 le moins d'autoconsommation et de troc.

(Voir tableau 14, page 3%y,

Ce sont les Peulhs et les Maures qui font le moins d'opé-
rations monétaires (82% et 83% de la consommation), c'est 3
dire que ces deux ethnies font relativement plus d'autoconsom~

mation et sont les moins intégrés au systéme de marché.

Ceci est vrai aussi pour les nomades en transhumance (Maures

et Peulhs) qui font beaucoup d’autoconsommationgz/. Pour certains

21) Pour les quantités, voir chapitre pour la structure de 1la
dépense/quantité.

22) Voir chapitre sur les nomades. Page
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roduits 1'autoconsommation s'éléve 3 plus de 987 (lait).
P

- Pour les cat@gories alimentaires (opérations monétaires).

Ce sont les Toucouleurs qui consacrent le plus d'argent/personne
(voir tableaux 15 et 17 pages 60 et62)aux céréales (307 de la

dépense alimentaire en argent) et les Wolofs les moins (19%).

- Pour les légumes et fruits, ce sont les Wolofs, Soninkés

et Toucouleurs qui aché&tent le plus avec respectivement 14 % et
127. Ces chiffres montrent que ce sont les négro-africains qui,
par leurs habitudes alimentaires, consomment le plus de fruits

et de 1&gumes.

~ Pour la viande; les Maures et les Wolofs viennent en

téte avec respectivement 357 et 317 des dépenses/personne,

- Pour les poissons, les Sonink8s viennent en téte avec

20% des dépenses/personne.

- Pour le lait et les produits laitiers, ics Maures et

les Peulhs viennent en téte avec 137. Il est normal que ces
deux éthnies, vivant surtout de 1'élevage, conscmment davantage

de lait et de produits laitiers que les autres ethnies.

Dans les divers on a les produits aussi différents que

1'huile et les condiménts. La proportion de consommation pour
ce poste est 3 peu prés le méme pour toutes les ethnies sauf

pour les Peulhs qui en consomment plus.,
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Tableau @ 13

- STRUCTURE DE LA DEFENSE PLE ITHNIE -

Déwenses 2 Ethnie

! Maure i _ Teuceuleur ! Peulh ! Seninké ! Weleof ! Tetal
! ! i ! ! !
D&penses alimentaires ! 2u4li. 297 ? 79.1:1¢ ! T1.776 1} 80.075 1 33,601 ! 559.168
nen alimentaires ! 77.G30 1 19.66L i 31.883 1 36,416 1 26.601 1 191,59}
Total ! 321.327 ! 99.083 ! 103.659 | 116.91 1 110.202 ¢ 750,762
! ! ! ! i !
Nembre 4'UL 1) ! 27 ! 11 ! 1 1 7 ¢ 65
Nombre de persennes/UB 2) H 10 i 10 1 11 1 17 ! 15 1,5
14 t ! ! ! !
Depenses alimentaires/sers./an ! 13.753 ! 10.974L ! T.084h 1 11.932 1 12,102 1! 11,370
nen alimentaires/pers./an ! L.337 ! 2. 717 1 3,147 ¢ S.L27 1 3.851 ¢t 3.856
Tetal 3) ! 18.090 ! 13.691 i 10.231 1 17.360 ! 15,853 15.266
t ! 1 1 ! H
!Déyense/persenne/an en USH L) ! Lo2 ¢t 30, ! 227 ¥ 386 ! 356 1 339

—
>
Vo

‘-
-
—

s

SOLRCE  : Enquates RANMS, 1980,

1) i passages de 6 jours en UM
2)

Meyenne des l; passages,

3) Dépenses alimentaires + non aldgentaires divis€es (UB X pers.) X 15,2

L) 1US§ = 45 UM,

=

e 2

pouw - - e



Tableau 3 14

RELEVE JOURNAL1XR - PRODUITS ALII'ENTAIRES ET

NCN ALIMNENTATHES

Acquigitions // Ethnie

! 1 Maure 1 Teucouleur ! Peulh ! Seninké Wolef 1 Toetal
! ! ! ! ! !

! Cpérations mon&taires ! 267.938 ! 86.590 ! 85.212 '  107.895 106,909 ! 654L.54)
! (%) ! (83 %) ! (37%) t  (82%) ' (93 %) (97 %) ! (87 %)
! 1 ! 71 ! !

! Opfrations nen menétaires ! 23,188 t 3.338 ! he231 1} h.318 1.667 1 36.742
! (%) ! (7 %) ! (3 %) ! (L 9 (L %) (1 %) ! (5 %)
! ! { t { {

}! Aute~censemmatien ! 30,201 ! 9.115 t 14,256 ! L.278 1.626 1 59.476
’ (%) oW (9 %) t (L% (L % (1 ) (8 %)
! ! ! 14 ! !

! Tetal ! 321.327 ! 99.0L3 ! 103.69G ! 116,491 110.202 ! 750,762
! ! 1 ! ! !

! Nembre de persennes 2) ! 280 ! 106 ! 153 ! 102 102 743

SOURCE s Enquites RAMS, 1980.

) L passages de & jours en Ui ceurant 1980,

2)

lieyenne des | passages.



Tableau 3 13
UEPENSE ALIMERTAIRE/CATEGORTE/ETHNIE 1)

(Opération menétaire)

; Produits Z Ethnie ; Maure : Teoucouleur : Psulh ' Seninké t ¥eolof Total
: 3 : 3 H :
: Cérgales :L47.702 t 22.1%6 : 13785 : 20,773 ¢ 15.573 119.969
) ;o (% P (0% P (%) (8% . (199%) {25 %)
: Légumes et fruits ; 13.945 1 8.L26 . hL.ss8 1 8930 ! 10,939 146,858
2 (%) 2 (7%) : (12%) : (8%) 2 (12%) @ (1L %) (10 %)
Viande 68.998 ’ 11.915 8.Ll1 P 18,511 25,045 129,910
(%) : (35%) : (16 %) : (15 %) {(21%) : (31%) (27 %)
H H H H
 Poisson : 590 ' 9.00 T 3.628 15.379 [ 7.3 35,902
: (%) : 2 {12 %) i {(6%) (20%) : (3 %) (7 %)
H H H H H
i Lait et boisson Poo2s.ar 5.565 Poo7aa2 3.311 ) 6.070 47.L75
: (%) s (13 %) (8 %) o (13 %) (L%) (7% (10 %)
" Divers . ba2e fo16.120 18.396 11.531 | 16.020 104.389
(%) (21 %) (22 %) (33 %) (35 %) {20 %) (21 %)
 Total . 199.07 | 73.186 55.920 75.355 . 80.988 48h.5L3
s e TRt = ST

Source : EZnquétes RAMS, 1980,

1)
4 passages de 6 jours, UM prix courant 1980,




[

Tablean @ 16
VEPENSE ALIMENTATRES/UATEGORTIE/ETHNIE

1)

(Opératien non monétaire et auto-consommation)

: 7 X : ' X . .
;Produita; Ethnie : Maure : Toucouleur . Peulh f Seninké , Wolof . Total
: Uéréalen S 9.296 1 2.6l D L.30k D157 D omy I 17.605
(%) t (21 %) : (39 %) fo(erR) 2 (27%) 2 (1%) P (k%)
; Légumens et fruits 1 2,377 1.115 o2 ;876 1.050 ;. T.562
(%) : (5%) = (18 %) fo®) 2 (9% o+ (ko %) 2 (10%)
 Viande 16332z 1 100 . 5.209 . 1.620 . 610 . 23.911
(%) 2 (36%) 2 (2%) P (33%)  : (Gb%) ot (23%) P (32%)
! Pyisson S - B O 11 . 598 ;2% Y ses . 2.0
2 (%) : (%) : (18 %) 2 (L% (%) 2 (22%) P(3%)
" lagt et beissons © 16.309 ¢ o7y © 3,092 M T 0 © o 21.38
2 (%) P8R 2 (rE) 2 (%) (8% : (0%) 2 (9%)
: Divers : 86L : 35y : w9 o+ 6 : 8l 1,828
(%) c 2% D (6w . G% L %) (3 %) . (2%)
s H 3 s : H :
F Total . 15.223 6.253 ; 15.856 : L.680 D oz.e13 . 7h.625
= e g P ' (1
Source : Enquetee RAMS, 1980,

1)

L4 passages de 6 jours, UM prix courant, 1980,



Tableau

17

STRUCTURE DE LA DEPENSE ALIMENTAIRE/ETHNIE (OPERATIONS MONETAIRES )

(d&pense UM/wersenne) 1)

ey e re e ) ) e o=

() ey sn s-p )

! Maure ! Teuceouleur i Peulh Seninké Wolef { Tetal moyen
t t ! !
! ! ! t
Céréfales ! 170 ! 209 ! 90 20k 152 ! 161
(%) ! (24 %) (30 %) ¥ (25 %) (28 %) (19 %) (25 %)
! ! i
Légumes et fruits ! 50 ! 79 ! 30 88 107 ! 63
(%) vo(7 %) ! (12%) 1 (8 %) (12 %) (1 %) ! (10 %)
{ 1 ! t
Viande ! 216 | 112 ! 55 152 2.6 ¢ 175
(%) to(35%) ! (16%) 1 (15 %) (21 %) (31 %) ¢ (27 %)
! H ! !
Peisgen H 2 ! gs 1 24 150 T2 ! 48
(%) ! - ! (12%) ¥ (6 %) (20 %) (9 %) ! (7 %)
! ! ! 1
Lait , produits laitiers { 91 ! 53 1! L6 32 60 1 6L
(%) £ (13%) 1 (8% ' (13 %) (L %) (7% 1 (10 %)
t ! ! t
Divers H 152 H 152 1 120 112 157 i 140
(%) !o(21 %) (22 %3 + (33 %) (15 %) (20 %) 1! (21 %)

SOURCE : Enqudtes RAMS, 1980.

1) l; passages de 6 jours chacun, prix courant UM, 1980,
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Tableau :

STRUCTURE DE LA DEPENSE ALIMENTATRE/ETHNIE (OFERATION MON MONETAIRE ET AUTOCONSOMMATION)

(Dépensa UM/personne) 1)

" e ae

Total
moyen

"™ 06 ap

Welef

- n o0

seniinke

" ee ey

Penlh

‘foucouleur

Maure

w89 e

4c e 4a _- B0 48 00 80 99 40 P2 US NP Gv ¢ ¢¢ % 38 es 4% 98 sa Ay

o

o

e ex ao

LTI T BT ]

o

s e q¢»

i2

" 9% b

28

23

s o8 ¢

33

™" ar ¢

Céréales

<t de 2

10

10 es ot

1L

e 22 00

11

Fruits et légumes

16

*»

34

58

(1]

YViande

o9

e

e &> we

"0 s es

" o o>

o o9 an

LLIL N ]

11

Poisson

(2]

L2

29

v

20

10

58

Iait -~ produits lajtiems :

..

*.

(13

*"”

»a L1)
]
ar -9
1
-e -
~
LN T )
2}
" 3
™
3 e
m
Ll (1]}
i
H
0
ko
3

.y

]

‘o

quétes RAMS, 1980,

urce : En

Se

1)

L passages de 6 jours chagque, prix courant UM, 1980,
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Pour les dépenses non alimentaires, on constate que ce

sont les "transports" qui occupent le plus grand pourcentage
de la consommation non alimentaire (507) ensuite viennent les
"divers" (habillement etc...) avec 177 et enfin les produits

énergétiques avec 137. Voir tableau 19, page 65.

Ce sont les Peulhs et les Wolofs qui d@pensent le plus

pour les transports (867 et 637 de la dépense).

Les Soninkés dépensent le plus pour les divers (habille-

ment) avec 48%.

Pour 1'autoconsommation et les dépenses non monétaires de
produits non alimentaires, c'est le poste "produits Energéti-

ques" qui occupe la grande partie. Voir table 20, page 66.



Tableau : 19

STRUCTURE DE L4 DEPERSE NON ALIMENTAIRE/ETHNIE (OPERATICN MCHETAIRE) 1)

Preduits / Ethnie R Maure ! Teuceuleur ! Peulh H Seninké& H Welefl ! Tetal

! ! 1 ! ! !
! Hygid®ie - santé ! 1.077 ! 1.938 ! 1.237 ! 3.263 ! 3.560 ! 13.075
(%) ! (L %) ! (L% v (b %) ! (10%) 1 (14 %) ¢ (8 %)

! ! 1 i ] 1
! Produits &nergé&tiques ! 11.269 ! 3.240 ! 2.169 ! 1.792 1 L.2LT ¢ 22.717
(%) t o (16%) 1 (24 ) v (7 5) 1 (6 %) t (16%) 1! (13 %)
! Logement ! 8.40o0 ! - ! 204 ¢ - ! -~ 1 8.604
(%) Yo (12w (v %) ! t ! (5 %)

! ! 1 ! ! !
! Transwert ! 30.330 ! T7.900 ! 25.180 ! L.750 ! 16,360 ! 84,520
(%) ! (bl 56) 1 (59 %) ! (86 %) ! (15 %) ! (63 %) ! (50 %)

! 1 ! } t !
! Leisirs ! 3.093 ! 261 { 502 ! 7.195 ! i.25L 12.305
(%) t (5 %) ! (2 %) t (2 %) ! (22%) t (5 %) ¢ (7 %)

1 \ ! 1 ' 1
! Divers 1 12.695 ! 85 1t - ! 15.500 ! 500 ! 28.780
vt (1 %) -1 WEA) r (2 %) (07 %)

! ! 1 1 1 1

SCOURCE : Enquttes RAMS, 1980,

1) l; passages de 6 jeurs chacun, wPrix ceurant UM, 1980,



Tableau : 20

LEPENSE NON ALTMENTAIRE/UATEGORIE /ETHNIE 1)

s , - - .
\toperation non mondtaire et aatecensomantion).

¢ Produits // Ethnie : Maure ¢  Teucouleur ; Peulnh soninkd 2 Welef Total :
' Hygidne et scnté 160 T 1.380 . . TT0 - I 2.310
(%) : (2 %) : (22 %) : - : (20 %) : - : (11 %) :

Produits énergétiques . 3.516 L.L460 : 2,11 : 1,046 : 68s : 11,843 :
(%) c WKL (mw L e3%) ¢ (27%) . (0%) 7 (55%) :
Lycation - - ' - . - - -
(.%) H - : - ¢ - s - H - H - :

Transpert - . - ' 250 - - : 250 :
; (s8) C- . . ox) P T f (1) X
P Loisirs 260 - C - - L60
: (%) : (3%) : - : (8%) : - : - 2 (2 %) :
pivers L.230 H{e]o) - » 2.190 - 6,730
(3) P(2%) 1 (6%) - . (5L %) - ; (31%)
H : H 3 . : H

Source : Enqu¥tes RAMS, 1980,

1)

L passages de 6 jours chacum, UM prix courant 1980,
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Tableau :

-t

DEFENSE NON ALTVMENTAIRE/CATEGORIE/ETHNIE (DEFEBSE EN UM/PERSONNE) 1)

(OPERAYION MONETAIRE),

Preduits [

}
1
!

!

H
!
!

Ethnie ! Maure ! Touceuleur ! Peulh 1 Seninké ! Welef ! Tetal moyen
! ! ! ! ! !
Hyzid®ne et santé } 11 ] 18 ! g | 32 ! 35 ! 18
(%) t (L %) 1 (%) -t (L % (1o%) (14 %) ! (8 %)
! t { ! ! !
!Produits €nergétiques t L0 ! 31 ! 1 1 18 1 L2 31
(%) ! (16 %) 1 (%) 1 (7% (6 %) t  (17%) 1 (13 %)
! ! ' ! ! !
Lecation t 30 ! - ! 1 1 - ! - ! 12
(%) ! (12 %) - L S Y - ! - ! (5 %)
! ! ! ! i !
Transyerts ! 108 3 75 ! 165 LT l 160 ! 114
(%) ! (Ll %) 1 (59 %) t (86 %) 1 (15%) 1 (63 %) 1 (L9 %)
f ! ! 1 1 H
Leisirs ! 11 ' 2 1 301 711 121 17
(%) ! (5 %) 1 (2 %) v (2 % 1 (22%) 1 (s%) (1 %)
t ! ! ! ! 1
Divers 1 Ly ! 1 ! - ¢ 152 ! 5 ! 39
(%) ! (18 ) 1 (1 %) 1 - (LE <€) ¢ (2 %) 1 (17 %
! 1 ! 1 } !
Nembre de persennes 1 280 ! 106 1 153 1t 102 1 102 ¢ 743
t ! ! ! ! 1

1)

1‘4 passages €e S jeurs chacun. TIM mriv aaswemdt 156

‘-



STRUCTURE DE LA DEFENSE NON ALTVMENTAIRL/ETHNIE

Tableau : 22

(OFERATICN NON MONETAIRE ET AUTC CONSOFITATION) 1)

68

( DEFENSE UM/PERSOUNE)

H Maure ! Teuceuleur ; Peulh i Seninké& ; Wolsf g Tetal meyen
! ! ! ! ! ! !
! Hygi®ne -~ ganté ! 1 ! 13 1 - t 8 ! - ! 3
! (%) ! (3 %) 1 (22 %) 1 ! (21 %) ¢ ! (10 %)
! ! ! ! ! i !
! Preduits énerg€tiques ! 13 ! L2 1! 1, ! 10 ! 7 ! 16
! (%) ! (L3 %) 1 (71 %) 1 (82 ¢¢) 1 (26 3) ! (100 %) (55 %)
! ! ! ! ! ! !
! Legement } - ! - ! - ! - } - 1 -
! (%) ! ! ! ! ! !
! i ! ! ! ! !
! Transpert ! - ! - ! 2 ! - ! - ! -
! (%) ! ! ! (12 %) ! !
! i ! ! ! ! !
! Leisirs ! 1 ! - ! 1 ! -~ 1 - ! 1
! (%) ! (3 %) Po(6 %) ! ! (3 %)
! ! ! ! t ! !
! Divers } 15 ! Lot - ! 21 ! - ! 9
! (%) ! (50 %) 1 (7 %)t ! (5h 4%) 1 ! (31 %)
! t ! ! ! ! !
! t ! t 1 1 t

SOURCE : Enqudtes RAMS, 1980,

1)

i passages de 6 jours chacun, prix

courant UM, 1980,

tanar
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Congommation/Ethnie/Quantité

La consommation alimentaire en quantité par ethnie
permet de monter les habitudes de consommation dams le secteur
rural. Suivant le tableau 23, page 71 et pour 1'échantillons

ruraux sédentaires ;'

- C'est le groupe Maure qui consorme le plus de lait

(49 1/personne/an sur une moyenne rurale sédentairé de 29 1/
personne/an) de.th& (1,6 kg/personne/an et de sucre .(16 Eg
personne/an) ., La consommation de viande est assez &l&vé (39'kg/
personne/an sur unc moyenne de 33 kg/personne/an). Il se place

en dernier pour la consommation de poisson.

- Les Toucouleurs, consomment le plus de céréales (198 kg/

personne/an) et dépassent la moyenne pour les légumes et fruits
(33 kg/personne/an) et les poissons : la consommation est 1ége~
rement infirieurc 2 la moyenne pour la viande le lait et le

sucre.

— Les Peulhs, ont une alimentation relativement pauvre
en quantité@ par rapport aux autres ethnies pour tous les produits.
Il n'y a que la consommation de légumes et fruits (22 kg/per-
sonne/an), de poisson (5 kg/personne/an) et de sucre 13 kg/
personne/an) et de lait (27 l/personne/an) qui se rapproche

de la moyenne générale,

- Les Soninkés, viennent en téte pour la consommation de

fruits et légumes (36 kg/personne/an) et de viande (45 kg/personne/

an) . La consommation de poisson est supérieure 3 la moyenne
générale 12 kg/personne/an) mais elle est inférieure pour le

lait et le thé.
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- Egé Wolofs ont une consommation élevé de céréales
(135 kg/personne/an), de poisson (27 kg/personne/an) et de
légumes (29 kg/personne/an). La consommation de viande (31 kg/
personne/an) est normale mais elle est faible pour le lait

¢ litres/personne/an)zgf

Sommairement les habitudes de conscmmation des deux grands
types d'ethnies mauritaniens (les Maures et les Négro-Africains)

se distinguent par quelques caractéristiques ci-suivants.

Les Maures consomment plus de viande, de lait, de thé et
de sucre et les Négro-Africains plus de céréales, de légumes

et de poisson et modérement de viande et de tha.

23) Voir chapitre sur les &lasticités.
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Consommation/Produits Alimentaires/Ethnies

Tableau 23

en Quantitél/

S

Prcduits

ae

e ve o e [ . . [ . ..

-'\\ Ethﬁies Maure - ¢ Toucouleur : Peulh : Soninké : Wolof : Total
Céiéules P 2.406 " 1.380 * 1.085 : 826 ° 903 °  6.600
Légunes=fiuits . 257 . 232 ) 223 . 243 196  1.151
Viarda : 725 : 146 : 216 : 303 : 212 1.602
Poisson i 5 168 : 46 83 180 482
Produits laitiers2’/ ) 908 i 111 ] 274 59 59 . 1.4l
The s 29,41 : 3,23 6,27 : 3,93 4,05 : 46,89
. - . Py ° (=)47

Sucre : 294 : 84 : 134 : 67 : 84 : 663
Nombre de personnes : 280 : 106 : 153 : 102 : 102 : 743

Source : Enquétes RAMS, 1980.
1) Quaatité commune par notre €chantillon/en 4 passages (en kg).

2)

(=) dcnt les chiffres sont arrondis.

Litre.



Tableau 24

Consommation/Produits Alimentaires/Ethnies (Autoconsommation et non monétaires)

en Quantité.l/

72

. . : : : : :

. roduits Maure . Toucouleur _  Peuih . Soninké . Wolof Total
: . Ethnies : * : :

: Céréales : 252 : 151 : 296 : 90 : 24 : 813
* Légumes- fruits : 64 : 53 : 93 : 47 ' 23 280
. Viande . 91 . 1 ) 81 . 23 . 5 . 205
¢ Peisson : 0 : 24 : 7 : 0 5 : 36
b paie?/ f 791 A " 167 RV : 0 1.027

Source : Enquétes RAMS, 198C,

1) Quaritité autoconsommation commune par notre &chantillon en 4 passage (kg).

2) Litre.



73

Tableau 25

Consommation des Produits Alimentaires en Quantité/Ethnie (kg/personne/an)

/. :

Produits ; Maure : Toucouleur Peulh : Soninké : Wolof : Moyenme secteur

: ,/ Ethnies ° : : : rural

* rériales : 131 : 198 : 108 : 123 ; 135 135

; Légumes- fruits ; 14 ; 33 : 22 ; 36 ; 29 ; 23

s Viande : 39 : 21 : 21 : 45 : 31 : 33

* Pcisson : 0,3 ; 24 : 5 : 12 27 ¢ 7

: Laitlf : 49 Z 16- : 27 : g : 9 : 29

: rhé : 1,6 : 0,5 0,6 : 0,6 : 0,6 : 0,96
Sucre : 16 : i2 ; 13 10 : 12 13,6

Source : Enquétes RAMS, 1980.

1) en litre/persomne/an.

e
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Pour -les produits non .alimentaires, les Toucouleurs

viennent en téte pour la consommation de savon avec 7,5 kg/
personne/an -voir tableau 26 page 75 dans les produits énergé-
tiques, les Toucouleurs viennent en téte avec la consommation
de pétrole (2,1 litrelﬁersonne/an) mais ce sont’ les Maures qui
se placent en téte pour la consommation de charbon (91 kg/
personne/an) et les Peulhs pour 1'emploi du bois de cuisine

(472 kg/personne/an).

Les Peulhs se placent en téte pour la consommation de

"transports' et les Maures pour le tabac (250 g/personne/an.
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Tableaus

CONSOMMATION PRODUITS EOK ALIHENTAIB!SZQEANTITE£§g§§;§.

26

; Produits

&

1

Toucouleur

———
Peulh

Wolof

Moyenie rurzl

:ngilno (kg de sav on

745

2,k

-)
-
=

Tsl

L,5 Eg

: Pétrele (1)

Q
-
AV )

2,1

1,1

o
-
vl

0,8 Litre

ee gob

. Charben

51
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53
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195
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L72

225

75

271

Transports

1511

(12 1]

3370

168

3252

2,312

oM

Leisirs

$
P — =

66

Seurce : Enquétes RAMS, 1980,
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Tablwau 2z 2/

CONSOMMATION DES PRODUITS NON ALIMENTATRES/QUANTITE/ETENIE.

: Maure Poucouleusr ‘ Peulh ‘ Sonink‘q: Wolef 3 Total ;
Hyethne 33 39 18 37 37 16l Kg (smn);
Pétrele b r 11 : 8 : 2 5 30 =
Charbon 51.257 172 72 187 268 1.957
53.13 E3.8h6 1.018 3.562 1,132 A 376 9.934 #
Transperts ;.o 330 7.906 25.430 L. 750 16.360 8L.770 T
— g S E
. —tabac : 345 : 0,03 | 0,5 . 0,1 [ 0,9 | 5 kg de tabagc
~boltes d'allumetis . 139 3L 33 6 y2 25l boltes :

RS G T.u—‘-‘m

Source : Inquétes, RAMS, 1980.'

2idme, 3idme, Lidme passage.
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Structure de la Consommation Nomade

Les enquétes, quoique restreintes, dans les différentes
régions ont permis de rapporter un certain nombre d’'&léments

sur la consommation nomade.

I = Pour 1l'ensemble, les UB consacrent 867 des dépenses

de consommation pour les produits alimentaires et 14% pour les
dépenses non alimentaires. L'alimentation représente presque
9/10 de 1'ensemble de la consommation totale du groupe nomade.
Le pourcentage réservé i 1'alimentation est 1&gdrement supérieur
8 celui du groupe sédentaire. (8/10 de la consommation totale).

- Le niveau de consommation s'éléve 3 13.778 UM/personne/
an soit 3 peu prés le méme niveau de consommation que les

sédentaires (15.266 UM/personne/an).

2 - Le taux de mon&tarisation est faible. Il n'est que

de 497 de la conscmmation totale et varie de région & région.
Il est de 177 pour les Hodh Charghi et de 787 pour le Tagant,
(Voir tableau 29, page 81). .

3 - L'autoconsommation reste &levée chez les nomades.

Globalement elle représente 517% de la consommation et varie
avec les régions. Elles est de 83% dans le Hodh Charghi et de
22% dans le Tagant. La partie autoconsommée est supérieure 2

celle passant par le curcuit monétaire.

Le mode de vie nomade incite & cette structure de consom-
mation. Le bétail est un capital et un moyen de subsistance. Il
faut noter d'autre part, que pour notre &chantillon, la consom-

X
mation est quelque peu scus estimée puisque les enquétes sont
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ponctuelles et 1l'on a pas pu saisir les variztions de_consom

mation dans 1'anné.. Le cycle de consommation "norade’, 'suit le

.rythme de la transhumance et il y a un changement appréciable
dans les habitudes de consommation pendant les srréts tempo- '

raires (surtout périnde dc¢’ la guetnna) dans les Oasis.

. 4 - La structure Jde la consormation "nomacde" peut se

résumer d. la fagon ci- suivante : (voir tableaux 3C et 31

pages 82 et 83). CoL

Structure de la censcmnation alimentaire nomade.
1 .

(7)) s

: Produits i

. Ciréales® . 15 .

. Fruits et légumesz ., | R

. Viande . BRI o

. Produits laitiers ] 57 .

_ Thé et sucre E i R
: Divers ' . -2 )

' Total ) 100 K

4 .
. M

En ce qui concerne 1= conspmmation alimentaire, les pro-
duits laitiers arrivent en téte avec 577 du total, puis les
céréales (157), la vionde (11Z), lc thé et le sucre (57), lés
“fruits et l&gumes (6Z). Contrairement 3 cé que l'on pense, les
nomades consomment moins de viande que les sidentaires mais de
loin beaucoup plus de produits laiticers.

" - Leés céréales ne teprésentent en valeur que la mciti€ de l1a

consormation des sédentaires. Le poste "thé et suere" cccupé une
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partic apprécinble du budget de consommacion ct colui wst méme

plus important que 1o poste "fruits ct 10vumes’™.

5 -« La consormaticn non alimentnire cst -ssexn simple

car les nomades ont ¢aos boscins limités, Le ooste le plus im~
portant concerne 1'h-billement avec 245 UM/perecnne an, 71
faut noter que les UB n'achetent les habits (b~ubous, voiles,

sandales) que 7 3 3 fois 1'an (voir tableau 31, page 83

Les produite <'hygiére conccernent prequ’exclusivement le
saven de marseille. Feur les produits €nerpétiques, le bois de
chauffage est ramass® ¢: rarement acheté. La consonmation de
charbon nc se fait que dons les Oasis ou pendant les rériodes
d'arrét. La consomr ation de bois et de charbon estimfe cn kg

13 y ,
de boxsfi/ est de 445 kp/personne.

b - Il {faut noter que la consomration de peoisson est

presque inexistanto.

24) Le thwx de conversion dea bois en charbon de bois est en
moyenne de 5 kg de bois/Kg de charbon.


http:limit.Cs
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Tableau 28

Structure de la Dépense "Nomade"/Personnel/
* Hodh :
: Charghi : Assaba . Adrar . Tagant Total
Dépenies alimentaires : 3.736 936 3.011: 2.324 10.015
Dépenses non alimentaires : 430 - 131: §55 1.416
Total : 4.156 936 3.142: 3.197 11.431
Habillement2/ * 6.200 °  3.075 1.520°  1.860 12.655
N~mbrz de personnes . 18 15 44 75, 102
Nombre de commensaux . 9,66 9,99 . 25,32 _ 15,65 60,62
Déranse/personne/an/produits alimentaires 23.85¢ : 5.037 : 8.326: 11.398 : 11.830
~€peases/personne/an/produits non alimentai.:  3.406 2.965 431:  4.310 1.018
: 27,265 : 8.002 &.757: 15.708 13.74E
Soirce : Enquétes RAMS, 1980.
1) Enquétes sur 3 jours au prix courant 1980 (UM).

2) Habillement : moyenne 2 fois/an.
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Tableau 29

Ventilation des Dépenses "Nomades"/Région/An 1/

* Hodh Charghi

. . Assaba Adrar - Tagant - Total
: CpSrations monétaires : 87.833 z 81.705 : 222,283 : 305.088 656.%09
j (zZ) : (177) : (687) : (58%2) 5 (782) : (457)

E—:;uo-conscmmation E 430.213 g 38.325 163.032 f 8.766 ‘ 719.171
:__—~—-v (Z2) : (83%) : (327) (427) j (227) . (51%)

: . Total ; 518,046 : 120.030 : 385.316 ; 392.688 ; 1.416.080
._-:;;;;e de perscnnes ; 19 : 15 44 ) 25 : 103

Scurce : Enquétes RAMS, 19580,

1) Au prix courant 1980 (Gii).



Tablcau 30

. . . - . ®
Consommation Alimentaire/Catégorie

.
-

Hodh Charghi ° Assaba . Adrar Tagant Total

| Céré~ler : 101 _ 211 428 741 1.375
. @ (302) (23%) (147) (32%) (15%) .

. Fruits et l£gures 16 . - 247 . 189 522

(%) ] - ] - ] (102) (8 %) (6 %)

" Vian.e : - . - 820 200 1.026

(%) . - - (277) (2 2) (117)

* Produits laitiers 3.536 155 1.G46 702 5.404

¢4 (9sz) ¢ (17%) (322) ¢ (30%) (572)

fas y 41 270 225 138 445

¢4 : (12 (292) ° 72 (6 nD (5 %)
Sucra : 30 : 110 126 216 415 :
(@ : - : (122) %2 -7 O O

Divers : - - 55 : 66 123

) : - : - - - (1 2)

: Total :  3.726 936 3.011 2.252 9.401

tes RAMS, (Nomade) 1980,

* prix courants UM 1980,

Enqu

Source ':
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Tableau 31

. . . - . *
Conscmmation non slimentaire/Catégorie

. : Hodh Charghi i Assaba Adrar Tagant Total
* lygiéne-Santé 150 - : - 20 : 170
;—Iroduits énergétiques ; 280 - : 87 ; - 367
i—;;nnsports : - : - : - : - : -

i Loisirs : - z - : 44 385 :— 429
;_f;ahinemez ¢ 6.200 . 3.075  : 1.520 1.860 12.655
: Tivers : - z - - : 855 : 85
: : : :

; total : 6.630 : 3.075 : 1.651 S 3.120 :+ 14.476

%0

Source Enquétes RAMS ‘Nomade) 1880.

* prix courants 1980,

1) 1'habillement est acheté 2 & 3 fois/an.
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Opfrations Monétaires

Pour notre &chantillon nomade, les transactions monétaires

‘

ne représentent qu'environ 497 de la censommation totale soit

6.736 UM/personne/an. Sur cette somme, les d&penses non alimen-

taires représentent 1.918 UM/personne/an scit 287,

} '
{

] ~ Les noriades de notre échantilon' consacrent :

1.624 UM/personne/an

i

1.205 UM/personne/an

aux céréales

i la viande

- 85 UM/personne/an aux produits laitiers

- 490 UM/personnc/an au sucre

Pe 530 UM/personnefan  au thé

~ Les cAréales comprenncnt - coréfales en grains (mil,

sortho, riz...) et cfréales transformées (pain, couscous,

farine...). On note¢ que la dépensc en cérédnles/perscnne/an !

C(1.624 UM) est 3 peu prés la moitid de celle des sédentaires’

\

Cette faible dépcpse vient du fait que pendant 8 z 10 mois d¢

transhumance, 12 consommation se lirite 3 un repas par jour.,

D'autre part, le prix du riz par rapport au mil 3 induit 3 une

plus grande consommation journaliére de riz.

- Pour les fruits et légumes, (surtout dattes et pastéques),

la presque totalité de la consommation est achetée -dans les’

oasis. Il en ust de méme pour le thé et le sucre,

2 .~ Pour la consommation non alimcntaire, les achats se

portent sur l°habillement 245 UM/persontc/an et 13 Z des Jdépenses

. non nlinentzires,. les produits d'hygi&nz (savon) quelques objets
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divers de cuisine ou de loisirs (tobac, allumettes...) et les

produits énergétiaques (charbon, bois).

- L'Autoeonnsemmation

Dans ce mode de vie particulier, 1'autoconsommation,représent%

51%Z de la consrmmation des némades.

L'autocensomnaticn varie avec les régions enquétées (de
837 pour le Hodh Charghi passant par 427 pcour 1°Adrar et de
227 pour le Tagant). L'autoconsommation concarnc surtout les
produits lajtiers (lait, zrig), et la viande. La prescuc tota-

lité des produits laitiers est autoconsommée et non vendue.

Consommaticn en Qu-ntitié. (Nomade) :

. - 25/
Suivant les donnfes du recensement de '977,-~' les nomades

constituent encoru le 1/3 de 1ln population. Lo vie nomade exige
une adaptation ~ux Apres conditions de 1'envircnnement maurita-
nien, un mede de vie et des habitudes de consommation diffé-
rentes. Il y a trois grands types de nomades : nomades purs,
semi-nomades et sleveurs 3 troupeaux.transhumantsgﬁ/. Ces no-
mades ont des habitudes de consormation différentes des ceux

des ‘ruraux sédentaires.

Notre dchantillen consiste en des nomades vrais,
les semi-nomadcs et des transhumants, les peulhs ayant &té inclus

dans 1'échantillen sédentaire.

25) 8. WALTZ "Demcgraphic Projections', RAMS, 1980,

26) C. TOUPET "La Sédentarisation des' Nomades en Mauritanie
Sahflienne", thése Faris 7, 1977,. page 296.
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La difficulté pour cerner le probléme de conscmration

‘vient du fait que 1les n-mades se d€placent pen'2nt b A 10 rois

3 1a recherche des piturrges et se fixent 3 vv endroit pendant

un 3 deux mais durant 15 guetna,

A ce moment., ics hobitudes

de conscmmition changant d'une fagon eppricicnle. Four la

région de 1'adrar, les ocnquétes ont pu saisir les 2 types de

consommacion : crnsorm:ticn nomade pendant la guetna et

. consnmmation nomade en déplacement.

Comme 1':nquéts nomade nfest qu'une enquéte ronctuelle,
q 3

dans guatre ritgions, la consommation moyenne est

sous-estimée.

Consommation en Quontitd (kg) #

quelque peu

Produits

0 e e o s O A o e S ey B e

Céréales (kg)
Ligumes  {(kg)
Fruits  (kg)
Viﬁnde (kg)

Psisson

e <o ..

Lait et Yroduits
laitiers.

i Thé

L

Sucre

* Consormation’ " Autoconsom-
Achat .

: personne/ar t mation :
. 84 : 8C r 4 H
: | y 8 : :
? 4 : 4 : :
» 5 . :’" ' L]
. 106 . 1 . 165 ,

0,7 . 0,7 . .
1,27 tg/adulte . .

7

« Chiffres arvronuis.

x4
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Les résultats de 1'enquéte permcttent de montrer que la
consommation des nomades est de loin inférieure & celle des
ruraux sédentaires en tout point sauf celui du lait. L'enqué-
te a montré que les habitudes de consommation des nomades sont
presque les mémes dans toutes les régions, & quelques détails

prés, c'est 3 dire qu'il n'y a qu'un vrai repas p2r jour, Ce

régime d'une frug:lité rigoureuse n'est tempérée que par une
grande consommation de lait et de zrig qui d‘ailleurs varie

avec les saisons.

- DPar céréales on comprend ici céréales en grains (mil,
sorgho, blé, riz...) et céréales transformées (pain, pate ali-
mentaire, couscous...). La consommation moyenne annuelle par
personne s'éleve d& 84 kg/personne/an. Les nomades consomment
surtout le couscous (mil et lait) et le goussi (riz, lait,

sucre),

Pendant toute la durée des cbservations, les familles
nomades ne prenncnt qu'un repas principal par jour. Il y a
dfautre part unc plus grande tendance 3 consommer le riz
(moins cher). Une petite partie des céréales vient de 1'auto-
consommation. Ces céréales sont le résultat de 1’agriculture
sous pluie, agriculture engag@e aux alentours des palmeraies

ou des points d'eau.

- La consommation de fruits et de l3gumes est faible
(5 kg/personne/an) . Les fruits consormés comprennent surtout
des dattes et des pasté&ques prises pendant lz période de la

guetna.

~ La consommation de viande est faible (5 kg/personne).
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Notre enquéte s'est passée pendant la période de reconmstitution
des troupeaux et la consommation de viande &tait presqu'insignifiante,
On peut dire que pour notre échantillon il y a une ‘trés grande

sous—estimation.

~ La consommation dc¢ lait est assez &levée : 166 litres/

personne/an et surtout autoconsommé.

~ La consommation de thé et de sucre (1,3 kg de thd/
adulte et 7 kg) est nettement inférieure 2 celui des sé&dentaires

(1,75 kg de thé/adulte et 14 kg) et est achetée.

Pour les produits nen alimentaires le poste le plus
important 3 signaler est la consommation de bois et de charbon.
La consormation de bois ou d'équivalent du bois par nomade et

par an2?/ est de 445 kg,

27) Le coefficient de conversion est de 5 kg de bo1s pour 1 kg
de charbon de bois.
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Lies Elasticitiis de Corcommation

h]

L'objectif .st de procéd .r A 1'anrlyse -es comportements
de consommiticn en forcticn du revenmu. Ci type d'snclysc a pour
‘but de fournir des donnies aux planificateurs qui peuvent, A
partir d?un cert2in nombre d'hypothéses rel-tives aux revenus
et 2ux effectifs e la popuiation, projeter 1ln Zenande totale
et la demande des diffdrents produits pcur 1°herizen du plan,

L’ hypothdse sous-iacente Z cctte analyse de comportement
suprose une liaison entre l¢ comportement du consommateur et
1'Zvolution du revenn qui dans 1'avenir serait identique 3
celle qui a pu &tre constitue 3 un momengdonné, A une crois-
sance de revenu on associe unc croissance cdc 1+ Acrande des
produits alirment=ires (jusqu'? un certain sccit) selon la "loi d'Engel"
mais cctte derandc n'est pas seulement en quantité@ mais aussi en

qualité.

L'élrsticit?{ de la demande d’un produit i par rapport «
revenu exprime le pourcentage d'accroiszement de la consommaticn
du prcduit i pour un pourcentage donné d'accroiss:ment du

r.venu,

Les élasticitiés sont variables et chrneent cvec le temps et
les régions du pays. Il est pussible que 1781lasticits de la
consemnrtion par rapport au revenu soit ylug faible dans les
villes car il cxiste une plus rrande possibilité de substitu~

tion entre 15 diffirents produits de consommotion.

I1 faut noter od'aurre nart que 1'éducation de 1l population,
l'amélioration des réscaux de¢ transports et de commercialisation,
1 accroissement de 11 production alimentaire etc... peuvent riduire

1'élasticite,
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En pratique, 1°£lasticitZ de 1= demande/revenu est une

bonne approximeticn des disirs de consemmaticn de la valeur

et de la quantitl consommde dans les pays cu veic de développerent

car une cugmentation du revenu est affectée 2 1'achat dep
oroduits alimenczires simples. Li ou les dérenses concernent les
produits avec une voleur a2jcutee élevie, le colit de ces valeurs
ajoutées dcit &tre ciiminé pour faire apparaitre le produit
lui-méme. Exemple : les dépenses pour le pain deivent étre
pondérées pour diterpiner la valeur du' blé dans le pain.

On peut utiliscr deux sortes d4’Clasticitd . 1'€lasticité en
quantité et 1'élasticité en valeur. En pratique on calcule les é&las-
ticité de la demande en valeur qui sont ensultelmansformées en quantité
par 1'ut111sat1on des coefficents qui rel1ent les prix et les

quantités.

Mode de calcul des £lasticités

- Le cnefficient 2'Clasticité e, de' 1a conscmmaclon du

produit i per rapport a la conse mmatlon totale a pour définition 3

[
[}
ol
(@]

Ci c <. )
ou C est lz consomration du produit i1 et C la consommation
totale. Le cocfficient e, jFesure le rapport des taux de varia-
tions dé la consocmmation partlelle du produ1t i a la consomma-

tion tctale.

Ainsi si le coefficient d'8lasticité de ie demande par
rapport au revenu e, est égale a 1, l’et'que 1z pert des produits
alimentaires par ra pport 3 la dépense totale est égale & 837 on
trouvera qu'une zugmentation de ! UV dans le revenu aménera une

augmentation de C,92 UM pour les dépenses alimentaires.

v,
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- Dans le cadre d'un modéle 8 &élasticité constante, une

fonction de type log-log caractérise les consommations :
L] ] + .
log C1 = log C1o e log C
et ou Cio est une constante pour le produit i,

- L'estimation de e, est fond€e sur une technique
standard des moindres carrés. La pente de la droite de régres-
sion du log de la consommation du produit i en fonction du log
de la consommation totale correspond 2 la valeur du coefficient

d'€élasticité recherché.

Comme 1'8lasticité est la pente de la droite de régres-
sion, le coefficient de corrélation linéaire (R) mesure la
qualité de 1'ajustement des données par la fonction de consom-
mation, Il en est de méme pour le coefficient de déterminer
RZ2 qui représente le pourcentage de valeurs expliquées par la

courbe d'ajustement,

Résultats des calculs

Pour la demande des biens alimentaires la FAO a utilisé

4 fonctions de consommation de type :

1) Fonction logarithmique : logy = a+b log x et

ou y est la consommation/personne, x 1le revenu/personne

-

et b le coefficient d'élasticité,

La fonction explique bien le cas des pays ol la consommation
n'atteint pas encore la saturation (pays en voie de développement

pauvres).
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2) ‘Foncticn semi-logarthriique @ y = a+b log x.

Certo fonct1cn explique bien le cns des pays b 'les
ccnsommntlons partiellus augmentent encore (c'est & céire loin

de 1» saturat1on) snuf pour le cas des céréales.

3) Foncticn lep~inverse : legy = &~
’ .
Cette fonct1rn permet d'cxpr1mer 12 baisse des €lasticités
-arsque 1n conscwmatlon augrente. La 'fonction explique le cas
des pays. od la consommnt1on des biens alimenteires est saturfe

(pays riches ou'pays exportateurs de pétrole).

4) La fonction leg-lop inmverse log vy +o - E_; c, log x.
- x
A

Ellc explique bien le cas des pays ol 1a consormation
augmente Jusqu'a un maximum pour ensuite baisser quend il y a

une Llevaticn dans leq revenus.

'
H

Les calculs r£or la foncticn logarithmique (qui explique
le cas de la Mauritznie) donnent les résultats ' -suivants
(voir tableau 32 page 95). Cette fonction .raduit un mod2le isoé-

lastique de la forme :

!
! 1 io !
!

ou €, = est une constante pour le prediit i

a)

2 1a consommatign totale

c; la consommation du produit i.

.o
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Pdur les cirédles e . .1 . = 0,44

T cérfales. X ‘
Pour %es fruits et légumes Ceuits = 0,47
Pour la viande € iande - 0559
Pour le lait e, = 1,03
Pour le thé €, = (0,61
Pour le sucre e = 0,79

Ainsi les é&lasticit€s pour  les cérézles, fruits, 1lépu-

"mes et viande montrent qu'cn est devant des preduits qui s'ap-

prochent de la saturation. Ces valeurs sipnifient qu'er 1980,

en ce qui concernc les cérdales, il n'y a pas de besoin d‘’une

plus grande consommation. Il signifie 2ussi que la situation

céréalifre du pays est honne., (Grice aux dens et aux importations).
Pour le lait 1'@lasticité de la demande par rapport au

revenu 1,103 signifie que la consommation rurale n'a pas_ encore

atteint le degré de saturation et il y a enccre un désir de

consommation.

Pour le sucre, l'élasticité est de 0,79 et 1'Elasticité
pour .e thé est 0,61. our le cas du thé il faudrait moduler
la consommation avec le nombre d'adultes et non le nombre to-

tal des personnes.

Pour les produits alimentaires il y a trois produits
(céréales, fruits, viande) oll une augmentation dy revenu n'en-
traine pas une augrmentation proportionnelle de la consommation.

Ces produits arrivent 2 un point de saturaticn.
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Dans les divers, on a l'huile de cuisine, et les condiments
(sel, poivre et piment etc...). L'élasticité s'él2ve 2 0,81 c'est

3 dire que les UB du secteur rural aimeraient acheter cavantage.

I1 faut noter ici que les élasticit@s sont calculées pour
le secteur rural en entier et il y a encore beaucoup de possibi-
lités d'amélioration 3 1'intérieur du secteur. Pour les produits
alimentaires en général, le coefficient d'élasticité pour le
secteur rural entier s'&léve 3 0,96 et il montre que s'il y a

une augmentation du revenu, 9€ % sera consacré 3 1l'alimentation.

En ce qui concerne les produits non alimentaires,l'élasti-

cité s'Glave 3 1,25. L'élasticité de la demande des produits non
alimentaires par rapport au revenu est de loin saturé, ce qui
signifie que s'il y a une augmentation de 1 % du revenu, ce
pourcentage additionnel sera consacré 3 1,25 fois la proportion

des dépenses non alimentaires.

Pour les prcduits d'hygiéne ey = 0,57
Pour les produits Cnergétiques e, = 1,06
Pour les loisirs e = 0,67

Les produits d'hygi&ne concernent surtout le savon de
marseille tandis que les produits énergétiques sont surtout du
bois et du charbon de bois pour la cuisine. La demande de bois de
cuisine est loin d'étre satisfaite, 4 moins qu'il y 2 une autre
source de combustible pour la cuisine. Les loisirs coacernent le

tabac et les allumettes.



Tableau : 29

COEFFICTENT D'EIASTICITE DE LA DEMANDE DES PRODUITS ALIMENTAIRES&EE!EEE

(»ar greupe de preduit peur le secteur rural)

! ! Coefficient | Femntion de cen- Roetticient de corre~ coefficient de deter-
! ! d'€lasticit€ ! sommation I—abren 5
! ! 1 ) R ! R
t ] ! ! !

! Produits alimentaires ! 0,96 1CA0,63 ¢ 0,96 ! R = 0,77 : 0,59
! ! ! !

! ‘ 0

! Céréales i O,L4L 1Cr= K,03 C st f 0,63 § 0,k
! ! ! !

! Fruits et légumes ! 0,47 1¢i= 0,81 ¢ 047 0,25 ; 0,06
! t ! !

! Viande ! 0,50 1ci= 2,80 ¢ 050 0,46 1 0,21
! ' ! - ! !

! Lait et wreduits laitiers 1 1,03 P.;/=0,06 ¢ 103 f 0,5L ! 0,29
{ ] ) 04 ! !

! Thé 1 0,61 1ci=0,52 & ~*°1 0,L7 ! 0,22
! t ! 0,79 ! t

! Sucre i 0,79 tci= 0,21 o Yrlo G,70 ] 0,36
! ! ! og1 | t

i Divers H 0,81 'ci=0,17 C * i 0,43 : 0,19
! t ] t

' ! ! ! !

SOURCE : Enquttes RAMS, 1980,
Calcul &= 1'auteur -~ )leme passage,

~:
—

1 = consomwation dv produit i

(@]

= Consommation totale (alimentaire et non alimentaire)



Tableau : 33

COEFFICIENT D'ELASTICITE DE LA DEMANDE DES PRODUITS NON ALIMENTAIRES/REVEND

(»ar greupe de preduit peur le secteur rural)

1 1 Coefficient ! Fenction de cen- !Eo%fficient e corre-coCLriCient dE 1
i ! @'6lasticité ! sommation wLafion dﬂemmaﬂgn t
! ! ' ! R ! R !
! ! ! 1,25 | ! !
! Produits. non alimentsires __ ! 1,25 !C=0,03 C ? { 0,63 ! 0,40 !
! 1 i ! i !
| Hygidne ! 0,57 1¢=o0,41 ¢ 957 0,37 ! 0,14 :
l ! ! H !

! Produits &nergétiques ! 1,06 ! C=0,0, C 1,06 ! 0,67 ! 0,45 :
! ! l 4 I

! Leisirs 3 0,67 1 C=o0,08 ¢ 057 ! 0,36 : 0,13 !
! ! 1 !
t ! ! ! t f

SOURCE : Enquetes RAMS, 1980,

Calcul de l'auteur - Leme passage.
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Projections de la Demande Alimentajire et Non Alimentaire

Pour les projections en quantité et en valeur de la deman-
de alimentaire un certain nombre de facteurs influencant la

consommation peuvent &tre :

- La croissance de 1la ropulatrion, les changements dans
la distributien de la population et plus spécialement la séden-
térisation des nomades, les changements dans 1a composition,
1'age, le sexe et la profession des personnes, la croissance
dans le revenu, les changements dans la distribution du revenu,
changements dans les habitudes de consommation, les changements

dans les méthodes de distribution etec...

Les effets de ces variables sont différents les uns des
autres mais on peut retenir deux variables pr1nc1pa1es ayant une
influence prépondérante et directe. sur la dem.nde future : la

croissance de la pcpulation et le revenu disponible par personne.

= Il est généralement admis que dans les pays du Sahel
'+« le facteur d'accroissement de la population est le plus
impertant. I1 est aussi admis que la croissance nette de la
population en Mauritanie serait comprise entre 2 2 3%/an entre
1680 et 2000.

= Le revenu disponible est un facteur "important qui influe
sur la consommation. Il est admis que dans les pays en voie de
développement toute augmentation de revenu va surtout faire

augrenter la consommation alimentaire.
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Estimation de la Demande Alimentaire

Il y a plusieurs facon d'estimer par des tel#tions qui
intégrent les différentes variables. Pour 1e cas de la Mauritanie

on prendra une estimation linéaire de 1a forme :

DR = p + e &

ou D, - est le taux de croissance de 1a dehande de consomma-

B tion rurale.
P - le taux de croissance de la populétion
ei.— 1'élasticité de la demande du prodult 1 par rapport
au revenu,
ag - le taux de croissance du revenu/personne dans le

secteur rural,

L'approche linéaire 2 cependant des limitations puisqu'elle :

‘1) - dépend de "1'année ‘de base'' ‘des projections suivant

que 1l'année de base est représentative ou non (pas de fluctua-
tions anormales etc...), les projections de la devande seront

€levées ou basses.

2) - ne permet p2s de mettre en valeur les problémes de

Prix. D'une part s'il y a des modifications dans les prix, la
demande sera certainement affectée (probléme de l'dlasticité
des prix). D'autre part, les &tudes dans les pays en voie de
développement ont montré que 1'élasticité de la demande/prix

est souvent supérieure 3 1'@lasticité de la demande/revenu.

v
¢ .

3) - de l'hypothése d'une élasticitd de la demande/revenu

constante sur une longue période. Suivant la "loi d'Engel" (la
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consommation alimentaire s'accroit jusqu'a un certain point
pour ensuite décrofitre) et ainsi les &lasticités de la demande/
revenu doivent varier dans le temps et aussi selon les ethnies

et les régions.

Les &lasticités de la demande/revenu fluctuent avec le
probléme de substitution entre les produits. Souvent les change-
ments dans les conditions &conomiques générales od les modifi-
cations dans la préférence des consommateurs pour des prodhits
de meilleure qualité entrainent des changements dans la consom-

mation.

Pour le cas du secteur rural mauritanien, les projections
ont un caractére indicatif car plus la période de projection

est lougue, plus les prévisions sont floues.

Compte tenu des possibilités de transformation de 1'envi-
ronnement &conomique, des chan gements dans les golits et de 1la

substitution dans les produits, 1'estimation de la demande

limentaire par la méchode lindaire est justifiée pour le cas

de la Mauritarie dans le court et moyen terme.

Hypothé&ses Sous-Jacentes

Pour les projections trois hypoth&ses seront prises en

considération : hypothéses basse, moyenne et haute.

~ Pour 1’hypoth&se basse on considére que le taux de

croissance du revenu/personne/an est égal au taux de crois-
sance de la population. En d'autre terme on & un taux de

croissance net du revenu/per personne/par an égal 3 zéro.
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Pour 1'hypothése moyenne on considére que le taux de

croissance net du revenu/personne/an est d'environ de 12 par an
goit un taux de croissznce total de 3 2 4% par an (2,57 pour la

population + 17 de croissance).

= Pour 1'hypothése haute on considére que le taux de

Y

croissance net du revenu/personne/an est d'enviren de 2% par
an soit un taux de croissance total de 4 & 5% par an (2,52 pour

la population + 27 de croissance).
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Résultats des Calculs

En appliquant la relation qui intégre les différentes
variables, compte tenu des élasticités de la demande rurale/
revenu des différents produitsgzl, du taux de croissance de la
population rurale de 2,5%/an3§/ et des trois hypothéses,
basse, moyenne et haute de la demande alimentaire, on peut
connaitre le taux de croissance de 1a demande rurale e

1'horizon du plan 81-85,

L'estimation du taux de croissance de la demande suivant

29/

la relation—2',

D=p+eig

~

&tant linéaire et du fait que les &lasticités de 1la
demande par rapport au revenu varient dans le long terme, les
taux de croissance de la demande seront prés de la réalité pour

le court et moyen terme.

Pour les périodes de 5 3 20 ans, les projections permettent
de donner une tendance générale mais il faudrait utiliser ces
donnfes avec beaucoup de prudence. Les chiffres devront &tre

actualisés chaque année.

Les résultats des différents taux de croissance de la deman-
de alimentaire et non alimentaire sont montrés dans le tableau

ci-suivant :

27) Voir chapitre sur les é&lasticités.
28) Voir "Demographic projections", RAMS, 1980,
29) Voir page 102,




Tableau 3

34

TAUX DE CROISSANCE DE L4 DIMANDE RURALE/PRODUIT

( % pax an )

Hypothtses de la demande Turale

!
Produite !
l Bagge ! Meyenne ! Haoute
| 4 !
Produits alimentaires ! taux 2,5% I 5% ! L,bL %
Ycroissance de la | !
!  pomulatien) ! !
! ! !
Cérlales 1) ! 2,5 % ! 2,9 % ! 3,L %
‘ ! ! !
Fruite et l&gumes 2) ! " i 3% ] 35k %
Viande 3) ! " ] 3 % ! 3,5 %
! 1 !
Lait U) ! " ! 3,5 % ! 4,6 %
| ! !
The 5) ) " ! 3,1 % ! 3,7 %
! ! !
Sucre 6) ! n ! 3,3 % ! 4,1 %
! ) !
! ! !
. ' 1 !
Produits ner alimentaires i idem } 3,7.% ! 5%
- ! ! !
Hyzikne ! " ! 3,1 % ! 3,6 %
Y t 1
Produits énergétiques ! ! 3,6 % ! Ly6 %
! ! !
Loisire ! n ! 3,2 % ! 3,8 %
! { ! !
;o ! !
SCURCE : RAMS, 1980 (Calcul de 1'auteur) /

1) Flapticit@ cérésales
2) Elgsticit€ fruita
3) Flasticité visnde
L) Elasticité lait

5) Elasticit€ thé

6) Elasticité sucxre

O, lky

0,7
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Notes sur le Tabloau 24

Scénarin 1 : Estimation Haute

- Croissance dv revenu rer téte de 27/an dens le secteur rural,
- Crcissance de la population de %.57/aa.

- Elasticité/produit suivant tableau 32, pape 25.

Scénario 2 : Estimaticn Moyenne

~ Croissance du revenu/téte de 17/an dans le secteur rurel.

- Croissance de la population de 2,57/2n.

Scénaric 3 : TIstimgtion Passe

- Le crcissance du revenu/téte est 3dpzle & z2éro.

- La demando croft en preporticn de 1+ population.

Le tableau 34 montre les différents t-ux de croissance de la
demande ruralec pour les différents produits .le consommation.

{(Alimentaires et non alimentaires.)

Pour les trcis scénarios, la populaticn rurale sédentaire

.en 1980 s'éléve 3 $21.000 personnes et 1a population rurale

30/ !

nomade 4 409.000 personnee—

30) Chiffres 'Demographic Projections", RAMS, 1980 - page 125,
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Projection de la Demande en Quantité

Pour la projection de la demande en quantité on prend en
considération la consormation moyenne annuelle .+ on applique
le taux de croissance de la demaude par produit calculéd plus
haut et on obtient ainsi la Demande rurale pour 1'horizon du

plan.

Ruraux Sédentaires

Pour les ruraux s&dentaires, on connait les différentes
consommztions en quantitézl/. Il guffit de multiplier cette
consommation par la population rurale et appliquer le taux de
croissance de la demende/produit dans le tableau 34 de la
page 102.1L'année de base pour le calcul sera 1980, la popula-
tion rurale sédentaire &tant estimée &tre 831.000 personnes.ézl
et 1'horizon plan A 2.000,

Ruraux Nomades

Pour les nomades, les consommations sont différentes de ceux

des ruraux sédentaireség/.

Pour 1'année de base 1980, la population nomade est estimée

étre 409.000 personnesgg/. Cependant pour les nomades il y a le

31) Voir le chapitre sur la consommation en quantité page .
32) Voir '"Demographic projections", RAMS, 1980, page 125, 126.

33) Voir chapitre sur la consormation des nomades page 86 .
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cas d'une réduction dans la population nomade de 2,147/an jusqu'en 1an

2000 du fait de 1la sédentariaation.34) Cette réduction ne va pas influer
d'une fagon importante le niveau de consommation de 1980. On assiste,

en effet, 3 un accroissement de la productivité (popuiation moindre pour

le méme cheptel) et par 13 3 une &levation du revenu,
L'&levation du revenu a pour conséquence une plus grande consomma-~
tion. Pour des raisons de simplification, on considére que cette consomma-

tion nomade en volume et en 1980 va rester la méme jusqu'd 1'an 2000.
Jusq

La demande du secteur rural est la somme de la demande des séden~

taires + la demande des nomades.

-34) Voir "Demographic Projections," RAMS 1980, pages 23, 24,
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157 1 185 |
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Tapleaun : 5 1)
PROJECTION DE 1A DEMANDE NON ALIMENTAIRE (Sedentaire)

; Année : : 1980 : 1981 : 1982 s 1983 : 1984 :1985 :1990 P 1995 ¢ 2000
:Itoduita d'hyxidre (savon) : 3,8x10%tonnes : : : : : : i :
: Hypethtse Haute : 3 L : 4 : N s g 5 5 3 6 : 8
Moyenne : . L L ' 4 . Lo b ‘ 5 3 . 7

Basse : s L s L s L : | L g g : 6
 Pétrole ;665110711 tres . X ;
: Hypethese Haute : : 695 s 730 s 760 ¢ 795 : B30 :1050 : 1300 i 1650
; Meyenne : 685 ;M5 D omo D 70 foq95 Yosg . 1200 ¢ 100
: Basse : : 680 : 700  : N3 735 : 750 850 : 960 = 1090
Fois de cnaucse  111hx10%8tbres : ;
: Eypethdse Haut : : 1165 : 1219 : 1275 1333 :1395 1747 : 2187 : 2738
Meyenne : 115), D196 . 1239 P 1283 i 1329 1587 i 1893 P 2260

Basse : : 112 Po1170 : 1200 & 1230 :1260 (1426 : 1613 ¢ 1825
: hypothdse Haute : : 120 s 125 @ 130 : 135 10 : 168 : 203 245
Meyenne ;1207123 o1 P oagy Y oae P 179 D 209 245
: Basse : : 119 : 122 : 128 128 131 ¢+ 148 : 168 190
H H : 3 : H M H

1)

Chiffres arrondis,




Tableau :

5=

i

PROJECTION DE LA DEMANDE 1) (NOMADE, 1980)

]
.

!

{ Haute ! Bamse
! !
!Produits alimentaires ! !
! !
t1C&r6ales (103 tonnes) ! 55 ! 35
{Fruits et légumes (103 tonnes) ! 10 ! 2
{Viande (103 tennes) ! 13 !
{Lait (106 litres) t - ! 68
IThé (FONNES) ! 390 ) 286
Sucre (103 tonnes) ! 5,5 ! 2,9
! !
1Produits non alimentaires H !
! !
1Bois de Chauffe (10° tennes : ! 1 182
! A
! (103 ateres ! ! 455

?
H

1) Chiffres arrondis,

ceeefcane



109

Notes sur le Tableau 37(Nomade)

Pour le cas des nomades il y a une riiduction de la popu-
lation par la sédentarisation. Le taux de sédentarisation est
estimé 3 2,147 par an. Comme 1'enquéte est faite en une seule
fois il est presque impossible alors de saisir toutes les
nuances de la consommation nomade pendant toute 1'anne surtout
pendant les mois de la guetna ol la consommation est trés

différente. On prendra deux hypothéses :

Hypothése haute : 1la consommation en quantité des nomades

est &gale 3 cclle des sédentaires.

Hypothdse basse : la consommation résultante de 1'enquéte.

Pour 1'année de base 1980, la population nomade est estimée
2 409.000 personnes. Cette population va décroitre pour n'étre
que 282.000 en 1l'an 2000.221 Les chiffres de consommation/Quan~-
tit&/personne viennent de la page gg . Four les projections

de la demande des produits alimentaires, 1'hypoth&se basse sera

sera prise en considération et restera constante pour toute la

période.

35) "Demographic Projections', RAMS 1980, page 126.
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- REsultats des Prcjections

Les projections de la demende des s&dentzires poﬁt'les
produits alimentaires pour la période 1980-2000 peuvent résumer
‘comme dans le tableru 35, page 106. (Pour les Lypothgses de
ptojection : voir.page 5 La demande siddentaire des produits
non alimentaires pour la pérlode '1980~20C0. peuvent se résumer

comme dens le tzbleau 24, page 107.

¢

Les projections de 1la demande des nomades ‘pour les pro-’
duits alimentaires et non alimentaires pour-la période 1980-2000

[ M

sont résumés au tableau 37. page 108.

La demande des produits alimentaires du secteur rural est

la somme de la demande des sédentairés et des nomades.(Voir

tableau 38, pape 114). Pour les produits alimentaires 1'hypo-
thése d'unc consommation.dé céréales constantes de 35.000 tomnes

(84 kg/personne/an) por les nomades sous estime la eonsormation

car l'enquéte n'a pas pris cn compte les mois.de la guetna ol

le consommation est plus élevi: que d'hzbitude. Cette hypothése

sur estime d'autre part la congommation de cérfales pout les

nomades pour 1'année 2000 oii le nombre de nomades sera réduit

de moitié.

'

Cette situation de sous estimation pour 1'année de bage

1980 et de sur es:1matlon sour 1'annde horizep, 2000 est vraie

auag;_ngu;_lg_ggg de 1~ _viande. L'incidence est m01ns impor-
tante pour lz leit, le thé et le sucre oll la consommetlon

varie peu. Les r5sultats de la demande montre qu'a

moins d'amélioration importantes dars la production alimen-

taire, la Mauritanie devra importer encore une grande quantité

:

de céréales jusqu'aprés 1'an 2000.
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Pour les produits non alimentaires, le poste “transports”

n'a pas été projetd. Il occupe cependant 15% de la consommation

totale et démontre son importance dans le budget du sédentairegg/

Dans le poste "produits énergétiques” on a : le pétrole, le
charbon et le bois. La consommation moyenne de pétrole (pour
1'éclairage) est de 0,8 1/s3dentaire/an. L'enquéte n'a pas donné

des renseignements en ce qui concerne les nomades.

La consommation de charbon est transformée en son équivalent
en bois de chautfage. La consommation du bois de chauffage est
de 1,34 stéres pour les sédentaires et de 1,1 pour les nomades

(soit une moyenne de 1,25 pour notre &chantillon).

La demande en bois de chauffage est d'environ 1,25 stéres/
personne/an c'est 3 dire une consommation de 1.240.000 x 1,25/an
soit 620.00037/ tonnes de bois/an 2u minimum pour le secteur
rural et ceci sans les autres sources d'énergie. Ainsi pour
2limenter le secteur rurel en bois de chauffage, 2 raison de
15 tonnes de bois/hectare pour la région du fleuveégl, il
faudrait au minimum 42.000 hectares/an de foréts et ceci pour

le secteur rural sevlement. La dégradation de 1'environnement

du fait de 1'homme (sans compter le bois pour la construction

et pour les autres utilisations) est énorme.

Les résultats des projections montrent la tendance de 1la
demande alimentaire et non alimentaire dans le long terme. Ces

résultats seront intéressants pour le plan, pour le moyen terme

et devront permettre aux responsables de tirer les conclusions

utilies pour le développement.

36) Voir "Etude du Secteur Privé", RAMS, 1980,

37) 1 stére = 0,4 tonne (gonakier)
= 0,35 tonne pour les autres.

38) Voir "Etude sur la Régénération de 1'Envircnnement"”, RAMS 1980,

page 182,
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Plus la période de projrction est longue, plus elle est

floue. Les données devront ainsi &tre actualisées au fur et a

mesure 'qué 1'cn avance dans le temps.
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FROJECTION IE LA DEMANDE ALIMENTAIRE DU SinCT.UR RURAL R

Chiffres arrendis

, l 1980 ! 1985 l 1990 ; 1995 ' 2000

! ! ! ! ! f

l Exzotﬁhuc haute ! ! ! 1 !

l ! ! ! i !

! Preduits alimentaires ! ! ! ! !

! ! ! 1 ! !

tCéréales (1.000 tonnes) ! ! o167 0t 192 1 220 1 254
' S@dentaires !112 1 132 1 57 1 185 1 219
f Nemades { 35 !t 3% ' 3 t 35 ! 35
! ! ! l ! !

Fruits et 18gumes (1.000 tennes)! 30 ! 33 | j_g ! _gﬁ ! ﬁ_g
! sédentaires ! 20 |} 23 ! 2 ! 3 ! 0
! nenmsdes ! 10 10 ! 10 | 10 | 10
! 1 ! ! ! !

IViande (1.000 tonnes) ! Lo 1t 45 1t 515 ! ﬁg ! 68
I sfdentaires 127 ' 32 1 3/ ! 55
! nomades 113 Y 13 1y 13t 13 ! 13
t ! ! ! ! |

1Lait (106 1itres) ! 92 1 zg ! 102 ! 108

! a€dentaires ! %H t 2 ' 3, vt Lo i 3

! nomadas ! 68 &+ 68 ) 68 1 68 ! 68
! ! ! ! ! !

IThé (1,000 tennes) 11,11 1,20 1,4t 1,6 1,%
! sédentaires ! 0,81 0,9 ! 1,1 ! 1,3 ! 1,
¢ nomades I 0,3 0,31 0,3 1 0,3 ! 0,3
! l ! H ! !

ISucre (1,000 temnnes) ! 16,5 18,51 21,51 2 t 28,5
! sfdentaires 11 139 P ! 23
f nomades ! 5:5 ! 545 E 5,5 5 55 : 545

! ! ! !

!&pcth%sa meyenna i ! ! ! 4

f ! i ! ! !

1C&réales bayy v 162 asy ot o207 ! 234
! sédentairesn t 112 Y127 1 19 I 172 ! 199
! nemades ! 3% ¢t 3% ' 35 | 35 1 35
! I ! ! ! §

1Fruits et l&gunes ! 2 + 25 1 28 1 33 ! 8
i adentoires ' 20 ! 23 1 2% 1 3 ! 3

! nemaden t 2 1 2 1 2 2 ! 2
! ! ! ! ! !

!Viande 2t o34 v 38 1 Ly i ég
! pbdentaires 1 27 1 32 ! 36 I L2 } 0
! nemages § 2 ! 2 1 2 ! 2 ! 2
I ! 1 ! ! !

Peigson S R T 1 T S U B 15
) n&dentaires ! 8 ! 0 ! 11 ! 12 f 15
! nenades L Tt ! - ! - ! -

L ! ! H ! l

1Lait ! 92t g6 f 102 ' 108 ! 117
¢ nbdentairas ! 2 !o28 -“55 ! _IR; ! L9
f nemades ' 68 1 68 o+ 68 t g8 } 68
: i ! 1

! ! s f i '

. D../&Ul
1)
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LA DFMANDE ALIMNNTAIRE DU SECTEUR RURAL
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-.~.Erix‘Enregistrészégién/UM_

1 . ) . )
! Région . , Hodh E1 Gharbi (2¢ Ré&gion)] Assaba (3e Région) Gorgol' (4e Région) Brakna (5e Région)t
[ - Passage{_A Paésage Passage Passage :  Passage .

: Produits 7 Jme 3éme | 4tEme = | Zeme 3éme 4éme 2éme | 3éme 4&te 28me 3éme
| Céréales/Rg ‘ ;

'Riz décortiquéd 24 25 25 20 25 23 20 18 21 - 20

{Riz brizure - 25 25 - 25 - 22 - 18 £ 20 20

(Blé . 84 - - .20 16 - - .- - - L. :
Farine de blé S - - 25 - - 30 26 ;- - ;
' Couscous 20 - 100 - 60 .- 56 20 -~ - - !
Mil - 22 23 25 - 25 25 18 . 18 20 b2 15 i
j Sorgho 18 30 25 - 24 - - - - b 15 f
gViande/Kg ) : o ' ;
| Mouton - F 71 251 75 80 100 - 80 | - 110 70 ;e ;
i Boeuf 53 90 50 70 70 - 50 1 100! 90 i - . 80 ‘
Animaux : : : x ;
Ovin 1100 } 1400  |1600 1200 - - - - 3000 500 .- |
Caprin 1000 - - - - 1300 = - - .- -

Camelin 23000 § - 3000 {5000 - - T - - - -

Fruit et légumes 7 '

Datte noire €6 AF 55 - - - - 62 60 ' - . 40-

sechée - /kg . o .
Nicbé/kg 70 20 - - 30 20 32 110 5 L 20 ‘20
Concentré de 133 - - : - - ~ 75 63 100 ;77 7 80
torate/bte f .

Protuits laitiers , ‘

Lait en poudre/bte| 75 65 70 - 60 - 61 i 65 65 - -

Lait concentrd/bte| 20 60 - b1 - - 30 60 32 Coo- b ;
Beurre/1 263 160 295 - 100 140 157 160 150 - - ,
Pcisson sec/Kg 106 - -~ - - - - 79 154 65 12¢ - - g
Sucre en pain (2Xz) 18C | 194 122 110 |. 120 120 142 158 120 114 88 |
Thé/Kg , 500 840 675 1250 700 _ | 900 560 600 573 . 1500 1200 g
Pétrole/1 £ 120 120 65 - = = 25° 40 . 46° © 50 40. i
Tabac/Kg b 1370 450 500 - BRI 500 ~| 100 - - - |
Szvonds Morseille 3¢-o 40— ! 20 | 44 3c - 3.} _27 | 290 ' 25 . 25 x
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’
1

-

-

Région Trarza (6e Zégion) 1} Tagant (9e Région) ' Guidimakha (10e Région)| -Inchiri (12e Région) +*
T o ) e | Passage K Passage Passa “~
Prod 't- ﬁfff?e. €me eme S¢me Zeme . 3eme | ~Gemé ¢ Zeéme ; Jeme | Geme 2éme ene
roduits . - : . L
Céréales/Xg ' § :
Riz décortiqué 16 ] 15 20 20 20 20 él 20 25 20 15 15
Riz brizure 19 18 17 - - - s 20 25 - - -
B1& 19 "22 25 - 16 - - - - - -
Tarine de blé 25 25 . .22 - “ - i 30 30 - 20 25
Couscous - 20 -~ - - - : - - - - -
Mil - 25 25 38 25 25 ¢ - . 18 12 20 30 60
_Borgho 10 - -7 25 . - : - 12 20 25 -
Viande/Kg | ) ; ; :
Mouton 115 166, 120 L B 70 80 120 150
Boeuf 90 20 110 - z 80 ! - ! 50 60 60 80 100
Animaux : ; i ! .
ovin 2000 |:2750 ! 200C (. - 1 1400 | 1500 - {1200 2500 | 3000
Caprin 1500 22"00 | 140C o= - | 1000 t 1600 - 1200 - -
Camelin 15000 1€500 fZOOQC - - - - - 30000 27000 FSOOO
"Fruits et légumcs ; ; ; i : )
Dattes moires (N R [T 50 | - 60 40 80 30 - -
sechées/kg b ‘ S - ‘
. Nigbé/kg 40 .35 . 6 .50 150 | 35 32. - 60 8o
Concentré de 70 Qs - - - | 85 110 - 70 -
" towates/btz ; }
Produits laitiers : |
Leit en poudre/btel33. | J9u ; 70 - 85 - ~ : -
Lait concentr3/bte 71 Ce 67 ~ . - 70 - . - 76
Beurre/1l 176 11¢ ~ 450 ; 480 ~ - 120 25 -
Poisscon sec/K3 - - - ? - - f 190 175 | 200 60
! ‘ -
Sucre en pain-(Qkg)I3€ 142 112 110, 110 { 10 115 114 - 114 112
Thé/Kg 7C0 53¢ 650 650- i 800 850 1200 750 700 520 600
Pétrole/1 41 30 34 =l - 36 - 55 47 - -~ -
————————— K i i N : '
Tabac/Kg 460° | 35¢ 450 400 f 250 0 - 1 - - | 400 - -
Savon de Marseille 30 | 26 30 30, 30 ¢ - - - 30 35

+

Pas de chiffres pour le 4&me pzssage dans le Brakna.

T4+

Pas de chiffres pour le3 8me vpassage dans 1'Inchiri.
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ANNEXE : Apercu Méthodologique~

1) Introduction’

La présente amnexe 2 pour but de fournir des précisions
sur le plan de sondage retenu, sur la fagon dont les calculs ont
été réalisés A partir des observations scr 1'échantillon et sur

la précision qu'on peut en attendre.

2) Base de Sondage

La base de sondage est constitude par la liste des 2.343
villages telle que présentde dans le fichier villages &tabli

a4 la suite du recensement de¢ 1977.

Cette liste fait apparéitre les noms des villages, leur
localisaticn géographique, administrative et leur population.,
Ces informations ont permis la sélection q'un &chantillon de
villages ol 1'enguéte a &t& menfe. Il n'y a pés eu actualisa-
tion des populations des villages, ni prise en compte des
fluctuations saisénniéres du nombre d'habitants dans les villages.
Les grandes villes du secteur moderne ont &t retirées de
la liste du "fichier villages" de telle sorte gue la base de

sondage retenue intdresse 1l'ensemble de la population rurale.

'3) Plan de Sondage

3-1) Représentativité de 1'échantillon :

[

)

. - N r.ol—or- - « .
Le plan de sondage présente une stratification 3 priori des

YR
1

villages suivie d'un tirage aléatoire 3 deux degr@s dans chaque

strate.

" Contribution du Dr. J. BOIVIN, Statisticien.
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Au premier degré les unit&s primaires ont &té& tirdes (les
villages) avec remise et selon une probabilité proportionnelle

38 leur taille dans la strate considérée.

Au second degré, les unités secondaires (ménages) ont

€t€ tirdes sans remise et & probabilitds &gales.
Ce tirage est dit représentatif parce que toute unité
statistique a une probabilité connue de faire parti de

1'échantillon.

3-2) Stratificaticn des Villages

Sur la base du caractére agro-&cologique du village

' (déterminé par 1'unité géographique) les 2.343 villages ont
€té partagés en 5 zones agro-écologiques (ZAE). Cette classi~
fication anté&rieure & 1°'éleboration du plan de sondage et
modifiée par la suite a &té retenue pour deux raisons princi-

pales :

1) D'une part et bien qu'aucune &valuation numérique n'ait
été faite, il‘a semblé que ces zones agro-é&cologiques (ZAE)
Présentaient suffisamment d'homogénéité interne et d'hétéfogé-
néité entre elles pour qu'un gain appréciable de précision soit

cbtenu de la stratification opérée.

2) D'autre part ce découpage rend possible des estimations
par zone. Cependant, le baible nombre de villages retenus dans

chaque zone ne doit pas masquer la fragilité de ces estimations.
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3-3) Tirage des Unités Primaires

Dans chaque strate on a procédé 3 un tirage aléatoire

- avec remise des unités primaires (UP) : les villages. Ce tirage
s'est effectué en accordant A chaque village une probabilité
proportionnelle 2 sa taille dans la strate considérée. Un

tirage systématique fondé sur une méthode des totaux cumulés

des populations ces villages permet d'effectuer un tirage 2
probabilité proportionnelle 2 la taille. Cette méthode conduit

2 des estimations non biaisdes et 3 variance ré&duite par rapport

‘s 1/

2 un tirage 2 probabilité égale ~

3-4) Tirage des Unités Secondaires

Dans 1'unité primaire (UP), le ménage constitue 1'unité
statistique observée et est appelé unité secondaire (US) dans
le plan de sondage. Le tirage des unités secondaires a €té effec-
tué de fagon simple et en général a consisté en un déplacement
aléatoire dans 1'unité primaire. Un ménage n'étant pas trié deux

fois, ce tirage est dit sans remise.

3-5) Taille des Unités Primaires et Secondaires

Le nombre total d'UP et leur nombre par ZAE ont &té déter-
minés' en fonction de contraintes d'organisation (nombre de
véhicules, nombre d'enquéteurs, &loignement géographique...etc).
Le nombre d'US enquétées par village est de deux ménages' pour
plus de la moitié€ des UP tiré. Cependant des décisions sur le
terrain et la disponibilité de plusieurs enquéteurs ont conduit

3 un plus grand norbre d'observations dans certains villages.

ot

1) Cochran "Sampling techniques" 3rd edition, 1977, Willey
page 295.
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N
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Au total la répartition du nombre de villages et du nombre de
ménages figure dans le tableau suivant. (Pour les revenus et
les consommations au premier passage). Seuls sont présentés
les ménages pour lesquels une information utilisable sur le

revenu est disponible.

: (ZAE) * Nombre de villages: Nombre de ménages :
. 1 4 . 10~5-6~2 = 23 .
L] 2 . 2 . 2_2 = 4 .
) 3 3 . 2=2-11 = 15 .
. 4 . 5 , 2-2-2-2-2 = 10 .
. 5 2 . 2-8 = 10

: Total : 16 : 62 :

3-6) Taux de Sondage

Le nombre de ménages peut "étre estimé 2 environ 60.000 (total
de la population rurale/taille moyenne de 1'UB) ce qui conduit
8 un taux de sondage final d'environ ! sur 1.000, Pour les zones
individuelles, le taux varie de 1 sur 400 (ZAE 1) a 1 sur 4.000
(ZAE 2). Au nivesu des villages, le taux de sondage maximal de
10 % est enregistré pour GOGUIZEMAL alors que KAEDI présente un
taux inférieur 3 1Z. Il en résulte donc que dans tous les calculs,
les facteurs relatifs au taux de sondage pourront &tre ignorés

(voir paragraphe 5.2).

4) Les Estimateurs

4.1) Introduction

Rappelons qu'un estimateur est une régle de calcul par laquelle
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l'estimation d’'une caractéristique de la population peut étre

faite 3 partir des résultats obtenus sur chaque Elément de

1'échantillon. La forme d'un estimateur dépend du plan de son-

dage adopté.

Un estimateur peut &tre biais& ou non. La valeur du biais

mesure 1'Ecart entre la moyenne des estimations faites sur tous

les &chantillons permis par le plan de sondage et les caractéris-

tiques de la pcpulation. Il est-donc clair qu'on a avantage 3

utiliser des estimateurs sans biais.

4.2) Estimateur d'une Moyenne

En fonction du plan de sondage décrit précédemment, un

estimateur de moyenne dans la strate h peut s'éerire ;

AN
Yh

n. n, . !

I~ —* ’
e My 2 i L1

My - J- !

) 2200 !

i=1 j=1 |

ou

nombre d'U.P. dans la strate h
taille de 1a ii&me U.P.

nombre d'U.S. dans 1la i idme U.P

probabilité de la jiéme d'appartenir
observation dans la i'*™© U.P de la j

1'échantillon
eme ; s,

e oy

faille de la strate h

Dans notre plan de sondage la probabilitd pour un village

d'appartenir 8 1°échantillon est proportionnelle & sa taille dans

la strate c'est 3 dire
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z, .= M. /¥. Avec cette dernilre expression (1) peut s'Ecrire

n m,
/N :
y =1 L E Vi
n i= ] ™ j=1
n
=1 E ¥
n -
i |
/A -

L'estimateur de le mnyennn dans une strate se calcule alors
alscment en fa‘sant la moyennc 'des ‘observations dans’ chaque vil-
lage puxs la moyenne de 'ces moyennes dans tous les v111&gés
contenus dans la strate. On peut mongEeE que ‘cet estimiteur 'est

non biaisé. .

Pour l'ensemble des strates et donc pour toute la population

de référence, 1'estimateur de la moyenne prend pour expression la

forme :

- = N /) 3

y R h t3)
N

Cet estimateur présente.un léger biais em- raison de¢ 1'hypo-
thése faite de la proportionnalité entre 1z taille de la population

et le nombre de ménages. Le biais serait nul si.Nh «&rait &gel au
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nombre de ménages dans la straté divisé par le nombre total

de ménages dans la pepulation de référence.

4.3) Estimataur de la Variance de la Moyenne

Avec les uémes notations que ci-dessus et en utilisant
une probabilité ¢« tirage proporticnmelle & la taille de 1'UP
g4 a 1 . . .
considérée, on yout montrer— que l'estimateur de la variance

dang la strate h cst de la forme.

v (¥) = ! Z F - §42
b n (n-1) 7& ¥) (4)

1

Pour 1'enserble des strates et puisque les tirages ont eu
lieu de fagon indépendante dans chaque strate; l'estimateur de

1a variance se fcrmule de la fagon suivante ¢
L) .. N 2 /\.“\
v (%) 2 h v (Yn) (5)

N2

3

Corme la moyenne et pour la méme raison. cet estimateur
est légérement bizisé.

Le calcul de la veriance permet d'évaluer le degré de fluc-
tuation aléatoire ddi au plan de scndage et fournit ainsi une
meésure de 1'erreur d'échantillonnage.

— [}

1) Coéhran id. page 30§.
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5) Précision des Résultats

5.1) Coneidérations

La grandeur de la variance totale d'une estimation est
fonction, dans le présent plan de sondage de deux niveaux de

considérations :

- D'abord, la stratification de 1'univers permet d'abaisser
la variance totale dans la mesure oll la variable &tudiée est
corrélative de le variable de la stratification. Dans une enquéte
du type budget consommation, le nombre de variables &tudides
est €levé (on parle souvent dans ce cas d'enquéte ommibus) de
sorte que le gain en précision dfi 3 la stratification est
variable. Cependant, comme le note Cochranll, le gain obtenu par
une stratification gographique est généralement modeste. Notons
que la création des ZAE antérieures 3 la définition du plan de
sondage pour lesquelles on souhaitait des estimations a imposé

la base de stratification retenue.

- En second lieu, le sondage 3 deux degrés, moins cofiteux
que le sondage aldatoire simple, est moins efficace (pour ua
échantillon de méme taille) que ce dernier (car il présente
une variance plus Zlevé) en raison de 1'effet de grappe : des
gens présentant des caractéristiques similaires ont tendance
3 se retrouver dans lz méme unité primaire (grappe). De plus
avec deux degrés de sondage, la variance totale dépend des
tailles respectives des U.P et des U.S. Avec un faible nombre
d'UP par rapport au ncmbre d'US, on peut s'attendre 3 ce que

1'erreur d'échantillonnage du premier degré soit prépondérante.

1) Cochran id. page 102.
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De ce qui précéde on peut envisager le calcul de la valeur
minimale de 1l'erreur d'dchantillonnage 2 savoir celle qui serait
obtenue par un tirage aldatoire simple (& un scul degré et sans

stratification) de la soixantaine d'unit&s secondaires enquétées.

5.2) Marge d'Erreur Aleatoire Minimale

Il est facile et commode de raisonner sur l'estimation d'une
proportion. Soit P la proportion des individus dans ia population
présentant une certaine caractéristique, la variance de l'estima-

1/

teur de P est égale a —'.

‘ N - p (1 -
v ) N © N --T s n :

ou P est l'estimateur sans bizis de P
N 1la taille de la populetion

n la taille de 1'Eéchantillon.

. Lorsque la taille de la population est peaucoup plus Elevée
que la taille de 1'achentillon (ce qui est le cas de notre en-

quéte) 1l'expression de variance se riéduit a

v (p) = P (1-P)
n

Cette expression & sa valeur maximale pour une proportion
P de 507 et dans ces conditions, pour la taille de 1'é&chantillon

des ménagez la valeur de la variance est .:

[
n

(50) 2
60

v (p) 41,7

1) Voir Deroo et Dussaix 'Pratique et Analyse des Enquétes
par _sondage" PUP, 1980 - page 65.
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v

Ce qui condu1t é un Lcart type U dc 6,52 et’'2 un coefficient

de varlatzon de l’estxmrrxon de

v (p=s50m) = ! = 0,12

Vol

Dans 1'hypothésc diun test goussien et au seuil de 957,

. on pourra alors ccrlrL pour la ‘proportion P telle gquelle est

estimée par les regultats de 1'échantillon et est corprise dans
1'intervalls qui va de .

50 - 1,96 x o~ = 17,37 i 50 + 1,96 x 0" =. 62,77,
En d'autres termes, on évalue'é 95% la probabilité que la vraie
valeur de la proportion dans 1a population srit comprise entre
37,3 et 62,77,

’

5.3) Résultats Type sur notre Echantillon

Un premier exempl" porte sur les revenus ponétaires des 62

ménages recueillis au prerler passage dé l'enquéte Budget/Con-
sommation. L'utlllsatlon des est1mnteurs développés 3u paragraphe
4 conduit 3 une est1nat1on du revenu moyen de 154,000 UM et &

unc erreur-type dc cette estxmatlon de 42.000 M, Le' tAbleau

.
H

: Nn /N ’/%;(Xl03) A4 (X109) Nombre Nombre de
: ? P : villages® mihbages :
v 0,16 ; 178 1 2,967 & e
2 : 0,30 E T z 10,9 :. 2 ,: o :
3 ' 0,28 ;é . !62Lf 703° 3 o5t
4 ; 0,18 ;'” ' 79';; 0,56 ; 5 ;~ TR :

5 0,07 _ 104 _ 20,6 _ 2 10
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Le revenu moyen est &gal A la moyenne pondérée par les
Nh/N des estimations de revenu moyen dans chaque strate. Quant 2
la variance totale de l'estimation du revenu moyen, elle est
évaluée par la moyenne pondérée par les Nh/N au carré des esti-
mations de variance partielle (Vh) dans les strates correspon-

dantes.

Ce tableau met bien en &évidence le fait que les contribu-
tions les plus fortes & la variance totale proviennent en premier
+ lieu des unités primaires en nombre peu &levé. Cela est parti-
culiérement clair pour les zones 4 et 5 qui, 2 nombre égal de
ménages, présentent une variance qui varie environ de 1 2 35

lorsque le nombre de villages passe de 5 a 2.

L'estimation de 1'erreur-type totale‘livre une valeur
assez €levée et peut fluctuer grandement en raison du nombre
limité de villages par strate. Ces résultats conduisent néanmoins
4 un coefficient x de variation de 1'estimation de 0,33 soit
deux fois plus &levé que le coefficient considéré minimal calculé
plus haut. A cause du caractére dissymétrique de la distribution
des revenus et de la faible taille des unité&s primaires, il est

hasardeux de calculer un intervalle de confiance pour le revenu moyen.

Un calcul semblable effectué sur la taille des ménages (au
quatriéme passage) livre des résultats dont la structure est
comparable 3 ce qui a &té observé sur les revenus. La taille
moyenne est estimée a 13,3 personmes par unité budgétaire avec
comme estimation de l'erreur-type une valeur de 1,43. Ces
résultats conduisent 2 un coefficient de variation de 0,11,

Comme la distribution des tailles des ménages est quasi-gaussienne
(ainsi qu'il est ais? de la vérifier sur un graphique fonctionnel
gausso-arthmétique des effectifs cumulés), on peut effectuer

un calcul d'un intervalle de confiance. Au seuil de confiance de
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95%, les données de 1'échantillon permettent de dire que la
Valeur de la ‘taille moyenne des unités budgétaires de la popu-
lation de référence cst corprise entre 10,4 et 16,2 personnes.

L'erreur aléatoire de cette estimation est donc d'environ 227.

Il est intéressant de comparer cette mesure de l'erreur
aléatoire 2 celle cui est calculée en assumant que 1'&chantillon
des tailles a été obtenu par un tirage en un seul degré sans
stratification préalable., La valeur moyenne de la taille est
alors &égale 2 11,3 soit 157 inférieure & 1l'estimation obtenue
ci~haut. Quant a3 1'erreur-type, &a valeur est d'environ 0,54,
c'est 2 dire deux fois et demi moins &levé que celle qui pro-
vient des calculs sur le plan de sondage. Ce dernier résultat

est 3 rapprocher des chservations faites d propos des revenus.

Les considératicns faites ci-dessus sur la valeur des
erreurs-types et des coefficents de variation des estimations
perrmettent de cerner la grandeur de 1l'erreur alfatoire et.par
12 d'apprécier la précision et la fiabilité des rdsultats obtenus

sur &chantillon.

5.4) Emploi d’Estimateurs Simplifiés

La mise en oeuvre des calculs relatifs aux estimateurs
du paragraphe 4 est assez lourde. De plus, ainsi qu'il est
mentionné dans le texte 1'absence d'actualisation de la base
de sondage et la non-prise en compte des fluctuaticns
saisonni&res de population dans les villages rend incertaine
la taille réelle d¢ ceux-ci et introduit de ce fait un certain
biais. Il faut ajouter 3 cela une autre composante de biais qui
prend sa source dans 1l'hypothése faite de la proportionnalité

existante entre taille de la population et nombre de ménages.
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Pour ces raisoms, et parce qu'un calcul de variance
révele des marges d'erreur aldatoire assez larges, le calcul
des estimations a &té conduit comme si le plan de sondage avait
&té un tirage simple & un seul degré sans stratification, La
différence observée entre les deux rnéthodes de calculs ne
dépasse pas 207. Vu la grandeur des erreurs-types en cause ces
estimations se situent bien 3 1'intérieur des marges d'erreur

d'échantillonnage.

6) Conclusion

La plan de sondage adopt& a permis de limiter les frais de
l'enquéte mais est assez &loigné d'un plan opt1ma1 surtout.en ce
qui concerne les tailles absolues et relatives 4’ echant1110n d'up
et d'US.

Les intervalles de confiance ne sont pas aussi &troits qu'on
1'aurait souhaité, Néanmoins le caractére aldatoire du tirage
confére 3 1'échantillon un caractére de représentativité qui
permet de dégager & la fois des structures et les tendances
dans la population de référence. Ainsi comme mentionn3 dang
1'avant propos, cette &tude n'a pas d'autre prétention que
d'étre un premier jalon dans la connaissance du milieu rural

mauritanie et doit &tre appréciCe en tant que telle.



