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ANTECEDENTES
 

La diversidad de nichos ecol6gico3 en PanamA, justifica la
existencia de un nfumero considerable de especies forrajeras,

las que varlan en producci6n y persistencia de acuerdo a condi­ciones de suelo, distribuci6n de lluvias e incidencia de plagas,
aparte del tipo de manejo que dan los productores. Existen por
otro lado, especies con amplio rango de adaptaci6n y menor
variabilidad en 
 rendimientos de forraje por efecto de clima
y suelo, tienen suficiente agresividad de establecimiento 
y son
potencialmente 
ms productivas que las especies tradicionales.
Los g~neros Brachiaria, Centrosema y Stylosanthes, han mostrado
tener especies lo suficientemente agresivas como para considerarlas
de alta prioridad en futuras selecciones, sin embargo hay nece­sidad de cuantificar mediante la experimentaci6n de campo las
bondades de estas especies. 
Trabajos de investigaci6n en este
sentido se 
han venido desarrollando durante los dltimos ahos en
Panamd. 
Resultados relevantes durante el perfodo de este informe
 

se presentan a continuaci6n.
 

GERMOPLASMA
 
La selecci6n de especies forrajeras se concentra cada vez
m&s en aquellas altamente promisorias y trata de definir la
respuesta a bajos niveles de fertilizantes, como tambidn los
-rendimientos potenciales de Materia seca en ensayos de 
corte.
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Un avahnw.adicional comprende la utilizaci6n de las especies
finalmen0seleccionadas, 
en ensayos de pastoreo para cuanti­
ficar su producci6n en tdrminos del animal.
 

A, Brachia4ia humidicota 6369 
Este ecotipo de B. humidicoZa, junto con B. dictyoneup


6133 y el B. humidicota 6707, han mostrado un ampllo rp-.j 
de
adaptaci6n en Panama, ademas de buena tolerancia a' .alivero
 
y la sequia. Potencialmente 
se le considera - -.
o mas produc­tivas que las gramfneas tradicionales r 
. suelos Acidos. El
B. humidicota 6369 es estolonifero y agresivo durante elestablecimiento, cubre bien el suelo y mantiene alta proporci6n
de follaje verde hasta estados avanzados de la dpcca seca.
Un ensayo sobre la respuesta de esta gramfnea a bajos niveles
de f6sforo (n), nitr6geno (N) y azufre (S) 
se realiza actualmente
 
en Gualaca, Finca Chiriqui y Hornito. 
Resultados de cuatro
 
cortes sucesivos durante la dpoca de lluvias en Gualaca se
 
presenta en el Cuadro 1. 
Hasta la fecha no 
se observa un
marcado efecto de nutrientes en los rendimientos por lo menos
hasta los 50 kg/ha de N aplicado; la especie muestra capacidad

de rendir adecuadamente 
- 1701 kg MS/ha 
- sin la aplicaci6n de
nutrientes en estas condiciones, lo que demuestra su buena
adaptabilidad al ecosistema. 
Ligeros incremetos 
en rendimiento
 
se oLservan con aplicaciones de P y S, pero donde existe mayor
efecto es en la interacci6n de estos elementos con el nitr6geno,

particularmente en la dosis de 30 kg/ha de S; 
 la
interaccidn de P y S en ausencia de N tuvo un efecto depresivo

en los rendimientos 
(1233 kg MS/ha). El S parece ser el ele­
mento clave en presencia de N y los rendimientos obtenidos con
50 kg/ha de N y 20 de S estan muy cercanos a los obwirvados con
la dosis mfs alta de los nutrientes. El contenido de protefna
cruda fue muy similar para todos los tratamientos y estuvo

alrededor de 10%, 
con excepci6n de un ligero incremento donde
 
se aplicaron altos contenidos de N, P y S. 
Este experimento
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CUADRO i. RESPUESTA DE 84aehiaria humidicota CIAT 6369 A
 
NITROGENO (N), FOSFORO (P) Y AZUFRE (S) EN UN 
INCEPTISOL DE GUALACA - PANAMA 1986. 

Tratamientos Rendimentos 
kg NS/ha * 

Contenido de Protefna 
CLuda** 

1. 
N 

0 
P 
V 

s 
1701 ( O 

10.3 
2. 50 0 0 1621 10.6 
3. 0 30 0 1893 10.9 
4. 50 

5. 0 

30 

0 
0 

20 
1643 

1854 
10.4 

10.3 
6. 50 0 20 2028 10.4 
7. 0 30 20 1223 10.4 
8. 50 30 20 1785 103 
9. 25 

10. 75 

15 

15 
10 

10 
1804 

2319 
10.4 

10.6 
11. 25 45 10 1719 10.6 
12. 25 15 30 1913 10.5 
13. 150 90 60 2387 11.1 

Promedio de 4 cortes durante la dpoca liuviosa a inter­
valos de 35 dlas.
 

** Promedio de 2 curteso 
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contind!f.-nor un perfodo adicional de crecimiento; simultanea­mente sw'7raseleccionado la especie para un ensayo preliminar

de pastoreo durante el mismo perfodo.
 

B, Andopogon gayanua 
621 y Centroema macrocarpum 5062
 

El A. gag anuA es una graminea seleccionada y liberada por
IDIAP y otras instituciones nacionales; actualmente se expande
su Area de utilizaci6n en suelos dcidos y con prolongada sequfa.
Mientras tanto el C. mactocaApum 5062, 
es una leguminosa que
ha mostrado muy buena adaptaci6n y rendimientos de materia seca
en varios sitios de Panama. Se le considera por lo tanto como
altamente promisoria; por esta raz6n se ha incluido en parcelas
de multiplicaci6n de semilla y en pruebas de pastoreo. 
Ademfs,
es una leguminosa muy compatible por su h~bito de creclmiento
 
con el A. gaganu4.
 

Se estableci6 y evalu6 un experimento en Finca Chiriqui
(suelo Ultisol, pH 4.5, 70
-8 0% saturaci6n de aluminjo) para
observar la respuesta a P, S y potasio (K) durante la fase de
establecimiento de las dos especies asociadas. 
El Cuadro 2
muestra resultados de evaluaci6n 96 dfas despuds de la siembra.
Aunque la informaci6n no estd adn analizada estadfsticamente,

puede observarse la buena respuesta tanto de la gramfnea como
la leguminosa a 100 kg/ha de P; 
menor respuesta de la graminea
se observa a 60 kg/ha de S y 40 de K, pero no asf la leguminosa

que increment6 sus 
rendimientos de 253 
a 435 kg MS/ha con el
filtimo elemento. 
Alto incremento en rendimiento se observa para
la interacci6n de P y K y algo menor para el P y S, y S y K
para ambas especies; 
sin embargo, la interacci6n de P, K y S
increment6 substancialmente los rendimientos de ambos componentes,
destacdndose el tratamiento 150, 30 y 20 kg/ha de P, K y S
respectivamente 
para la gramfnea y de 100, 60, 
40 kg/ha de los
mismos elementos para la leguminosa. 
 Un andlisis detallado de
este experimento permitird cuantificar los niveles econ6micos
de altos rendimientos para esta asociaci6n. 
 Puede destacarse
de todas maneras la alta producci6n de biomasa de estas especies
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CUADRO 2. RESPUESTA DE A. gayanu4 Y C. mac4oca4pum CIAT 5062A FOSFORO (P), POTASIO (K) Y AZUFRE (S) DURANTEEL ESTABLECIMIENTO EN UN ULTISOL DE CHIRIQUI
PANAMA. 

TRATAMIENTOS 

RENDIMIENTO


kg/ha 

kq MS/ha * 

P K S Gram~nea leguminsa 
1. 0 0 0 1882 253 
2. 100 0 0 3835 462 
3. 0 60 0 2660 332 
4. 100 60 0 4023 620 
5. 0 0 40 1958 435 
6. 100 0 40 3403 506 
7. 0 60 40 2489 283 
8. 100 60 40 3480 681 
9. 50 30 20 3976 599 

10. 150 30 20 4253 645 
11. 50 90 20 4062 481 
12. 50 30 60 3884 391
 

Rendimientos observados 96 dias despu~s de la siembra. 
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s61o tr**.meses despuds de establecidas y sin la aplicaci6n de
nitr6§ei-,lo que demuestra la buena adaptaci6n a condiciones
 
infdrtiles de suelo.
 

CONTROL DE MALEZAS
 

Las actividades de control de malezas buscan encontrar

mdtodos eficientes para eliminar malezas que por su agresivi­
dad compiten con las especies forrajeras deseables tanto en
el establecimiento como en 
las praderas establecidas.
 

CONTROL DE HELECHO (Ptzeidium aquiLinum)
 

Esta maleza estd ampliamente distribuida en Panamg,
particularmente en potreros degradados de ladera y en suelos
Acidos con alto contenido de materia org~nica. Aparte de su
competencia y desplazamiento de las especies forrajeras

deseables, produce intxicacin' 
a los bovinos que la consumen,

causando en muchos casos la muerte del animal.
 

Se estableci6 un ensayo de control de la maleza en
la localidad de Volc&n-- (Chiriquf), situado a 1,400 msnm y
temperatura media de 210C. 
Los herbicidas aplicados con

respectivas dosis en porcentaje fueron: 

las
 
2,4-D amina 3.0, 6.0
 y 9.0; piclorgn + 2,4-D amina 1.5, 3.0 y 4.5; glifosato foliar
 

con bomba de espalda 1.0, 2.0, 3.0 y 5.0, y glifosato foliar
 con mechero 10.0 y 15.0. 
 Ademds 
se utiliz6 un tratamiento de
control con machete y otro que consisti6 en golpear fuertemente
 
la especie con un palo, hasta quebrar las frondas y rizomas
superficiales. 
El Cuadro 3 muestra los resultados de evaluaci6n
de control a los 30 y 90 dfas despuds de aplicados los trata­
mientos, ninguno de los cuales control6 efectivamente la
maleza debido a la capacidad que dsta tiene de rebrotar. 
Sin
embargo, se destaca el alto porcentaje de control del piclorfn

+ 2,4-D amina al 3.0 y 4.5%, mantenido hasta los 90 dfas con
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CUADRO 3. 
CONTROL QUIMICO DE HELECHO 
(Pteidium aquiLinum) 
EN VOLCAN - PANAMA. 

Porcentaje Porcentaje 

Tratamdentos Dosis de Control de Rebrote(%) 30 dfas 90 dfas 90 dfas 

2,4-D amina 
 3.0 
 50 
 34 
 73
 
2,4-D anina 
 6.0 
 85 
 60 
 69
 
2,4-D amina 
 9.0 
 90 
 66 
 61
 
PiclorSn + 2,4-D amina 1.5 37 43 49 
Piclorn + 2,4-D amina 3.0 69 75 31 
Piclorgn + 2,4-D amina 
4.5 
 86 84 
 19
 
Glifosato 1.0 22 44 
 io
 
Glifosato 
 2.0 
 30 
 54 
 13 
Glifosato 
 3.0 
 60 
 81 
 6
 
Glifosato 5.0 12 
 44 
 10
 
Glifosato i0.0(mechero) 20 50 10 
Glifosato 
 15.0(mechero) 
 43 
 78 
 8
 
Machete 

85 0 100 
Apaleado 

7 0 100 
Testito 

0 0 100 
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reducidrebrote para la dosis mds alta. 
La dosis media y alta
 
de 2,4-DYamina produjo buenos controles iniciales, pero dstos
 
se redujeron posteriomente; lo contrario ocurri6 con el
 
glifosato que produjo incrementos sucesivos de control hasta
 
la dosis de 3.0% para la aplicaci6n con bomba de espalda,
 
redujo el rebrote a niveles bastante bajos y mantenla su acci6n
 
sobre la especie adn despuds de los 90 dfas. 
Algo similar se
 
observ6 con el mechero, particularmente la dosis de 15.0% de
 
glifosato, ademls de presentar mayor selectividad hacia las
 
especies de gramineas establecidas en estas parcelas. 
Al final
 
del experimento era obvio que los tratamientos con dosis alta
 
de 2,4-D y piclordn + 2,4-D amina, tenfan una alta proporci6n
 
.de gramineas, lo que no ocurria en la aplicaci6n foliar de
 
glifosato con bomba de espalda. 
Una segunda aplicaci6n de
 
los herbicidas hormonales a los 90 dias se consider6 como nece­
saria y adecuada para eliminar los rebrotes de la maleza.
 

EVALUACION DE PASTURAS
 

Termin6 un primer ciclo de pastoreo del experimento sobre
 
producci6n animal (ERD) establecido en Gualaca, que evalda
 
las gramineas B. humidicota, H. Afa y A. gayanu solas y
 
asociados con KudzO en un sistema rotacional con 14 dias de
 
pastoreo, 42 de descanso y 2 y 4 UA/ha. 
El Cuadro 4 resume
 
las ganancias de peso por animal para la dpoca seca 
(111 dias)
 
y lluviosa (224 dfas) en los diferentes tipos de praderas.
 
Existe: obviamente un marcado efecto de carga sobre la ganan­
cia animal, lo que es m~s evidente en la gram~nea sola durante
 
la dpoca seca. 
 La carga de 2 UA/ha produjo en A. gayanuz
 
las mejores ganancias durante esta dpoca, pero cuando la carga
 
se duplic6 los animales perdieron peso en el mismo tipo de
 
pradera. 
Lo anterior no ocurri6 con el H. Aufa y 8. humidicota
 
notgndose en dsta Oltima una menor variabilidad Por efecto de
 
carga.
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kM&d=9 4. GANANCIAS DE PESO ANIMAL EN PASTURAS SOLAS 
Y ASOCIADAS CON KUDZU ESTABLECIDAS EN GUALACA 

(PANAMA, 1986) 

Pastura 

H. kuta 

H. %ufa 

A. gayaanu. 

A. gayanu6 

B. humidicota 

B. humidicota 

Carga 
UAha 

2 

4 

2 

4 

2 

4 

GANACIA DIARIA POR EPOCA 
Seca (111 das) Lluvias(224 dfas)

(g/animal/dfa) 

177 633 

87 528 

359 578 

-80 593 

199 611 

154 483 

Ganancia Anual (kg) 

Animal -ha 

161 322 

128 512 

169 338 

124 496 

159 318 

125 500 

H. rufa + Kudza 

H. tura + KudzO 

A. gayanw6 + Kudztl 

A. gayanu,6 + Kudza 

B. huwmidicoa +Kudzri 

B. humidioeta +Kudzri 

2 

4 

2 

4 

2 

4 

145 

50 

502 

210 

339 

212 

736 

536 

561 

508 

517 

548 

181 

126 

181 

137 

153 

.146 

362 

504 

362 

548 

306 

584 
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Como se esperaba, la mayor contribuci6n del Kudzd ocurri6
 en la dpoca seca, dando ganancias por animal hasta de 502 g
diarios para el 
caso del A. gayanu 
en la carga 2 UA/ha; dsta
ganancia es muy similar a la obtenida durante la dpoca lluviosa
 
para la inisma asociaci6n. 
Menor diferencia de peso entre
 cargas y entre praderas se observa durante la dpoca lluviosa,

indicando probablemente un menor consumo de la leguminosa. 
En
general, la contribuci6n de dsta dltima a los incrementos
 
totales de peso animal fue de aproximadamente 30 kg/ha, tomando
 como base la ganancia total por hectrea de las praderas.

Este experimento continua en evaluaci6n por un ciclo mds de
 
pastoreo.
 

ENTRENAMIENTO
 

En colaboraci6n con el Centro Internacional de Agricultnra

Tropical (CIAT), el IDIAP y la U. RUTGERS organizaron el
primer Seminario-Taller sobre Manejo de Suelos Acidos Tropica­
les para el Establecimiento de Pasturas del 10 al 14 de
noviembre de 1986. 
 El curso se realiz6 en la sede del IDIAP
 en Gualaca 
(Prov. de Chiriqul), 
con la participaci6n de 17
profesionales agropecuarios representando las siguientes siete
instituciones y entidades nacionales: 
 IDIAP, 9 participantes;

ISA 
(Instituto de Seguro Agropecuario), 1 participante;BNP

(Banco Nacional de Panama), 
3 participantes; MIDA (Ministerio

Agropecuario), 
1 participante; FERTICA (Fertilizantes del
Istmo Centroamericano), 
1 participante; BDA (Banco de Desarrollo
Agropecuario), 1 participante y FAUP (Facultad de Agronom~a),

I participante. 
Los temas desarrollados comprendieron lo rela­cionado con manejo de pastos tropicales en suelos dcidos de
Panama, caracterfsticas importantes de la simbiosis leguminosa­
rizobio, evaluaci6n de germoplasma en suelos*Acidos de Panama,
establecimiento, 
uso de herbicidas, manejo y utilizaci6n de
.pasturas tropicales. La evaluaci6n del seminario mostr6 que
 



15 partit*jpantes 1o consideraron adecuado, provechoso y Ctil,­
sobre tOd.'para los profesionales extensionistas, con buen
 
cubrimiento de t6picos, relevante para las necesidades actuales

del pals, muy bien preparado con conferencistas de gran dominjo

de los temas tratados, pero demasiado corto en duraci6n. 
Se
 
sugiri6 que un seminario de este tipo deberla tener como
 
minimo dos semanas de duraci6n.
 

PLANES FUTUROS
 

Continuarfn concentr~ndose los esfuerzos en la producci6n

de smilla de especies promisorias con el objeto de tener
 
material suficiente de por lo menos 2 gramineas y 3 leguminosas

destacadas, para evaluaci6n en granjas experimentales o intro­
ducci6n en pequefia escala en fincas de productores. Ensayos

de control de malezas ser~n validados a nivel de macroparcelas
 
y se incluirl en los pr6ximos experimentos otras especies des­
tacadas como C, mackocatpum y S. guianenziz, principalmente

durante la fase de establecimiento. 
Atenci6n se dard a los
 
ensayos de pastoreo, de manera que pueda continuarse la

evaluaci6n de estos en Gualaca y Facultad de Agronomla e iniciar
 
el pastoreo en Calabacito.
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INFORrlE DE PROGRESO 

por el perlodo 

I de Octubre de 1986 - 31 de DIclembre de 1986 

Dr. Mark 6askel I, Agr6nomo 

Las actlvldades del trabajo durante el perlodo se concentraron en elprograma de Investlgacl6n de hortalIzas en las tlerras altas. Colaboraclon
adiclonal se di6 a 6reas diferentes programas de lnvestlgacl6n agricola en ]a
regl6n occidental. 

ANTECEDENTES
 

El primero de Jullo de 1986, el IDIAP abrl6 una nueva ofIcina en
Boquete en las facilidades de ia CooperatIva Agricola e Industrial. El
programa de Investlgacl6n en cebolla rue traslado de Cerro Punta al area deBoquete y la nueva oficIna de !DIAP es bajo la direcci6n del Ing. EstebanSanchez con la aslstencla del Agr. Campo Serrano y con la colaboracl6n del
 
Dr. Gaskell.
 

El programa colaboratlvo se base en un memorando de entendimlento
entre el IDIAP y las cooperatIvas AGRICOLA y HORTICOLA en Boquete que
Indica que las dos cooperatIvas apoyan rinanclalmente el prograrna deInvestigacl6n establecIdo por el IDIAP en el 6rea. Se establecl6 un ComltTecnico de Investigacl6n qulen gula y apoya el programa de InvestIgacl6n. ElComIt6 se forma por un representante de cada cooperativa y dos del IDIAPcon el Dr. Gaskell serviendo como asesor. El IDIAP asigna personelpermanente en el 6rea y las dos cooperativas proveen raclidades de ofIcina,transporte, y materlales de Investigacl6n. El programa de InvestIgacl6nsigue la gula del Comlt Tcnlco de Investigaci6n y al rin tlene queresponder al Comlt, los soclos de las cooperativas, y a] IDIAP conresultados de la Investigacln que responden a las prlorldades establecldos 
por el ComItt. 

Ademls que rl trabajo en marcha con cebolla, oportunldad tamblenexiste para la dIverslfIcacI6n en las tlerras altas y basado en oportunidadesde mercadeo comunIcado por la Cooperativa Horticola de Mercadeo, labrocoli, la collflor, el pimenton y el tomate de mesa han sido IdentifIcados como cultlvos donde una esfuerzo en la Investlgacl6n rIndlrla blen en elcorto plazo. La Cooperativa de tIercadeo tlene una demanda para brocoll ycollf'or en exceso del abastecimiento durante un gran parte del afio y falta 
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sufIcIente produccl6n del tomate y el plment6n durante la 6poca lluvlosa.Sigu IW . eomendaclones del Comit6 TcnIco de la Investigacl6n, senicla un p nuevo Investigar los factores criticamente limitantes enla produc alanada de brocoll y coliflor y en las posibilidades demejorar l ccl6n de tomate y pimenton en la 6poca Iluvlosa. 

ACTIVIDADES DURANTE EL PERIODO DEL INFORME 

Ensayos en-farcha - Problemas Agronomicas de la Cebolla 

Al fin de octubre, se cosech6 un ensayo para evaluar el papel del
fosforo y el nitrogeno en ]a fertilizaclon de cebolla de Invierno. Este
experimento fue similar al experimento cosechado de la finca Cheva en
agosto y discutido en el Informe de Progreso *17. 
 Los resultados de este
experimento se muestran en Figural y son particularmente interesantes
comparado con los resultados de ia fInca Cheva mostrado en Figura 2.
 

ORENOPO ORENDP ARENDP2 
ORENDP3 

n 90. 

80. 

70 
c go60

50 
40 

2130. 0 
20 
I0 
10 
-20 0 20 40 60 80 100 120 140 160
 

NITROGENO APLICADO (kg./ha.) 
Figura 1.Reepuest& do cebolla do invierno a l fertilizaci6n con
nitrogeno y foforo. Cosecmada 6 do octubre, 1986. Boquete. P8MM".(0 = 0 P20s; n m25 kg./he. P205 ; A - 5Mkg./ha. P205 ; 0 - 100kg./ha. P206 aplicado en el surco a transplantar.
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-ORND)PO ORENDPI ARENOP2 
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Figure 2. Re3pueta do cebolla do 
 invierno a la ferti1lizaci6n~tow,.nitrogeno y fo3foro. Co3echade 25 do agoato. Boquete. P8Mfad. (0-0.P2 06; 0 -26 kg./h,. P206; A -6Okg./Ms. P2 6 05 . =100 kg. /ka.:, P206aplicado en el 3urco a tranaplantar. 

El manejo proporclonado a los dos cultivos fue similar pero el efecto de lascondiclones amblentales nublados y Iluvlosos de setlembre y octubre estaclaramente evidente de las diferenclas dram~ticas en rendimlento potenclaldurante octubre y la falta de respuesta a la fertIlIzaclon en aquella ,poca.(Figura I).Resultados anterlores de 1984 y 1985 habla IndIcado unapotenclal de rendImlento dlminulda durante la 6poca mas Iluvlosa y estosresultados confirman esas observaclones. Nuevos ensayos han sidoestablecldos para comparar estas respuestas y potenclales de InvIerno conlos patr6nes de respuesta en ]a 6poca tradiclonal. 

Pruebas Agronomlcas con Brocoll, Collflor, Tomate y Pimenton 

La brocoli, la colIf'lor, el plmenton y el tomate ban sido selecclonadospor el ComitO T~cnico de InvestigaciOn como cultlvos que o'recen una granpotenclal de mejoramlento y rentablIdad en )azona con un esfuerzo en laInvestlgacl6n. Slembras escalonadas pudleran establecer una cosecha sobreel afio entero y hace falta bastante Investlgacl6n para la produccl6n de estoscultIvos, particularmente en la 6poca Iluviosa. Se cosech6 al fin dediclembre la prImera prueba de cultivares de brocoll que fue establecido enla rIlnca MartInez en agosto y los resultados se muestran en Cuadro I. 



Culdro 1. ReMlaUentos conerclales do cultlvares de brocollcultlvadoo al fin do la dpoca lluvios. Coaechado diciembre, 1966,FYmca 1hr - Alto Qutlo - Boquete. 

PESO COII.RClALCULTIVAR DIAMETRODE CABIZA (ga.) CABEZA (ca.)
 
Packmn 
 394 a* 12.4Green Duke 376 a 15.8Ilercedes 365 a 14.0It Green Sprout 356 ab 
 15.1
Premium 
 342 eb 
 14.1
Green Beret 
 314 ab 
 14.9
Bravo 
 301 b 
 14.9
Gem 281 b 
 12.9
 
* Peaoa 3eguidoa por la mima letra no son significativamente

diterentes con 96% de conftianza
 

Estas primeras pruebas con brocoli muestran algunos aspectosInteresantes. Primero, a traves del uso de seml Ileros protegidos, es posibleavanzar la fecha de cosecha consIderablemente en el 6rea de Boquete y haycultivares blen adaptadas a las condiclones amblentales de Boquete.
Segundo, las cultivares mas aproprladas no son necesarlamente lascultivares disponible localmente. Estos y futuros resultados sirven como elbase para la Cooperativa Agricola e Industrial planear los pedidos de semllade brocoll y coliflor. Y finalmente, los productores del 6rea no estanacostumbrados de hacer cortes repetldos del brocoll porque la CooperativaHorticola de Mercadeo no ha hecho el Intento de vender los recortes antes. Unesluerzo esta en camino para probar las poslbl Ildades de vender los recortes en Panam6 como se hace en otras palses y se ha hecho plannes Investigar losfactores Importantes en cosechas repetIdas de broco l. Este slmDle manejotlene la potencial de casI doblar el rendimlento por hectarea de bi'ocoll yparece ser una alternativa para productores del 6rea en el corto plazo. 

Se empez6 la cosecha al fin de dlclernbre el ensayo de coillorsembrado al fin de agosto. Dos o tres puntos son de Interes especiflco.PrImero, las cultivares mas precoces florecen demaslado r~pldo y no tlenen
sultIclente tlempo desarollar 6rea fol lar para producir una cabeza de buentamafho. Y, como se ha notado en otros lugares con Ia coli lIor, estas
cultivares tamblen estan mas sensItIvas a fallas en el transplante, lafertlllzacl6n y otros factores del manejo y por esto tal vez no son lascultIvares mas aproprlados para productores con poca experlencla con elcultlvo o con pocos recursos. Las cultIvares mas tardlas ser~n las que seadaptan mejor a las condiclones de f Incas pequelias en Boquete. 
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INFORME DE PROGRESO N06
 

DR. ALVARO CORDERO
 

ESPECIALISTA EN SUELO
 

PROYECTO: 
 DESARROLLO DE TECNOLOGIA AGROPECUARIA EN PANAMA
 
UNIVERSIDAD DE RUTGERS 
- USAID.
 

PERIODO: 
 1 DE 	OCTUBRE AL 31 
 DE DICIEMBRE DE 1986.
 

A. 	INTRODUCCION
 

Por uniformidad con los informes anteriores el presente se'sub­
divide en tres actividades a saber:
 

a) Capacitaci6n y Asesorfa Tgcnica
 
b) Reuniones, conferencias, seminarios, giras ticnicas de
 

campo.
 

c) Apoyo a la investigaci6n
 

Tambign es 
digno de hacer menci6n que durante el trimestre
 
octubre-diciembre, 
m~s de una tercera parte del tiempo, se
 
invirti6 en la participaci6n de 3 seminarios tipo taller y
 
en las reuniones que se 
programaron en diciembre para definir
 
prioridades en 
la investigaci6n agropecuaria, que deberg rea­
lizar el IDIAP en la Regi6n Central.
 

Las otras dos partes del tiempo restante se invirtieron en ca­
pacitaci6n y asesorla t~cnica y apoyo a la investigaci6n.
 

A continuaci6n se presentan las actividades m9s sobresalientes
 
que fueron ejecutadas durante el trimestre.
 

B. 	ASESORIA TECNICA Y CAPACITACION
 

Como en los trimestres anteriores la capacitaci6n y asesorla
 



aJ '.ticnicos del IDIAP se les di6, a todos aquellos profe­
sonjLes que la solicitaron mientras desarrollaban sus 
labores
 
rutinarias de investigaci6n, como son el planteamiento, proce­
samiento de los resultados y discusi6n, enfocadas a la produc­
tividad de suelos y su manejo.
 

El personal t~cnico que en forma directa e indirecta ha recibi­
do la colaboraci6n del asesor en suelos de la Universidad de
 
Rutgers son los siguientes:
 

Ing. Jos9 A. Aguilar 
 Ing. Andres Marquez

Ing. Esteban Arosemena 
 Ing. Luisa Martfnoz
 
Ing. Eric Batista 
 Lic. Rodolfo Morales
 
Ing. Araiz Cajar 
 Ing. Benjamln Name
 
Ing. Lourdes Charles 
 Ing. Rolando Sgiachez-D.,
 
Ing. Lineth Carranza 
 Lic. Alfonso Singh,

Ing. Santander Jaramillo 
 Ing. Gregorio Quintero
 
Ing. Lucas Tas6n
 

Tambign se destaca la asistencia prestada al Ing. Ezequiel
 
Espinosa de la U. de Panamg y ex-director general del IDIAP
 
en sus 
trabajos de investigaci6n de arroz en Alanje, Chiriqui
 
que realiza en conjunto con el IDIAP.
 

En cumplimiento al Plan de Trabajo, el asesor en Suelos de la
 
U. de Rutgers invirti6 gran parte de su tiempo en la
 
asistencia t~cnica y la colaboraci6n brindada al 
Laboratorio de
 
Suelos. 
Esta asistencia fue coordinada con el Ing. Benjamin

Name. 
Tambien fueron discutidas con el Ing. Name y otros com­
paieros del IDIAP, algunas ligeras reformas a los planes ori­
ginales de la construcci6n del nuevo Laboratorio de Suelos.
 
Estas ligeras reformas son por ejemplo, que el edificio debera
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tv!6Osalidas para el escape de gases, proveniente de las campanas,

douft--se trabaja con gases t6xicos, que es necesario evacuar de los
 
laboratorios. 
Lo, mismo es para la salida del aire caliente que

salen del equipo de absorci6n at6mica cuando esta en funcionamiento.
 
Estas y otras reformas fueron presentadas por el Ing. Name, a la

Arquitecta del IDIAP Gladys de Isturaln con el fin de que le diera
 
el tramite correspondiente.
 

Durante el trimestre se 
revisaron varios trabajos, pero dos
 
de ellos son dignos de mencionar a saber:
 

a) "Proyecto para el Estudio de Suelos de Panama",
 
autor: 
 Santander Jaramillo. 
El Ing. Jaramillo prepar6
 
esta propuesta de investigaci6nen:svelos 
para el IDIAP con
 
el fin de buscarle financiamiento, ya que es una necesidad
 
de contar con un estudio de suelo que permita a planifi­
cadores, profesionales del agro, etc., 
como punto base.
 
Los estudio de suelos existentes son en su mayorfa de
 
poco detalle,con errores y desactualizados. 
 El Ing. Jarami­
lbo en su proyecto pretende hacer un estudio de suelos a
 
detalle y actualizado de acuerdo a los cam'ios modernos en
 
la clasificaci6n de suelos. 
 El asesor en suelos despugs

de la revisi6n del documento, felicit6 al proponente, dada
 
la calidad de la propuesta y verfa con sumo agrado que
 
dicha propuesta, reciba el apoyo econ6mico con financiamien­
to interno lexterno.
 

b) "Evaluaci6n de Diferentes Fuentes y Dosis de Nitr6geno en
 
Arroz", Autora Principal: 
 Ing. Luisa Mart1nez. La Ing.
 
Mart~nez someti6 su articulo para que fuera revisado por
 
el asesor en Suelos, quien encontr6 que la informaci6n
 
agr6nomica generada por ella y colaboradores para la ferti­
lizaci6n nitroganada en arroz es muy valiosa y digna
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0,e ser publicada.
 

trabajo fue revisado exhaustivamente y se sugie­

r-Pw 	 el camblo de tltulo al trabajo y se le dan
 

7 diferentes alternativas. 
 Se dieron sugerencias
 

para mejorar los capftulos de resumen, introducci6n,
 

materiales y m6todos, resultados y discusi6n y
 

sugerencias generales.
 

Es de destacar que la autora principal del traba­

jo, se mostr6 muy complacida con la revisi6n
 

que el asesor en suelos le hizo a 
su, 	traba-


Jo.
 

C. 	DIAS DE CAMPO, SEMINARIOS, CONFERENCIAS, REUNIONES DE-


TRABAJO Y GIRAS TECNICAS DE CAMPO.
 

a) 	 Dfas de Campo:
 

El 	12 de diciembre de 1986 se particip6 como expo­

sitor 
en el dia de campo en la Estaci6n Exp. de
 

Calabacito. 
 Este dfa de campo fue denominado bajo
 

el tltulo "Nuevas Alternativas en Suelos Acidos".
 

'En este dfa participaron m~s de 100 personas entre
 

,.productores y profesionales relacionados con 
la ac­

tividad agropecuaria de la regi6n, tal lo
y como 


muestra el tltulo 
 del dia de campo, el objetivo
 

fue el de demostrar a los asistentes las nuevas
 

alternativas que esta generando el 
IDIAP y en el
 

que colabora 1a U. en Lrea de
de Rutgers el 
 Ca­
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A&bacl to; Lrea de gran importancta, por su repre­

-itt'vtdad de los suelos Acidos e lnf~rttles de 

'TtramE 
que en tota5 pueden cubrir un 60% del te­

rritorlo nacional.
 

El trabajo que se ha trazado el 
Prograra de Suelos
 

del IDIAP, 
 en la Regi6n Central es la generac16n de
 

tecnologfa, aproplada 
a este tipo de suelos, con la
 

flnalldad de incorporarlas a la producci6n nacional,
 
ya sea en las actividades agrfcolas y pecuarla,.y
 

forestales.
 

Dentro de este marco de referencia, es de sui4,a tm 

portancia, la evaluaci6n de germoplasma, tendlettes ' 

a laobtenci6n de especies promisorias, aunado a ello,
 

el 
 manejo y uso racional de fertilizantes y e,, ­
riliendas, harfa posible el desarrollo de la actividad 

agropecuaria de manera 
 econ6mica y sostenida, en
 

estos suelos 
 de extrema acidez e infertilidad.
 

El Asesor Suelosen la cexpuso harla "Importancia 

de la Investigaci6n en Suelos Acidos". Adergs co­

l:.labor6 con el Ing. Benjamin Name en la presentac16n 

Y explicaci6n de los experimentos de: 

(1) Ensayo de especies maderables y leiosas. 

(2) Evaluaci6n de variedades de yuca 

(3) " " de guandd 

(4) Evaluaci6n de leguminosas de granos(soyafrijol 
Vigna, porotos, manf).
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Ajuste de la fertilizaci6n a la Asociaci6n Andropogon
 
gayanus con Centrosema macrocarpum.
 

(6) Evaluaci6n de variedades de sorgo
 
(7) Evaluaci6n de lneas de malanga
 
(8) Parcela silvopastoril.
 

b) 
Seminarios y Conferencias:
 
Durante el trimestre se partici6 en tres seminarios rela­
cionados con las actividades desarrolladas por el IDIAP.
 
Estos seminarios son:
 

(1) "Seminarlo taller de las ventajas compartivas de la
 
agricultura panamefia", fecha: 
14-15-16 de octubre de
 
1986 - Lugar: 
 Ciudad de Panama. Organizadores: IDIAP,
 
U. de Rutgers e ISNAR.
 

El asesor en suelos partLcip6 en las discusiones y se
 
integr6 y formo parte del grupo de trabajo que se en­
cargo del tema "Ventajas comparativas de la agricultura
 
panamefia". Participaron en este grupo las siguientes
 

personas:
 

Lic. Hermel L6pez del IDIA
 
Dr. Howard Elliott del ISNAR
 
Lic. Helda Puga del Consejo Nal. de Inversiones
 
Lic. Nuvia Z. de Jarpa 
- MIPPE
 
Lic. 
 Naira Camacho -
Comitg Nal. de Semillas
 

Alvaro Cordero
Dr. - IDIAP - U. de Rutgers.
 
Posteriormente este grupo presento en mesa redonda sus
 
puntos de vista.
 

(2) Seminarios Taller sobre "Manejo de los Suelos Acidos
 
Tropicales, para el Establecimiento de Pasturas.
 
Fecha: 
 del 10-14 de noviembre; 
 Lugar: Gualaca,
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Chiriqui; Organizadores: IDIAP, CIAT y U. de
 

Rutgers.
 

El objetivo general del curso fue el de capacitar a
 
17 profesionales panamenos de diferentes instituciones
 
gubernamentales o empresas privadas, que estan rela­
cionados con el manejo de pasturas en Panama. 
El
 
Asesor en Suelos Dr. Alvaro Cordero, colabor6 tambien
 
con el Dr. Pedro Argel de la U. de Rutgers y los In­
genieros Oscar Sierra del CIAT y Bolivar Pinz6n del
 
IDIAP, en la organizaci6n y coordinaci6n del evento.
 

Tambin el Asesor en Suelos particip6, como profesor
'S 

del curso, exponiendo el tema Suelos Acidos de Pa­
nama, Manejo e Investigacion-. 
Tambien colabor6 con
 
el Ing. Santander Jaramillo del IDIAP en la descrip­
ci6n y clasificaci6n del perfil del suelo en la Finca
 

Chiriqui.
 

Con el Dr. Josg Salina4del CIAT, tambien profesor
 
del curso, se colabor6 en el procesamiento matematico
 
de los resultados de producci6n de materia verde y
 
seca, provenientes del experimento de ajuste de la
 
fertilizaci6n de la Asociaci6n Andropogon gayanus con
 
Centrosema macrocarpum. 
Para el anglisis estadfstico
 
de los resultados se utilizaron las microcomputadoras
 

del IDIAP en Gualaca y la del MIDA en David.
 

Se confeccionaron cuadros de resultados y figuras que
 
representan la respuesta de la leguminosa y la graminea
 
a la aplicaci6n de fertilizantes. 
Es digno de destacar,
 
que la clientela, en este caso los estudiantes de curso,
 



. evaluaron, coincidiendo todos los estudiantes,
 
:en la excelencia 
 de los temas brindados y mani­

festaron su complacencia en 
 que este curso de­
beria ser dictado, de ser posible 
anualmente.
 

(3) Seminarto Taller Agron6mico Regional para 
 la Ela 
boraci6n de un Primer Borrador de "Gufa para 
el Diagn6stico Agron6mico 
 en Matz".
 
Fecha: del 24 
 al 27 de noviembre; Lugar: Villa
 

de Los Santos; Organizadores: IDIAP-CIMMYT-.
 
Participantes: Representantes de 8 palses del drea 
centroamericana, 
 Panama y el Caribe, sumando on-.
 

total de 28 profesionales.
 

El Asesoe en Suelos IDIAP-U. de Rutgers, fue 
so­
licitado por los organizadores del evento Dr.
 
Jorge Jonas 
 del IDIAP y el Dr. Fred Kocher del 
CIMMYT, para que participara ampliamente en
 

las discusiones y preparaci6n del borrador en 
todos los aspectos de suelos involucrados en el 
diagn6stico agron6mico 
del mafz.
 

El seminario cumpl16 con 
 los objetivos, y al
 
final de la se
jornada elabor6 un primer bo­
rrador, del diagn6stico agron6mico 
 en mafz,
 
para someterlo 
 a proceso de revisi6n, dentro de
 
los participantes con 
 el fin de preparar un
 
Ultimo borrador para mediados de marzo de 1987,
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con el fin de que pueda ser presentado como una ponen­
cia en la reuni6n anual del PCCMCA.
 

Se estima que el documento elaborado, es un instrumen­
to para ser utilizado en los estudios de campo de malz
 
y facilitar de acuerdo a las experiencias individuales,
 
nacionales y regionales, el diagn6stico r~pido tentati­
vo de las limitantes a la producci6n general, su com­
plejidad y los problemas especlficos del ma~z.
 

Uno de los usos directos, de esta primera aproximaci6n
 
a la gula para el diagn6stico agron6mico, se'espera
 
sea ayudar en el planteamiento de experimentos y la
 
interpretaci6n de sus resultados, que faciliten la
 
generaci6n de alternativas tecno'.6gicas viables para
 

los productores.
 

c) Giras Thcnicas de Campo
 

- En compafifa del Ing. Benjamin Name se visit6 la Regi6n 
de Chiriqui, con el fin de observar y discutir en el 
propio campo, las investigaciones en que estg involucrado
 

6 colabora 
 el Asesor en Suelos.
 

La primera visita se 
realiz6 al experimento de fertili­
zaci6n fosforada en 2 l1neas promisorias de arroz
 
(1048 y la 1537), en Finca Alanje. Se evalu6 este ex­
perimento en compa~fia del Dr. Cgsar Martinez del CIAT
 
y del Ing. Eric Batista del IDIAP. Despugs de la eva­
luaci6n del desarrollo vegetativo del cultivo, las dos
 
lTneas responden positivamente hasta el m~ximo nivel es­
tudiado 270 Kg de P205 /ha. 
 Es de destacar, que estudios
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previos de fijaci6n de 
 P con estos suelos, muestran
 
que fijan este elemento en un 84%. 
Tambien 
se muestra
 
que la l~nea 1537 es mfs exigente a f6sforo que la 1048.
 

Tambign se le recomend6 al Ing. Eric Batista, que to­
mara muestras foliares a nivel de tratamiento (dosis

de P), 
con el fin de evaluar la concentraci6n de P
 
foliar (a los 85 dlasa la floraci6n y a la cosecha).

Tambign el Dr. Cgsar Mart~nez del CIAT en vista de la
 
respuesta al f6sforo dado por el nuevo material geng­
tico de arroz, solicit6 apoyo de los especialistas en
 
suelsIng. Name y Dr. Cordero, para el manejo de la
 
fertilizaci6n en futuros experimentos en los lotes
 
experimentales en la Finca de Alanje para 1987.
 

Tambien se observaron las pruebas regionales de arroz,
 
con materiales avanzados en los suelos de aluvi6n del
 
Rfo ChiriquT. 
Adem~s se observ6 el material genitico

de Arroz en sus diferentes procesos de selecci6n que

lleva a cabo el IDIAP 
- U. de Panamg - CIAT en el
 
CEIACHI (Centro de Estudios e Investigaciones Agro­
pecuarias de Chiriqul). Tambign se evalu6 el expe­
rimento de N en 4 variedades de arroz 
(Cica 8,1048,
 
16404 y UP 1537) 
 que dirige el Ing. Tirso Solis de
 
U. de Panamg y el Ing. Ezequiel Espinosa y en el que
 
colabor6 el Asesor en Suelos en su planeamiento y
definici6n de las dosis de nitr6geno y su manejo. 

Se hizo una evaluaci6n 
agron6mica en 
 cuanto a de­

. . . I
 



.._.ro1o vegetativo. Se 
 nota que todas las varleda­

%e$Donden al N, pero en 
forma diferencial. Por 

0.01.lo, la varledad Cica 8, de amplto uso en Pa­

namA, en los ltimos aflos, 
 muestra gran suceptibi­

lidad a Piricularia, que se agudiza-con las apli­

cactones de Nitr6geno, incluso 
 a dosis bajas. Se
 

encontr6 ademhs, 
 como nota sobresallente, que la
 

nueva lfnea promlsorla 1048, un
es poco menos ext.
 

gente que las nuevos materiales, como 44 1537
son. 


y la 16404. a la fertilizaci6n nitrogenada..
 

En la misma Finca Chiriquf (en la fase dei ),tle1I
 

acldos), se observ6 
el material gendtico, co0jV401-f
 

des de adaptac16n 
 a suelos Sctdos e tnfdrtlle%, 

las lineas son F2 , provenlentes de las sabanas 

de Santa Rosa, Colombia y la investigaci6n esta di­

rigida por el Eric Quiros del
Ing. IDIAP y con la
 

colaboraci6n del a de
CIAT travs su fitomejorador
 

Dr. Surapon Sarkarng. Se discuti6 en-las propias
 

parcelas, la posibilidad de extender y probar eI mate­

rial sobresaliente en la Est. Exp. de Calabacito para
 

En la misma fase de suelos acido e infirtiles, se eva­

lu6 el experimento de "ajuste de la fertilizaci6n,
 

en la asociaci6n Andropogon gayanus Centrosema
con 


macrocarpum, al comparar y 
 evaluar tratamiento sin y
 

con diferentes dosis 
 de P, se muestra vegetativamen­
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.0
una respuesta positiva de la leguminosa y la grami­
nea a las aplicaciones de P. 
Con azufre la respuesta
 
es mls leve, pero siempre positiva. Con relaci6n al
 
tercer elemento estudiado el KJsu respuesta es positiva
 
solo en presencia de los otros elementos P y S. Tambign
 
este experimento fue montado, con el finde que sirviera como
 
prictica para los estudiantes del seminario-taller de ma­
nejo de suelos 9cidos para el establecimiento de pasturas.
 

En la misma provincia de Chiriqul en la Est. Exp. de
 
Gualaca del IDIAP el Ing. Bollvar Pinz6n del IDIAP aten­
did a los especialistas en suelof Name y Cordero, con el
 
fin de mostrarles los experimentos de fertilizaci6n en
 
pastos, que se realizan en esa localidad. Dentro de
 
estos experimentos se destacan el de fertilizaci6n en
 
Brachiaria humidicola 6133 y el de establecimiento para
 
futurotexperimentosde fertilizacidn con B. dictyoneura.
 
Tambign se observ6 el experimento de leguminosas con y
 
sin inoculo y con y sin nitr6geno en kudzu y con Arachis
 
pintoi. El Ing. Pinz6n, mostr6 otros experimentos que
 
lleva en colaboraci6n con el Dr. Argel - U. de Rutgers,
 
por ejemplo, para el control de malezas. 
Durante el dfa,
 
se discuti6 con el Ing. Pinz6n del IDIAP sobre los adelan­
tos de la fertilizaci6n en pastos.
 

Aprovechando la visita a la Est. Exp. de Gualaca se vi­
sitd el Laboratorio Bromatol6gico con el fin de observar
 
y colaborar si fuera necesario con el Lic. Singh y el
 
Asistente Vasco Nufiez, quienes se hablan trasladado desde
 
el Laboratorio de Suelos de Divisa, para efectuar las
 
lecturas, en el equipo de Absorci6n At6mica.
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Durante la visita a la provincia de Chiriqul, se visitaron
 
Its oficinas centrales del IDIAP en David y se convers6
 
con diferentes profesionales dentro de las que se destacan
 
con el Dr. Pedro Arg~l y con la Dra. Elizabeth de Ruiloba.
 

Igual forma se procedi6 en el experimento de pifia, 
que
 
el IDIAP lleva en colaboraci6n con el MIDA en Lola de
 
Las Palmas, en el cual colabora como asesor el especialis­

ta en suelos.
 

Durante una de estas giras, se 
 v.alu6 el desarrollo de
 
Las frutas en forma visual, y se pudo conclu!
5., que uno
 
le los mejores tratamientos estudiados, fueron cuando se
 
iplica 5 ton/ha de cal y 28 qq. de la f6rmula 12-24-12/
 

lia. 

Otra gira posterior, fue con el objetivo de decidir epoca
 
de cosecha del experimento. 
Despugs de una evaluaci6n
 
de la madurez de la pifia, 
se decidi6 cosechar el experimen­
to durante la lera. semana de diciembre, que fue la 51tima
 
gira tecnica realizada durante el trimestre a este lote
 

experimental.
 

En el mes de octubre, se realiz6 importante gira t~cnica
 
a San Jose de Las Tablas, provincia de Los Santos, orga­
nizada por el Dr. Jorge Jonas con el equipo tgcnico del
 
Sub-Centro de Azuero y los Ings. Rolando Sanchez Diez-

Director Regi6n Central, Benjamfn Name y Alfonso Martinez
 
de la Regi6n Central y el Asesor en Suelos. 
 El objetivo
 
de la gira t~cnica fue el de que el Dr. Jonas y colabo­
radores, querfan mostrar y que se discutieran en el pro­
pio campo, la respuesta positiva de aplicaciones de azu­
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Ire (S) al cultivo del malz. Se visitaron 2 campos de
 
productores en la regi6n y se pudo constatar observando
 
las parcelas con y sin S, del efecto positivo del S en
 
el maiz. Se discuti6 en conjunto con el equipo ticnico,
 
la problemntica de la deficiencia, el porque de 
su apa­
rici6n severa en 1986 y su posible soluci6n via recomen­
daciones de usar fertilizantes que contengan S. 
Tambien
 
se indic6, la necesidad de poner para 1987, experimentos
 
con malz, con el fin de estudiar las dosis de S.
 
Tambign el Asesor en Suelos, sugiri6 la posibilidad de
 
hacer un estudio de diagn6stico del grea, via anglisis
 

de S en los Suelos.
 

Posteriormence junto con la Ing. Lineth Carranza, espe­
cialista en Horticultura y el Ing. Araiz Cajar, los dos.
 
t~cnicos del Sub-Centro de Azuero del IDIA2 se visitaron
 
m~s de 100 has. 
 de siembras de mel6n para exportaci6n,
 
propiedad del productor Manuel Haito. 
 En parte de las
 
siembras, se observ6 un fuerte amarillento generalizado
 
en las plantaciones que segdn literaturas es muy pareci­
do a la deficiencia de S, pero a pesar de 
eso la Ing.
 
Carranza y el Ing. Cajar, le mostraron al Asesor en Sue­
los, parcelas con y sin S en mel6n donde despugs de 15
 
dlas no se mostraba el efecto beneficioso del S en plantas
 
de mel6n. A pesar de lo anterior, el Asesor en Suelos, le
 
sugiri6 a la Ing. Carranza, la posibilidad de poner en
 
fincas de otros 4 productores (como minimo) simples par­
celas con y sin S y que se 
tomaran muestras de suelo de
 
esos sitios, para determinarle S y otros elementos.
 

Dias despugs de la gira a Azuero, se visit6 el Sub-Centro
 
del IDIAP en Guarumal en el Sur de Song, donde el Ing.
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S5*Uchez Diez, Director de la Regi6n Central, le mostr6 al
 
Asesor en Suelos plantas de malz con amarillamiento. 
El
 
Dr. Cordero y el Ing. Name del IDIAP coincidieron en que
 
la sintomatologla de la planta de ma~z, se asemejaba a
 
la deficiencia de S.
 

Las tres anteriores giras ticnicas muestran como factor
 
comu'n la posible deficiencia de S. Por lo tanto, el
 
IDIAP como entidad dedicada a la investigaci6n agrlcola,
 
debera programar para 1987 investigaciones con S en ru­
bros prioritarios para el pals.
 

Durante noviemre se realiz6 otra gira t~cnica a Chiriquf.

En esta oportunidad, se viaj6 con el Ing. Santander Jarami­
lio, especialista en genesis y clasificaci6n de suelos del
 
IDIAP con el objetivo primordial de hacer estudio del per­
fil 
de suelos y su clasificaci6n de la Fca. Experimental
 
de Chiriqul en la fase de suelos 9cidos de la U. de Panama
 
donde el IDIAP realiza investigaciones pecuaria5 
 Despugs

del estudjo del perfil, tanto el Ing. Jaramillo com el
 
Dr. Cordero clasificaron el suelo tentativamente como
 
Tropudult. 
 Se aprovech6 de 
nuevo esta visita a Chiriqul
 
para observar el experimento de fertilizac!6n fosf6rica
 
en arroz en Alanje. Tambign se 
aprovech6 para dirigir
 
al Ing. Eric Batista en el 3er. muestreo foliar.
 

Despugs de la clausura del seminario-taller en suelos
 
9cidos se 
recibi6 en la Est. Exp de Calabacito al espe­
cialista en manejo de suelos 9cidos e inf~rtiles del
 
CIAT -
Dr. James Spain. Lo acompafiaba en esta gira el
 
Dr. Pedro Argel de la U. de Rutgers.
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El visitante fue atendido por el Ing. Esteban Arosemena
 
Investigador Pecuario del IDIAP y del Asesor en Suelos
 
IDIAP-U. de Rutgers, quienes le mostraron al Dr. Spain

las investigaciones con pastos, cultivos y forestales
 
que el IDIAP realiza en estos suelos 9cidos e infirtiles,
 
para la bisqueda de alternativas y en que colabora la
 
U. 	de Rutgers. Despugs de la visita el Dr. Spain se
 
mostrd muy complacido de la orientaci6n de la investi­
gaci6n que realiza el IDIA2 junto con la U. de Rutgers
 
en 	el manejo de suelos cidos.
 

d) 	Reuniones de Trabajo 
Durante el trimestre se realizaron en y con el personal del.' 
Laboratorio de Suelos del IDIAP, en Divisa, reuniones de,
trabajo con el fin de organizar el recurso humano. 
Todo'
 
lo 	anterior con miras a obtener un mejor funcionamiento del
 
laboratorio, y asl poder cumplir con los compromisos adquiri­
dos, con productores, investigadores e instituciones como el
 
CATIE que enviaron muestras de suelos, para su analisis. 
Las
 
razones de estas frecuentes reuniones, en que participaron
 
tambign el Ing. Rolando Sanchez Diez, Director Regi6n Central
 
y los especialistas en 
suelos Ings.Benjamln Name y Santander
 
Jaramillo, se debl6 a los problemas en el deterioro del equipo
 
de absorci6n at6mica (AyA).
 
Dentro de los puntos principales resueltos fueron:
 
a) Una mejor distribuci6n de las tareas asignadas a los
 

analistas y,
 
b) Se decidi6 hacer todoslos extractos de suelos en Divisa
 

y sus diluciones y trasladarse 
 (el jefe del Laboratorio
 
Lic. Alfonso Singh y el Asistente Sr. Vasco Nufiez)al La­
boratorio de Bromatologla del IDIAP en Gualaca, Chiriqui
 
a m~s de 250 Km de distancia, con el fin de hacer las
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KIecturas de esa diluciones en el equipo A Y A de ese
 
laboratorio. 
A pesar de las multiples dificultades se
 
pudo cumplir con los compromisos adquiridos inneludibles.
 

Otro punto importante, 
en las reuniones sostenidas en el
 
Laboratorio de Suelos, fue la comprobaci6n por el Asesor
 
en Suelos que el repuesto (capilar) para el equipo de
 
A Y A enviado por la compafia representante, no corres­
pondfa al 
A Y A del IDIAP, situaci6n muy lamentable, da­
do el tiempo invertido, en lz solicitud y venida a Panama
 
del repuesto. 
Esta anomalla ha provocado, que el equipo
 
A Y A del laboratorio, se mantiene fuera del servicio,
 
afectando el normal funcionamiento del laboratorio.
 

Tambign durante el trimestre, el Asesor en Suelos, parti­
cip6 en reuniones con el equipo de asesores del IDIAP
 
de la U. de Rutgers. 
Los objetivos principales de estas
 
se destacan: a) Adelantos del proyecto ATD en Panamg,
 
b) Planes de trabajo para 1987, c) Polftica a seguir y
 
calendarios para presentar informes trimestrales y anuales
 
y d) Estado de la extensi6n del proyecto ATD en Panama.
 

Durante el mes de diciembre de 1986 el Asesor en Suelos,
 
concentr6 su 
trabajo en apoyo y asesorfa t~cnica a la
 
programaci6n de las investigaciones agropecuarias a de­
finir para 1987 en la Region Central. El Ing. Rolando
 
Sanchez D, Director de esa regi6n convoc6 a su personal
 
profesional, los dfas 1-2-3-4-5- y 9 (aunque posterior­
mente hubo unos pequefios cambios en la programaci6n),
 
para la b~squeda de prioridades de investigaci6n a nivel
 
de rubros, en las diferentes greas de influencia 
del IDIAP
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n la Regi6n Central. 
Dentro de estas areas de influencia
 
.me destacan: a) Penonomi (La Pintada y Natg), 
 b) La Villa
 
de Los Santos (Parita-Los Santos, Tres Quebradas, San Jose,
 
Las Tablas, La Onda-Guararg, El Ejido), 
 c) Santiago (Ca­
labacito, Montijo, Oc5, Santa FQ), 
 d) Sub-Czntro Guarumal,
 
Sur de Song (Guarumal, La Soledad, Rfo Grande).
 

Es impoitante mencionar que en la b6squeda de estas prio­
ridades participaron personal t~cnico del MIDA, involucra­
dos en el desarrollo de esta instituci6n, mgs los investi­
gadores del IDIAP de la Regi6n a nivel de grea y rubros.
 

Las reuniones fueron muy positivas y de gran altura tec­
nica y tambign hubo sorpresas, ya que los grupos de traba­
jo, en algunos casos, encontraron prioridades de investi­
gaci6n en rubros o greas en el que el IDIAP no ha tenido
 
influencia (ejemplo: 
cftricos).
 

La definici6n de prioridades de investigaci6n fug
 
relevante a nivel regional, ya que posteriormente se
 
comprob6 su validez, cuando la Direcci6n Nacional Agrfcola
 
y la Direcci6n de Planeamiento del IDIAP, programaron con
 
los t~cnicos de la Regi6n Central, los d~as 10 y 11 de
 
diciembre, la definici6n de las prioridades de investiga­
ci6n, pero ahora tomando en consideraci6n pollticas na­
cionales e institucionales. Fue sorprendente la gran
 
similitud de las prioridades de investigaci6n, con los
 
dos tipos.
 

Con el fin de asegurar la siembra de los plantones, en lote
 
silvo pastoril en la Est. Exp. de Calabacito se sostuvieron
 
reuniones, con el Ing. Benjamin Name del IDIAP y el Ing.
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Luis Pitti de RENARE, para conseguir los arbolitos
 
faltantes, en el vivero forestal de RENARE en Macaracas.
 
Se hicieron todos los arreglos del caso y a finales de
 
octubre se termin6 de sembrar todo el lote.
 

El Lr. Pedro Argel U. de Rutgers y el Ing. Benjamin
 
Name 	del IDIAP y el Dr. Cordero U. de Rutgers, se reu­
nieron para discutir la mec~nica en el c~lculo estadls­
tico 	cuando se emplea ese diseio experimental, con el
 
fin de poder explirgrselo a otros t~cnicos.
 

D. 	 INVESTIGACION
 

Durante Octubre, Noviembre y Diciembre de 1986, se continu6,
 
dando el apoyo a las investigaciones en suelos, fertilizacion
 
de aultivos y pastos y forestales que aparecen enumeradas en
 
el informe #5 del Asesor de Suelos.
 

A continuaci6n se 
destacan las m~s importantes labores rea­
lizadas o acontecimientos necesarios a destacar durante el
 
mantenimiento de los ensayos.
 

- En la Regi6n de Los Llanos de Oc5, se evaluaron, junto
 
con el personal t~cnico del IDIAP, los experimentos en
 
yuca, principalmente los de fertilizaci6n, como son:
 
a) Fertilizaci6n fosf6rica en la Asociaci6n Yuca-Malz,
 
b) Estudio de encalamiento en yuca, 
c) Estudio de
 
Manejo de. N en yuca.
 

Durante una evaluaci6n realizada en Octubre, los dos
 
5Itimos experimentos, b y c se encontraban en muy mal
 
est'do de desarrollo, causado por ataque de plagas (trips)
 
y erosi6n laminar, de la capa superficial, producida por
 
fuente escorrentia.
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Se le recomend6 a los t~cnicos del IDIAP encargados de
 
los experimentos lo siguiente: 
 a) hacer canales de
 
drenaje, para disminuir la escorrentla y b) controlar
 
el ataque de trips. 
 En forma adicional, se recomend6
 
aplicar fertilizante foliar, al experimento de "encala­
do en yuca".
 

En Chiriqui en dos oportunidades se evalu6 el experimen­
to de fertilizaci6n fosforada en 2 lneas de arroz.
 
A principios de Octubre se sembr6 el experimento de adap­
taci6n de variedades de sorgo (25) 
en suelos 9cidos.
 
Investigador Principal: Benjamin Name, 
Colabora: Dr.
 
Alvaro Cordero U. de Rutgers, como instituci6n interna­
cional; tambign colabora el CIAT, quien aporta el ma­
terial gengtico.
 

Se cosecharon tres experimentos, dos de ajuste de la
 
fertilizaci6n en 
la Asociaci6n Andropogon gayanus y
 
Centrosema macrocarpum localizado en Chiriqui y otro
 
en Calabacito. 
El tercer experimento cosechado fue
 
el de "Encalamiento y Fertilizaci6n de la Pifia en Suelos
 
Acidos en Lol9 de Las Pa'mas.
 

Situaciones fuera del control humano, en 
el manejo de
 
algunos experimentos, han afectado el estado de los
 
cultivos. 
 Por ejemplo, escorrentla producida por la
 
alta precipitaci6n caida durante Octubre (m5s de 
700 mm)
 
afectaron el establecimiento y desarrollo de las plantas
 
en los experimentos de fertilizaci6n en kudzg y en el
 
de evaluaci6n devariedadesdesorgo. 
Los dos ensayos de
 
reciente siembra.
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.Otro experimento afectado fuertemente, fue el del
 
manejo del f6sforo en ma1z. 
En este ensayo el causante
 
del dafio fueron los animales. 
Como este experimento es
 
a largo plazo, ya que uno de los objetivos, es tambign
 
estudiar el efecto residual de las aplicaciones fosf6­
ricas, se piensa sembrarlo en la primera 9poca de siembra
 

(Mayo) con el inicio de las liuvias.
 

E. OTRAS ACTIVIDADES
 

Se prepar6 material audivisual para las charlas o conferencias
 
en que particip6 el Asesor en Suelos durante el trimestre.'
 

Del 16 al 18 de Noviembre, se particip6 con el resto de asesores 
( de Rutgers) en las actividades y reuniones programadas
 
con ocasi6n de la visita a Panami 
 del Presidente de la UnSver­
sidad de Rutgers Dr. EdVard J. Bloustein. Dentro de estas
 
actividades, se 
destaca, la reuni6n que sostuvo el Presidente,
 
con el grupo asesor, quien personalmente querfa informarse de
 
la actividad y proyecci6n de cada uno de los asesores del Pro­
yecto de Tecnologla Agropecuaria en Panamg de la U. de Rutgers.
 
Tambign en el trimestre, s. prepar6 el Informe Trimestral 
#5.
 



IV. INVESTIGACION Y PRODUCCION PECUARIA
 

JOSE ZORRILLA-RIOS, Ph. D
 

RE. INFORME TRIMESTRAL N0 18
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INFORNMMnACTIVIDADES DEL DR. JOSE ZOR, ILLA R2r)S, ASESOR PECUARIO 
DEL PRG f'OE ASISTENCIA TECNICA DE LA UNIVERSI[AD DE RUrGERS, 
AL INSTITUTO DE INVESTIGACION AGROPECUARIA DE PAN4AMA , CORRESPON-
DIENTE A LOS MESES DE OCTUSRE, NOVIEfBRE Y DICIErI'RE DE 1986. 

El presente informe de actividades describe las funciones desempena
 

das en las dreas de:
 

I. Actividades de Investigaci6n.
 

II. Publicociones.
 

III. Apoyo y Otros.
 

I. Actividades de Investigaci6n.
 

Se describen avances y resultados de siete ensayos conducidos
 
tries, en 
Estaci6n Experimental, tres 
en 
fincas de productores y uno
 

a nivel de encuesta regional.
 

Ttulo: SUPLEMENTACION ESTPATEGICA A (GUAO DOBLC PROPOSITO. 
Investigador Cooperante: 
 Esteban Arosemena! J.L.. AIlb 
Localizaci6n: 
 Finca Experimental Calabacito. 

Duraci6n: Julio-Noviembre/86. 

Objetivo: Estudiar el efecto de una suplementaci6n estrategica (pri 
meros 90dfas de lactaci6n) en Ia producci6n de leche vendible en 
vacas doble prop6sito y su comportcuniento rc productivo. 
Procedimiento: Vacas con menos de 90 dias en producci6n, as! como
 
vocas recien paridas que ingresan al hato en producci6n, se asignan
 
a uno de los siguientes tres tratomientos:
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1. .- Mgj. No suplemento. Pastoreo 24h de Brachiaria humidicola
 

2. YucO-melurea. 
Suplementaci6n 
a la hora de ordenio (uno vez al

dla) con 2 kg de yuca y 0.5 kg de melurea por vaca. 
 Pastoreo 
24 h de B.h. 

3. Kudz6 (Pueraria phaseoloides). 
 Pastoreo de 5h (8 a.m.-1 
p.m.) 
y el resto del dia en B.h. 

Resultados. 
Algunos resultados parciales se presentaron en el in­forme trimestral anterior. 
Los resultados aquI reportados corres­
ponden a un total de 15 vacas, y se presentan en el Cuadro L y 
Gr6fica I . 

Lamentablemente, este trabajo tuvo que suspenderse a principios del
 mes de Noviembre en virtud de que animales prdximos al parto progra

mados a ingresar al hato en producci6n, fueron vendidos.
 

Tftulo: 
 EVALUACION DEL PASTOREO RESTRINGUIDO DE KUDZU (PUERARIA

PHASEOLOIDES) 
 EN COMPAPACION CON UNA SUPLEMENTACION ENER
 
GETICO-PROTEICA A VACAS DOBLE PROPOSIIO.
 

Investiador Cooperante.. 
 Esteban Arosemena.
 

Localizaci6n.- Finca Experimental Calabacito.
 
Duraci6n.h 
 Septiembre-Noviembre/86
 
Objetivos.-
 1. Identificar caracteristicas nutritivas del Kudz'
 
utilizando como banco de protefna paro vacas doble prop6sito.

2. Obtener experiencia en el manejo de Kudz6 en pastoreo, bajo

las condiciones ambientales que caracterizan la zona ecol6gica repre
 
sentada por la Finca Calabacito.
 



Trataom
 

1. COd 
 (c). Sin suplemento a la hora do ordelo. 
 Postoreo 24 h
 
do Brachiaria humidicola.
 

2. Yuca-melurea (YU). Suplementaci6n diaria por voca do 2 kg de
 
yuca seca y 0.5 kg do melurea, durante el ordeo. 
Postoreo 24 h
 
do Brachiaria humidicola.
 

3. Yuca-melurea+harina do pescado (YMU-HP). 
Igual quo YIV, mds
 
aproximadamente 220 gramos/cob/dfa do harina do poscado.
 

4. Kudz6 (K). Postoreo de 5 h diarias de Kudz6 (8 a.m.-
 1 p.M).
 
Pastoroo de Brachiaria el resto del da.
 

Resultadop preliminare.. 
Promedios generales (nueve observaciones
 
par tratamiento) de producci6n l6ctea por animal al dia para coda
 
tratamiento se indican en el Cuadro Z .
 El anlisis estodfstico
 
de la informaci6n de acuerdo al diseo experimental empleado (re­
versible completo) estan en proceso.
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T1tU1o. iVALUACION DE UN BANCO DE PROTEINA (KUDZU, PUERARIA PIHA-

SEOLOIDES) EN EL LEVANTE DE TERNEROS EN UN HATO DO3LE 

PROPOSITO. 

Investigador Cooperante.-
 Esteban Arosemena.
 

Localizacin., 
 Finca Experimental Calabacito.
 

Duraci6n.-
 Dos aRios. 
 Fecha de inicio: Noviembre/86.
 
Objetivo.-
 Evaluar el efecto de un bunco de proteina de Kudz6
 
(Pueraria phseoloides) en 
el crecimiento de terneros, manejados
 
bajo un 
sistema de lactaci6n contratada.
 

ateriales y mitodos.-
 Dependiendo de la disponibilidad ds bece­
rros en el hato de ordeflo del m6dulo doble prop6sito de la Finca
 
Experimental Calabacito, estos se distribuirdn en dos grupos (trata
 

mientos):
 

1. iKudz6. Pastoreo restringido do un banco de proteina (Kudz6), 

5 h diarias (8 a.m. ­ 1 p.m.). 
2. Grama. Pastorro 24 h/dIa, principalmente Pangola (Digitariadecumbe is). 
Todos los becerros se 
manejan bajo un sistema do amamantamiento res
 
tringido, consistente en 
el apoyo y secado de la vaca durante la 
ordefia matutina (6-8 a.m.), y amamantamiento por 30-45 minutos en
 

la torde (1-2 p.m.). 
Resultados.-
 Hasta el 
mes de Diciembre (dos meses de observaciones), 
se ha contado con un total de 16 becerros (8/tratamiento). Este
 
perfodo ha sido considerado cono 
de observaci6n en el per{odo de
 
Iluvios. 
 Dependiendo de la persistencia y disponibilidad de Kudzu'
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duranteO-.V r.erano, 
se planea continuar con 6ste ensayo en la epoca
 

seca.
 

Los resultados obtenidos durante los meses de noviembre y diciembre,
 
en 
t6rminos de producci6n diaria de leche vendible y los cambios de
 
peso de los becerros, 
se muestran en el Cuadro 3
 

TItulo.- EFECTO DE LA SUPLEMENTACION CON HARIA DE PESCADO EN EL 
COMPORTAMIENTO DE .... VACAS DOBLE PROPOSITO. I. EPOCA 

DE LLUVIAS.
 

Investigador Coperante.-
 Jos4 L. Alba.
 

Localizacin.-
 Oc6, Finca de productor.
 
Duraci6n.-
 El periodo experimental de esta etapa comprendi6 del 21
 
Septiembre al 28 de Noviembre, y consiste en nueve pesajes semana­
les producci6n individual de leche en 20-22 animales.
 
Objetivo.-
 Estudiar el efecto en producci6n, de la suplementaci6n
 
con harina de pescado a un hato doble prop6sito.
 
Procedimiento.. 
 Las vacas se distribuyeron en dos tratamientos se­
g6n periodo de lactacidn. 
Los tratamientos fueron:
 
1. Suplemento de melurea (iU) y 2. Uelurea mas harina dt 
pescado
 
(MU/HP). Ambos tratamientos se ofrecieron a libertad en 
forma indi
 
vidual, durante la ordefa una vez al da.
 
Resultados.. 
 Los resultados de producci6n de leche promedio diario 
se muestran en el Cuadro q .
 El consumo promedio diario de melu­
rea y de harina de pescado se indican en el 
Cuadro . .
 
Este ensayo se continuard en la epoca de verano, 
Enero a tlrzo a­
proximadamente, 
con el prop6sito de identificar el poca
efecto de g


en Ia respuesta 
o Ia suplementaci6n.
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.fItu.lO.BP EMNTACION MINERAL A GANADO EN EL TROPICO". 

Investi -
Cooperante.
 M. Jaon.
 
Proyecto Cooperotivo.. 
 Lee McDowell, Universidad de Florida.
 
Localizoci6n.. 
 Provincis Centrales.
 

Duraci6n.-
 Do o0o (Julio/86-Junio/88)
 

Objetivo.-
 1. 
Determinor Ia camposici6n quimico y variaci6n de
 
algunos suplementos minerales disponibles en el mercado.
 
2. 
Desarrollar modelos innovativos paro suministrar sal mineraliza
 

do al ganado en pastoreo.
 

Avance.- 1. 
Se enviaron a la Universidad de Florida pora su andli­
sis qufmico muestras de cuatro suplementos minerales colectodos con
 
cuatro meses de diferencia.
 

2. Se desarroll6 un modelo de salero el cual reune entre otros, las
 
siguientes caracter'sticas:
 

a. 
Disminuye substancialmente el desperdicio de suplemento, al evi
 
tar qua la mayor parte de 6ste quede expuesto a la lluvia y al
 

viento.
 

b. Permite un 
suministro m's constante del suplemento por perfodos
 
considerables de tiempo, al aceptar cargas hasta de 120 lbs.
 

c. 
Es do fdcil y econ6mica construcci6n. 
 Su costa en materiales
 

so e4uioa en DJO.O0 
(Diez balboas).
 
d. 
Es port6til, lo quo puede utilizarse como un mecLhismo para
 

favorecer un pastoreo mas uniforme de lo pradera.
 
e. 
No requiere de techo o protecci6n contra la lluvia.
 

f. Requiere do mfnimo mantenimiento.
 

Nora: 
 So anexa diagrama tentotivo.
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TABLECIMIENTO DE UNA PRADERA DE LEGUNINOSA DE CENTROSE? 

CR.OCAPPO Y SU EFECTO EN LA CRIA DE BECERRO EN UN SISTEMA 

DOBLE PROPOSITO. 

TtuI"* 

Investigador Cooperante.. 
 P. ArgelI L. Tas6n 

Localizaci6n.. 
 0c6, 
Finca de productor.
 

Duraci6n.-
 3 afos.
 

Objetivos.-
 1. 
Obtener informaci6n agronomica sabre el 
estableci­
miento y persistencia de un banco de protelna de Centrosema macrodar
 

po en la zona de 0c6.
 
2. 
Estudiar el efecto de un banco de protelna de Cemacrocarpo:en
 

la crfa de terneros en 
un 
sistema doble proposito.
 

Resultados.-
 Despues de dos siembras, se ha logrado establecer
 
aproximadamente el 50;," 
del 6 rea disponible. 
 El pastoreo de Sste
 
banco se considera empezard hasta el proximo periodo de Iluvia.
 

Titulo..-
 COMPORTAMIENTO REPRODUCTIVO DE UN HATO BOVINO DE CRIA EN
 

LA PROVINCIA DE COCLE,PANAA.
 

Investig Jor Cooperante.-
 M. Jaen.
 

Localizaci6n.. Penonom6. 
Finca de productor.
 

L)uraci6n.-
 Concluido.
 

Objetivo' 
* Determinar en 
un 
hato de cr'1a 
con empadre continuo, su
 
comportomiento reproductivo y su 
relaci6n con algunos factores am­
bientales y de manejo en 
la Provincia de Cocle.
 
Procedimiento.-
 Se utiliz6 la informaci6n reproductiva de 427 par­
tos registrados 
en cinco aRos 
(1981-1985) en 
un hato bovino comer­
cial destinado a la cria, manejado bajo un sistema de empadre conti
 
nuo, para estudiar la distribuci6n anual de partos y su 
efecto sobre
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.1 cOmMl iento reprodu.tivo subsecuente.
 

Resut= 
 Los resultados de porcentaje de porici6n anual, dis­
tribuci6n do partos y fecundidad de acuerdo al mes del anio, 
precipi
 

taci6n pluviol y monejo y el efecto de mes de parto en 
el perfodo
 
abierto post-parto, se indican en los cuadros y gr6ficas adjuntas.

(Cuadro 6-11; Grafica 2)
Actualmente, esta informaci n se encuentra en proceso de andlisis
 

estadistico y do interpretaci6n.
 

II. Publicaciones.
 

- Se autoriz6 la publicacidn como Nora de Investigocidn en
 

Progreso, del manuscrito: "MEJORAMIENTO DE VALOR NUTRITIVO
 
DE FORRAJES. I. 
PRUEBAS QUIMICAS Y DE CONSUMO", Lucas
 

Tas6n, Esteban Arosemena, Efrafn Vargas, ArquImedes Calde­

ron, Jose Zorrilla.
 

- Se someti6 a consideraci6n para 
su publicaci6n, el manuscri
 

to: "DISE O DE UN SALERO PARA LA SUPLEIENTACION MINERAL DE 

GANADO EN PASTOREO", autores Jos6 Zorrilla, Esteban Aroseme 

no y Morcelino Ja6n. 

III. Apoyo y Otros.
 

1./Seminarios/Taller.
 

- Se particip6 como ponente en 
el Segundo Seminario sobre
 

Producci6n de Leche en las Provincias Centrales, organi
 

zodo por la Compaf a Nestl6.
 

- A invitaci6n de la Direcci6n Nacional del Programa Pe­

cuario, MIDA, se hizo una sustentaci6n ante t6cnicos
 

del sector, del manuscrito sobre sugerencias de manejo
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do ganado en Spocas do sequia entregado con anterior. 

dad a esa Dependencia. 
Despues do detallada discusi6n,
 
se aprob6 su contenido, solicitando la Directiva del
 
Programa Pecuario, la responsabilidad de su divulgaci6n
 

dentro de 103 productores.
 
2. 
Visita a Panamd de Funcionarios de la Universidad do Rut­

gers. 
 Se atendi6 dentro de nuestra capacidad y funci6n,
 
a los funcionarios de la Universidad do Rutgers, 
en mu 
visita al IDIAP, Universidad de Ponamd y Sector Agropecua­

rio.
 

3. 
Se somefi6 a consideraci6n do autoridades del IDIAP, AID/
 
Panam6 y del Departamento do Ciencia Animal de la Unrver­
sidad de Rutgers, versi6n finai U'el programa de trabajo.
 

4. POA/87. 
Durante el mes de Diciembre, 
se particip6 en cuo
 
tro reuniones 
con t6cnicos del Sector Agropecuario (NIDA)
 
do las Provincia 
Centrales. 
Estas rounione fueron orgo
 
nizadas por la Direcci6n Regional Central del IDIAP, como
 
porte de una metodologa diseada a identificar y priori­
zar las actividades de investigaci6n del IDIAP en la Regi6n
 

para el Programa Operativo Anual 1987.
 
5. 
So disefo y construy6 una caja de madera port6til para pe
 

sar becerros en el perfodo de lactanci6n.
 

Esto caja se ha 
utilizado en la Finca Experimental Caloba­
cito, y se propone usar en 
trabajo cooperativos en fincas
 

de productores.
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IV.~~>> INSACOEUIS IA 

1. Apriete el tanque d~ndlole vuelta.s :,I t',iA.A(, t h, madlerasuperior amarrado al hilo de nylon a wmoer, de tin itorniq~uoto. 

2,. el tanque con sal mincralizat. 

3.1 Ioque un movirrdento circular al tainqu(2, para obLlgar a la 
sal mineralizada a derrdmarse sobr 1i ILInta. Repita esta
operaci6n cada 3-4 das. 

4. Permita al gana, o el libre, accefxm a la sal frincralizuda. ;u 
consumo se estabilizara on apr :.:jnadamento 3-11 onzas/cabezaal d[a, en el curso Ice 2-3 semnas , ,idit,de Osti prX-tic,i. 



Cuadro, EFECTO DE LA SUPLEMENTACION DURANTE LOS PRIMEROS 90 

DIAS DE LACTACION, EN LA PRODUCCION DE LECHE VENDIBLE 

DE VACAS DOBLE PROPOSITO. (Kg/vaoa/dia). 

Semana de TRATAMI ENTOS21 

loctaci6n I/ Control 
 Obs.3/ Yuca-melurea Obs. 
 Kudz6 Obs.
 

20 
 3.75 2 
 4.95 2 
 5.3 1
 
3a 
 3.95 2 
 4.77 
 3 5.35 2
 
4a 4.10 1 
 4.27 3 
 5.70 2
 
50 - - 4.90 2 5.45 2
 

60 -
 - 5.0 
 1 5.0 1
70 2.80 1 5.2 1 
 4.2 2
 

a 3.40 1 4.95 2 3.9 2 
90 3.10 1 
 4.65 
 2 3.8 3
 

3.55100 2 4.30 2 4.17 3 
110 3.83 3 
 3.47 3 3.67 3 
120 3.87 3 
 3.45 2 4.0 3
 
130 3.8! 
 2 3.20 2 
 3.85 2
 

Promedlo. 
 3.62±.41 
 4.43±67 
 4.53±. 76 

I La primero semona despues del parto no 
se ordeFo".
 

2/ Control = Sin supleiento.
 

Yuca-melurea = 
Yuca seca 2 kg + melurea 0.5 kg/cab/dia durante
 
Ia ordeFia 
una vez al di'a.
 

Kudzu'= Pastoreo de Kudz6 5 h al dfa.
 

3/ Nmero de vocas/semana.
 

http:3.62�.41


Gr6fied CURVA DE PRODUCCION LACTEA DE VACAS DOBLE PROPOSITO 

DE ACUERDO AL SUPLEMENTO OFRECIDO. 

~ 6.0­

s' 5.0 -

0 50 

.4 4.0­

> 
o 3.0 -

2.0 
u 

1.0 
'0N 

0 

20 3 a 4a 5a 6a 7a 80 90 100 11a 120 130 

Semanas de lactaci6n despues del parto. 

x x Control (sin suplemento). 

0 0 Yuca-melurea. 

,, A Banco de Kudz6 



Cuadzr.i EVALUACION DE UN BANCO DE PROTEINA (KUDZU, PUERARIA
 

PHASEOLOIDES) vs UNA SUPLEMENTACION ENERGETICA (YUCA-
MELUREA) 0 ENERGETICA-PROTEICA (YUCA,-MELUREA/HARINA DE 

PESCADO) EN LA PRODUCCION DE LECHE (KG/CAB/DIA) DE VA-
CAS DOBLE PROPOSITO. 

Tratamiento 
Producci6n ldctea
 
(kg/cob/dio; I- D S) 

CONTROL 

2.58 t0.40
 

YMU 

2.70 ± 1.04
 

YMU-HP 

3.22 ± 0.49
 

KUDZU 

3.90 ± 1.41
 

1/ Control = Sin suplemento. Pastoreo 24 h Brachiarja humidicolo
 

(B.h)
 

YMU = Yuca-melurea. Pastoreo 24 h B.h.
 
YMU-HP Yuca-melurea + harina de pescado. 
 Pastoreo 24 h 3.h.
 
Kudz6 
 Pastoreo Kudz6 5 h diarios. 
 Pastoreo B.h. resto del
 

dla.
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Cuadro 4'EFECTO EN LA PRODUCCION DE UN HATO DOBLE PROPOSITO, BAJO 

UN SISTEMA DE AMAMANTAMIENTO RESTRINGIDOVi, CUYAS CRIAS 
PASTOREAN UN BANCO DE PROTEIMA (KUDZU, PUERARIA PHASEOLOI 
DES) 0 GRAMA (PANGOLA, DIGITARIA DECUMBENS) (N-8). 

Producci6n leche Ganoncia diaria de peso 
vendible (Kg/vaca/dia) 

-- - -

en becerrob (g/dia) 
Perfodo Kudzd- Gramail/ Perfodo Kudz6 Grama 

12-15/Nov. 4.4 + 1.05 3.6 ± .84 Nov. 11 
16-22/Nov. 3.8 t .83 3.3 ± .64 Dic. 10 451 t 180 393±120 

23-29/Nov. 3.7 ..74 3.3 ± .84 

30-6/Dic. 3.0 ± .75 2.8 ± .67 Dic. 11 

Enero 6 475 t 180 392± 90 

1/ Amamantamiento restringido.- Los becerros se amamantan 
 nicamente 
durante el apoyo inicial y extracci6n de leche residual despu6s 
del ordego, y al medio d~a, par un perlodo de 30-45 minutos. 

2/ Kudzu'.- Las crias postorean Kudzu'5 h al di(a (8 a.m. - 1 p.m.). 
El resto permanece en pradera de Pangola. 

Grama,- Pastoreo 24 h al dJa de una pradera de Pangola. 

IV 



Cuadro 14. EFECTO DE LA SUPLEMENTACION CON HARINA DE PzSCADG EN LA PRODUCCION DE 
LECHE EN VACAS DOBLE PROPOSITO, EN LA EPOCA DE LLUVIAS (Lb/vaca/dia; 
X + D S). 

PERIODO DESPUES DEL PARTO: 

UN MES 6 MENOS M4kS DE TRES MES£S 

Semona de NQ 

TRATAMI ENTOS: 

N2 Melurea N2 

TRATAMI ENTC 3: 

N2 Mielureo 
Ensayo Obs. Melurea Obs. + H.Pescodo Obs. Melurea Obs. + H.Pescado 

,a 8 8.91 ±1.8 6 9.25 1.1 4 7.38 t 1.0 4 8.56 ± 2.0 
2a 

3a 
8 

8 

8.81 ±1.8 

9.28 -2.0 

6 

6 

.0 

9.6 

±1.5 

±0.6 

4 

4 

7.5 ± 1.1 
7.94 t 1.6 

4 

4 

9.5 

10.9 

± 2.8 

±3.0 
40 8 9.0 ±2.1 6 8.7 ±1.8 4 8.44 ± 2.4 4 9.25 2.0 
50 8 9.63 ±2.5 6 9.8 ±1.5 4 7.94 t 1.3 4 10.13 ±2.8 

6a 

70 
7 
7 

8.9 ± 2.2 

9.04 1.8 

6 
6 

9.1 

9.3 

±1.0 

+0.9 
3 
3 

8.83 ± 2.9 

9.2 t 3.3 

4 
3 

9.81 ±2.0 

10.75 ± 1.5 
30 7 9.86 ± 2.7 6 10.1 ± 2.1 3 9.42 3,3 4 9.81 ± 2.7 
90 7 9.79 ±2.6 6 10.0 ±1.4 3 9.25 ±3.4 4 9.31 ±2.5 

Promedio 9.25 ± 0.4 9.43 ± 0.5 8.43 ± 0.8 9.78 ± 0.7 
General Diferencia = + 0.13 Di'ferencia = + 1.35 



Cauadro S. CONSUMO PROMEDIO DIARIO DE SUPLEMENTOS, DE ACUERDO A 

TRATAMIENTO, POR VACAS DOBLE PROPOSITO EN EPOCA DE 

LLUVIAS. 

TRATAMI ENID S: 

Melurea + Harina de 
Suplemento 
 Melurea 
 pescado
 

Melurea 
 1.5 lb. 
 1.12 lb.
 

H. do pescado 
 212 g.
 



CUADRO . 

MES 


Enero 


Febrero 


Marzo 


Abril 


Mayo 


Junio 


Julio 


Agosto 


Septiembre 

Octubre 


Noviembre 


Diciembre 


Total 


PATRON DE DISTRIBUCION MENSUAL DE LA PRECIPITACION 
PLUVIAL PROMEDIO (MEDIA -tDESVIACION ESTANDAR) DE LOS 
AfNOS 1972-1984 (MILIMETROS), EN LA PROVINCIA DE COCLE, 
PANAMA 

ESTACION METEOROLOGICA
 
LAS LAJAS DE COCLE 
 LLANO GPANDE LA PINTADA 
(Tierras Bnjos) (Tierrasde Tr'ansclcioj ." 

4.6 t 14.0 50.1 t 28.3 23.9 t 32.9 
1.0 ± 2.9 21.9 ± 19.9 10.9 t 12.6
 

15.2 2 26.2 19.5 t 17.0 15.2 t 20.3 
39.5 t 51.2 61.7 t 63.4 54.4 ± 44.4 

146.0 + 82.5 205.5 ±+ 81.0 
 169.2 t 45.4 
200.8 ± 106.2 162.9 ± 70.9 168.1 ± 76.1 
135.6 + 49.2 129.0 ± 45.8 116.7 ± 53.1 
160.1 ± 89.2 200.0 t 
78.3 208.7 80.4
 
185.3 t 77.1 260.9 t 73.9 +271.0 123.4295.0 + 120.4 300.6 ± 83.8 341.8 ± 116.8 
193.0 ± 141.8 197.1 - 114.2 186.2 ± 104.0 
38.4 + 39.8 85.2 ± 53.4 73.4 83.9-

1414 ± 604 1694 ± 362 1640 ± 418 



CUADRO 7. PORCENTAJE DE PARICION EN UN HATO DE CRIA 
EN LA PROVINCIA DE COCLE, PANAMA. 

APO 
VACAS 1/

EXPUESTAS 
VACAS 

PARIDAS PORCENTAJE 
1981 154 100 64.9 
1982 160 99 61.8. 
1983 134 67 50.0 
1984 157 80 50.9 
1985 145 82 56.5 

TOTAL 750 427 56.9 

El t6rmino vaca comprende a toda hembra del hato en empadre.
 



CUIADRU DI4TRIBUCION MENSUAL DE PARTOS Y FECUNDACION EN UN HATO 
*DE CRIA EN LA PROVINCIA DE COCLE, PANAMA 

(PORCENTAJE DEL TOTAL ANUAL). 

MES ANO TOTAL
 
PARTO FECUNECION I_ 1981 1982 
 1983 1984 1985 NOY 

Enero Mayo 15 
 9.1 6.0 10.1 10.9 45 10.5
 
Febrero Junio 
 21 4.0 14.9 3.8 
 7.3 44 10.3
 
Marzo Julio 
 15 8.1 7.1 7.6 12.2 46 10.8
 
Abril Agosto 
 8 3.0 13.4 11.4 4.9 33 7.7
 
Mayo Septiembre 5 
 8.1 6.0 19.0 9.8 40 9.4 
Junio Octubre 8 5.1 7.1 8.9 4.9 31 7.3
 
Julio Noviembre 5 13.1 4.5 5.1 3.7 28 5.6 
Agosto Diciembre 2 11.1 7.5 3.8 
 6.1. 26 6.1
 
Septiembre Enero 
 10 5.1 7.5 8.9 10.9 36 8.4 
Octubre Febrero 1 15.2 4.5 11.4 2.4 30 7.0
 
Noviembre Marzo 
 4 12.1 7.1 8.9 17.1 44 10.3 
Diciembre Abril 6 6.1 4.5 1.3 9.8 
 24 5.6
 

Total Anual 3/ 100 99 67 79 82 427 100 

Mes do fecundaci6n inmediatamente anterior al parto en cuesti6n, cal­
culado en base a un perlodo do gestaci6n do 280 dfas. 

2/ NNimero total do partos por mes para todos los aros. 
3_/ Nmero total do partos registrados cada afio. 



FIGURA 
 PATRON DE DISTRIBUCION MENSUAL DE LOS PORCENTAJES DE 
FECUNDACION Y PRECIPITACION PLUVIAL DE UN HATO DE 

CRIA , EN LA PROVINCIA DE COCLE. 

Permanencia del hato en: 
% 15- -Tierra. J~ernsc~ct-ft_ _zrroar Br-a.1 

14-. 

13­

12-

11- % Fecundocj6n 

10..% 9,, %,,04 / ,,I N 
8-

-350mm 

-300 

-250. 

-200 

"-7-1 

6- -150 

3­

2- Precipitaci6n -50 

I­

0-; 

E F M A M J J A S 0 N D 



CUADRO q. PERIODO ABIERTO POST-PARTO EN DIASJ DE ACUERDO AL MIES
DE PARTQ "EN 
 UN HATO DE CRIAJ EN LA 
PROVINCIA 
 DE 
 COCLE) PANAMA.
 

MES DEL AFlO:
 

E F M A M J J A S 0 N D 
NQ Obs. 28 24, 25 15 15 15 15 10 13 17 16 15 
Dias 340 322. 228 345 311 280 328 259 281 299 343 299 

Promedio Enero - Junio = 321 t 1. Julio - Diciembre = 302 :t .'C 

.V Periodo abierto post-parto.= perlodo entre partos subsecuentes Vmtubs 
280 dias de gestaci6n. 



CUADRO 0. DISTRIBUCION PORCENTUAL DEL PERIODO ABIERTO POST-PARTO -/ DE ACUERDC AL 
MES DE PARTO., EN UN HATO DE CRIA EN LA 

PROVINCIA DE COCLE, PANAMA. 

___._.___ NES DEL AFNO: PiRI0D0S: 
Abiertos E F Diasi A m J j A &nero Julio.S 0 N D Juli; Dic.
 
NQ Obs. 28 24 25 
 15 15 15 15 10 13 17 16 15 122 86 

A120 0 4.2 0 6.7 6.7 20.0 0 10 0 0 0 0 4.9 1.2121-220 10.7 
 8.3 12.0 0 20.0 6.7 0 20 23.1 29.4 6.3 -30 
 9.8 16.3
 
221 89.3 87.5 88.0 93.3 73.3 73.3 100 
 70 76.9 70.6 93.7 80 
 85.2 82.6
 

1_/ Perfodo abierto post-parto = perfodo entre portos subsecuentes - 280 dfas de gestacion. 



LUGAR, SORE LA FERTILIOAD 

Perfodo 
 fles de 


Mes do 
 NQ Interparto 
 Destete 


Cuadro Ii. FFECTO DEL DESTETE Y DEL NES DEL AF4O EN QUE ESTE TIENE
 

Porto Obs. (Dfas5 

Enero 28 620 

Febrero 24 602 

Marzo 25 608 

Abri1 15 625 

Mayo 15 591 

Junio 15 560 

Julio 15 608 

Agosto 10 539 

Septiem
bre - 13 561 
Octubre 17 579 


Noviembre 16 
 623 


Diciembre 15 
 579 


]/Corresponde 


(Finales) 


Septiembre 


Septiembre 


Noviembre 


Noviembre 


Enero 


Enero 


tMarzo 


tarzo 


Mayo 


Mayo 


Julio 


Julio 


a la concepci6n subsecuente 


perfodo interparto 


DE LA VACA. 

Mes de I/ 


Mepce1/ 

Concepc6ne
 

Noviembre 


Diciembre 


Enero 


Febrero 


Febrero 


Febrero 


Mayo 


Abril 


Junjo 


Julio 


Septiembre 


Septiembre 


Lepso destete-


Lopsdte 

2
 

3
 

2
 

-3
 

1
 

1
 

2 

I
 

I 
2
 

2
 

2
 

y estimada a partir del
 
menos 280 dfas de gestaci6n,
 

kA\
 



V. ADMINISTRACION Y MANEJO DE LA
 
INVESTIGACION AGRICOLA
 

CARLOS A. NEYRA, Ph. D
 

RE. INFORME TRIMESTRAL N0 18
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WINISTRACION Y MANEJO DE LA INVESTIGACION PECUARIA
 

Carlos A. Neyra, Ph. D.
 

Periodo: 
 Octubre 10 al 31 de Diciembre, 1987
 

El proyecto ATD y la Universidad de Rutgers vienen proporcionando,
desde febrero de 1985, los servicios de un especialista en Administraci6n y
Manejo de la Investigaci6n Agrfcola en Panama. 
 El especialista proporciona
Asistencia Tecnica con el prop6sito de aumentar la eficiencia en el uso de
recursos y la capacidad de gesti6n y administraci6n en el IDIAP. 
Este es­pecialista cumple tambign la funci6n de Jefe de la Misi6n de Asistencia
Tgcnica compuesta por un equipo de 5 investigadores designados por Rutgers
como parte del proyecto ATD.
 

El informe de actividades del especialista en Administraci6n y
Manejo de la Investigaci6n para el presente trimestre estg crganizado de
acuerdo con las siguientes metas especfficas:
 

A. 
 "Asistir al IDIAP en la formulaci6n e implementaci6n de
objetivos y estrat9gias institucionales, prioridades y
evaluaci6n de la investigaci6n agropecuaria".
 

-
Una de las actividades relevantes durante el trimestre
fug .aorganizaci6n de un Seminario-Taller en Panamg,
bajo el tftulo: "Ventajas Comparativas de la Agricul­tura Panameia", auspiciado en forma conjunta por el
IDIAP, Rutgers University e ISNAR (Servicio Internacional
 para los Sistemas Nacionales de Investigaci6n Agrfcola).
 

B. 
 "Actuar como Jefe de la Misi6n y Coordinador en el pais
de la Asistencia Thcnica proporcionada por la Universidad

de Rutgers al Proyecto ATD en Panama".
 

El suceso de mayor trascendencia durante el trimestre
fue la visita a Panama, del Presidente de Rutgers Univer­
sity, Dr. Edward J. Bloustein.
 

ACTIVIDADES
 

A. META: "Asistir al IDIAP en 
la formulaci6n,.implementaci6n de objeti­vos institucionales, estrat~gias, prioridades y evaluaci6n
 
de la investigaci6n agropecuaria".
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A.I. Organizaci6n de un Seminario Taller en Manejo de

Tecnologla Agropecuaria (MTA).
 

El especialista en Administraci6n y Manejo de la Investigaci6n
particip6 activamente en la organizaci6n de un Seminario-Taller ofrecido
en la Ciudad de Panama bajo el tltulo "Ventajas Comparativas de la Agricul­tuia Panamefia", auspiciado en forma conjunta por el IDIAP, Rutgers e ISNAR
(Servicio Internacional para la Investigaci6n Agrlcola Nacional) y coordina­do en el pals por Miguel Cuellar, Director de Planificaci6n del IDIAP y
Carlos A. Neyra, Rutgers Advisor. Este evento tuvo lugar del 13 al 15 de
Octubre y participar6n representantes de varias organizaciones Panamefias
relacionadas con el sector agrlcola incluyendo: 
 MIDA (Ministerio de Desa­rrollo Agropecuario), MIPPE (Ministerio de Planificaci6n y Polltica Econo­mica), UP (Universidad de Panama), BDA (Banco de Desarrollo Agropecuario),
CNI 
(Consejo Nacional de Inversiones), IPCE (Instituto Panamefio de Comercio
Exterior), CNS (Comit9 Nacional de Semillas), IICA (Instituto Interamerica­no de Cooperaci6n para la Agricultura) y las instituciones auspiciadoras:

IDIAP, RUTGERS e ISNAR.
 

Los objetivos principales del Seminario-Taller fuer6n:
 

1. Presentar a los diferentes componentes institucionales del
sector agrlcola los resultados del uso de una metodologla para el analisis
e identificaci6n de las necesidades m~s urgentes de los programas de inves­tigaci6n agrlcola de Panama.
 

2. 
Promover un dialogo sobre la polftica del sector, extender el
anglisis del comportamiento agrlcola y desarrollar un concenso apropiado
acerca de la prioridades para la investigaci6n, necesidades de entrenamien­to, 
transferencia de tecnologla, participaci6n del sector privado y pollti­cas relacionadas.
 

Un informe sobre el Seminario-Taller esta en preparaci6n y estarg listo
 para distribuci6n, pronto.
 

A.2. Proyecto ATD: Extensi6n/Modificaci6n
 

Durante este trimestre el especialista en Adm. y Manejo de la
Investigaci6n estuvo involucrado extensivamente en discusiones relacionadas
con la conceptualizaci6n y procedimientos para la extensi6n del tirmino del
proyecto de "Desarrollo de Tecnologla Agropecuaria" y la Asistencia Tecnica
proporcionada por Rutgers University al IDIAP. 
 Estas discusiones involu­crar6n al IDIAP, USAID/Panamg y Rutgers y se concentraron en los siguientes
puntos relevantes:
 

a) Rutgers insisti6 que el concepto y esplritu del Plan Estrat6­gico debe ser mantenido e incorporado como parte del nuevo contrato modifi­cado y que el nivel de esfuerzo (AT) debe ser apoyado como se indica en el
Plan Estrategico.
 



-49­

tdtgers ademfs insisti6 que el proyecto ATD y la Asistencia
Ticnica £M aztendidas por lo menos por 2 afios 
(1987/1988).
 

Durante el trimestre fug nombrado el Ing. Tom~s Noriega, como el
nuevo Director General del IDIAP en reemplazo del Director saliente Dr.
Carlos G. Moran. 
El Ing. Noriega fug anteriormente Director de la Empresa
Nacional de Semillas 
(ENASEM). El especialista en Adm. y Manejo de la In­vestigaci6n sostuvo reuniones con la nueva administraci6n del IDIAP a fin
de revisar y definir las necesidades de Asistencia Tecnica para el IDIAP
y el proyecto ATD. 
Estas reuniones incluyer6n al Director General, el
Director de Investigaci6n Agrlcola, Dr. Gaspar Silvera y el Director de
Investigaciones Pecuarias, Dr. Rafael Castrell6n. 
Un pedido fu' hecho
para reforzar la actual Composici6n del Equipo de Asistencia Tecnica con
la incorporaci6n de los siguientes especialistas:
 

1) 	 Micro-economista, 
con conocimientos especiales para trabajar

en la Evaluaci6n de la Investigaci6n.
 

2) 	 Horticultura, para trabajar en hortalizas, ralces y tuberculos
 
en tierras bajas.
 

3) 	 Extensionista, para ayudar a desarrollar conexiones efectivas
 
entre la Generaci6n y Transferencia de Tecnologlas.
 

4) 	 Fitopatologo, para trabajar principalmente en cultivos hort'­
colas.
 

5) 	 Tecnologo en Ciencia de Alimentos, para ayudar a desarrollar
 
la investigaci6n Agro-Industrial
 

6) Un Jefe de Misi6n, a ser designado para dirigir el equipo de
Asistencia Tgcnica compuesto por 10 personas. 
 Esto 	llevarla
el nimero de posiciones de largo plazo a once 
(11).
 

Por otro lado, fuf informado que USAID/Panama solicitara a
Washington una modificaci6n del proyecto por dos afios
Diciembre, 1988), 	
(Fecha de terminaci6n:
siete (7) especialistas de largo plazo incluyendo el Je­fe de Misi6n y 12 meses de Asistencia Thcnica de corto plazo.
 

EJ.especialista en Adm. y Manejo de la Investigaci6n tambign se
reuni6 en varias ocasiones con Donald DRGA, Oficial del Proyecto (USAID/
Panama) para discutir aspectos concernientes a la metodologla de la Inves­tigaci6n y Prop6sitos del Proyecto. 
DRGA querfa transmitir los siguientes
 
puntos:
 

1) El proyecto debe enfatizar en Sistemas de Producci5n con
peguefios agricultores enfocada al desarrollo de tecnologlas
que sean economica y tecnicamente factibles al nivel de Fin­cas. La Asistencia Tecnica deberg ayudar al IDIAP con la
implementaci6n de metodologlas de investigaci6n en Sistemas
 
de Produccin.
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21. 
La planificaci6n de la investigaci6n debera comenzar al
'ivel 
de fincas y con participaci6n activa de los productores
en las actividades de investigaci6n. 
 Este aspecto fu' tam­bign fuertemente recomendado por el Equipo Evaluador designa­
do por USAID/Panama (Ver informe N*17).
 

Durante el curso de estas discusiones el especialista en Adm. y Manejo de
la Investigaci6n trat6 de definir las caracterlsticas de la Asistencia
Tecnica proporcionada por Rutgers:
 

1. 
 Los esfuerzos de investigaci6n realizados con mayor 6xito por
el equipo de Asistencia T6cnica han sido dirigidos a la so­luci6n de problemas crlticos enfrentados por los productores
 
y agricultura panamefia.
 

2. 
 Los programas de investigaci6n en Pastos y Hortalizas han
tenido 6xito por que han reconocido las necesidades de-los
productores. El trabajo realizado con productores selecciona­dos ha hecho uso del conocimiento y experiencias disponibles
en el pals como asl tambign de otros palses, incluyendo el
apoyo de los Centros Internacionales de Investigaci6n (CIAT;

CIMMYT; CATIE, etc.)
 

3. La Asistencia Tecnica (Rutgers) ha hecho uso de una combina­ci6n de metodologlas incluyendo investigaci6n aplicada en
Fincas en conjunto con la investigaci6n en Estaci6n 6 Centro
Experimental, lo cual debe continuar. 
El Proyecto ATD no
excluye el trabajo hecho en Laboratorios 6 Est. Experimental.
A nuestro juicio, la Asistencia Tecnica proporcionada por los
especialistas de Rutgers ha cumplido, en principio, con los
requisitos y t~rminos de referencia del Proyecto ATD.
 

B. META: 
 "Actuar como Jefe de la Misi6n y Coordinador en el pals de
la Asistencia T9cnica proporcionada por la Universidad de
Rutgers al Proyecto ATD en Panama".
 

ACTIVIDADES
 

Las funciones de Jefe de Misi6n (Chief-of-Party) y coordinaci6n
demand6 alrededor de 50 por ciento del tiempo efectivo disponible de este
asesor. 
Las actividades pueden agruparse de la siguiente forma:
 

1. 
 Mantener el record de actividades e informes de cada
miembro del equipo de Asistencia Tecnica (Rutgers).
 

2. 
 Revisi6n y Editado (Ingl~s y Espafiol) de los informes tri­mestrales y planes de trabajo preparado por el equipo de

Asistencia Tecnica.
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Organizaci6n del informe Na17 para el periodo comprendido
entre Julio 1 y Septiembre 30, 1986.
3. 	 Participar 
y asistir en la coordinaci6n de visitas a Panamg
realizadas 
por profesores de la Universidad de Rutgers como
 
parte de los esfuerzos de apoyo al proyecto ATD y actividades
relacionadas:
 

PROFESORES VISITANTES DE RUTGERS UNIVERSITY 

(Oct. -
Dec. 1986)
 

Nombre 

Posici6n6
Reed Hertford 	 Especalidad
Director, Internacional Agric. Mes
 

Oct.
 

and Food Programs
Judy Snow (IAFP)

Assistant Director, IAFP 


John J. Kupcho 	
Oct.
 

Extensionista, 

Jefe de Dept.


Nicholas Pintauro 	 Oct.
 
Ciencia de Alimentos, Jefe
Dept . Oct.
 

O t
Gonzalo Villalobos 

Ciencia de Alimentos, Investi-
 Oct.
 
gador
*Edward J. Bloustein 

President, Rutgers Univ. 


Nov.

Nathaniel Pallone 


Vice-President, 

Rutgers Univ. 


Sylvester Whittaker 	 Nov.
 
Director, Oficina Internacional 


Nov.
 
de Rutgers


Reed Hertford 

Director, IAFP 


Nov.
 

* Esta visita es descrita 
en mayor detalle 
a continuaci6n.
 

4. 
 Visita por el Presidente de la Universidad de Rutgers.
 
El Dr. Edward J. Bloustein visit6 Panama del 16 al 20 de

Noviembre, 1986 en respuesta 
a invitaciones
por la USAID/Panama, 	 formales cursadas
MIDA (Ministerio de Desarrollo Agrope­cuario) y la Universidad de Panama.
acompafiado 
 El Dr. Bloustein fue
Whittaker 

en su visita por los profesores Nat Pallone, Syl
y Reed Hertford. La coordinaci6n
visita fug realizada en el pals de esta
por el Jefe de la Misi6n Rutgers en
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~nau 
 y su Asistente Administrativo, 

Ms J. Stone.
kis activdades fueron iniciadas el primer da con una discu-


Neyra. 

8si6n de la agenda seguida por un informe general del Dr. C. A.
 

La 
agenda fug preparada 
y conducida
los Visitantes de Rutgers pudiesen cumplir con el prop6sito
 

en tal forma que
central de 
su viaje: "Fortalecer los vfnculos 
con Panamg en
 
los campos de la Educaci6n, Investigacifn,
Tecnologlas 
 Transferencia
y la complementaci6n de
de estas actividades
el Sector Privado Panamef-o involucrado con
 en el camercio 
indus­
tria y el desarrolia de mercados principalmente 


de exporta­ci~n".
 
Por lo tanto, la agenda fug organizada 
para cubrir reuniones
con:
 
a. 
 Representantes 


de alta Jerarqufa del Gobierno de los
Estados Unidos:
 

- Embajada 
en Panamg
 

- USAID/Panama.
 

b. 
 Instituciones 
PGblicas Panamefias:
 
- Universidad 
Nacional de Panama
 -
 IDIAP (Instituto de Investigaciones 


Agropecuarias
de Panama)
 
- INRENARE (Instituto de Recursos Naturales Renova­

bles).
 

c. 
 Sector Privado Panamefio:
 
- Comercio 
e Industria
 
- Construcci6n 
y Vivienda
 
- Asociaciones 
Agrfcolas 
y Cooperativas
 
- Productores Privados.
 

d. 
 Equipo de Asistencia Tgcnica de Rutgers en Panama:

Dr. Pedro Argel, Pastos Tropicales

Dr. Alvaro Cordero, Fertilidad 
y Manejo de Suelos
Dr. Mark Gaskell, Producci6n de Hortalizas
Dr. Carlos A. Neyra, Administraci6n 


y Manejo de la
 
Investigaci6n
Dr. Jos9 Zorrilla-Rlos, 


Nutrici6n Animal.
 

Qj
 


