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ແຜນງານການຫລດຸຜອ່ນການປອ່ຍອາຍພດິໃນປ່າໄມ້ຂອງ ເອເຊຍ (LEAF), ເປັນສັນຍາຮ່ວມມື  ້າປ,ີ 
ໄດ້ຮັບທຶນຈາກອົງການຂອງສະຫະລັດອາເມລິກາ ເພ່ືອການພັດມທະນາສາກົນ (USAID) 

ໃນໜ້າທີ່ພັດທະນາປະຈໍາພາກພ້ືນເອເຊຍ (RDMA). ແຜນງານ LEAF ຖືກຈັດຕັ້ງປະຕິບັດໂດຍ ອົງການ 
Winrock International (Winrock), ມີຄູ່ຮ່ວມງານກັບ ອົງການ SNV – ເປັນອົງການພັດທະນາ ຂອງປະເທດ 

ເນເທີແລນ (Netherlands), ອົງການ Climate Focus ແລະ ສູນປະຊາຊົນ ແລະປ່າໄມ້ (RECOFTC). 
ແຜນງານ LEAF ໄດ້ເລີ້ມຕ້ົນໃນ ປີ 2011 ແລະສືບຕໍ່ໄປຈົນເຖິງປີ 2016. 
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CA No. AID-486-A-11-00005                     1                                       LEAF 

1 ບົດນໍາ 

1.1 ຄວາມປັນມາ 

ຢູ່ໃນວາລະທີ 16 ຂອງກອງປະຊຸມລດັພາຄີ (COP16) ກ່ຽວກບັຂອບສົນທິສນັຍາວ່າດ້ວຍການປ່ຽນແປງພູມ 
ອາກາດຂອງສະຫະປະຊາຊາດ (UNFCCC) ບັນດາລັດພາຄີໄດ້ຕກົລົງກັນຈະຈດັຕັ້ງປະຕບິັດເຣດ+ 
(REDD+) ດ້ວຍວິທີດໍາເນີນງານເປັນໄລຍະໆໄປ ຊຶ່ງເລີ້ມແຕ່ບນັດາກິດຈະກໍາສ້າງຄວາມພ້ອມກ່ອນທ່ີຈະ
ກ້າວໄປສູ່ບນັດາກດິຈະກໍາສາທິດທ່ີຫວັງໝາກຜົນ, ແລະສດຸທ້າຍແມ່ນກິດຈະການທ່ີຫວັງໝາກຜົນຊຶ່ງຈະໄດ້
ວັດແທກ, ລາຍງານ ແລະກວດສອບຢັ້ງຢືນຢ່າງເຕັມຮບູແບບ. ມາເຖິງປະຈຸບນັໃນຂະນະທີ່ກິດຈະການສ່ວນ
ໃຫຍ່ກ່ຽວກັບເຣດ+ ຂອງໂລກແມ່ນໄດ້ເໜ້ັນໜັກໃສກ່ດິຈະກໍາສ້າງຄວາມພ້ອມ, ສ່ວນບນັດາປະເທດທີ່ຫັນໄປ
ສູ່ການເຮດັການທົດລອງ ເພ່ືອໃຫ້ມີການຈ່າຍຕອບແທນຕໍຜ່ົນງານນັນ້ ຈໍາເປນັຕ້ອງໄດ້ພັດທະນາວິທີການທ່ີມີ
ປະສິດທິພາບ ແລະປະສິດທິຜົນ ເພ່ືອຮັບເອົາ, ຄຸ້ມຄອງບໍລິຫານ ແລະແຈກຢາຍຄາ່ຈ່າຍຕອບແທນນັນ້. 

ຄວາມພະຍາຍາມໃນການຈັດຕັ້ງປະຕບິັດວຽກເຣດ+ຢູລ່ະດບັຊາດ ແລະຂັ້ນທ້ອງຖິ່ນແມ່ນສບືຕໍ່ມີຄວາມຄືບ 
ໜ້າຢູ່ໃນພາກພ້ືນເອເຊຍຕາວັນອອກສ່ຽງໃຕ້. ປີ 2013 ຫວຽດນາມຈະເປນັປະເທດທໍາອິດໃນພາກພ້ືນທ່ີຈະ 
ເລີ້ມໄລຍະ II ຂອງແຜນງານເຣດສະຫະປະຊາຊາດ ( UN-REDD ), ໃນຂະນະທ່ີໃນປີ 2012 ໂຄງການ 
Oddar Meanchey ໃນປະເທດກໍາປເູຈຍ ເປັນໂຄງການທ ໍາອິດທ່ີໄດ້ຮັບການກວດສອບຢັ້ງຢືນຕາມມາດ 
ຖານຂອງ  Verified Carbon Standard (VCS) ແລະ Climate, Community and Biodiversity 
(CCB) ຢູ່ໃນພາກພ້ືນ . ໃນສະພາບການເຊັນ່ນີ້, ໄດ້ເກີດມີຄວາມສົນໃຈຫລາຍຂຶນ້ໃນການພັດທະນາກົນໄກ
ເພ່ືອຮບັເອົາ, ຄຸ້ມຄອງບໍລິຫານ ແລະເບີກຈ່າຍເງິນຈາກໂຄງການເຣດ+. 

ຈຸດເໜ້ັນຂອງເອກະສານສະບັບນີ້ແມ່ນການວເິຄາະແບບສົມທຽບກ່ຽວກັບກອງທຶນເຣດ+ ຫລຶກອງທຶນປ່າໄມ້
ທາງດ້ານການປະຕິບດັງານ. ການດໍາເນນີງານ ແລະບດົຮຽນທ່ີດີເລີດທ່ີຖອດຖອນໄດ້ແມ່ນ ມາຈາກແປດກອງ
ທຶນທີ່ມີຢູ່ ຊຶ່ງເປັນກອງທຶນດ້ານເຣດ+, ການປ່ຽນແປງພູມອາກາດ ແລະການປອ້ງກັນປ່າໄມ້ ແບບປະສມົ
ປະສານກນັລະຫວ່າງຊາດ ແລະພາກພ້ືນ. ກອງທຶນເຫລົ່ານີ້ໄດຖ້ືກເລອືກເອົາມາເພ່ືອສະໜອງຂ້ໍມູນຂ່າວສານ
ດ້ານການອອກແບບ ແລະກດົລະບຽບທ່ີເໝາະສົມສາໍລັບກອງທຶນແຫ່ງຊາດທ່ີໄດ້ຮບັທຶນຈາກສາກນົ ແລະ
ດໍາເນນີການຢູ່ໃນບັນດາປະເທດທ່ີກໍາລັງພັດທະນາ. ບົດຮຽນທີ່ຖອດຖອນໄດ້ຈາກກອງທຶນການປບັຕົວຂອງ 
UNFCCC ທາງດ້ານຄວາມຮຽກຮອ້ງຕ້ອງການ ຊຶ່ງເອົາເຂົ້າຢູ່ໃນກອງທຶນແຫ່ງຊາດ ກໍໄດກ້່າວເຖິງໂດຍຫຍ້ໍໆ. 
ເງຶ່ອນໄຂຂອງຂະແໜງການພັນທະບັດ ແລະການເງນິທີ່ມີອິດທິພົນໃນການເຈລະຈາກ່ຽວກັບການຈ່າຍເງິນ 
ຕາມຜົນງານກໍໄດ້ຍບິຍກົຂຶນ້ມາເວົ້າແຕບ່ໍໄດລ້ົງເລກິເຖງິລາຍລະອຽດ. 
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ເອກະສານໄດ້ມີໂຄງສ້າງດັ່ງນີ້: ພາກ 1.2 ໄດ້ເວົ້າເຖິງພາບລວມຂອງບດົບາດ ແລະໜ້າທ່ີຂອງກອງທຶນ ເຣດ+ 
ແຫ່ງຊາດ, ສວ່ນພາກ 2 ແມ່ນເວົ້າເຖິງການວິເຄາະແບບສົມທຽບຂອງບັນດາກອງທຶນທ່ີໄດ້ທົບທວນຄືນ, ໂດຍ 
ເໜ້ັນໃສ່ເຈັດລັກສະນະທ່ີຄາດວ່າຈະເປນັໃຈກາງໃນການອອກແບບກອງທຶນເຣດ+ຂອງຫວຽດນາມ. ໃນແຕ່ລະ
ກໍລະນ,ີ ວິທີດໍາເນີນງານທ່ີໄດ້ນໍາເອົາມາໃຊ້ສໍາລັບແຕລ່ະບນັຫາ ແລະຄວາມໝາຍຄວາມສໍາຄນັຂອງມັນກໍໄດ້
ນໍາມາສະເໜີເພ່ືອກໍານົດອອກບົດຮຽນທ່ີຖອດຖອນໄດດ້້ານການອອກແບບຂອງແຕ່ລະອົງປະກອບ. ລາຍລະ 
ອຽດລວມຂອງແຕ່ລະກອງທຶນກໍໄດ້ສະເໜີຢູ່ໃນເອກະສານຊອ້ນທ້າຍ 1.  

1.2 ບົດບາດ ແລະໜ້າທີ່ຂອງກອງທຶນເຣດ+ 

ການຈ່າຍເງິນຕາມຜົນງານສໍາລັບເຣດ+ແມ່ນເປນັປະເພດໜ່ຶງຂອງວິທີດໍາເນີນງານທັງຫລາຍທ່ີຄ້ອນຄ້າງໃໝ່ໆ
ແນ່ໃສຮ່ັບເອົາການຊວ່ຍເຫລືອເປັນທາງການເພ່ືອການພັດທະນາ (ODA) ເຊັນ່ “ຈ່າຍເງິນເວລາມອບສົ່ງ” 
ແລະ “ຈ່າຍເງິນຕາມຜົນງານ”, ໃນນັ້ນການຈ່າຍເງິນແມ່ນໄດ້ປະຕບິັດໃນເງື່ອນໄຂທ່ີວ່າມີຜົນງານອອກມາຕົວ
ຈິງ. ໃນກໍລະນຂີອງເຣດ+, ມີຄວາມຄາດຫວັງໄວ້ວ່າຜົນງານທີ່ມີສິດຈະໄດ້ຮບັການຈ່າຍເງິນຈະໄດຄ້ໍານວນ
ອອກໃນດ້ານຂອງການຫລດຸຜອ່ນການປອ່ຍອາຍພດິເຮືອນແກ້ວ (GHG) ໂດຍສົມທຽບໃສເ່ສັນ້ທຽບຖານ. 
ຜົນງານເພ້ີມເຕີມດ້ານອຶນ່ໆອີກ, ເຊັນ່ສິ່ງທີ່ກ່ຽວພັນກບັການຫລຸດຜ່ອນຄວາມທຸກຍາກ, ການອະນຸລກັນໍ້າ, 
ແລະຊິວະນາໆພັນ, ກໍສາມາດໄດ້ຮັບການທົດແທນດ້ານເງິນເຊັນ່ດຽວກັນ; ແຕ່ການຄິດໄລ່ແບບຮ່ວມກັນ
ສໍາລັບດ້ານນີ້ ໂດຍລວມແລວ້ແມ່ນມີການພດັທະນານອ້ຍກວ່າ. 
 
ໜ່ຶງໃນຂໍ້ໄດ້ທຽບຂອງການຈ່າຍເງນິຕາມຜົນງານແມ່ນຝາ່ຍຜູ້ໄດຮ້ັບຈະມີກໍາມະສິດເຕັມຕົວ ແລະມີຄວາມຮັບ 
ຜິດຊອບຢ່າງເຕັມສ່ວນໃນການບັນລຸຜນົງານ - ຊຶ່ງມີການທົດແທນດ້ວຍການໄດ້ຮບັເງິນ. ການກ້າວອອກຈາກ
ກົນໄກການເງິນແບບເປນັແຜນງານໄປສູ່ກນົໄກການເງນິແບບອິງໃສ່ຜນົງານແມ່ນສ້າງຄວາມເຂັ້ມແຂງໃຫ້ສະ
ຖາບັນຈດັຕັ້ງ ແລະອໍານາດອະທິປະໄຕແຫ່ງຊາດດ້ວຍການໂອນຄວາມຮັບຜດິຊອບດ້ານການຕດັສິນໃຈ. 
ພ້ອມກັນນັນ້ກໍອໍານວຍໃຫ້ປະເທດທ່ີໄດ້ຮບັມີອໍານາດຫລາຍຂຶ້ນໃນການພິຈາລະນານໍາໃຊ້ກອງທຶນ. 
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ຈຸດເລີ້ມຕົນ້ຂອງການຈດັການ ແລະຄຸ້ມຄອງການຈ່າຍເງິນຕາມຜົນງານຂອງສາກນົສໍາລບັວຽກເຣດ+ ແມ່ນ 
ການສ້າງຕັ້ງ ຫລືມອບໝາຍກອງທຶນເຣດ+. ກອງທຶນດັ່ງກ່າວຄວນເອືອ້ອໍານວຍໃຫມີ້ການຄຸມ້ຄອງທຶນປະກອບ 
ສ່ວນຈາກສາກນົຢ່າງໂປ່ງໃສ, ມີປະສດິທຜິົນ ແລະປະສດິທິພາບ. ຂຶນ້ກບັຄວາມອາດສາມາດ, ກອງທຶນ 
ເຫລົ່ານີ້ອາດຈະດໍາເນນີການແບບ 
ລວມສນູ ຫລກືະຈາຍອອກສູ່ຂັນ້ລຸ່ມ 
ແລະການຕັດສນິໃຈກໍອາດຈະມອບ  
ໝາຍໃຫ້ຂັ້ນລຸ່ມໃນລະດັບໃດໜ່ຶງ. 
 
ກອງທຶນການປັບຕົວແມ່ນໃຫ້ບົດຮຽນ
ທ່ີເປັນປະໂຫຍດດ້ານຄວາມຮຽກຮອ້ງ  
ຕ້ອງການທ່ີໄດວ້າງອອກຕໍບ່ນັດາອົງ 
ການແຫ່ງຊາດທ່ີໄດ້ຮັບທຶນ ແລະ 
ຄວາມຮຽກຮ້ອງຕ້ອງການເຊ່ັນດຽວ 
ກັນນັ້ນກໍອາດຈະໃຊ້ໄດ້ສາໍລັບການ 
ສະໜອງທຶນຂອງເຣດ+. ຢູ່ພາຍໃຕ້ 
ກອງທຶນການປັບຕົວ, ປະ ເທດຕ່າງໆ 
ໄດ້ສ້າງຕັ້ງໜ່ວຍງານຈັດຕັ້ງປະຕິບດັແ
ຫ່ງຊາດ (NIEs) ຂຶ້ນ ຊຶງ່ ເມ່ືອໄດ ້
ຖືກຮັບຮອງໂດຍສະພາບໍລ ິ ຫານກອງ 
ທຶນການປບັຕວົ(AFB) ແລ້ວ ກດໍໍາ 
ເນີນການຄຸ້ມຄອງພັນທະບດັຂອງກອງ
ທຶນໄປຄຽງຄູກ່ັບໜ່ວຍງານປະຕິບດັ 
ຫລາຍຝ່າຍ. ເພ່ືອດໍາເນີນການໄດ ້
NIEs 
ຕ້ອງຕອບສະໜອງໄດ້ມາດຖານ 
ພັນທະບັດທ່ີໄດສ້້າງຂຶ້ນ ແລະຮັບຮອງ 
ເອົາໂດຍສະພາບໍລິຫານກອງທຶນ (ເບິ່ງ 
ຕາມວົງກອບ 1).  ຢູ່ພາຍໃຕ້ ເຣດ+, 
ບັນດາໜ່ວຍງານແຫ່ງຊາດທ່ີສະໜອງ

 ວົງກອບ 1 - ມາດຖານທະນະບັດພາຍໃຕ້ກອງທຶນການປັບຕົວ 

ມາດຖານພັນທະບັດສໍາລັບ NIE ພາຍໃຕ້ກອງທຶນການປັບຕົວ:  
ໃນເວລາສ້າງກອງທຶນການປັບຕົວ, ລັດພາຄີຂອງອະນຸສັນຍາກຽວໂຕໄດ້ຕັດ 
ສິນໃຈວ່າຈະຕ້ອງນໍາໃຊ້ “ການຄຸ້ມຄອງການເງິນທີ່ດີ ”, ທັງລວມການນໍາໃຊ້ 
“ມາດຖານພັນທະບັດສາກົນ” (ຂ້ໍຕົກລົງ 5/CMP.2). ຢູ່ກອງປະຊຸມ ຄັ້ງທີ  7 
ສະພາບໍລິຫານກອງທຶນການປັບຕົວໄດ້ຮັບຮອງເອົາມາດຖານພັນທະບັດດ່ັງລຸ່ມນີ້
, ຊ່ຶງມີຄວາມຮຽກຮ້ອງໃຫ້ເປັນຫລັກການປະຕິບັດຂອງກອງທຶນ: 
ກ)     ຄວາມໝັ້ນຄົງ ແລະການຄຸ້ມຄອງບໍລິຫານດ້ານການເງິນ 

• ການບັນທຶກທີ່ຖືກຕ້ອງ ແລະປົກກະຕິດ້ານການເຄ່ືອນໄຫວ ແລະດຸ່ນ 
ດ່ຽງ, ທີ່ມີການກວດສອບເປັນໄລຍະໂດຍບໍລິສັດ ຫລືອົງກອນເອກ 
ກະລາດໜ່ຶງ 

• ຄຸ້ມຄອງບໍລິຫານ ແລະເບີກຈ່າຍທຶນຢ່າງມີປະສິດທິພາບ ແລະມີການ 
ຄຸ້ມກັນຕ່ໍຜູ້ທີ່ໄດ້ຮັບໃຫ້ທັນເວລາ. 

• ສ້າງແຜນການ ແລະງົບປະມານໂດຍເບ່ິງໄປໃນອານາຄົດ 
• ສະຖານະພາບດ້ານນິຕິກໍາໃນການເຮັດສັນຍາກັບກອງທຶນການປັບຕົວ 

ແລະອົງກອນຝ່າຍທີ່ສາມ 
ຂ)    ຄວາມສາມາດດ້ານການຈັດຕັ້ງຄຸ້ມຄອງ 

• ລະບຽບການຈັດຊ້ື ຊ່ຶງເປັນການດໍາເນີນງານທີ່ໂປ່ງໃສ, ລວມທັງ 
ການແຂ່ງຂັນ 

• ຄວາມສາມາດໃນການດໍາເນີນການກວດກາຕິດຕາມ ແລະປະເມີນຜົນ 
• ຄວາມສາມາດໃນການກໍານົດ, ພດັທະນາ ແລະປະເມີນຕີລາຄາບັນດາ 

ໂຄງການ/ແຜນງານ 
• ຄວາມຊໍານານໃນການຄຸ້ມຄອງ ຫລືຄວບຄຸມການຈັດຕັ້ງປະຕິບັດ 

ໂຄງການ/ແຜນງານລວມທັງຄວາມສາມາດໃນການຄຸ້ມຄອງຜູ້ໄດ້ຮັບທຶ
ນລາຍຍ່ອຍ ແລະໃຫ້ການສະໜັບສະໜູນການມອບສົ່ງ ແລະການ 
ຈັດຕ້ັງປະຕິບັດ. 

ຄ)     ຄວາມໂປ່ງໃສ ແລະອໍານາດດ້ານການສອບສວນຕົນເອງ 
• ຄວາມຊໍານານໃນການດໍາເນີນການກັບການບໍລິຫານຜິດຜາດດ້ານການ

ເງິນ ແລະການດໍາເນີນງານທີ່ຜິດຜາດອຶ່ນໆ 
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ທຶນແມ່ນມີແນວໂນ້ມທີ່ຈະມີບົດບາດ ໂດດເດນ່ຫລາຍກວ່າໃນກໍລະນີຂອງກອງທຶນການປບັຕວົ 
ເຖິງແມ່ນວ່າບັນດາອົງການຜູ້ໃຫ້ທຶນຈະມີແນວໂນ້ມ 
ໃນການຄາດຫວັງວ່າຈະຕອ້ງໄດ້ນໍາໃຊ້ມາດຖານພັນທະບັດທ່ີຄ້າຍຄກືັນກບັການຮັບຮອງເອົາກອງທຶນການປບັ
ຕົວ.  
 
ເພ່ືອຕອບສະໜອງມາດຖານເຫລົ່ານີ,້ ກອງທຶນເຣດ+ແຫ່ງຊາດຄວນຈະເປນັລກັສະນະຕໍ່ໄປນີ້ໃຫ້ຫລາຍທີ່ສຸດ 
ຄື: (1) ເອກກະລາດຈາກລັດຖະບານ; (2) ຄຸ້ມຄອງບໍລິຫານໂດຍອົງກອນ/ຄະນະຜູ້ຈັດການ ທ່ີເປັນເອກ 
ກະລາດ; (3) ນໍາໃຊ້ມາດຖານການບັນຊີສາກນົ ແລະຕອບສະໜອງໄດ້ມາດຖານພັນທະບດັສາ ກົນ; ແລະ (4) 
ຄຸ້ມຄອງບລໍຫິານຢ່າງໂປ່ງໃສ.   
 
ການອອກແບບກອງທຶນເຣດ+ແຫ່ງຊາດແມ່ນຂຶ້ນກັບລະບບົເສດຖະກິດ ແລະນຕິກິໍາທີ່ມີຢູ່, ຂອບນະໂຍບາຍ 
ແລະກນົໄກຈັດຕັ້ງພາຍໃນ, ແລະຄວາມພ້ອມດ້ານຊບັພະຍາກອນ. ແຕແ່ນວໃດກຕໍາມ ເຫັນວ່າມີໜ້າທ່ີ
ພ້ືນຖານຈໍານວນໜ່ຶງທ່ີກອງທຶນເຣດ+ແຫ່ງຊາດຈະໄດປ້ະຕບິັດ: 
 

1. ຄຸ້ມຄອງບລໍຫິານສາຍພົວພັນກບັບນັດາໜ່ວຍງານທ່ີດໍາເນີນງານຢູ່ພາຍໃຕ້ (ກ) ກນົໄກ ເຣດ+ ຂອງ 
UNFCCC, (ຂ) ບນັດາແຜນງານເຣດ+ ແຫ່ງຊາດ ແລະພາກພ້ືນ, ແລະ(ຄ) ການສະໜອງທຶນຈາກ
ສາກົນສໍາລບັເຣດ+ ໃນຮູບການສອງຝ່າຍ ຫລືຫລາຍຝາ່ຍ, ຊຶ່ງທັງໝົດລວມມີ1:   
ກ. ສະເໜີຂໍ ແລະຮບັເອົາທຶນຈາກແຫລງ່ສາກົນ;  
ຂ. ຍື່ນສະເໜີຍດຸທະສາດເຣດ+ ແຫ່ງຊາດ;  
ຄ. ຍື່ນສະເໜີບົດລາຍງານແຫ່ງຊາດດ້ານເຣດ+ ພ້ອມກັບຜົນງານດ້ານ MRV; ແລະ ສົ່ງລາຍງານ 
ເປັນປກົກະຕິໄປຫາ ກອງປະຊຸມລດັພາຄີ (COP) ຫລືອົງກອນສູງກວ່ານັ້ນ ກ່ຽວກບັການຈດັຕັ້ງປະຕ ິ
ບັດເຣດ+. 

 
2. ຕົກລົງເຫັນດີ ແລະຈັດຕັ້ງປະຕບິັດ: 

ກ. ລະບຽບການດ້ານການເງິນ, ພັນທະບດັ, ແລະການລາຍງານສາກນົ;  
a. ມາດຖານ, ວິທີການດ້ານ MRV, ແລະລະບຽບການດ້ານວິຊາການອຶນ່ໆ;  

                                            

1 Streck, C. et al. ບົດລາຍງານ Meridian Instituteກ່ຽວກັບທາງເລືອກດ້ານກົນໄກຈັດຕັ້ງຂອງ REDD+  (ໜ້າ. 23). 2009. 
Available from: http://www.redd-oar.org/links/REDD+IOA_en.pdf. 
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ຂ. ມາດຖານດ້ານສັງຄົມ ແລະສິ່ງແວດລອ້ມ ແລະລະບຽບການດ້ານການຮອ້ງທຸກ; ແລະ 
ຄ. ຄວບຄຸມດແູລການພົວພັນກບັຕະຫລາດກາກບອນສາກົນ.  

 

ຄວາມອາດສາມາດຂອງກອງທຶນເຣດ+ ຈະກໍານົດອອກຄວາມຮັບຜິດຊອບທ່ີບນັດາຜູ້ໃຫ້ທຶນສາກົນຈະມອບ
ໝາຍໃຫ້ສະຖາບັນຈັດຕັ້ງລະດບັຊາດ ແລະຂັນ້ທ້ອງຖິນ່. ບນັດາກອງທຶນເຣດ+ ເອກກະລາດທ່ີມີຈໍານວນ 
ແລະຂະໜາດນ້ອຍໃນປະຈບຸັນຍັງຄົງເປນັອປຸະສັກຕໍ່ການພັດທະນາໂຄງສ້າງການສະໜອງທຶນເຣດ+ແບບ
ຍາວນານ. ບນັດາລດັຖະບານ ແລະຜູ້ມີສ່ວນຮ່ວມຕ່າງໆຈະຕ້ອງເຮດັບົດບາດນໍາພາໃນການສ້າງໂຄງສ້າງສະ
ໜອງທຶນແຫ່ງຊາດ ແລະຂັນ້ເຂດການປົກຄອງທ້ອງຖິ່ນ ແລະການທົບທວນນີ້ແມ່ນແນໃສ່ປະກອບສ່ວນເຂົ້າ 
ຄວາມພະຍາຍາມດັ່ງກ່າວ.   

2 ການທົບທວນຄືນແບບສົມທຽບດ້ານປະສົບການກ່ຽວກັບກອງທຶນສາກົນ 

ພາກຕ່າງໆຂ້າງລຸ່ມນີ້ປະກອບດ້ວຍການກວດກາເບິ່ງແປດກອງທຶນທ່ີມີລັກສະນະດ້ານຈຸດໝາຍທ່ີຫລາກ 
ຫລາຍ, ນັບແຕກ່ານສະໜອງທຶນໃຫ້ປ່າສະຫງວນໄປເຖິງການຮບັເອົາທຶນ, ການຄຸມ້ຄອງ ແລະການເບກີຈ່າຍ 
ຕາມຜົນງານດ້ານກອງທຶນເຣດ+. ຕາຕະລາງ 1 ເວົ້າເຖງິພາບລວມຂອງແຕ່ລະກອງທຶນ. ການສົມທຽບໄດ້ເຮດັ 
ຂຶ້ນດ້ວຍການທົບທວນຄນືເອກະສານຕົ້ນຕຂໍອງກອງທຶນ ແລະເອກະສານຂັ້ນສອງ, ລວມເອົານິຕກິໍາກສໍ້າງ, 
ບົດບັນທຶນຄວາມເຂົ້າໃຈ, ບົດສະເໜີແນວຄວາມຄດຶ, ລະບຽບການການປະຕິບດັງານ, ຂໍແ້ນະນໍາດ້ານການ 
ຈັດຊື້ ແລະເອກະສານອຶ່ນໆ ຫລືຂອບທິດນໍາທີ່ບັນລະຍາຍເຖິງການສ້າງຕັ້ງກອງທຶນ, ໂຄງສ້າງ ແລະການຄຸ້ມ 
ຄອງບລໍິຫານ. ການວເິຄາະແມ່ນເໜ້ັນໃສອ່ົງປະກອບສະເພາະເຈັດຢ່າງທ່ີເປັນໃຈກາງຂອງການຄຸ້ມຄອງບລໍ ິ
ຫານກອງທຶນຢ່າງມີປະສິດທິພາບ ແລະປະສິດທິຜນົດັ່ງນີ້: 

(i) ໂຄງສ້າງຂອງກອງທຶນ – ປະກອບມີການອອກແບບລວມຂອງກອງທຶນ, ລວມມີລກັສະນະ ແລະ 
ສາຍພົວພັນດ້ານນຕິິກໍາກັບລັດຖະບານ, ການສ້າງຕັ້ງຫລາຍຊອ້ງທາງບໍລິການ ແລະ ປະເພດ 
ກອງທຶນ ແລະແຫລ່ງທຶນທ່ີນໍາໃຊ້; 

(ii) ການຄຸ້ມຄອງບລໍິຫານ ແລະການຈັດການກອງທຶນ -ປະເພດກົນໄກຈັດຈັ້ງທ່ີຮັບຜດິຊອບບໍລິຫານ 
ແລະຈັດການກອງທຶນພ້ອມກັບສ່ວນປະກອບຂອງກອງທຶນ, ໜ້າທີ່ ແລະຄວາມຮັບຜິດຊອບ; 

(iii) ຫລັກການ ແລະລະບຽບການດ້ານການລົງທຶນ - ວິທີດໍາເນີນງານ, ລະບຽບການ 
ແລະບດົແນະນໍາ ທ່ີກໍານົກອອກສໍາລັບການລົງທຶນດ້ວຍຊັບພະຍາກອນຂອງກອງທຶນ; 
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(iv) ມາດຖານສໍາລບັການມີສດິເຂົ້າຮ່ວມ ແລະການຂດັເລືອກ - ປະເພດກດິຈະການ ແລະໜ່ວຍງານ 
ທ່ີມີສິດໃຊ້ກອງທຶນ, ພ້ອມດວ້ຍມາດຖານສໍາລບັການຂດັເລອືກຜູ້ທ່ີຈະໄດຮ້ັບທຶນ; 

(v) ການປະເມີນຜົນ ແລະການຕິດຕາມກວດກາ, ການລາຍງານ ແລະການກວດສອບຢັ້ງຢືນ (MRV)  
– ລະບຽບການ ແລະຂະບວນການຕິດຕາມກວດກາ ແລະປະເມີນຜົນທ່ີມີປະສິດທິຜົນ ແລະໂປ່ງ 
ໃສ ດ້ານໜ່ຶງແມ່ນຕໍ່ກບັການດໍາເນີນງານລວມຂອງກອງທຶນ ແລະດ້ານສອງແມ່ນຕໍ່ກບັກດິຈະກໍາ 
ແຕລ່ະອັນທ່ີໄດ້ຮບັທຶນຈາກກອງທຶນ;  

(vi) ການຄຸ້ມກັນດ້ານສັງຄົມ ແລະສິ່ງແວດລອ້ມ – ກົດລະບຽບ ແລະຂໍແ້ນະນໍາທ່ີວາງອອກເພ່ືອຮບັ 
ປະກັນວ່າການນໍາໃຊ້ທຶນແມ່ນກົມກຽວກບັຈຸດໝາຍທາງດ້ານສັງຄົມ ແລະສິ່ງແວດລອ້ມ ແລະມີ 
ສົ່ງຜົນກະທົບດ້ານລບົ; ແລະ 

(vii) ຄວາມຮຽກຮອ້ງຕ້ອງການອນັສະເພາະຂອງຜູ້ໃຫ້ທຶນ - ຄວາມຮຽກຮ້ອງຕອ້ງການທີ່ຜູ້ໃຫ້ທຶນໄດ ້
ກໍານົດອອກໃຫ້ເປັນເງື່ອນໄຂໃນການໃຫ້ທຶນ. 
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ຕາຕະລາງ 1: ພາບລວມຂອງລັກສະນະໃຫຍ່ໆຂອງກອງທຶນທີ່ໄດ້ທົບທວນ 

 ຄາດໝາ

ຍຂອງ 

ການໃຫ້

ທຶນ 

ການຄຸ້ມ 

ຄອງບໍລິຫານ  

ການລົງທຶນ ມາດຖານຂອງ 

ການຂັດເລືອກ 

ການຕິດຕາມ 

ກວດກາ,ລາຍ 

ງານກວດສອບ 

ຢັ້ງຢືນ 

ການຄຸ້ມກັນ ຄວາມຮຽກຮ້ອງຕ້

ອງການສະເພາະ

ຂອງຜູ້ໃຫ້ທຶນ 

ກອງທຶນການລົງ
ທຶນເຣດ+ ຂອງ 
ປະເທດ ກົວອາ 
ນາ (GRIF) 

ເຣດ+ 

(REDD
+) 

ທະນະຄານໂລກ 

ບໍລິຫານທຶນ,  

ພາຍໃຕ້ການ 

ຊີ້ນໍາໂດຍສະ 

ພາຜູ້ໃຫ້ທຶນ  

ຖືກຕ້ອງ,  

ບ້ວງຄິດໄລ່ຕໍ່າ ່ 

ແລະເບີກຈ່າຍງ່າຍ 

ອິງຕາມ LCDS  

ຂອງ ກົວອານາ 

ອິງຕາມຜົນງານ 
(ລະດັບທຶນ); 
ການກວດສອບ 

ການເງິນປະຈໍາປີ 

ໄປຕາມນະໂຍບາຍ
ຂອງທະນະຄານ 
ໂລກ ແລະໜ່ວຍ 
ງານຈັດຕັ້ງປະຕິ ບັດ 

ຕົວຊີ້ວັດເອື້ອອໍາ
ນວຍ 
ເອົາລວມໄປຄຽງ
ຄູ່ກັບຕົວຊີ້ວັດດ້າ
ນຜົນງານ 

ກອງທຶນປ່າໄມ້ຂ

ອງອ່າວກົງໂກ 

(Congo Basin 

Forest Fund 

(CBFF)) 

ເຣດ+ 

(REDD

+) 

ທະນະຄານພັດ 

ທະນາອັບຟຣິກກາ 

(AfDB) ບໍລິຫານ 

ກອງ ທຶນພາຍໃຕ້ 

ການ ຊີ້ນໍາຂອງ 

ສະພາຜູ້ມີສ່ວນຮ່ວມ

ຫລາຍພາກສ່ວນ 

ແລະສະໜັບສະໜູນ

ໂດຍອົງກອນຄຸ້ມ 

ຖືກຕ້ອງ, 

ການລົງທຶນຕາມ 

ດຸມພິນິດຂອງຜູ້ 

ບໍລິຫານ 

ອິງຕາມ 

ການປະຕິບັດ 

ຫົກມາດຖານ 

ການກວສອບ 

ການເງິນປະຈໍາປີ 

(ທັງຂັ້ນກອງທຶນ 

ແລະໂຄງການ) 

ໄປຕາມນະໂຍບາຍ

ຂອງທະນາຄານ 

AfDB 

ການນໍາໃຊ້ກອງທຶ

ນເພື່ອຕ້ານກັບກ

ານທໍາລາຍປ່າໄມ້

, ພັດທະ 

ນາເສັ້ນທຽບຖານ 

ແລະ 

ລະບົບMRV 

ແຫ່ງຊາດ 

,ແລະເພີ້ມພູນກາ

ນຮ່ວມງານຂອງ
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ຍຂອງ 

ການໃຫ້

ທຶນ 

ການຄຸ້ມ 

ຄອງບໍລິຫານ  

ການລົງທຶນ ມາດຖານຂອງ 

ການຂັດເລືອກ 

ການຕິດຕາມ 

ກວດກາ,ລາຍ 

ງານກວດສອບ 

ຢັ້ງຢືນ 

ການຄຸ້ມກັນ ຄວາມຮຽກຮ້ອງຕ້

ອງການສະເພາະ

ຂອງຜູ້ໃຫ້ທຶນ 

ຄອງບໍລິຫານການ 

ເງິນເອກກະຊົນ 

ລັດ/ຈັດຕັ້ງຂອງສັ

ງຄົມ 

ກອງທຶນ 

ອາມາໂຊນ 

(Amazon 

Fund) 

ເຣດ+ ທະນາຄານແຫ່ງຊາດ

ບໍລິຫານ, ພາຍໃຕ້ 

ການຊີ້ນໍາຂອງ 

ສະພາຜູ້ມີສ່ວນຮ່ວມ

ຫລາຍພາກສ່ວນ  

ແລະສະໜັບສະໜູນ

ໂດຍກໍາມະການວິຊາ

ການ 

ຖືກຕ້ອງ, 

ເງິນທຶນລົງໃສ່ກັບ 

ກອງທຶນທີ່ສ້າງລາຍ

ຮັບ ປະຈໍາ 

ໂຄງການຕ້ອງຫລຸດ 

ຜ່ອນການທໍາລາຍປ່າ

ໄມ້ທາງກົງ ຫລືທາງ 

ອອ້ມ, ມີເຖິງ 20% 

ແຮໄວ້ສໍາລັບໂຄງ 

ການສາກົນ 

ຫລືໂຄງການຢູ່ນອກ 

ລະບົບ Amazon  

ອິງຕາມຜົນງານ 

(ຂັ້ນກອງທຶນ); 

ການກວດສອບ 

ການເງິນປະຈໍາປີ 

ການຄຸ້ມກັນດ້ານສັງ

ຄົມ ແລະສິ່ງແວດ 

ລ້ອມຂອງເຣດ+ໄປ

ຕາມນະໂຍບາຍ 

ຂອງ BNDES  

ບໍ່ແຈ້ງ. 
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ທຶນ 

ການຄຸ້ມ 

ຄອງບໍລິຫານ  

ການລົງທຶນ ມາດຖານຂອງ 

ການຂັດເລືອກ 

ການຕິດຕາມ 

ກວດກາ,ລາຍ 

ງານກວດສອບ 

ຢັ້ງຢືນ 

ການຄຸ້ມກັນ ຄວາມຮຽກຮ້ອງຕ້

ອງການສະເພາະ

ຂອງຜູ້ໃຫ້ທຶນ 

ກອງທຶນການ 

ປ່ຽນແປງພູມ 

ອາກາດ ຂອງ 

ອິນໂດເນເຊຍ 

(Indonesia 

Climate 

Change Trust 

Fund 

(ICCTF)) 

 

ທຸກຂະ 

ແໜງ 

ການດ້ານ

ການປ່ຽນ

ແປງພູມ

ອາກາດ 

ໂຄງສ້າງການຊ່ວຍ 

ເຫລືອຂອງລັດຖະ 

ບານ ໂດຍແມ່ນ 

UNDP ເປັນຜູ້ຄຸ້ມ 

ຄອງບໍລິຫານ 

ບໍ່ແມ່ນ ໂຄງການທີ່ໄດ້ຮັບ 

ການສະໜັບສະໜູນ 

ຈາກບັນດາກະຊວງທີ່

ປະຕິບັດແຜນປະຕິ 

ບັດງານແຫ່ງຊາດ 

ດ້ານແຜນງານອາຍ 

ພິດເຮືອນແກ້ວ 

ການກວດສອບ 

ດ້ານການເງິນປະ

ຈໍາປີ 

ໄປຕາມນະໂຍບາຍ

ຂອງ UNDP 

ບໍ່ຈະແຈ້ງ. 

ກອງທຶນປ່າໄມ້ 

ຂອງເມກຊີໂກ 

(Mexican 

Forest Fund) 

ກິດຈະ

ກໍາດ້ານ 

ປ່າໄມ້ 

ຫລາຍໆ

ຢ່າງ 

ທະນາຄານແຫ່ງຊາດ

ບໍລິຫານກອງທຶນ, 

ຊີ້ນໍາໂດຍສະພາບໍລິ

ຫານຜູ້ມີສ່ວນຮ່ວມ 

ຫລາຍຝ່າຍ 

ຖືກແລ້ວ, 

ເປັນການລົງທຶນໄລ

ຍະຍາວຫລາຍທີ ່

ສຸດ   

ຂຶ້ນກັບແຜນງານຍ່ອຍ ການກວດສອບ 

ລວມໂດຍຜູ້ກວດ

ສອບຈາກສ່ວນ 

ກາງ; ຢູ່ຂັ້ນຜູ້ໄດ້ 

ຮັບທຶນ ແມ່ນຂຶ້ນ 

ກັບແຜນງານ  

ບໍ່ມີຂໍ້ມູນ ສ່ວນຫລາຍແມ່ນ

ໄດ້ຮັບທຶນຈາດ 

ພາຍໃນ; ຕໍ່ໜ້າ 

ການເຂົ້າຮ່ວມໃນ

ແຜນງານລົງທຶນ

ດ້ານປ່າໄມ້ ( 
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ອງການສະເພາະ

ຂອງຜູ້ໃຫ້ທຶນ 

FIP) 

ຈະມີການນໍາໃຊ້

ລະບຽບການທະ

ນາຄານໂລກ 

ກອງທຶນສໍາລັບ 

ສວນອຸດທະຍານ

ແຫ່ງຊາດ 

ແລະປ່າສະ 

ຫງວນຂອງເປຣູ 

(Peruvian 

Trust Fund for 

National 

Parks and 

Protected 

Areas 

(PROFONAN

ການອະ

ນຸລັກ 

ແລະ 

ການຄຸ້ມ

ຄອງຈັດ

ສັນປ່າ 

ສະ 

ຫງວນ 

ໜ່ວຍງານເອກະລາດ

ຖືກກົດໝາຍ, ຊີ້ນໍາ 

ໂດຍສະພາບໍລິຫານ

ຜູ້ມີສ່ວນຮ່ວມຫລາຍ

ຝ່າຍ 

ຖືກຕ້ອງ, 

ບ້ວງຂອງການລົງ 

ທຶນດ້ານອະນຸລັກ 

ຄຸ້ມຄອງບໍລິຫານ 

ໂດຍໜ່ວຍງານເອກ

ກະຊົນ 

ແຕ່ລະໂຄງການແມ່ນ

ຂຶ້ນກັບການສະໜອງ

ທຶນໂດຍຜູ້ໃຫ້ທຶນແຕ່

ລະກໍລະນີ  

ສະພາບໍລິຫານ 

ຄວບຄຸມທຸກໂຄງ

ການ, ມີການ 

ກວດ ສອບເອ 

ກະລາດປະຈໍາປີ 

ນໍາໃຊ້ການຄຸ້ມກັນ 

ຕາມລະບົບກັນຂອງ

ທະນາຄານໂລກ 

ການຊ່ວຍເຫລືອ

ລ້າທີ່ຂຶ້ນກັບສັນ 

ຍາການຊ່ວຍ 

ເຫລືອ 
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ຍຂອງ 

ການໃຫ້

ທຶນ 

ການຄຸ້ມ 

ຄອງບໍລິຫານ  

ການລົງທຶນ ມາດຖານຂອງ 

ການຂັດເລືອກ 

ການຕິດຕາມ 

ກວດກາ,ລາຍ 

ງານກວດສອບ 

ຢັ້ງຢືນ 

ການຄຸ້ມກັນ ຄວາມຮຽກຮ້ອງຕ້

ອງການສະເພາະ

ຂອງຜູ້ໃຫ້ທຶນ 

PE) ) 

ກອງທຶນປ່າໄມ້ 

ແຫ່ງຊາດຂອງ 

ກົດສະຕາຣີກາ 

(Costa Rica 

National 

Forest 

Financing 

Fund 

(FONAFIFO)) 

ການອະ

ນຸລັກ 

ໂດຍເຈົ້າ

ຂອງປ່າ 

ໄມ້ຂະ 

ໜາດ 

ກາງ 

ແລະ 

ນ້ອຍ 

ໜ່ວຍງານເຄິ່ງລັດຊີ້

ນໍາໂດຍສະພາບໍລິຫາ

ນຝ່າຍລັດ-ເອກະຊົນ 

ແລະນໍາໃຊ້ກົນໄກ 

ກອງທຶນແຫ່ງຊາດ 

ບໍ່ມີຂໍ້ມູນ ຂຶ້ນກັບແຜນງານຍ່ອຍ

; ຜູ້ເຂົ້າຮ່ວມຖືກຈັດ 

ໄປຕາມມູນຄ່ານິເວດ

ຂອງທີ່ດິນ 

ໜ່ວຍງານເອກະ 

ຊົນຮັບຜິດຊອບ 

ກວດສອບບົດ 

ລາຍງານຂອງຜູ້ 

ເຂົ້າຮ່ວມ; ການ 

ກວດສອບປະຈໍາ

ປີເອກະລາດ 

ນໍາໃຊ້ນະໂຍບາຍ 

ສັງຄົມ ແລະສິ່ງ 

ແວດລ້ອມແບບ 

ບັງເອີນຕໍ່ກັບກອງ 

ທຶນພາຍໃນ; 

ມາດຖານຂອງຜູ້ໃຫ້

ທຶນຖືກນໍາໃຊ້ສໍາລັບ

ແຫລ່ງທຶນຂອງຜູ້ໃຫ້

ທຶນ 

ການສະໜອງທຶນ

ບາງແຫລ່ງກໍປະຕິ

ບັດຕາມຄວາມ 

ຮຽກຮ້ອງຕ້ອງ 

ການຂອງຜູ້ໃຫ້ 

ທຶນແຕ່ລະກໍລະນີ 
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ການໃຫ້

ທຶນ 

ການຄຸ້ມ 

ຄອງບໍລິຫານ  

ການລົງທຶນ ມາດຖານຂອງ 

ການຂັດເລືອກ 

ການຕິດຕາມ 

ກວດກາ,ລາຍ 

ງານກວດສອບ 

ຢັ້ງຢືນ 
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ອງການສະເພາະ

ຂອງຜູ້ໃຫ້ທຶນ 

ກອງທຶນປ້ອງກັນ

ສິ່ງແວດລ້ອມ 

ຂອງສປປ ລາວ 

(Lao 

Environmenta

l Protection 

Fund (EPF)) 

ການປ້ອງ

ກັນສິ່ງ 

ແວດ 

ລ້ອມ 

ຕາມ 

ໂຄງການ 

ອົງການຈັດຕັ້ງເອກະ

ລາດ ຊີ້ນໍາໂດຍສະ 

ພາບໍລິຫານຜູ້ມີສ່ວນ

ຮ່ວມຫລາຍຝ່າຍ 

ຖືກຕ້ອງ, 

ສະໜອງທຶນແກ່ນ 

ສານເພື່ອລົງທຶນໃສ່

ກອງທຶນປະກັນໄພ 

ປະເມີນຕີລາຄາ 

ເປັນກໍລະນີໄປ  

ສະພາບໍລິຫານດໍາ

ເນີນການທົບທວນ

ລວມຕໍ່ຜົນງານ; 

ມີລະບຽບການ 

ງ່າຍດາຍສໍາລັບ 

ໂຄງການນ້ອຍໆ;

ກວດສອບປະຈໍາ

ປີເອກະລາດ 

ການຄຸ້ມກັນພາຍໃນ

ອິງໃສ່ການຄຸ້ມກັນ 

ຂອງທະນາຄານ 

ໂລກ 

ຜູ້ໃຫ້ທຶນແຕ່ລະ 

ລາຍທີ່ສະໜອງ 

ທຶນອາດຈະຮຽກ

ຮ້ອງວ່າ ໃຫ້ປະຕິ 

ບັດຕາມນະໂຍ 

ບາຍ/ມາດຖານ 

ຂອງຕົນແທນທີ່ 

ຈະໃຊ້ນະໂຍ 

ບາຍແບບມາດ 

ຖານດຽວ 
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2.1 ໂຄງສ້າງຂອງກອງທຶນ 

 

ກອງທຶນທ່ີໄດ້ທໍາການສໍາຫລວດສ່ວນຫລາຍ, ລວມທັງກອງທຶນເຣດ+, ແມ່ນເປັນກອງທຶນເອກກະລາດຢູ່ໂດດ 
ດ່ຽວ ແທນທ່ີຈະເປນັອົງປະກອບຂອງກອງທຶນອຶ່ນໆ. ແຕແ່ນວໃດກຕໍາມ ຫລາຍໆກອງທຶນກໍປະກອບມີ 
ຫລາຍໆກອງທຶນຍອ່ຍທ່ີຕດິພັນກັບບັນຫາສະເພາະດ້ານ (ເຊັນ່ຕົວຢ່າງ ກອງທຶນ. FONAFIFO ໃນກົດສະຣີ 
ກາ) ຫລື ບັນດາໂຄງການຂະໜາດໃຫຍ່ (ເຊັນ່ຕົວຢ່າງ ກອງທຶນ PROFONANPE). ຂອງເປຣູ) ກອງທຶນໄດ ້
ນໍາໃຊ້ທຶນຫລາຍປະເພດແຕກຕ່າງກນັເຊັ່ນກັນເພື່ອໃຫ້ຕອບສະໜອງໄດ້ຫລາຍຈຸດປະສົງ. ເຊັນ່ຕວົຢ່າງ ກອງ 
ທຶນ PROFONANPE, ນໍາໃຊ້ກອງທຶນປະກັນໄພ ແລະກອງທຶນສນິເຊື່ອແບບປະສົມປະສານກນັ. ກອງທຶນ 
ປະກັນໄພແມ່ນໃຊສ້ໍາລບັໂຄງການທີ່ມີກອງທຶນລິ້ເລີ້ມລະດັບໃຫຍ່ ແລະຕອ້ງການໃຫ້ມີສະເຖຍລະພາບທາງ 
ດ້ານການເງິນຍາວນານ; ກອງທຶນສິນເຊືອ່ແມ່ນຖືກໃຊສ້ໍາລັບໂຄງການທ່ີຕອ້ງການຄວາມດຸ່ນດ່ຽງກນັລະຫວ່າງ 
ສະເຖຍລະພາບໄລຍະຍາວ ແລະສະພາບຄອ່ງຕົວໄລຍະສັນ້. 

ໃນທັດສະນະຂອງແຫລ່ງສະໜອງທຶນ, ກອງທຶນທ່ີມີຜົນສໍາເລັດຫລາຍທ່ີສຸດທ່ີໄດກ້ວດກາ ແມ່ນໄດຄຸ້້ມຄອງ 
ບໍລິຫານເພ່ືອຮບັປະກນັໃຫ້ມີແຫລ່ງສະໜອງທຶນຈາກຫລາຍແຫລ່ງ, ຊຶ່ງຊ່ວຍໃຫ້ຈໍາກັດການເຂົ້າເຖິງຂອງພາກ 
ລັດ ຫລສືະພາວະເສດຖະກິດສະເພາະໃດນຶ່ງ. ກອງທຶນເຣດ+ ແລະການປ່ຽນແປງພູມອາກາດແຫ່ງຊາດ 
ທ່ີໄດ້ທົບທວນແມ່ນໄດອ້ິງໃສ່ການຊ່ວຍເຫລອືສາກົນພາກສາທາລະນະເປັນຕົ້ນຕໍ, ເປນັຕົນ້ແມ່ນ ນອກເວ, 
ເຍຍລະມັນ ແລະລາດສະອານາຈັກອັງກດິ, ແຕ່ກອງທຶນອາເມຊອນ ( Amazon Fund) ແມ່ນໄດຮ້ັບທຶນ 
ຈໍານວນນອ້ຍໜ່ຶງ (4.2 ລ້ານໂດລາສະຫະລັດ)ເຊັ່ນກນັຈາກບໍລສິັດນໍ້າມັນແຫ່ງຊາດ, Petrobras.  

ຈຸດສໍາຄນັຫລັກໆ 

• ກອງທຶນສວ່ນຫລາຍເປນັເອກະລາດ, ເປັນກອງທຶນໂດດດ່ຽວ, ເຖິງວ່າອາດຈະປະກອບດ້ວຍຫລາຍ 
ກອງທຶນຍອ່ຍໆ ຫລືມີຊ້ອງທາງສະໜອງທຶນທ່ີເໜ້ັນໃສ່ບາງເລື້ອງ.  

• ກອງທຶນທີ່ມີຜົນສໍາເລັດຫລາຍທ່ີສຸດແມ່ນໄດ້ຮບັທຶນຈາກຫລາຍແຫລ່ງຢ່າງໝ້ັນຄົງ. 
• ການມີທຶນຈາກຫລາຍແຫລງ່ ແລະເອົາພາກເອກກະຊົນເຂົ້າມາມີສ່ວນຮ່ວມຕາມບົດບາດໜ້າທີ່ 

ຫລືແບບສະມັກໃຈກໍສາມາດເພ້ີມທະວີແຫລ່ງສະໜອງທຶນ ແລະຈໍາກັດການເຂົາ້ແຊກແຊງດ້ານ 
ການເມືອງ ຫລເືຫດການດ້ານເສດຖະກິດຕ່າງໆ. 
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ໃນອີກດ້ານໜ່ຶງ, ກອງທຶນປາ່ໄມ້ຫລາຍໆກອງທຶນທ່ີດໍາເນີນມາດນົນານກວ່າແມ່ນໄດ້ຮບັທຶນຢ່າງຫລວງຫລາຍ 
ຈາກພາກເອກະຊນົ, ຕົນ້ຕໍແມ່ນຈາກການເສຍພາສີໃນພາກບັງຄບັ, ແລະຢູ່ໃນກົນໄກ FFM ແລະ 
FONAFIFO, ອັນນີກ້ໍປະກອບເປນັແຫລ່ງທຶນໃຫຍ່ໆ. ແຕແ່ນວໃດກຕໍາມ, ຄວນຈະໄດ້ຄໍານຶງເບິ່ງວ່າກອງທຶນ 
ທັງສອງແຫລ່ງນີ້ແມ່ນເໜ້ັນໜັກໃສ່ການຈ່າຍຄ່າບໍລກິານດ້ານລະບົບນິເວດເປນັຈຸດໜັກ, ຊຶ່ງສະແດງໃຫ້ເຫັນ 
ຢ່າງຈະແຈ້ງກ່ຽວກັບການຕດິພັນກບັການໃຊ້ຈ່າຍຂອງພາກເອກະຊນົ. ການຈ່າຍແບບສະມັກໃຈຈາກຫົວ 
ໜ່ວຍເອກະຊົນທ່ີດໍາເນີນງານຢູ່ໃນປະເທດ ກໍໄດ້ມີການຮບັປະກນັໄວ້ແລ້ວໂດຍຫລາຍກອງທຶນ, ຕາມປົກກະ 
ຕິແລ້ວແມ່ນອິງໃສ່ຄວາມຕຶນ່ຕົວດ້ານຄວາມຮັບຜດິຊອບທາງສັງຄົມຂອງບໍລສິັດ. ເຖິງຈະເປນັການປະກອບ 
ສ່ວນທຶນຮອນ ຂະໜາດນອ້ຍແຕກ່ໍຍັງເປັນການເສມີເພ້ີມໃສ່ກັບແຫລ່ງການເງິນອຶນ່ໆ. ໃນກໍລະນຂີອງກອງ 
ທຶນ FONAFIFO, ການສະໜອງທຶນນັ້ນໄດດ້ໍາເນນີໄປໂດຍຜ່ານການອອກໃບ ຢັ້ງຢືນການບລໍກິານດ້ານສິ່ງ 
ແວດລ້ອມ ( Environmental Service Certificates (ESCs)) ຊຶ່ງປະກອບເປນັຫລກັຖານຂອງການ 
ປະກອບສວ່ນ. 
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2.2 ການຄຸ້ມຄອງບໍລິຫານ ແລະການຈັດການກອງທຶນ 

ກອງທຶນສວ່ນຫລວງຫລາຍທ່ີໄດ້ສໍາຫລວດຄົງຕົວຢູ່ແບບໜ່ວຍງານເອກະລາດ ຫລເືຄິ່ງເອກະລາດ ຊຶ່ງມີຖານະ 
ດ້ານກົດໝາຍ ແລະການດາໍເນີນງານທ່ີເປນັເອກະລາດຫລາຍສົມຄວນຈາກລດັຖະບານສວ່ນກາງ. ໃນເກືອບ 
ໝົດທຸກກໍລະນີ, ອັນນີ້ແມ່ນເກດີເປັນກອງທຶນທີ່ມີລັກສະນະຖືກກົດໝາຍສະເພາະຕົວ, ຊຶ່ງຄົງຕົວຢູແ່ບບເປນັ 
ອົງກອນເອກະຊນົທ່ີບໍ່ຫວັງຜົນກໍາໄລ, ເປັນອົງກອນທີ່ໄດ້ຮັບການມອບໝາຍ, ຫລືອົງກອນທ່ີໄດ້ຮບັສິດ ຫລ ື
ເຄິ່ງລດັ. ຮູບແບບດ້ານກດົໝາຍຈະມີຄວາມຊກັເຈນແນວໃດກໍແມ່ນຂຶ້ນກບັສະຖານະພາບດ້ານນຕິິກໍາຂອງປະ 
ເທດ. ລະດບັຄວາມເປັນເອກະລາດຈາກລັດຖະບານແມ່ນຕິດພັນຢ່າງໃກ້ສດິກບັປະສດິທິຜົນຂອງກອງທຶນ 
ແລະ, ສໍາຄນັທ່ີສຸດແມ່ນຄວາມສາມາດໃນການດຶງດດູການເງິນຈາກຜູ້ໃຫ້ທຶນ. ໃນເວລາດຽວກນັ, ສິ່ງສໍາຄັນ 

ຈຸດສໍາຄັນຫລກັໆ 

• ການຮັບປະກນັຄວາມດຸ່ນດຽ່ງລະຫວ່າງຄວາມເປນັເອກະລາດດ້ານການດໍາເນນີງານ ແລະດ້ານນ ິ
ຕິກໍາຂອງກອງທຶນຈາກລດັຖະບານ ແລະການຮັກສາກໍາມະສິດຂອງລດັຖະບານກໍໄດເ້ປັນປດັໃຈ 
ສໍາຄັນໃນການດຶງດດູການເງິນຈາກຜູ້ໃຫ້ທຶນ.  

• ທຸກໆກອງທຶນແມ່ນມີສະພາບໍລິຫານໃນຮູບການໃດນຶ່ງ ແລະໜ່ວຍງານບໍລິຫານຈດັການ, ໃນຂະ 
ນະທ່ີມີຫລາຍກອງທຶນກໍນໍາໃຊ້ກົນໄກແບບມອບໝາຍ, ຄະນະວຊິາການ ຫລື ໜ່ວຍງານວຊິາຊີບ 
ພາກເອກະຊນົເພ່ືອຍກົສູງປະສດິທິພາບ. ບັນດາໜ່ວຍງານຂອງລັດສາມາດໃຫ້ການສະໜັບສະ 
ໜູນໄດ້ ແຕບ່ໍ່ເຮດັບົດບາດໃຈກາງສະເພາະ. 

• ການລວມເອົາຄວາມກໍ່າເກິງ່ດ້ານຜູ້ຕາງໜ້າຈາກລັດຖະບານ, ສັງຄົມ, ແລະພາກເອກະຊົນ ເຂົ້າມາ 
ຢູ່ໃນສະພາບໍລິຫານ ແລະຮບັປະກນັດ້ານສດິທິໃນການອອກສຽງສໍາລບັທຸກໆຝ່າຍ ກໍໄດເ້ພ້ີມ 
ຄວາມຖືກຕ້ອງດ້ານກດົໝາຍ ແລະປະສິດທິພາບໃຫ້ສູງຂຶ້ນ. 

• ການຈໍາກັດຄ່າສິນ້ເປືອງດ້ານການເຄືອ່ນໄຫວແມ່ນຊວ່ຍເພ້ີມທະວີການດຶງດູດຂອງກອງທຶນຕໍກ່ັບຜູ້
ໃຫ້ທຶນ. ໃນຂະນະທ່ີອົງການຈັດຕັ້ງສາກົນລາຍໃຫຍສ່່ວນຫລາຍເກັບຄ່າບລໍິຫານເຖິງ10-20%, 
ແຕ່ມີຫລັກຖານຈາກພາກເອກະຊນົ ແລະທະນາຄານແຫ່ງຊາດທ່ີໄດ້ສະແດງໃຫ້ຮູວ້່າຄ່າສິ້ນເປອືງ 
ບໍລິຫານສາມາດເອົາລົງຕໍ່າໄດ້ເຖິງ 3%.   

• ການຮບັປະກນັໃຫ້ມີຄວາມຮັບຜິດຊອບດ້ານຄຸ້ມຄອງພັນທະບດັທ່ີເໝາະສົມແມ່ນເປັນຂໍກະແຈ. 
ພັນທະດ້ານດ້ານພນັທະບດັຕ້ອງໄດນ້ໍາໃຊ້ກບັຜູ້ທີ່ຖກືມອບໝາຍ, ແຕ່ໃນຫລາຍກໍລະນລີວມທັງ 
ໜ່ວຍງານຄຸ້ມຄອງບລໍິຫານ ຫລືບຸກຄນົອຶນ່ໆທ່ີບໍລິຫານຈັດການ ຫລເືບກີຈ່າຍທຶນ.  
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ແມ່ນການເປນັກໍາມະສິດຂອງລັດຖະບານ ແນໃສ່ຮບັປະກັນຄວາມສອດຄ່ອງກົມກຽວກັບນະໂຍບາຍ ແລະ 
ແຜນງານແຫ່ງຊາດ. ສິ່ງນີ້ສາມາດຮັບປະກນັໄດ້ໂດຍມີການອໍານວຍໃຫ້ມີຕົວແທນຂອງລດັຖະບານຢ່າງກວ້າງ 
ຂວາງຢູ່ສະພາຄຸ້ມຄອງບລໍຫິານ (ເບິ່ງຂ້າງລ ຸ່ມ) ຫລືໂດຍຜ່ານການຮ່ວມມືຢ່າງໃກ້ຊິດລະຫວ່າງໜ່ວຍງານ ຄຸ້ມ 
ຄອງບລໍິຫານກອງທຶນ ແລະ ໜ່ວຍງານຂອງລດັ. ປະສົບການກບັໂຄງການ PROFONANPE ແມ່ນເຍືອງ 
ໃຫ້ຮູ້ ວ່າການແຍກກອງທຶນອອກຈາກລດັຖະບານຢາ່ງຖືກກົດໝາຍແມນ່ສາມາດຮບັປະກນັວ່າພາກລດັທ່ີຖ ື
ວ່າເປນັເຈົ້າໜ້ີບໍສາມາດເຂົາ້ເຖິງກອງທຶນໃນຍາມທ່ີລັດບໍສາມາດໃຊ້ໜ້ີຂອງຕນົໄດ້.    
              

ບັກດາກອງທຶນທີ່ໄດ້ສຶກສານັ້ນແມ່ນແຕກຕ່າງກັນໃນຫລາຍລກັສະນະດ້ານໂຄງສ້າງຂອງການຄຸ້ມຄອງບລໍ ິ
ຫານ, ແຕຢູ່່ໃນທຸກກໍລະນສີອງສະຖາບັນຈດັຕັ້ງພ້ືນຖານປາກົດຕົວຢ ູ່ຄື: ສະພາບລໍິຫານ (ຕົວຢ່າງຄະນະຊີນ້ໍາ, 
ສະພາອາໍນວຍການ) ແລະໜ່ວຍງານບໍລິຫານຈັດການ (ຕົວຢ່າງຫ້ອງການບລໍິຫານ).  ສະພາແມ່ນມີໜ້າທີ່ຕົ້ນ 
ຕໍໃນການຊີນ້ໍາໂດຍລວມ ແລະຮັບຜິດຊອບລວມຕໍ່ກອງທຶນ, ເຊ່ນັ ສ້າງລະບຽບການສໍາລບັດໍາເນນີງານ ແລະ 
ການລົງທຶນ, ສ່ວນໜ່ວຍງານບລໍິຫານຈັດການແມ່ນຮັບຜິດຊອບການເຄືອ່ນໄຫວປະຈໍາວັນຂອງກອງທຶນ ແລະ 
ໃນຫລາຍກລໍະນີກຮໍັບຜິດຊອບວຽກງານຄຸ້ມຄອງການເງນິໃນລະດບັນຶ່ງ. ມີຫລາຍກອງທຶນ, ເຊ່ນັ GRIF ແລະ 
ICCTF ກໍລວມເອົາບົດບາດໜ້າທີ່ ແລະຄວາມຮບັຜດິຊອບສະເພາະແທນຜູ້ຈດັຕັ້ງປະຕິບດັໂຄງການຢູ່ພາຍ 
ໃນໂຄງສ້າງດ້ານການຈດັຕັງ້ລວມຂອງເຂົາເຈົ້າ. 

ໃນຫລາຍກລໍະນີ ການເປນັສະມາຊກິຂອງສະພາບໍລຫິານປະກອບມີຕົວແທນຂັນ້ສູງຈາກພາກລັດ, (ສວ່ນ 
ຫລາຍແມ່ນກະຊວງ/ອົງການ) ພາກເອກະຊົນ ແລະສັງຄົມ. ຫລາຍກອງທຶນດ້ານ ເຣດ+, ເປັນຕົ້ມ GRIF ແລະ 
ICCTF, ຕົວແທນຈາກສງັຄົມ ແລະພາກເອກະຊນົແມ່ນອະນຍຸາດໃຫ້ເປນັແຕຜູ່້ສັງເກດການ; ແນວໃດກ ໍ
ຕາມໃນແຕລ່ະກໍລະນສີິ່ງນີແ້ມ່ນໄດຖ້ືກການຕໍານິຫລາຍສົມຄວນ ແລະເປັນການທ່ວງດຶງຄວາມອາດສາມາດ 
ຂອງກອງທຶນໃນດ້ານການດດູດຶງເອົາຜູ້ໃຫ້ທຶນຈາກຫລາຍແຫລ່ງ. ເຊ່ັນດຽວກນັ, ແຜນງານດ້ານສິ່ງແວດລ້ອມ 
ໂລກ (Global Environment Facility) ໄດ້ທົບທວນຄືນການປະຕບິດັງານຂອງກອງທຶນ PROFONANPE 
ໄດ້ພົບວ່າການຄວບງໍາຂອງລັດຖະບານ ຢູ່ສະພາບໍລິຫານ ແມ່ນໄດ້ທ່ວງດຶງການຂະ ຫຍາຍກດິຈະການໄປ 
ຫລາຍດ້ານ ແລະສົ່ງຜົນກະທົບຕໍກ່ານເຄື່ອນໄຫວຂອງກອງທຶນ, ເປນັບນັຫາທ່ີໄດ້ແກ້ໄຂ ໃນເວລາຕ່ໍມາ. 
ການສະຫລບຸແບບນີ້ແມ່ນສອດຄ່ອງກບັການທົບທວນຄນືບນັດາກອງທຶນອະນລຸັກສາກົນ 
ບ່ອນອຶນ່ໆ,ຊຶ່ງໄດສ້ະແດງໃຫ້ເຫັນເຖິງຄວາມສໍາຄັນໃນການຫລກີເວັນ້ການຄວບງໍາຂອງໜ່ວຍງານລດັຖະບານ
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, ແຕ່ຄວນຈະຮກັສາຕວົແທນຂັ້ນສູງຈາກລັດຖະບານໄວຢ້າ່ງນ້ອຍໜ່ຶງຄົນ, 
ອັນນີ້ແມ່ນກຸນແຈສໍາລບັຄວາມສໍາ ເລັດຂອງກອງທຶນ2. 

ໂຄງສ້າງດ້ານການຕັດສິນໃຈ ແລະອໍານາດໃນການອອກສຽງຂອງໜ່ວຍງານຕ່າງໆຢູ່ສະພາບໍລິຫານມີແນວ
ໂນ້ມຈະແຕກຕ່າງກນັຫລາຍ. ບາງກອງທຶນຕດັສນິໃຈໂດຍຄວາມເອກະພາບກັນທັງໝົດ ອີກສ່ວນໜ່ຶງກໍຕັດສິນ
ຕາມການອອກສຽງສ່ວນຫລາຍ.  ເຊ ່ັນດຽວກັນ ບາງກອງທຶນແມ່ນອະນຍຸາດໃຫ້ແຕ່ລະສະມາຊິກສະພາບລໍ ິ
ຫານອອກໄດ້ພຽງແຕສ່ຽງດຽວ, ສ່ວນກອງທຶນອາມາໂຊນ (Amazon Fund) ອະນຸຍາດໃຫ້ແຕ່ລະກຸ່ມຜູ້ມີ
ສ່ວນຮ່ວມ(ລດັຖະບານແຫ່ງຊາດ. ລດັຖະບານທ້ອງຖິນ່, ອົງການຈັດຕັ້ງສັງຄົມ) ອອກສຽງຂອງກຸມ່ໄດ້ພຽງແຕ່
ສຽງດຽວ. ການເລືອກການອອກສຽງສາມາດສົ່ງຜນົກະທົບສໍາຄນັຕໍ່ຄວາມດຸນ່ດຽ່ງດ້ານອໍານາດຢູ່ພາຍໃນສະ 
ພາບໍລິຫານ, ແລະຄວນຈະໄດ້ພິຈາລະນາໄປພ້ອມໆກບັການກໍານົດສວ່ນປະກອບຂອງສະພາ. 

ຄວາມຮັບຜິດຊອບຂອງສະພາບໍລິຫານ ຕາມປົກກະຕແິລ້ວລວມເອົາເລື່ອງເຊ ່ັນການຮັບຮອງນໍາໃຊນ້ະໂຍ 
ບາຍ ແລະຍດຸທະສາດການສະໜອງທຶນ, ການຕດິຕາມກວດກາ ແລະການທົບທວນຄນືການເຄືອ່ນໄຫວຂອງ
ກອງທຶນ, ການສ້າງຂ້ໍແນະນໍາດ້ານການລົງທຶນ ແລະການກໍານດົລະບຽບການ ແລະເງ່ືອນໄຂສໍາລັບເງິນກູ້\ເງິນ
ຊ່ວຍເຫລອືລ້າ.ໃນບາງກໍລະນສີະພາບລໍິຫານຍັງອະນມັຸດງົບປະມານ ຫລກືານສະເໜີຂໍທຶນ, ໂດຍສະເພາະສໍາ 
ລັບໂຄງການໃຫຍ່ໆ. ແຕປ່ະສບົການກັບ FCBF ໄດ້ສະແດງໃຫ້ເຫັນວ່າໃນບອ່ນທ່ີມີຫລາຍໂຄງການໃຫຍ່ໆ
ສະເໜີຂໍທຶນ, ການຈໍາກັດການເຂົ້າຮ່ວມຂອງສະພາບໍລິຫານໃນການຕດັສນິໃຈຢູຂ້່າງເທິງແມ່ນຍົກລະດັບປະ 
ສິດທິພາບສູງຂຶນ້.  

ໜ່ວຍງານບໍລິຫານຈັດການ ຕາມປົກກະຕິແລ້ວປະກອບດ້ວຍທີມງານຊໍານານງານເຮັດວຽກເຕັມເວລາ, ສ່ວນ
ຫລາຍມີຜູ້ອໍານວຍການເປນັຫົວໜ້າ. ໜ້າທີ່ຂອງໜ່ວຍງານສວ່ນຫລາຍລວມເອາົການບລໍິຫານດ້ານການປະ 
ຕິບດັງານ ແລະການເງິນຂອງກອງທຶນ, ກໍານົດນຍຸດທະສາດ ແລະແຜນການເພື່ອສະເໜີຕໍ່ສະພາບລໍິຫານ, 
ອະນຸມັດ ຫລປືະເມີນເບື້ອງຕົ້ນການສະເໜີຂໍທຶນແລະ, ຄດືັ່ງກອງທຶນໃນກລໍະນຂີອງກອງທຶນປອ້ງກັນສິ່ງແວດ 
ລ້ອມຂອງລາວ ( Lao EPF) ໃຫ້ການຊ່ວຍເຫລືອແກຜູ່້ທ່ີຈະໄດ້ຮບັທຶນດ້ານການຂຽນບົດສະເໜີຂໍທຶນ.  

ບັນດາໜ່ວຍງານບໍລິຫານຈດັການສ່ວນຫລາຍແມ່ນໄດຮ້ັບການຊວ່ຍເຫລືອຈາກໜ່ວຍງານຂອງລັດຖະບານ 
ຫລືອົງການຈັດຕັ້ງສາກົນ. ເຊ່ັນຕົວຢ່າງ ກອງທຶນ PROFONANPE, ແມ່ນໄດ້ຮບັການສະໜັບສະໜູນທາງ 

                                            

2 Spergel, B. and Ta•eb, P. ການທົບທວນຄືນແບບເລ່ງລັດຕໍ່ກອງທຶນດ້ານອິນຸລັກ. ໜ່ວຍງານConservation Finance Alliance ກ່ຽວກັບ
ກອງທຶນສິ່ງແວດລ້ອມ (p. 27-29). 2008. ມີຢູ່ລະຫັດເຊື່ອມຕ່ໍຈາກ:  
http://www.conservation.org/global/gcf/Documents/rapid_review.pdf. 
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ດ້ານການຕດິຕາມກວດກາດ້ານການເງິນ ແລະວິຊາການຕໍ່ກບັແຜນງານ ແລະໂຄງການຕ່າງໆຂອງຕົນຈາກ 
ອົງການສາຍຕັ້ງຂອງຕົນ, ກະຊວງການເງິນ ແລະບໍລຫິານ, ແລະກະຊວງພັດທະນາ ແລະການຄວບຄຸມ. 
ຢູ່ພາຍໃຕ້ກອງທຶນ GRIF, ໃນໄລຍະນີ້ໜ່ວຍງານຄູ່ຮວ່ມວຽກເຊັ່ນທະນະຄານໂລກ ແລະອົງການສະຫະປະຊາ 
ຊາດເພ່ືອການພັດທະນາ ໄດ້ຊ່ວຍເຫລອືໜ່ວຍງານຈັດຕັ້ງປະຕບິັດໃນການພັດທະນາເອກະສານແນວຄວາມ  
ຄິດ ແລະເອກະສານບດົສະເໜີ ພ້ອມທັງຮັບຜິດຊອບໃນການຄວບຄຸມ ແລະການຊີນ້ໍາ.  

ນອກຈາກໜ່ວຍງານທ່ີໄດ້ກາ່ວມາຂ້າງເທິງນັ້ນແລ້ວ, ມີຫລາຍໆກອງທຶນທ່ີນໍາໃຊ້ກົນໄກມອບໝາຍໃນການ
ບໍລິຫານຈັດການກອງທຶນ. ໃນກລໍະນີຂອງກອງທ ຶນເຣດ+ ແລະພູມອາກາແຫ່ງຊາດ, ກົນໄກມອບໝາຍນີ້
ໄດ້ສ້າງຂຶ້ນໂດຍອົງການຈັດຕັ້ງສາກົນຢູ່ເລື້ອຍໆ ເຊ່ນັທະນາຄານພັດທະນາອັບຟຣິກກາ (ເຊ່ນັ ພາຍໃຕ ້
CBFF) ຫລື UNDP ( ເຊັ່ນພາຍໃຕ ້ ICCTF). ຢູ່ພາຍໃຕກ້ອງທຶນປ່າໄມ້ແຫ່ງຊາດສ່ວນຫລາຍ, 
ລວມທັງກອງທຶນ Amazon Fund, ທະນາຄານເຮັດບົດບາດໜ້າທ່ີເປັນຜູ້ໄດ້ຮບັມອບໝາຍ.   

ອົງກອນໄດ້ຮບັມອບໝາຍໂດຍປົກກະຕິແລ້ວແມ່ນມີຄວາມຮັບຜິດຊອບໃນການບໍລຫິານຈັດການທຶນ ແລະ 
ການລົງທຶນໂດຍໃຫ້ສອດຄອ່ງກັບນະໂຍບາຍ ແລະແນວທາງຂອງສະພາບໍລິຫານ. ອົງກອນທ່ີໄດຮ້ັບການ 
ມອບໝາຍແມ່ນມີຄວາມຮບັຜດິຊອບດ້ານບໍລິຫານທຶນຢ່າງຫລີກລ້ຽງບໍໄດ້. ໃນຫລາຍກລໍະນີລກັສະນະບາງ 
ດ້ານຂອງການຄຸ້ມຄອງບໍລຫິານທຶນກໍຖືກນໍາເອົາໄປໃຊກ້ັບໜ່ວຍງານອຶ່ນໆ - ເຊັນ່ຕົວຢ່າງ ບັນດາສະມາຊກິ 
ຂອງສະພາບໍລິຫານຕາມປົກກະຕແິລວ້ແມ່ນຕ້ອງເບິ່ງທາງດ້ານໄກ່ເກ່ຍຂໍ້ຂດັແຍ້ງ, ພ້ອມທັງຜູ້ອໍານວຍການ 
ບໍລິຫານ, ສວ່ນພະນັກງານຕ້ອງຍດຶໝ້ັນໃນຂໍບ້ັງຄັບຂອງກົດລະບຽບ. ໃນກໍລະນີຂອງ  ICCTF, ອົງການຄຸມ້ 
ຄອງກໍມີຄວາມຮັບຜິດຊອບຕໍ່ການບໍລຫິານກອງທຶນ. 

ໃນກໍລະນີຈໍານວນນ້ອຍໜ່ຶງ, ໜ່ວຍງານພາກເອກກະຊົນກໍໄດ້ຖກືເຊື່ອມໂຍງເຂົ້າຢູ່ໃນໂຄງສ້າງຂອງການຄຸ້ມ 
ຄອງບລໍິຫານ. ໃນກລໍະນີຂອງ CBFF, ມີໜ່ວຍງານບລໍິຫານຈັດການກອງທຶນເອກກະຊນົໜ່ວຍງານໜ່ຶງ ( ກ ຸ່ມ
ສໍາພັນ SNV ແລະ PricewaterhouseCoopers) ໄດ້ເຂົ້າຮວ່ມຄຸ້ມຄອງດູແລໂຄງການນອ້ຍໆຈໍານວນໜ່ຶງ 
ສ່ວນກລໍະນີຢູ່ພາຍໃຕ ້ FONAFIFO ບັນດາໜ່ວຍງານພາກເອກກະຊນົ ຊຶ່ງເອີນ້ວ່າ ຜູ້ກວດກາໄດ້ຖກືນໍາໃຊ ້
ເຂົ້າໃນການຕດິຕາມກວດກາການເຄືອ່ນໄຫວຂອງຜູ້ທ່ີໄດ້ຮບັທຶນຈໍານວນຫລາຍ. ໃນແຕລ່ະກໍລະນີ ການນໍາ 
ໃຊ້ໜ່ວຍງານຕ່າງໆເຫລົ່ານັນ້ ໄດ້ມີການລາຍງານວ່າການດໍາເນນີງານຂອງເຂົາເຈົາ້ແມ່ນມີປະສິທິຜົນ ຫລາຍ, 
ເຖິງແມ່ນວ່າປະສົບການຢູ່ພາຍໃຕ້ FONAFIFO ນັ້ນສະແດງໃຫ້ຮູ້ວ່າມີຄວາມຈໍາເປັນຕອ້ງໄດ້ມີການ ກວດ                                                                                                                             
ສອບເປັນປົກກະຕິ ແລະທົ່ວເຖິງຂອງໜ່ວຍງານດັ່ງກ່າວເພ່ືອປ້ອງບໍໃຫ່ເກີດມີຂໍຂ້ັດແຍ້ງດ້ານຜົນປະ ໂຫຍດ. 

ຫລັກຖານຈາກກອງທຶນເຣດ+ ແລະພູມອາກາດແຫ່ງຊາດ ໄດສ້ໍ່ສະແດງໃຫ້ເຫັນວ່າສະຖາບັນຈດັຕັ້ງພາກເອກ 
ກະຊົນ ຫລືທະນາຄານແຫ່ງຊາດອາດສາມາດບລໍິຫານກອງທຶນນີ້ໄດຢ້່າງມີປະສດິທິພາບຫລາຍກວ່າສະຖາ 



ປະສບົການຈາກສາກນົກ່ຽວກບັ ເຣດ+ ແລະກອງທນຶປ່າໄມ້ແຫ່ງຊາດ 
   

CA No. AID-486-A-11-00005                     19                                       LEAF 

ບັນຈັດຕັ້ງສາກນົໃຫຍ່ໆ ເຊັນ່ UNDP ຫລືທະນາຄານໂລກ.  ໃນກະນຂີອງ ICTFF, ການໃຊ້ຈ່າຍບລໍິຫານ 
ຂອງ UNDP ມີປະມານ 12%, ໃນຂະນະທ່ີທະນາຄານໂລກຕາມປົກກະຕິແລ້ວຈະຂໍຄ່າສນິເປືອງໃນການ 
ບໍລິຫານຈັດການ3 ກອງທຶນລະຫວ່າງ 10-15%. ກົນໄກມອບໝາຍຂອງກອງທຶນ Amazon ເກັບຄ່າທໍານຽມ 
ບໍລິຫານພຽງແຕ່ 3%; ແນວໃດກຕໍາມ, ຄ່າສິນ້ເປືອງບລໍິຫານສ່ວນໃຫຍ່ແມ່ນຖກືນາໍໃຊ້ໂດຍໜ່ວຍງານຈັດຕັ້ງ 
ປະຕິບດັ, ທະນາຄານພັດທະນາແຫ່ງຊາດ BNDES.   

ປະສົບການກບັກອງທຶນ CBFF ສະແດງໃຫ້ເຫັນວ່າການນໍາໃຊ້ຕວົແທນບໍລິຫານຈັດການກອງທຶນໄດເ້ພ້ີມ 
ທະວີປະສິດທິພາບຂອງການກະຈາຍຂອງໂຄງການດວ້ຍຄ່າສິນ້ເປືອງຕໍ່າກວ່າກອງເລຂາ, ທ່ີດໍາເນີນການໂດຍ 
ທະນາຄານພັດທະນາອັບຟຣິກກາ (AfDB).  ອົງກອນບລໍິຫານຈັດການໄດ້ຮບັການສ້າງຕັ້ງຂຶ້ນໃນປ ີ 2011, 
ເປັນປີທ່ີໄດ້ເຫັນມນູຄ່າການອະນຸມັດໂຄງການສູງຂຶນ້ເຖງິ 923%. ໃນປະຈບຸັນອົງກອນຄຸ້ມຄອງບໍລິຫານກອງ 
ທຶນໄດ້ດູແລການອະນຸມັດໂຄງການເກືອບເຖິງ 80% ພ້ອມດຽວກັນນັ້ນກໍບລໍິຫານງົບປະມານສໍາລບັສົກປ ີ
2011-2014 ຊຶ່ງກວມເອົາປະມານ 35% ຕໍ່າກວ່າ ສິ້ນເປືອງບໍລິຫານຂອງ AfDB’s ສໍາລບັປ ີ2010 ປີດຽວ. 

ກອງທຶນ Amazon Fund ແລະ ICCTF ກໍເຊັນ່ດຽວກັນໄດລ້ວມເອົາ ຄະນະກໍາມະການວຊິາການ ເຂົ້າໃນ 
ໂຄງສ້າງບໍລິຫານຂອງກອງທຶນ, ເຖິງແມ່ນວາ່ເຂົາເຈົາ້ຈະມີໜ້າທ່ີແຕກຕ່າງກັນຢາ່ງຈະແຈ້ງຢູ່ໃນແຕລ່ະກອງ 
ທຶນ.  ສໍາລັບກອງທຶນ Amazon ຄະນະກໍາມະການວິຊາການແມ່ນຮບັຜດິຊອບພຽງແຕກ່ານພັດທະນາວທີິ 
ການກວດຊອກຫາການປ່ຽນແປງດ້ານມວນທາດກາກບອນປ່າໄມ້ເທ່ົານັ້ນ ແລະຄດິໄລ່ປະເມີນການຫລດຸຜ່ອນ 
ການປ່ອຍອາຍພິດສໍາລບັການຈ່າຍເງິນຕາມຜນົງານ. ເມ່ືອສົມທຽບກັນ ກໍາມະການວິຊາການຂອງກອງທຶນ 
ICCTF ແມ່ນໄດຮ້ັບການແຕ່ງຕັ້ງຂຶ້ນເພືອ່ດໍາເນນີການທົບທວນຄນືດ້ານວິຊາການຕໍ່ກບັບດົສະເໜີໂຄງການ 
ແລະມີຂໍ້ສະເໜີແນະເພ່ືອການອະນຸມັດໂດຍອິງຕາມຄຸນນະພາບດ້ານວິຊາການຂອງບົດສະເໜີ. 

                                            

3 Forstater, M. et al. ປະສິດທິຜົນຂອງການເງິນພູມອາກາດ: ການທົບທວນຄືນກອງທຶນ Amazon Fund. ODI (p. 11). 2013.  Available 
from: http://www.odi.org.uk/sites/odi.org.uk/files/odi-assets/publications-opinion-files/8340.pdf 
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2.3 ການລົງທຶນດ້ວຍເງິນຂອງກອງທຶນ 

 

ທຸກໆກອງທຶນທ່ີໄດ້ສຶກສາ, ນອກຈາກກອງທຶນ ICCTF, ໄດສ້ະແຫວງຫາການລົງທຶນຂອງຕົນຕໍ່າສດຸໂດຍບາງ
ສ່ວນໄປໃນທາງໃດທາງໜ່ຶງ. ໃນເກອືບທຸກໆກໍລະນຄີວາມຮັບຜີດຊອບໃນການລົງທຶນຊັບພະຍາກອນຂອງ
ກອງທຶນແມ່ນດໍາເນີນໄປໂດຍຜູ້ໄດຮ້ັບການມອບໝາຍຢາ່ງສອດຄອ່ງກບັນະໂຍ ບາຍ ຫລືບດົແນະນໍາທ່ີ
ກໍານົດອອກໂດຍສະພາບໍລຫິານກອງທຶນ, ເຖິງແມ່ນວາ່ທ່ີປຶກສາດ້ານການລົງທຶນອາດຈະເຂ້ົາໄປໃຫ້ຄ ໍາປຶກສາ
ດ້ານຍຸດທະສາດ. ນະໂຍບາຍເຊັ່ນນີ້ໂດຍປກົກະຕແິມ່ນແນໃສຍ່ດຸທະສາດການລົງທຶນຢ່າງລະມັດລະວັງ ທ່ີ
ພົວພັນກັບຊັບສົມບດັລາຍຮບັຄົງທ່ີເພື່ອຮບັປະກັນຄວາມສາມາດທໍານາຍເຫດການໄດ້ ແລະການຄໍາ ້ປະກນັ
ພ້ອມກັບອໍານວຍຄວາມສະດວກແກກ່ານເຂົ້າເຖິງທ່ີຈໍາເປນັເພ່ືອງ່າຍຕໍກ່ານສະໜອງທຶນໃຫ້ແກ່ໂຄງການທ່ີໄດ້
ຮັບການອະນຸມັດ. ເຖິງວ່າຈະມີຄວາມລະມັດລະວັງ, ບາງກອງທຶນ, ກໍໄດ້ຮບັຜນົສໍາເລດັໃນການໄດສ້້າງລາຍ
ຮັບຫລາຍສົມຄວນ: ກອງທຶນ Amazon Fund ກໍໄດ້ຮບັຜນົຕອບແທນ 5-20% ໃນຊ້ວງຫລາຍໆປີໂດຍສ້າງ
ກອງທຶນນຶ່ງຕ່າງຫາກທ່ີພາຍໃຕ້ການບໍລິຫານຈັກການໂດຍບໍລສິັດເອກກະຊນົ. 

ບັນດານະໂຍບາຍ ແລະບົດແນະນໍາອາດຈໍາແນກລະຫວ່າງຫລາຍປະພດກອງທຶນ ຫລ ື ລະຫວ່າງກອງທຶນ 
ຫລືບັນຊີຍອ່ຍ, ສ່ວນຫລາຍແມ່ນແນໃສຮ່ັບປະກນັວ່າຂອບເວລາທ່ີເໝາະສົມໄດ້ຖືກນໍາໃຊ ້ ກັບການລົງທຶນ. 
ເຊັ່ນຕົວຢ່າງ ກອງທຶນຄໍ້າປະກນັສວ່ນຫລາຍແມ່ນໃຫ້ເປັນການລົງທຶນແບບຍາວນານ ຊຶ່ງຕາມ ປົກກະຕິແລ້ວ 

ຈຸດສໍາຄັນຫລກັໆ 

• ການລົງທຶນໃສຊ່ັບສົມບັດທ່ີມີຄ່າຕ່ໍາໆ ຊຶ່ງອະນຸຍາດໃຫ້ເຂົ້າເຖິງທຶນທ່ີນໍາໃຊ້ໄດ້ງ່າຍເພ່ືອຮກັສາທຶນ 
ໃຫ້ມີພ້ອມສໍາລັບການເບີກຈ່າຍ ຖືວ່າເປັນລະບບົທ່ີກອງທຶນສ່ວນຫລາຍກໍເຫັນດີເຫັນຊອບ. 

• ກອງທຶນທີ່ມີທຶນພຽງພໍສາມາດຮັບປະກັນຄວາມຍນືຍົງຖາວອນໄລຍະຍາວ ໂດຍການສ້າງຕັ້ງກອງ 
ທຶນຄໍ້າປະກັນຊຶ່ງສ້າງດອກເບ້ຍປະຈໍາປີພຽງພໍຈ່າຍຄ່າການດໍາເນນີງານສວ່ນໜ່ຶງ. 

• ປະສົບການກບັກອງທຶນ Amazon Fund ໃຫ້ຮູ້ວ່າມີຄວາມເປັນໄປໄດ້ທ່ີຈະໄດຜ້ົນຕອບແທນ 
ຫລາຍສົມຄວນຕໍ່ກບັການລງົທຶນໂດຍນໍາໃຊ້ຜູ້ບໍລິຫານຈັດການທ່ີເປນັວຊິາຊບີດ້ານກອງທຶນ. 

• ມັນເປນັການດໍາເນີນການແບບເປນັມາດຖານທ່ີຈະນໍາໃຊ້ຂໍແ້ນະນໍາດ້ານການລົງທຶນທີ່ລວມເອົາ 
ການຄຸ້ມກັນເຂົ້ານໍາ ເພ່ືອປອ້ງກັນການລົງທຶນເຂົ້າໃນກດິຈະການທີ່ທໍາລາຍສິ່ງແວດລອ້ມ.  



ປະສບົການຈາກສາກນົກ່ຽວກບັ ເຣດ+ ແລະກອງທນຶປ່າໄມ້ແຫ່ງຊາດ 
   

CA No. AID-486-A-11-00005                     21                                       LEAF 

ມີຜົນດ້ານລາຍຮບັສູງກວ່າ, ຊຶ່ງສາມາດໃຫ້ເກີດມີຄວາມໝ້ັນຄົງ ແລະແຫລ່ງລາຍຮບັໃຫ້ການ ເຄື່ອນໄຫວ 
ຂອງກອງທຶນ; ແຕ່ທາງດ້ານກົງກັນຂ້າມ, ກອງທຶນຫລົດຕວົແມ່ນດໍາເນນີໄປໃນການລົງທຶນແບບໄລຍະສັນ້ 
ໂດຍມີການເບກີຈ່າຍໄດ້ງ່າຍ., ຖ້າຫາກມີ, ໃນການລງົທຶນໄລຍະສັນ້ຊຶ່ງເບີກຈ່າຍໄດ້ໄວ. ຄວາມສໍາຄັນຂອງ 
ບັນຫານີ້ໄດຖ້ືກຍົກເປນັປະເດັນໃນການກວດສອບກອງທຶນ FFM, ຊຶ່ງໄດ້ເໜ້ັນໃສຄ່ວາມສໍາຄນັໃນ ການປະ 
ເມີນຢ່າງລະມັດລະວັງຕໍ່ກັບຈໍານວນຂອງທຶນທ່ີເບກີງ່າຍ, ກອງທຶນຈໍາເປັນຕ້ອງຮັກສາໄວ້ໃຫ້ມີພ້ອມ ເພ່ືອຮບັ 
ປະກັນເງິນທີ່ບໍ່ຕອ້ງການໃນໄລຍະໃດໜ່ຶງ ໄປລົງທຶນໃສ່ໃນໄລຍະຕໍ່ໄປເພ່ືອຮບັປະກັນໃຫ້ໄດ້ຜນົຕອບແທນສູງ 
ກວ່າ. 

ເຖິງແມ່ນວ່າການທົບທວນຄືນໃນປະຈຸບັນບໍ່ໄດປ້ະເມນີມາດຖານດ້ານສັງຄົມ ແລະສິ້ງແວດລອ້ມທ່ີໄດ້ນໍາໃຊ ້
ສໍາລັບການລົງທຶນ, ການທົບທວນອນັໜ່ຶງອີກຕ່າງຫາກຕໍ່ກບັກອງທຶນອະນຸລກັໄດ້ພົບວ່າປະຈຸບັນກອງທຶນອະນ ຸ
ລັກສ່ວນຫລາຍແມ່ນນາໍໃຊ້ການກັນ່ກອງດ້ານສິ່ງແວດລ້ອມໃນການລົງທຶນຂອງຕນົ, ລວມທັງການເຮັດວຽກ 
ກັບບັນດາບໍລສິດັເພ່ືອປັບປງຸການດໍາເນນີງານດ້ານສິ່ງແວດລອ້ມ. ການກັນ່ກອງການລົງທຶນທ່ີຖືສໍາຄນັດ້ານສັງ 
ຄົມບໍຄອ່ຍໄດ້ເຮັດກັນ, ແນວໃດກໍຕາມ, ຍອ້ນວ່າມັນເປນັການດໍາເນີນງານທ່ີໃຊ້ເວລາດນົ ແລະມີການສິນ້ 
ເປືອງຫລາຍ4.   

                                            

4 Spergel, B. and Ta•eb, P. ການທົບທວນຄືນແບບເລ່ງລັດຕໍ່ກອງທຶນດ້ານອິນຸລັກ. ໜ່ວຍງານConservation Finance Alliance ກ່ຽວກັບ
ກອງທຶນສິ່ງແວດລ້ອມ(p. 58-59). 2008. Available from: http://www.conservation.org/global/gcf/Documents/rapid_review.pdf 
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2.4 ບັນດາມາດຖານຂອງການມີສິດເຂົ້າຮ່ວມ ແລະການຄດັເລອືກ 

 

ບັນດາມາດຖານຂອງການມີສິດເຂົ້າຮ່ວມ ແລະການຄັດເລອືກ ໂດຍທ່ົວໄປແລວ້ແມ່ນຖືກກໍານົດອອກ ໂດຍ 
ສະພາບໍລິຫານກອງທຶນເພ່ືອສະທ້ອນເຖິງ ແລະບນັລຈຸຸດປະສົງ ແລະບົດບາດຂອງກອງທຶນ. ບັນດາກອງທຶນ 
ເຣດ+ ທ່ີໄດ້ສຶກສາສະແດງໃຫ້ເຫັນວິທີດໍາເນີນງານຫລາຍໆແບບເພ່ືອກໍານດົກດິຈະ ກໍາທ່ີມີສິດ 
ດໍາເນນີງານໄດ້. ເຊັ່ນຕວົຢ່າງກອງທຶນ GRIF, ປະຈຸບນັແມ່ນເໜ້ັນໃສກ່ານສ້າງຄວາມ ສາມາດ 
ແລະການພັດທະນາແບບມີ ກາກບອນຕໍ່າ ແທນທ່ີຈະເໜ້ັນໃສ່ໂຄງການຫລດຸຜ່ອນການ ປ່ອຍອາຍພິດ, 
ຍ້ອນວ່າປ່າໄມ້ຂອງປະເທດກົວ ອານາບໍ່ເປັນແຫລ່ງການປອ່ຍອາຍພິດ. ກອງທຶນ CBFF, 
ໃນທາງກົງກັນຂ້າມ, ມີແນວໂນ້ມສະໜອງທຶນໃຫ້ ແກບ່ັນດາໂຄງການທ່ີແນ່ໃສ່ຫລຸດຜ່ອນ 
ການປ່ອຍອາຍພິດໂດຍກົງເທ່ົານັ້ນ, ໃນຂະນະທີ່ກອງທຶນ Amazon ສະໜອງເງິນໃຫ້ບັນດາໂຄງການ 
ທ່ີຫລຸດຜ່ອນການທໍາລາຍປາ່ໄມ້ ແລະຄວາມພະຍາຍາມສ້າງຄວາມອາດສາມາດ. ມີຫລາຍໆກອງ 
ທຶນກໍນໍາໃຊຊ້່ອງທາງແຍກອອກຕ່າງຫາກ, ກອງທຶນຍອ່ຍ ຫລືຊ່ອງທາງສະໜອງທຶນ ເພື່ອດໍາເນນີກດິ 
ຈະກໍາຕ່າງໆ.  

ຈຸດສໍາຄັນຫລກັໆ 

• ອະນຸຍາດເປີດກວ້ງໃຫ້ມີ ຫລາຍໜ່ວຍງານໄດຮ້ັບທຶນ, ລວມທັງໜ່ວຍງານຂອງລັດ, ພາກເອກ 
ກະຊົນ, ໜ່ວຍງານບໍສ່ັງກັດລັດ ແລະໜ່ວຍງານການສກຶສາ, ສາມາດເປດີກວ້າງການເຂົ້າເຖິງ 
ກອງທຶນ ແລະປັບປຸງການເຄື່ອນໄຫວ ແລະການເໜັງຕງິປ່ຽນແປງຂອງກອງທຶນ.  

• ໃນການກໍານົດລະບຽບການສະເໜີຂໍທຶນ ມັນມີຄວາມສໍາຄັນທ່ີຈະເໜ້ັນເຖິງຄວາມດຸນ່ດ່ຽງລະ 
ຫວ່າງການຮັບປະກັນການກວດກາກັ່ນກອງໃບຄໍາຮອ້ງ ແລະການພິຈາລະນາເບິງ່ຄວາມຈໍາ 
ກັດ ດ້ານຄວາມສາມາດຂອງຜູສ້ະເໜີຂໍ, ເຊັ່ນຕົວຢ່າງການນໍາໃຊຂ້ະບວນການແຕກຕ່າງ 
ກັນເພ່ືອຂໍທຶນ ໃນຈໍານວນແຕກຕ່າງກັນ ແລະໃຫ້ການຊ່ວຍເຫລືອຕໍ່ຜູສ້ະເໜີຂໍໃນຂະບວນ 
ການ.  

• ອົງການຈັດຕັ້ງສາກນົສາມາດ ຖກືນໍາໃຊ້ໃຫ້ເປນັຄູຮ່່ວມງານເພ່ືອໃຫ້ການຊ່ວຍເຫລືອໃນການ 
ຈັດຕັ້ງປະຕິບດັ  
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ໜ່ວຍງານທ່ີມີສິດຈະໄດຮ້ັບທຶນ ແມ່ນມີຄວາມກ່ຽວພັນຢ່າງໃກ້ສດິກັບກັບເປົ້າໝາຍລວມ ແລະຂອບເຂດຂອງ 
ກອງທຶນ. ສໍາລັບກອງທຶນທ່ີສະແຫວງຫາການອະນລຸກັພື້ນທ່ີໆລັດຖະບານຄຸ້ມຄອງຈັດສັນ, ເຊັ່ນ PROFO 
NANPE, ການສະໜອງທຶນແມ່ນແນ່ໃສ່ໜ່ວຍງານຂອງລັດເປນັຕົນ້ຕໍເຊັນ່ເຈົ້າໜ້າທີ່ຂອງປ່າສະຫງວນ; ໃນ 
ທາງກົງກັນຂ້າມ, ກອງທຶນທີ່ສະແຫວງຫາການອະນລຸັກພື້ນທ່ີໆຄຸ້ມຄອງຈັດສນັໂດຍພາກເອກກະຊນົ ເຊັນ່ 
FONAFIFO, FFM ຫລື EPF ຂອງລາວ, ແມ່ນຈະສົ່ງທຶນໄປໃຫ້ປ່າໄມ້ທ່ີແມ່ນເອກກະຊົນ, ຊຸມຊນົເປັນເຈ້ົາ 
ຂອງ ຫລືປ່າໄມ້ທ່ີລັດຄຸ້ມຄອງຈັດສນັໂດຍມີກນົໄກປະສົມປະສານກນັ. ເຊັ່ນຕວົຢ່າງ ຢູ່ພາຍໃຕ້ກອງທຶນ 
Amazon, 48% ຂອງທຶນທ່ີໄດ້ຮັບແມ່ນໄດ້ຈັດສັນໃຫ້ພາກເອກກະຊົນ ຫລື ອົງການບໍ່ສັງກດັລັດ, ສ່ວນ 45% 
ຂອງທຶນແມ່ນໄດ້ຈັດສນັໃຫ້ໂຄງການທີ່ລັດນໍາພາ ແລະສ່ວນທ່ີເຫລອືນັນ້ເອົາໃຫ້ມະຫາວິທະຍາໄລ. ກອງທຶນ 
GRIFອະນຸຍາດໃຫ້ໜ່ວຍງານເອກກະຊນົເຂົ້າຮ່ວມ, ແຕຕ່ອ້ງມີໜ່ວຍງານຄູ່ຮ່ວມງານທ່ີໄດ້ຮັບອະນຸຍາດກ່ອນ 
ລ່ວງໜ້າ (World Bank, IDB ຫລືUNDP) ເພ່ືອຈະເຂົ້າຮ່ວມມາເປນັຜູດູ້ແລການພັດທະນາໂຄງການ ແລະ 
ການຈັດຕັ້ງປະຕິບດັ. ໃນທາງກົງກັນຂ້າມ, ກອງທຶນ ICCTF ແມ່ນຮຽກຮ້ອງໃຫ້ທຸກໂຄງການມີການນໍາພາ 
ໂດຍກະຊວງ, ອົງການຈດັຕັ້ງແຫ່ງຊາດ ຫລືທ້ອງຖິ່ນ, ຊຶ່ງປັດໃຈທ່ີໄດ້ປະກອບສ່ວນໃຫ້ມີພຽງແຕ່ສາມໂຄງ 
ການເທ່ົານັ້ນໄດ້ຖກືອະນຸມັດມາເຖິງປະຈຸບັນ. 

ຄວາມຮຽກຮ້ອງຕ້ອງການດາ້ນລະບຽບການ ສ່ວນຫລາຍກແໍມ່ນແຕກຕ່າງກັນໄປຂຶນ້ກບັປະເພດ ແລະຂະ 
ໜາດຂອງໂຄງການ. ກອງທຶນ EDF ຂອງລາວ, ສາໍລັບໂຄງການຂະໜາດນ້ອຍ (ເຖິງ 60,000 ໂດລາ) 
ຕ້ອງການໃຫ້ຂຽນແບບຟອມ 5-6 ໜ້າເປັນພາສາລາວແລວ້ກສໍະເໜີຂຶ້ນໄປ, ສວ່ນໂຄງການໃຫຍ່ໆຈະຕອ້ງ 
ມີບົດສະເໜີໂຄງການລະອຽດຂຽນເປັນພາສາອັງກິດແລວ້ສະເໜີສົ່ງຂຶ້ນໄປ. ການຊວ່ຍເຫລອືໃນການຂຽນບດົ 
ສະເໜີກໍມີໃຫ້ທັງສໍາລັບຜູສ້ະເໜີນ້ອຍ ແລະໃຫຍ່. ໃນກລໍະນີຂອງໂຄງການຈ່າຍຄ່າບໍລກິານດ້ານສິ່ງແວດລ້ອມ 
(PES) ສ່ວນຫລາຍແມ່ນມີຄວາມຕ້ອງການໃບທະບຽນທ່ີດິນ, ແຕຄ່ວາມຕອ້ງການເຊນັນີກ້ໍຖກືຕໍານິວ່າຕອ້ງ 
ການເກີນໄປໂພດ, ແລະໃນບາງກໍລະນກີໍໄດ້ໂຍະຍານແລ້ວສໍາລບັຜູເ້ຂົ້າຮວ່ມບາງປະເພດ (ເຊັນ່ຕົວຢ່າງຊຸມ 
ຊົນພ້ືນເມືອງພາຍໃຕ້ກອງທຶນ  FONAFIFO. ສໍາລັບໂຄງກາຍກູຢ້ືມ. ຕາມປົກກະຕິແລ້ວແມນ່ຕອ້ງພິສູດເບິ່ງ 
ຄວາມເຊືອ່ຖືໄດ້ຊໍ່າໃດ ແລະການສະໜອງຫລັກຄໍ້າປະກັນ. ບາງກອງທຶນເຣດ+ ແລະພູມອາກາດແຫ່ງຊາດ 
ເຊັ່ນກອງທຶນ CBFF, Amazon Fund, ແລະ ICCTF ແມ່ນນໍາໃຊ້ຮ່າງແບບຟອມຄໍາຮ້ອງທ່ີເປັນມາດຖານ, 
ສ່ວນກອງທຶນອຶ່ນແມ່ນຮຽກຮ້ອງບດົສະເໜີແນວຄວາມຄິດຂອງໂຄງການທ່ີບເໍຂັ້ມງວດປານໃດເພ່ືອສະເໜີໄປ
ຂໍທຶນ. 

ກ່ຽວກັບໄລຍະເວລາຂອງໂຄງການ, ກອງທຶນເຣດ+ສວ່ນຫລາຍແມ່ນເໜ້ັນໃສ່ໄລຍະສັ້ນ ແລະກາງ. ກອງທຶນ 
ເຊັ່ນຕົວຢ່າງ ກອງທຶນ CBFF,  ບັນດາໂຄງການຂໍທຶນມີກໍານດົເວລາ 3 ປີ, ສ່ວນກອງທຶນ Amazonຕົ້ນຕ ໍ
ແມ່ນສະໜອງທຶນໃຫ້ໂຄງການທີ່ມີອາຍຸ 2-4 ປີ. ກອງທຶນ PROFONANPE, ຊຶ່ງເໜ້ັນໃສ່ການອະນຸລກັ 
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ປ່າສະຫງວນແຫ່ງຊາດ, ສວ່ນຫລາຍແມ່ນສະໜອງທຶນໃຫ້ໂຄງການທ່ີມີໄລຍະຍາວ, ແຕ່ກໍມີການທົບທວນຄນື 
ເປັນປກົກະຕເິພ່ືອຮບັປະກນັໃຫ້ບັນລຸຈຸດປະສົງຕາມທ່ີຕ້ອງການ.  

2.5 ການປະເມີນຜົນ (Evaluation) ແລະ ການກວດກາຕດິຕາມມ ການລາຍງານ ແລະການກວດສອບ
ຢັ້ງຢືນ(MRV) 

2.5.1 ການປະເມີນຜົນ ຕໍກ່ັບກາບເຄື່ອນໄຫວໂດຍລວມຂອງກອງທຶນ 

 

ໃນເກອືບທຸກກໍລະນີທ່ີໄດທ້ບົທວນຄືນ, ການທົບທວນຄືນຕໍ່ກບັການເຄືອ່ນໄຫວໂດຍລວມຂອງກອງທຶນ ແມ່ນ
ດໍາເນນີໂດຍສະພາບໍລິຫານໂດຍຜ່ານການທົບທວນຄນືປະຈໍາປ ີ ຫລືເຄິ່ງປ.ີ ບັນດາບົດລາຍຕ່າງໆໂດຍທ່ົວໄປ
ແລ້ວແມ່ນຖືກສ້າງຂຶນ້ໂດຍໜ່ວຍງານບໍລິຫານຈັດການ, ແລະບັນຈລຸາຍລະອຽດຕ່າງໆດ້ານການເງິນ ແລະຜນົ 
ງານທ່ີຫລວງຫລາຍ, ລວມທັງພາບລວມຂອງໂຄງການ ແລະຜນົງານ. ບັນດາບດົລາຍງານທ່ີໄດ້ຖືກຮັບຮອງ
ເອົາໂດຍສະພາບໍລິຫານຕອ້ງໃຫ້ເຜີຍແຜ່ໃຫ້ສາທາລະນະ ຫລື, ດັ່ງໃນກໍລະນຂີອງກອງທຶນປ້ອງກນັສິ່ງແວດ 
ລ້ອມ ຂອງລາວ (Lao EPF), ທ່ີໄດ້ສະເໜີຕໍ່ລດັຖະບານ, ນີ້ແມ່ນລກັສະນະນຶ່ງທ່ີຖືກຈັດວ່າເປັນການ
ດໍາເນນີການທ່ີດີທ່ີສດຸໂດຍບັນດາອົງການຜູ້ໃຫ້ທຶນ.  

ຈຸດສໍາຄັນຫລກັໆ 

• ມັນເປນັເລື່ອງປກົກະຕິທ່ີສະພາບໍລິຫານຈະດໍາເນີນການທົບທວນຄືນປະຈໍາປ ີ ຫລເືຄິ່ງປີຕໍກ່ັບການ 
ເຄື່ອນໄຫວໂດຍລວມຂອງກອງທຶນ ແລະດັດປບັນະໂຍບາຍ ແລະຍດຸທະສາດຂອງຕົນໄປຕາມກັນ. 

• ມັນເປນັມາດຖານການປະຕິບດັທ່ີຈະເອົາຝ່າຍທີສາມຈາກທາງນອກມາດໍາເນນີການກວດສອບ
ດ້ານການເງິນປະຈໍາປີໄປຕາມມາດຖານສາກົນ, ບາງກອງທຶນກໍໃຫ້ມີການກວດສອບການຫລດຸ 
ຜ່ອນການປ່ອຍອານພິດ ຫລືປດັໃຈອຶ່ນໆ. 

• ຖືວ່າມັນເປັນການດໍາເນນີການທ່ີດີທ່ີສຸດໃນການທົບທວນຄນືບນັດາເອກກະສານທີພິ່ມອອກສູສ່າ 
ທາລະນະຊົນ. 

• ອົງການຜູ້ໃຫ້ທຶນບາງອົງການອາດຈະຂຮໍ້ອງໃຫ້ມີການທົບທວນຄືນແບບພິເສດຕໍ່ກບັກອງທຶນ, ໂດຍ
ປົກກະຕິແລ້ວແມ່ນອົງການຜູ້ໃຫ້ທຶນຈະຮັບຜິດຊອບການໃຊ້ຈ່າຍ. 
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2.5.2 ການກວດກາຕິດຕາມ, ການລາຍງານ ແລະການກວດສອບຢັ້ງຢືນ (MRV) ຕໍ່ກບັແຕ່ລະກດິຈະກ ໍາທ່ີ
ໄດ້ຮັບທຶນ 

 

ຮູບແບບຂອງ MRV ທີ່ໄດ້ນໍາໃຊຢູ້່ຂ້ັນໂຄງການໂດຍທ່ົວໄປແລວ້ແມ່ນຂຶ້ນກັບປະເພດ ແລະຂະໜາດຂອງ
ໂຄງການ. ກອງທຶນ PROFONANPE ຊຶ່ງມີໂຄງການໃຫຍ່ໆ ຕາມປົກກະຕິແມ່ນດໍາເນີນການໂດຍບນັດາ
ໜ່ວຍງານຂອງລດັ, ຮຽກຮອ້ງໃຫ້ເຮັດບດົລາຍງານປະຈໍາງວດ, ເຄິ່ງປີ ແລະປະຈໍາປີ ( ມີລະດັບຄວາມລະອຽດ
ແຕກຕ່າງກັນ) ກ່ຽວກບັໝາກຜນົຂອງໂຄງການ, ບນັຫາ ແລະງົບປະມານທ່ີຈະສະເໜີຕໍ່ຄະນະຊ້ີນໍາ, ໃນຂະນະ
ທ່ີການອະນຸມັດງົບປະມານປະຈໍາປນີັ້ນແມ່ນອິງໃສກ່ານບນັລຕຸົວເລກຄາດໝາຍໃນປີຜ່ານມາ.  

ສໍາລັບໂຄງການນ້ອຍກວ່າທ່ີຖືກຈັດຕັ້ງປະຕບິດັໂດຍພາກເອກກະຊນົ ຫລື ອົງການຈັດຕັ້ງທີ່ບໍສັງກັດລດັ 
(NGO), ແມ່ນເປນັການດํາເນີນການແບບທ່ົວໆໄປເພ່ືອໃຫ້ມີການດໍາເນນີການກວດກາຕິດຕາມພ້ອມດວ້ຍ
ການລານງານປະຈໍາປຕີໍ່ອົງການຄຸ້ມຄອງ ຫລື ໜ່ວຍງານຂອງຄູ່ຮວ່ມວຽກ, ດັ່ງທີ່ກໍລະນີຂອງ GRIF. ໃນ
ບັນດາກອງທຶນເຣດ+, ແຜນລະອຽດຂອງ MRV, ລວມທັງບັນດາຕວົຊີບ້ອກຂອງການເຄື່ອນໄຫວ ແລະຕາຕະ 
ລາງການກວດກາຕິດຕາມ,ໂດຍປກົກະຕິແລ້ວແມ່ນຖກືສ້າງຂຶ້ນບົນພ້ືນຖານໂຄງການເປນັອັນສະເພາະ, ພ້ອມ 
ນັ້ນເກອືບໝົດທຸກໂຄງການຈະຖືກກວດສອບດ້ານການເງິນປະຈໍາປີ. 

ຢູ່ບອ່ນທ່ີມີຜູ້ໄດຮ້ັບທຶນເປນັຈໍານວນຫລາຍ, ເຊັ່ນຢູ່ໃນໂຄງການບລໍິການດ້ານລະບບົນິເວດ (PES), ການ
ນໍາ ໃ ໍຊ້ອົງກອນ MRV ຈາກບ່ອນອຶ່ນກໍສາມາດຫລຸດຜ່ອນການສິນ້ເປືອງລົງ. ຢູ່ພາຍໃຕກ້ອງທຶນ 
FONAFIFO, ໜ່ວຍງານພາກເອກກະຊົນແມ່ນເປນັຜູ້ດໍາເນີນການຕິດຕາມກວດກາຕໍ່ກັບຜູ້ເຂົ້າຮ່ວມ
ໂຄງການ PES, ຊຶ່ງໄດ້ຮບັເງິນຕອບແທນຈາກໜ່ວຍງານເອກກະຊົນ. 

ຈຸດສໍາຄັນຫລກັໆ 

• ຄວາມຮຽກຮອ້ງຕ້ອງການຂອງ MRV ໂດຍປກົກະຕແິລ້ວແມ່ນຕິດພັນກັບປະເພດ ແລະຂະ  
ໜາດຂອງໂຄງການ ແລະຜູທ້ີ່ໄດ້ຮັບທຶນ.  

• ໃນກອງທຶນເຣດ+ ສວ່ນຫລາຍ ການຈັດວາງລະບບົ MRV ຕາມປົກກະຕີແລວ້ແມ່ນໄດຮ້ັບ
ການຕກົເຫັນດບີົນພ້ືນຖານໂຄງການເປັນອັນສະເພາະ.  

• ການນໍາໃຊ້ໜ່ວຍງານພາກເອກກະຊົນເພ່ືອດໍາເນີນວຽກ MRV ສາມາດຫລຸດຄ່າໃຊ້ຈ່າຍລົງໄດ ້
ແຕ່ເພ້ີມທະວດີ້ານຄວາມສ່ຽງຂອງຄວາມຂັດແຍ້ງທາງຜົນປະໂຫຍດ.                                                                                              
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ທ້າຍສຸດນີ,້ ຢູ່ບ່ອນໃດທ່ີຜູ້ໄດ້ຮບັທຶນມີຄວາມສາມາດຕໍ່າ, ການລາຍງານແບບສັນ້ໆງ່າຍໆກໍສາມາດຫລຸດ 
ຜ່ອນການແບກຫາບຂອງຜູ້ເຂົ້າຮ່ວມລົງ. ເຊັ່ນຕົວຢ່າງ ຢູ່ພາຍໃຕ້ກອງທຶນ Lao EDF ຂອງລາວ, ການລາຍ
ງານຂອງຜູ້ໄດຮ້ັບທຶນຈໍານວນນອ້ຍໆແມ່ນໄດ້ເຮັດແບບປາກເປົ່າໃນກອງປະຊຸມລວມກັນ, ເພາະວ່າຜູ້ໄດ ້ຮັບ
ທຶນສ່ວນຫລາຍແມ່ນມຄີວາມສາມາດນ້ອຍໃນການຂຽນບົດລາຍງານອນັລະອຽດ. 

2.5.3 MRV ສໍາລັບການຈ່າຍຕາມຜົນງານ 

 

ການຈ່າຍເງິນຕາມຜົນງານຕາມປົກກະຕິແລ້ວແມ່ນດໍາເນີນຢູລ່ະດັບຊາດໂດຍອິງໃສ່ການຫລຸດຜ່ອນການ
ປ່ອຍອາຍພິດທ່ີຕໍ່າກວ່າລະດັບການປອ່ຍອາຍພິດທຽບຖານ (RL)  ທ່ີໄດ້ຕົກລົງກັນ. ຢູຂ່ັ້ນທ້ອງຖິນ່, ການ
ວັດແທກໃນລະດບັນີສ້່ວນຫລາຍຈະເປນັວຽກຫຍຸ້ງເຫຍີງໂພດ ດັ່ງນັນ້ຈຶ່ງບໍຄອ່ຍໄດ້ເຮັດ. ບັນດາກອງທຶນທ່ີໄດ້
ຮັບເງິນຈາກການຈ່າຍຕາມຜົນງານ (ກອງທຶນ GRIF ແລະ Amazon) ບໍໄດ້ຖືກທ່ວງດຶງ ໂດຍການທີ່ບໍມີ
ລະບົບ RLs  ຫລື MRV ທ່ີແຂງແຮງໃນປະເທດ, ແຕ່ໄດ້ນໍາໃຊກ້ານປະເມີນຂັ້ນຕໍ່າ ແລະຕວົແທນການ
ທໍາລາຍປ່າໄມ້ໃຫ້ເປັນວິທີດາໍເນີນງານໃນໄລຍະຂ້າມຜາ່ນ. ເຊັ່ນຕົວຢ່າງກອງທຶນອາມາໂຊນ (Amazon 
Fund), ແມ່ນນໍາໃຊຕ້ົວເລກຕໍ່າໆຄ ື 100tCO2e/ຮຕ ສໍາລບັການປະເມີນການປອ່ຍກາກບອນຈາກພື້ນທ່ີ
ປ່າໄມ້ ແລະ ນໍາໃຊເ້ສັນ້ທຽບຖານໃນອາດດີ ຊຶ່ງບໍ່ສາມາດດັດປັບອິງໃສ່ການຮບູແບບຈໍາລອງ. ໃນກລໍະນີ ຂອງ
ປະເທດ ກົວອານາ, ລດັຖະບານໄດຕ້ົກລົງເຫັນດີກັບຕວົຊີ້ບອກທ່ີສາມາດເປັນໄປໄດ້ໃນດ ້ານຮບັເອົາການເບີກ
ຈ່າຍເພີ້ມເຕີມ ຊຶ່ງລວມທັງການສ້າງລະດບັທຽບຖານ ແລະລະບບົ MRV ທ່ີຈະລາຍງານໃນຂັ້ນ 3 (tier)ຂອງ  
UNFCCC . ໃນເວລາດຽວກັນ, ລະດບັຂອງການຈ່າຍຕໍ່ ນຶ່ງໂຕນອາຍພິດ (tCO2e) ແມ່ນໄດ້ຫລຸດລົງ ຖາ້
ອັດຕາການທໍາລາຍປ່າໄມ້ນັ້ນຂຶນ້ສູງກວ່າລະດັບສູງສດຸທ່ີໄດ້ຕົກລົງກນັ. 

ຈຸດສໍາຄັນຫລັກໆ 

• ເຫັນວ່າບໍໄດ້ມີຄວາມຈໍາເປນັສໍາລບັກອງທຶນເຣດ+ທ່ີຈະຕ້ອງມີລະບົບ RL ແລະ MRV ທີ່ສົມບູນ
ແບບຢ່າງພຽບພ້ອມເພ່ືອຮັບເອົາເງິນທ່ີຈ່າຍໃຫ້ຕາມຜົນງານ; ແນວໃດກໍຕາມ, ຕົວຊີບ້ອກຂັນ້ຕໍ່າ
ແດ່ກໍໄດ້ຖກືນໍາໃຊ້ໂດຍທ່ີບໍມີ່ລະບບົເຫລົ່ານັ້ນເລຍີ. 

• ຢູ່ໃນບາງກອງທຶນ, ການບນັລຸຕວົຊີ້ບອກດ້ານການຄຸ້ມຄອງບລໍ ິຫານ, ລວມທັງການພັດທະນາ
ລະບົບ RLs ແລະ MRV ທີ່ເຂັ້ມແຂງ, ແມ່ນເປນັຄວາມຮຽກຮອ້ງໃຫ້ເປັນເງຶອ່ນໄຂໃນການຮບັ
ເງິນຄັ້ງຕໍ່ໆໄປ.  
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2.6 ການຄຸ້ມກນັດ້ານສັງຄົມ ແລະສິ່ງແວດລອ້ມ 

 

ການທ່ີມີລະບບົທ່ີເຂັ້ມແຂງສໍາລັບການຈັດຕັ້ງປະຕບິັດການຄຸ້ມກັນດ້ານສັງຄົມ ແລະສິ່ງແວດລ້ອມແມ່ນໄດຖ້ ື
ວ່າສໍາຄັນຍິ່ງເພ່ືອດຶງດູດເອາົການສະໜອງທຶນຈາກຜູ້ໃຫ້ທຶນໃນກອງທຶນເຣດ+ ແລະໃນກອງທຶນປ່າໄມ້ ຫລ ື
ສິ່ງແວດລອ້ມແຫ່ງຊາດທີ່ໄດ້ທົບທວນ, ແຕ່ໃນລະດັບນ້ອຍກວ່າ.ບນັດາອົງການຜູທຶ້ນໃຫຍ່ໆໃນຈໍານວນຫລາຍ 
ຮຽກຮ້ອງໃຫ້ນໍາໃຊ້ມາດຖານການຄຸ້ມກນັຂອງເຂົາເຈົ້າຢູ່ໃນບນັດາໂຄງການ ຫລແືຜນງານທ່ີເຂົາເຈົ້າໄດ້ໃຫ້ທຶນ 
ຫລື, ໃນທາງເລືອກອຶນ່ແມ່ນໃຫ້ມີການຄຸ້ມກັນທ່ີມີຄວາມເຂັ້ມງວດເທ້ົາທຽມ ຫລືຫລາຍກວ່າ. 

ຢູ່ບອ່ນທ່ີມີການຊອກຫາແຫລ່ງທຶນຈາກອົງການຈັດຕັ້ງຫລາຍຝ່າຍ ( ດັ່ງທ່ີເປນັເຊັ່ນນີຢູ້່ໂດຍທ່ົວໄປ) ມີສອງຍດຸ
ທະສາດທ່ີໄດ້ນໍາໃຊ້ເພ່ືອຮບັປະກັນການປະຕິບດັຕາມຄວາມຮຽກຮອ້ງຕອ້ງການດ້ານການຄຸ້ມກນັຂອງເຂົາ 
ເຈົ້າ. ອນັທີນຶ່ງ, ກ່ອນອຶ່ນຕ້ອງໄດນ້ໍາໃຊ້ການຄຸ້ມກັນຂອງຜູ້ໃຫ້ທຶນຕໍກ່ັບໂຄງການເປນັລາຍກລໍະນີໄປ. ວທີິ 
ດໍາເນນີການແບບນີ້ໄດ້ຖກືນໍາໃຊ້, ເຊັ່ນຕົວຢ່າງ, ໂດຍກອງທຶນ FONAFIFO, ຊຶງ່ຜູ້ໃຫ້ທຶນສາກົນພຽງແຕສ່ະ 
ໜອງທຶນໃຫ້ໃນຈໍານວນຄອ້ນຂ້າງນ້ອຍ, ແລະທຶນນີ້ກໍໄດ້ສົ່ງໃຫ້ໂຄງການສະເພາະໃດນຶ່ງ. ກອງທຶນທ່ີນໍາໃຊ້ທຶນ 
ຈາກອົງການຜູ້ໃຫ້ທຶນເພ່ືອປະຕບິັດຫລາຍກດິຈະກໍາຂອງໂຄງການ ຫລືມີເຈດຕະນາຢາກເອົາທຶນຈາກຫລາຍ 
ອົງການຜູ້ໃຫ້ທຶນມາລວມໄວ້ຢູ່ໃນບັນຊີຮວ່ມກັນ, ຫລືອີກຢ່າງໜ່ຶງ, ໂດຍທົ່ວໄປແລ້ວແມ່ນຈະນໍາໃຊ້ການຄຸມ້ 
ກັນທ່ີເຂັ້ມງວດ ຊຶ່ງຈະຕອບສະໜອງຕາມຄວາມຮຽກຮ້ອງຕ້ອງການຂອງຜູ້ໃຫ້ທຶນເປັນສ່ວນຫລາຍ. ກອງທຶນ 
PROFONANPE (ຊຶ່ງໃນເບືອ້ງຕົນ້ໄດສ້້າງຂຶ້ນດວ້ຍທຶນແກນ່ສານຂອງອົງການສິ່ງແວດລອ້ມໂລກ (GEF) 
ແມ່ນນໍາໃຊກ້ານຄຸ້ມກັນຂອງທະນາຄານໂລກ, ໃນຂະນະທ່ີກອງທຶນ Amazon Fund ແມ່ນນໍາໃຊ້ທັງສອງ 
ຢ່າງຄື ມາດຖານການຄຸ້ມກັນຂອງ REDD+ SES ແລະນະໂຍບາຍຂອງ BNDES ຊຶ່ງລວມເອົາມາດ ຖານ 
ດ້ານຂະບວນການປຶກສາຫາລືເພ່ືອຄວາມເຫັນດເີຫັນພ້ອມລ່ວງໜ້າ (FPIC). ເພ່ືອການສົມທຽບ, ກອງທຶນ 

ຈຸດສໍາຄັນຫລກັໆ 

• ລະບົບການຄຸ້ມກັນທີ່ີເຂັ້ມແຂງແມ່ນມີຄວາມສໍາຄນັເພ່ືອດດູດຶງທຶນຈາກອົງການຜູ້ໃຫ້ທຶນເຂົ້າໃນ
ກອງທຶນເຣດ+. 

• ຢູ່ບອ່ນທີ່ໄດຮ້ັບທຶນຈາກອົງການຜູ້ໃຫ້ທຶນແບບຫລາຍຝາ່ຍ, 
ການຄຸ້ມກັນຂອງກອງທຶນຕອ້ງເຂັ້ມງວດຢ່າງນ້ອຍເທ່ົາກັບອັນທ່ີໄດ້ກໍານົດອອກໂດຍຜູ້ໃຫ້ທຶນແຕ່
ລະລາຍເພ່ືອຫລີກເວັ້ນການທີ່ຈະຕອ້ງນໍາໃຊ້ການຄຸ້ມກນັສະເພາະຂອງຜູ້ໃຫ້ທຶນຕໍ່ການສະໜອງ
ທຶນໃນແຕລ່ະສາຍ.  



ປະສບົການຈາກສາກນົກ່ຽວກບັ ເຣດ+ ແລະກອງທນຶປ່າໄມ້ແຫ່ງຊາດ 
   

CA No. AID-486-A-11-00005                     28                                       LEAF 

ປ້ອງກນັສິ່ງແວດລ້ອມຂອງລາວ (Lao EPF) ໄດ້ພັດທະນາຂອບການຄຸ້ມກນັດ້ານສິ່ງແວດລ້ອມ ແລະສັງຄມົ 
ຂອງຕນົເອງ (ESSF), ຊຶ່ງສອດຄອ່ງກັບການຄຸ້ມກັນຂອງທະນາຄານໂລກ.  

ນອກຈາກສິ່ງທ່ີໄດ້ກ່າວມາຂາ້ງເທິງນັ້ນ, ຫລາຍໆກອງທຶນທ່ີຖືກຄຸ້ມຄອງບລໍິຫານຢູ່ພາຍໃຕ້ການມອບໝາຍໃຫ້ 
ບັນດາອົງການຈັດຕັ້ງສາກນົ ແລະມີການຮຽກຮອ້ງໃຫ້ນໍາໃຊ້ນະໂຍບາຍການຄຸ້ມກນັຂອງບັນດາອົງການຈດັຕັ້ງ 
ສາກົນເຫລົ່ານັນ້. ເຊັນ່ຕົວຢ່າງ, ອັນນີແ້ມ່ນກໍລະນຂີອງກອງທຶນ CBFF, ຊຶ່ງນໍາໃຊ້ ນະໂຍບາຍການຄຸ້ມກັນ 
ຂອງທະນາຄານ AfDB’s ແລະ ອົງການICCTF ຊຶ່ງນໍາໃຊ້ການຄຸ້ມກັນຂອງ UNDPs. 

2.7 ຄວາມຮຽກຮ້ອງຕ້ອງການສະເພາະຂອງອົງການຜູ້ໃຫ້ທຶນ 

ອົງການຜູ້ໃຫ້ທຶນຄດຶທີ່ຈະປະກອບສ່ວນເຂົ້າໃນກອງທຶນຈະຊອກຫາທາງຮັບປະກນັວ່າການປະກອບສ່ວນຂອງ

ເຂົາເຈົ້າຈະໄດ້ຮບັການບລໍຫິານຈັດການດວ້ຍວິທີທາງທີ່ດີ ແລະສອດຄອ່ງກັບນະໂຍບາຍ ແລະຈຸດໝາຍຍຸດ 
ທະສາດດ້ານການສະໜອງທຶນຂອງຕົນ. ໂດຍທົ່ວໄປແລ້ວ ສິ່ງນີ້ລວມມີອົງປະກອບຄວາມຕ້ອງການຕ່າງໆ 
ເຊັ່ນ ການກວດກາລະອຽດ, ການວາງແຜນທ່ີເໝາະສົມ, ແລະການບໍລິຫານດ້ານເງນິທີ່ໂປ່ງໃສ ແລະການກວດ 
ກາຕິດຕາມ ແລະການລາຍງານທີ່ເຂັ້ມແຂງ, ໃນຂະນະທ່ີບາງອົງການຜູ້ໃຫ້ທຶນ (ເຊັ່ນ ທະນາຄານໂລກ) 
ຈະຊອກຫາທາງຮັກສາບົດບາດໃນການອະນຸມັດແຜນການ ແລະນະໂຍບາຍ. ນອກຈາກນີ້, ຍັງມີຫລາຍ 
ອົງການຜູ້ໃຫ້ທຶນສາທາລະນະທ່ີຈະວາງເງື່ອນໄຂ ແລະຂໍຜູ້ກມັດຕ່າງໆທ່ົວໄປຂອງການສະໜອງທຶນຂອງເຂົາ 
ເຈົ້າ, ຊຶ່ງຕາມປົກກະຕິແລ້ວລວມມີການຄຸ້ມກັນດ້ານສັງຄົມ ແລະສິງ່ແວດລອ້ມ ແລະກດົລະບຽບດ້ານການເງິນ 

ຈຸດສໍາຄັນຫລກັໆ 

• ຄວາມຮຽກຮ້ອງຕ້ອງການຂອງອົງການຜູ້ໃຫ້ທຶນຈະສະທ້ອນເຖິງການຄຸ້ມຄອງບໍລິຫານ ແລະສະ 
ພາບເງຶ່ອນໄຂອຶື່ນໆຂອງປະເທດເຈົ້າພາບ ພ້ອມທັງຈຸດໝາຍຍຸດທະສາດ ແລະຜົນປະໂຫຍດ 
ແຫ່ງຊາດຂອງຜູ້ໃຫ້ທຶນ. 

• ບັນດາກອງທຶນນັນ້ຕາມປົກກະຕິແລ້ວບໍລຫິານຈັດການກັບຄວາມຮຽກຮອ້ງຕ້ອງການຂອງຜູ້ໃຫ້ 
ທຶນໂດຍປະຕບິດັຕາມຕໍກ່ັບໂຄງການເປັນແຕລ່ະລາຍໄປ ຫລືນໍາໃຊກ້ົດລະບຽບ ແລະລະບຽບ 
ການທ່ີເຂັ້ມງວດ ຊຶ່ງມີແນວໂນ້ມສະໜອງຄວາມຮຽກຮອ້ງຕ້ອງການຂອງບັນດາອົງການຜູ້ໃຫ້ທຶນ.  



ປະສບົການຈາກສາກນົກ່ຽວກບັ ເຣດ+ ແລະກອງທນຶປ່າໄມ້ແຫ່ງຊາດ 
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ດັ່ງທ່ີໄດ້ສະເໜີຢູຂ່ໍ້ 2.6 ຂ້າງເທິງກ່ຽວກັບການຄຸ້ມກນັ, ກອງທຶນຕາມທໍາມະດາແລ້ວແມ່ນບໍລກິານຈັດການ 
ກັບຄວາມຮຽກຮອ້ງຕ້ອງການເຫລົ່ານີ້ ໂດຍອາດຈະນໍາໃຊ້ເງື່ອນໄຂເຫລົ່ານີ້ຕໍກ່ບັໂຄງການແບບເປັນແຕ່ລະ 
ລາຍໄປ, ຫລອືາດຈະນໍາໃຊ້ລະບຽບການທ່ີເຂັ້ມງວດພໍທ່ີຈະເຮດັໃຫ້ອົງການຜູໃ້ຫ້ທຶນໃຫຍ່ໆສ່ວນຫລາຍມີ 
ຄວາມພໍໃຈ.  

ໃນກລະນຂີອງກອງທຶນເຣດ+ຕາມຜົນງານ, ອົງການຜູ້ໃຫ້ທຶນກໍໄດ້ມີຄວາມຍຶດຍຸນບໍ່ແຂງກະດ້າງຢູ່ໃນບາງ 
ບ່ອນ, ຊຶ່ງສະທ້ອນເຖິງການດໍາເນນີງານເປັນໄລຍະໆໄປກ່ຽວກັບເຣດ+ ແລະມີລະດັບແຕກຕ່າງກນັຂອງ 
“ຄວາມພ້ອມ” ໃນປະເທດ. ເຊັນ່ຕົວຢ່າງ, ກອງທຶນ Amazon Fund ແລະ GRIF ອົງການຜູ້ໃຫ້ທຶນ ອະນ ຸ
ຍາດໃຫ້ຈ່າຍເງິນໂດຍບໍ່ໄດມີ້ລະດບັການປອ່ຍອາຍພິດທຽບຖານ (Reference Levels) ແລະລະບບົ MRV 
ທ່ີໃຊ້ໄດ້ແລ້ວ, ແຕອ່ະນຸຍາດໃຫ້ມີການພັດທະນາລະບົບນີຂ້ຶ້ນ ແລະປ່ຽນແປງໄປຕາມເວລາ. ເຖິງແມ່ນວ່າຈະ
ມີຄວາມຍຶດຍຸ້ນທ່ົວໄປ ທີ່ມາກັບການໄດ້ຮບັການຈ່າຍເງິນຕາມໝາກຜົນ, ບນັດາຜູໃ້ຫ້ທຶນສ່ວນຫລາຍຍັງເຈາະ
ຈົງຢູ່ວ່າທຶນຈະຕ້ອງນໍາໃຊແ້ນວໃດ (ເຊັນ່ຕວົຢ່າງ ມີການປະເມີນບາງແຜນງານ ຫລືຊ່ອງທາງການສະໜອງ
ທຶນ). 

ຄວາມຮຽກຮ້ອງຕ້ອງການສະເພາະຂອງອົງການຜູ້ໃຫ້ທຶນອາດຈະສະທ້ອນເຖິງສະພາບເງື່ອນໄຂແຫ່ງຊາດຂອງ
ປະເທດເຈົ້າພາບເຊັນ່ກນັ. ໃນປະເທດກວົອານາ (Guyana), ການຄຸ້ມຄອງບລໍິຫານທ່ີອ່ອນແອ ແລະຄວາມ
ສ່ຽງດ້ານການຊ ໍ ້ລາດບັງຫລວງສູງ ໄດ້ພາໃຫ້ອົງການຜູໃ້ຫ້ທຶນຕ່າງໆຮຽກຮ້ອງໃຫ້ມີການປະຕຮິູບການຄຸ້ມຄອງ
ບໍລິຫານ ຊຶ່ງຖືເປັນເງື່ອນໄຂສໍາລບັການຈ່າຍຕາມໝາກຜົນ. 

ທ້າຍສຸດນີ,້ ໃນບາງກໍລະນີ ອົງການຜູ້ໃຫ້ທຶນອາດຈະກໍານົດເງືອ່ນໄຂທ່ີສົ່ງເສີມຜນົປະໂຫຍດແຫ່ງຊາດຂອງຕົນ
, ເຊັນ່ການສົ່ງເສີມການເຮັດທຸລະກດິຂອງຕົນ. ທຶນຊ່ວຍເຫລອືລ້າຈາກປະເທດເຍຍລະມັນໃຫ້ແກກ່ອງທຶນ 
FONAFIFO, ເຊັນ່ຕວົຢ່າງ, ຮຽກຮອ້ງວ່າການຂົນສົ່ງທາງອາກາດ ແລະທາງທະເລໄດ້ຮບັສະຖານະພາບເທ້ົາ
ທຽມກັນກບັບລໍິສດັຂອງກົດສະຕາຣິກາໃນການໃຫ້ການບໍລກິານໂດຍໄດຮ້ັບຄ່າຈາກເງິນຊ່ວຍເຫລອືລ້າ. 




