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OBIJETIVO

Construir de manera participativa concertada y consultada con los pueblos
indigenas de la region los lineamientos de politica publica de autonomia y seguridad
alimentaria ortientados a aportar en la soberania alimentaria de los pueblos
indigenas de la Amazonia colombiana y en la seguridad alimentaria regional, asi
como aportar fundamentos de la soberania alimentaria para el pais.

INTRODUCCION

Es fundamental entender que la construccién de una politica publica de autonomia y
seguridad alimentaria de los pueblos indigenas debe partir del fortalecimiento de la
chagra indigena, ya que ésta se concibe como un espacio de reproduccién cultural,
ambiental y de agrobiodiversidad, aportando elementos en la soberania nacional, as{
como de un fortalecimiento cultural y territorial completo que respete la autonomia
de los pueblos, lo cual requiere un amplio proceso de participacion y de consensos,
de entender la realidad actual de los pueblos indigenas dentro del contexto regional,
sus circuitos alimentarios, sus relaciones de intercambio y el estado de los
agroecosistemas, entre otros. No puede pretenderse recoger insumos que han
estado trabajados mas desde un enfoque de la seguridad alimentaria que privilegia
el acceso de alimentos sin interesar de donde proceden, mas no orientados a la
disponibilidad de alimentos, semillas y agua en el territorio ancestral. Entendemos
las multiples presiones de la problematica de hambre y desnutricion que se
presenta en los pueblos indigenas a causa de la destruccion de los sistemas
agroalimentarios indigenas y la presion sobre sus territorios, pero esta
problematica no puede ser la que oriente el enfoque y el tiempo para construir la
politica, por lo cual se plantea trabajar en dos momentos, una etapa previa de
recoleccion y articulacion de la informacién y una segunda de talleres y diagnosticos
en campo que permitan tener una radiografia local que posibilite articular y adecuar
las estrategias y programas sociales actuales. Por ello el abordaje de la formulacion
de la politica de autonomia alimentaria deberd dimensionar tres escenarios: 1. la
disponibilidad y produccion de alimento bajo parametros culturales, 2. la
disponibilidad y producciéon de alimento de consumo e intercambio comunitario y
3. la producciéon de alimentos para la comercializacion en el marco de las chagras
indigenas. De igual manera es necesario hacer concensos en los marcos
conceptuales y enfoques que tendra esta politica, para evitar caer en lo que
criticamos, plasmandose en una gran cantidad de proyectos alimentarios,
productivos y ambientales que responden a asegurar la alimentacion de la poblacién
pero llevan a aumentar la dependencia de productos externos y a desplazar los
productos y practicas tradicionales atentando contra nuestra autonomia y soberania
alimentaria



CONCEPTOS SOBERANIA, AUTONOMIA Y SEGURIDAD ALIMENTARIA

En la actualidad, con la crisis ambiental, el aumento poblacional, las desigualdades
en los sistemas de produccién y en la distribucién de la tierra, el acaparamiento, la
especulacion con los alimentos y el actual auge de los biocombustibles,
megaproyectos, organismos genéticamente modificados y tratados de libre
comercio, entre otros; existe una gran preocupacion por las tierras cultivables, los
bosques y el acceso a los recursos, y con éste, por la seguridad alimentaria de la
poblaciéon mundial en general, pero en especial de la poblacion vulnerable, entre los
que se encuentran los paises del tercer mundo y particularmente las poblaciones
marginadas, incluso dentro de estos mismos paises, como lo son los pueblos
indigenas. De esta forma se ha prestado atencidn a los aspectos nutricionales como
una politica publica desde el nivel global hasta el regional y local, pero utilizando
métodos e indicadores validos para poblaciones urbanas y rurales que pocas veces
tienen en cuenta las particularidades de las poblaciones indigenas y ademas
desconocen, entre otras cosas, la importancia y el manejo local de los bosques, las
dindmicas locales de produccion agricola, los patrones estacionales de consumo y la
complejidad del manejo local de la diversidad agricola. (Rodriguez 2010).

En este contexto, el concepto de seguridad alimentaria ha sido utilizado
indistintamente y con diferentes enfoques tanto por los gobiernos y las entidades de
cooperacidén internacional como por las diferentes comunidades y organizaciones de
base que desde sus diversos propdsitos han venido trabajando el tema. Las
primeras, interesadas en resolver la disponibilidad de alimentos en el mercado -
para que éste se encargue de resolver lo demas (el acceso, la calidad, la identidad
alimentaria de los pueblos, etc.)- asi como de resolver el acceso en términos
monetarios, bajo un perspectiva de reduccion de la pobreza enfocada en alcanzar los
objetivos de desarrollo del milenio. Mientras que las segundas buscan un
sostenimiento integral que comprenda también la autonomia, el territorio y la
cultura, de tal forma que haya un control local y autonomo de la produccidn,
distribucién, comercializacion, etc. por encima de los grandes monopolios y
transnacionales, y de sus intereses, muchas veces auspiciados igualmente por las
politicas de cooperacion bajo los ideales de progreso y desarrollo.

En este sentido, se ha hecho necesario establecer una diferenciacion sobre lo que se
ha trabajado como seguridad alimentaria, separando y delimitando los conceptos de
seguridad, autonomia y soberania alimentaria. De esta forma, la seguridad
alimentaria comprende: disponibilidad, acceso fisico y econémico a los alimentos,
calidad, inocuidad, identidad o aceptabilidad cultural y nutricién efectiva o
utilizacion bioldgica, mientras que la autonomia alimentaria comprende el control
integral del ciclo alimentario a partir de la produccién y reproduccion de semillas,
disponibilidad y uso adecuado de tierras, manejo sustentable, publico y comun del
agua y control del territorio propio, hablando de soberania alimentaria cuando



todos estos elementos (seguridad y autonomia) se encuentran asegurados. (Via
Campesina, Correa y Forero 2008, Roa, Correa, Galeano 2010)

Sobre estos diferentes enfoques prevalece el marco global del derecho a la
alimentacién, en el cual se basan las Cumbres mundiales y las politicas de la FAO,
quien lo define como el derecho a alimentarse con dignidad, el derecho a tener un
acceso permanente a los recursos que permiten producir, obtener o comprar
suficientes alimentos sanos y nutritivos, no sélo para prevenir el hambre sino
también para asegurar la salud y el bienestar, contemplando igualmente el derecho
a una alimentacién adecuada y a no padecer hambre (FAO, 2009). Sin embargo, para
los pueblos indigenas, la cuestion alimenticia se enmarca y profundiza también en el
trasfondo de los derechos culturales y colectivos, pues estd intimamente relacionado
con los derechos culturales en cuanto a la eleccidon de los alimentos, las formas de
acceso y la preparacidn a la vez que esta ligado a otros derechos colectivos como son
el territorio, la salud, los conocimientos tradicionales, los recursos y la libre
determinacion. (FAO 2008, Goémez 2010, ICBF 2011)

ANTECEDENTES

Lo indigena acompaiia la historia del establecimiento y desarrollo de las sociedades
de los paises Latinoamericanos, pero esto no quiere decir que hayan sido
incorporados de una forma real en las reflexiones y debates de los temas nacionales,
en parte porque la importancia de la diversidad cultural como una fuente de
enriquecimiento de las dindmicas sociales no ha sido suficientemente incorporada, a
pesar de existir normativas internacionales y nacionales que la reconocen, pero en
especial por la resistencia a aceptar la coexistencia con diferentes sociedades
contemporaneas cuyos patrones culturales han resultado en una forma de
desarrollo diferente a la nacional. (Unesco MAB, 1995). No obstante, a pesar de que
esta actitud ideolodgica se ha visto puesta en practica también en acciones concretas
y en una invisibilizacién que impone dificiles condiciones de vida para las
poblaciones indigenas e incrementa las dificultades para el mantenimiento de sus
culturas, en la actualidad se ha incrementado el interés en los pueblos indigenas asi
como los estudios que sefialan y reconocen la importancia de estos pueblos debido a
que conforman los grupos de poblacién mas vulnerable y pobre, estan a cargo de la
mayor parte del conocimiento tradicional del mundo y disfrutan de los derechos de
uso y propiedad de varios de los “hot spots” de diversidad biolégica en el mundo,
que en ultimas significa la capacidad de manejo sostenible que estas poblaciones
han ejercido tradicionalmente sobre los ecosistemas. (Laird 2002, Kuhnlein et al.
2006).

Los pueblos indigenas alrededor del mundo tienen una larga historia de sistemas
alimentarios que dependen del conocimiento tradicional sobre sus ecosistemas
locales, los cuales les permiten aprovechar la biodiversidad, usando y manejando



numerosas especies y variedades dadas bajo su componente simbolico de relacion
con el territorio. Asimismo, los pueblos indigenas de la Amazonia han desarrollado
durante milenios de interaccion con el bosque complejos sistemas de relacion que
les permiten aprovecharlo a la vez que lo moldean y conservan,convirtiéndose de
esta forma en el principal actor forestal “del bosque aprovechamos la arcilla con que se
realizan las cerdmicas, los juncos para tejer los diferentes canastos que se utilizan en las
labores cotidianas, la lefia para la preparacién de los alimentos, los materiales para la
construccion de las malocas, asi como las plantas medicinales ... del bosque se adquieren
muchas frutas silvestres y carne animal para el consumo de la familia” (Iris Andoque,
2012). Sin embargo, en la actualidad, debido a la racionalidad econ6mica que rige el
modelo de desarrollo dominante, tanto dicha diversidad como las practicas y el
conocimiento necesario para manejarla y mantenerla se encuentran en un grave
riesgo, localizando a estos pueblos entre los mas vulnerables y marginados.

En las décadas recientes, dichos pueblos han experimentado a nivel mundial rapidos
y dramaticos cambios en sus estilos de vida que, aunados a la presencia de las
instituciones del estado, las politicas de desarrollo rural orientadas hacia el
mercado, la introduccién de paquetes tecnolégicos como la revolucion verde y la
priorizaciéon y homogenizacion de unos pocos productos (Bebington 1993, Camacho
2006), los han llevado a pasar de la autosuficiencia basada en los sistemas locales de
alimentacién a una dependencia cada vez mayor de alimentos derivados de la
industria, lo cual ha traido efectos contraproducentes en las dietas y en el estado de
salud de estas poblaciones, generando -entre otros- problemas de desnutricién y
hambre o de obesidad y diabetes, las primeras mas comunes en los llamados paises
subdesarrollados, y las segundas en los industrializados, poniendo en grave riesgo la
integridad fisica y cultural de esta poblacion (Kuhnlein 2006, CINE 2010).

Ante esta situacion, Colombia, al igual que con la firma de los Objetivos del Milenio,
ha ratificado su compromiso de acabar con la pobreza, el hambre y la desnutricion
en diferentes ocasiones, siendo la ultima de éstas la Cumbre Mundial sobre la
Alimentacion, Roma 2009, previamente ratificadas en 1996 y 2002. Para la Cumbre
de 2002 Colombia se comprometi6 a establecer cuotas de disminucién de
colombianos con hambre para el 2015 implementando la Politica Nacional de
Seguridad Alimentaria y Nutricional aprobada el 31 de Marzo de 2008 mediante
Conpes Social 113, asi como varios de los programas de atenciéon que contindan en
la actualidad, tales como los desayunos infantiles, los comedores escolares y
comunitarios, los programas RESa y familias en accion.

Asimismo, el Estado colombiano, al ratificar el Convenio de Diversidad Biologica, se
comprometié a proteger y promover los sistemas tradicionales de los grupos
étnicos, asi como los saberes que los fundamentan en su rol de conservacion y
manejo de la biodiversidad y con éste en el de contribuir a las posibilidades de
adaptacion y formas de relacionamiento sostenible de la humanidad. Igualmente,
Colombia se encuentra suscrita al “Programa andino de seguridad alimentaria y
nutricional para nacionalidades y pueblos indigenas” firmado por los paises



miembros de la comunidad andina el 1 de Febrero de 2008 en el cual se plantea la
necesidad de trabajar en el fortalecimiento y rescate de conocimientos y practicas,
promover modelos interculturales de salud y educacién y estrategias de
capacitacion que incluyan intercambio de experiencias e interaprendizaje, asi como
de disponer de un diagnostico (recopilar o recoger) sistematizar y analizar las
formas de manejo de la oferta ambiental, practicas tradicionales y sistemas de
produccion con el fin de integrarlas en los planes y politicas locales y nacionales,
requiriendo que cada pais adelante este proceso.

No obstante, la situacién para los pueblos indigenas en Colombia es bastante grave,
como lo afirma el Informe de la Situacion Actual de los Pueblos Indigenas realizado
por la UNICEF, entre los obstaculos estructurales que impiden garantizar la
alimentacién se encuentran: el descenso de la calidad de vida y el ascenso de la
inequidad; la magnitud del desplazamiento forzado; la situacion de las tierras, la
agricultura y la desigualdad; el conflicto armado; el incremento de los cultivos
ilicitos; la colonizacion descontrolada y el narcotrafico, todos éstos fenémenos que
han afectado a una parte muy importante de la poblacién indigena y que traen como
consecuencia el hambre y la desnutricion. (Unicef 2008)

En este sentido, en relacion a la problematica alimentaria y nutricional el Estado ha
optado por hacer un fuerte énfasis en la asistencia alimentaria (seguridad
alimentaria) como mecanismo para enfrentar la situacién que viven las poblaciones,
generando dependencia. Ademas, han debilitado las condiciones para la produccion
interna de los alimentos, acarreando una pérdida en la autonomia (Garcia, 2001). La
politica social no ha sido coherente con el enfoque de derechos planteado en la
nueva Constitucion Politica de 1991, sino que ha fortalecido los criterios de
focalizacion, que aumentan el clientelismo y la estigmatizacion de la pobreza, lo cual
perpetua el poder de las élites regionales. En esta misma linea, Messer (Messer,
1995) considera que los procesos de urbanizacién y de intervencion sobre lo rural
han tenido un impacto negativo en las practicas culturales de la poblacion, en la
medida en que las comunidades indigenas estan abandonando la agricultura de
subsistencia y se dedican a la produccidn de cultivos de mercado o a la participacion
como “jornaleros” en otros espacios agricolas externos a su territorio, dependiendo
de estas fuentes de ingreso para acceder a los alimentos. Frecuentemente, en las
acciones de asistencia y ayuda humanitaria se registra la incoherencia y la ineficacia
como resultado de la incomprension del significado cultural del alimento en cada
region (McElroy y Townsend, 1996; Suarez et al.,, 2001).

En algunos casos los programas nutricionales a nivel nacional han implicado
imposiciones culturales y han entrado en contradicciéon con los propoésitos de
revitalizacion y fortalecimiento de las relaciones y practicas sociales en torno al
alimento en los pueblos (Rodriguez, 2000, Pefia, 2007). En algunas ocasiones, los
procedimientos biomédicos de antropometria y bioquimica se convierten en un
campo de accion sumamente sensible en términos del vinculo histérico que puede
establecerse entre formas de apropiacién simbdlica del cuerpo por medio de las



mediciones y registros cientificos (Gould, 1984; Pultz, 2000; Platarrueda), y formas
histéricas de despojo y reducciéon de territorios, de explotacién de la fuerza de
trabajo y de subalternizacion de los pueblos indigenas. Asimismo, acciones en
principio bienintencionadas y supuestamente beneficiosas de la higiene, de la
filantropia y de la caridad, han promovido asistencialismos y proteccionismos que
reproducen los estereotipos de pobreza y dependencia, caracteristicos de las
representaciones de lo “pobre”, de lo “enfermo”, de la “carencia”, de lo “indio” y de lo
“salvaje” entre la sociedad en general (Esteva, 1996; Ulloa, 2004; Escobar, 2005;
Serje, 2005).

A pesar de la formulacion y adopcion de lineamientos para la aplicacion del enfoque
diferencial por parte de algunas instituciones del gobierno nacional, incluyendo el
ICBF y el DNP12, no se ha registrado una transformacién de las practicas
institucionales3. Estas se siguen concentrando en el asistencialismo y en un enfoque
deficitario, teniendo que tampoco se evidencian mejoras en la situacién alimentaria
y nutricional de esta poblacion. Lo cual adicionalmente ha generado un nivel de
desconfianza con respecto a que la construccion de mediciones e indicadores
nutricionales contribuyan a reforzar tales estereotipos, asi como a justificar politicas
que afectan la capacidad de autogestion y autodeterminacion de los pueblos en sus
propoésitos de revitalizar y fortalecer practicas alimentarias propias, o en
apropiaciones veladas e inescrupulosas del material biolégico y genético de los
pueblos.

En el marco de las politicas publicas de salud, nutricién y alimentacién, solo
recientemente han empezado a ser consideradas las particularidades de los pueblos
indigenas, lo que historicamente ha redundado en imposiciones, que no dejan de
estar en contravia con procesos de investigacion, formas de organizaciéon y
proyectos productivos en los campos de fortalecimiento y revitalizacion alimentaria,
agenciados por las organizaciones politicas indigenas y por las autoridades propias
(Pefia, 2000). El balance de la politica alimentaria para pueblos indigenas permite
identificar una respuesta no solo insuficiente, sino perjudicial centrada en: a) el
aumento de la producciéon agricola con la entrega de semillas de especies que
obedecen mas a la oferta del mercado externo, que al conocimiento y las practicas
alimentarias de los indigenas b) Los proyectos con manejo de especies menores, en
su mayoria, no adecuadas a las condiciones locales, presentandose dificultades en la
cria por las condiciones ambientales y los concentrados que requieren c)
esporadicamente se han impulsado propuestas de fondos rotatorios en especie, con
un minimo seguimiento, monitoreo y evaluacidn, por lo que seria prematuro

1 ICBF. Subdireccion de Lineamientos y Estandares. Marco general orientaciones de politica ptblica y lineamientos técnicos de
atencion diferenciada ICBF en materia de familia infancia y adolescencia de grupos étnicos. Diciembre 13 de 2007.

2 Departamento Nacional de Planeacion. Guia para la incorporacion de la variable étnica y el enfoque diferencial en la formulacion e
implementacion de planes y politicas a nivel nacional y territorial Subdireccion de Ordenamiento y Desarrollo Territorial. Direccion
de Desarrollo Territorial Sostenible. Departamento Nacional de Planeacion, 2012

% Universidad Externado. Primer conversatorio nacional del tejido alimentario y nutricional de los pueblos indigenas con la
participacion de autoridades tradicionales, sembradores de semillas, lideres de las organizaciones indigenas nacionales, la universidad
externado de Colombia y el ICBF. 21y 22 de Diciembre 2012. Informe elaborado por Belkis Izquierdo y Juan Muelas.



concluir sobre la apropiacién e interés de los indigenas en adoptarlos. (OIA, Mesa de
los pueblos indigenas y DESC, 2007). Aunque se requiere mayor reconocimiento de
los avances, existen desarrollos desiguales en la formulacion y/o aplicacion de las
politicas en las diferentes entidades territoriales que es necesario comprender para
implementar acciones pertinentes.

Desde organizaciones de cooperacion como la FAO, y en coordinacién con
organizaciones indigenas de caracter internacional, se han realizado algunas
aproximaciones al estudio de la situacion alimentaria y nutricional, pero no se
conoce el nivel de participaciéon y comprensiéon desde la institucionalidad y los
Pueblos Indigenas en Colombia (Woodley, Crowley, de Prick, & Carmen, 2006;
Kuhnlein, Erasmus, & Spigelski, 2009). La dificultad de valorar los problemas
alimentarios y nutricionales de estos pueblos exclusivamente a través de las
aproximaciones convencionales, radica en la escasa comprensiéon que tenemos
sobre su vision de mundo, sus formas ancestrales y sus practicas de produccién y
alimentacién. Estas limitaciones, se traducen en politicas asistencialistas, sin
pertinencia cultural y con escaso impacto en los problemas estructurales de su
realidad alimentaria.

Es por esto que, a raiz de lo anterior y a partir de los convenios establecidos y los
antecedentes presentados en el AUTO 004 de 20094y en el Auto 092 de 20085, el
Presidente Juan Manuel Santos en su Plan Nacional de Desarrollo 2010-2014
"Prosperidad para todos" se compromete con los pueblos indigenas en puntos
prioritarios generando los 96 acuerdos con los pueblos indigenas del Plan Nacional
asi como las Bases para el Programa de Garantias de los Derechos Fundamentales de
los Pueblos Indigenas, los cuales contemplan 7 grandes areas: 1. Territorio, 2.
Autonomia, Gobierno Propio y Desarrollo, 3.Participacién, 4.Consulta previa, 5.
Fortalecimiento de la identidad cultural, 6. Sistema integral de salud y 7. Derechos
Humanos, incluyendo acciones especificas y coordinadas de cada uno de los
ministerios y los diferentes entes gubernamentales.

En este sentido, el Gobierno nacional, propone en el Plan de Desarrollo 2010-2014, a
través de las instancias encargadas de la formulacion y adecuacion de la Politica
Publica de Seguridad Alimentaria (Ministerio de la Proteccion Social, ICBF,
Ministerio de Agricultura y Desarrollo Rural, Incoder, Accién Social, DNP, Ministerio
de Educacion Nacional, Ministerio de Comercio, y demas entidades que conforman
la Comisién Intersectorial de Seguridad Alimentaria y Nutricional (CISAN)),

* Que reconoce la importancia de la proteccion de los derechos fundamentales de las personas y
de los pueblos indigenas y afrodescendientes colombianos y, tomando en consideracion la
enorme gravedad de su situacion, impone al gobierno nacional el deber de aplicar una politica
que incorpore el enfoque diferencial de diversidad étnica y cultural a que tienen derecho los
indigenas y afrodescendientes desplazados, confinados o en peligro de desplazamiento

®> Que tiene como propésito la proteccién de los derechos fundamentales de las mujeres
desplazadas, asi como la prevenciéon del impacto de género desproporcionado del conflicto
armado y el desplazamiento forzado
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concertar y avanzar la implementacién y apoyo de una politica publica con enfoque
diferencial orientada a garantizar soberania, autonomia y seguridad alimentaria
basada en la vision ancestral de cada pueblo y a fortalecer y mejorar los sistemas
tradicionales de produccién en los territorios, con un control y autonomia territorial
y ambiental (PND, 2010:78).

De esta forma, incluye los acuerdos de disefio, financiaciéon y ejecucion de
programas de fortalecimiento y recuperacion de sistemas tradicionales; asistencia
técnica y capacitacibn para mejoramiento y sostenibilidad de produccion
agropecuaria; programa para proyectos productivos sostenibles acordes con los
sistemas propios y los planes de vida, apoyo a iniciativas y planes de regeneracion
natural y protecciéon ambiental de espacios para el aprovechamiento de la flora y
fauna en la dieta alimentaria; adecuacién, replanteamiento o sustitucion de los
programas asistenciales, para orientar recursos hacia programas de soberania
alimentaria e integraciéon de productos locales en los programas nutricionales del
ICBF u otros gubernamentales y disefio e implementaciéon de una estrategia para
superar la desnutricién de los nifios, nifias, mujeres en edad reproductiva y ancianos
indigenas (PND, 2010), comprendiendo y dejando igualmente clara la importancia
del componente territorial, de autonomia y economia y desarrollo propio y por lo
tanto las acciones pertinentes a coordinar frente a estos componentes tales como la
garantia y respeto para la autonomia de los pueblos o la restitucidn y proteccion del
territorio ancestral frente a la ley de tierras por ejemplo, junto con el Ministerio del
Interior y de Justicia (MI]), el Ministerio de Ambiente, Vivienda y Desarrollo
Territorial (MAVDT) y el Ministerio de Agricultura y Desarrollo Rural (MADR).
Siendo éstos los marcos y compromisos bajo los cuales se inscribe esta propuesta

JUSTIFICACION

Alimentacion y Cultura

La alimentacién es un hecho bio-sico-social complejo, privilegiado para analizar la
relacion naturaleza-cultura, razén por la cual ha sido estudiado desde diferentes
perspectivas, principalmente por las ciencias de la salud y la antropologia, teniendo
en cuenta también los aportes ecoldgicos, sicolégicos, bioldgicos e incluso
econdmicos, afirmando que la evolucién del comportamiento humano se ha
realizado mediante interacciones entre los comportamientos alimentarios, el
entorno ecolégico y las instituciones culturales (Contreras, Gracia 2005). Asi pues,
es claro afirmar que comer no es solo nutrirse, los alimentos, ademdas de nutrir,
comunican y significan y por lo tanto tienen un valor tanto nutricional como social.
De esta forma, la nutricién es un asunto fisiolégico y de la salud mientras que la
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alimentacién es un fenémeno social y cultural,representa una relacion con el
entorno tanto fisica como espiritual y tiene una funcién y significacién tanto
fisiolégica como simbolica (Contreras 2005, Camacho 2006).

Las sociedades humanas hacen una seleccién entre las posibilidades alimentarias
que les ofrece el medio y que los recursos técnicos ponen a su disposicion, teniendo
en cuenta diferentes aspectos ecoldgicos, socioeconémicos o dados culturalmente,
como preferencias y prohibiciones, que han ido seleccionando de forma tal que se
satisfagan sus necesidades nutricionales tanto cualitativas como cuantitativas y
segun las categorias de edad, sexo y nivel econémico o jerarquico por ejemplo,
estado de crecimiento o de salud (Mead 1945, Garine 1982, Contreras 2005,
Camacho 2006 ).En este sentido, el hecho alimentario es un hecho social total pues
se encuentra expresado en todas las areas de la cultura y tipos de instituciones
(econdmicas, juridicas, politicas religiosas, etc) a la vez que influye y es influenciado
por éstas (Levi-Strauss, Contreras 2005). De la misma forma,en las practicas
alimentarias el ser humano ejerce su pertenencia social, siendo éstas mediadas por
el prestigio o la distincion(Levi-Strauss, Bourdieu, Garine 1987).

Las practicas alimentarias son procesos de construccién cultural que dan cuenta
tanto de la relacién y modo de interacciéon que dicha cultura tiene con el medio que
la rodea, como de las relaciones e interacciones sociales que existen en su interior y
el componente simbdlico que las sustenta. Es decir, responden a las nociones que
dicha cultura tiene de naturaleza y de cultura, de humano y de no humano y cémo
estas se relacionan o interconectan.Frente a este panorama, podemos ver como para
la alimentacién, asi como para otros aspectos, para cada cultura existe una
significacidn y resignificacion de lo que es natural, alrededor de la cual se replantea
también lo que es nutritivo y lo que no, lo que es sano y lo que no, lo que es bueno
para comer y lo que no, lo que se cultiva, lo que se produce, lo que se compra, asi
como las relaciones sociales y redes de solidaridad alrededor de esto, en donde
entran en juego en la actualidad tanto las diferentes ontologias como los aportes del
mercado, la ciencia y la tecnologia, todas estas mediadas y movilizadas por
diferentes politicas y discursos sobre la alimentacién y sobre lo natural.

Alimentacion, territorio e identidad

Al ser la alimentacion, mas especialmente la consecucion de alimentos, la primera y
principal forma de interaccién del ser humano con el medio que lo rodea, el
territorio, como espacio atravesado por las multiples marcas culturales y en el cual
se insertan las raices de la identidad, se vuelve pues fundamental. La historia de
cada sociedad esta articulada profundamente al territorio como lugar de producciéon
y reproduccién de los sistemas culturales, politicos, econémicos y socialesy es en él
en donde se expresa en su mas amplio sentido la alimentacién, afirmando que
“comer es digerir culturalmente el territorio” (Delgado Salazar 2000).

Segun las diferentes culturas existen diversos significados asignados al territorio,
que van desde ser y tener un valor de uso a ser un valor de cambio o verse como una
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mercancia (Delgado Salazar 2000). Para el contexto de los pueblos indigenas, el
territorio implica no solamente el terreno fisico sino su significacion simbdlica y
social. Dicho territorio se ve de una manera holistica que no se puede reducir al
espacio geografico, pues esta relacionado con los deméas seres que componen el
medio y no se puede desligar de él. “En el mundo en que vivimos se encuentran
seres, muchos de los cuales sirven de duefios a determinadas areas, recursos o
ciclos; seres con quienes se debe establecer relacion para poder acceder a los
recursos que dominan” (Van der Hammen 1991:85). En este sentido, el manejo del
territorio, incluyendo la biodiversidad y los sistemas agricolas, requiere un
profundo y sofisticado conocimiento, adquirido a través de milenos de interaccion
con el bosque, el cual, por medio de elaboraciones simbdlicas, determina las
relaciones con cada uno de dichos seres, manteniendo y manejando la biodiversidad
y los sistemas agricolas, al tiempo que construye estabilidad social (Van der
Hammen, 1991)

Para la regién amazodnica la chagra es el sistema de produccion agricola de las
comunidades indigenas, conocido como agricultura de tumba y quema, el cual
responde a una sofisticada interacciéon de mas de 10.000 afios con el bosque
humedo tropical y sus dinamicas. Este esquema de utilizacién temporal del suelo,
que permite la regeneracion natural de bosque, responde igualmente a modelos
espaciales y sociales indigenas, en un modelo parcialmente equivalente a la
distribucién de espacios en la maloca, sustentados en un amplio cuerpo de mitos de
origen asociados al surgimiento de la agricultura, a las formas de apropiacién y
manejo de cada uno de los cultivos, a las practicas de uso del bosque y de los
cultivos y los referentes culturales sobre la transformacidn,distribucion y consumo
de los alimentos cultivados(Van der Hammen 1991, Rodriguez 2010). De esta forma,
las tareas agricolas cotidianas se encuentran relacionadas con el mundo femenino,
que incluye los conocimientos de las plantas cultivadas, sus caracteristicas para la
siembra, la distribucion en el campo de cultivo, su cuidado, los tiempos y formas de
crecimiento, las enfermedades y plagas, la cosecha yla transformacidn de las plantas
cultivadas para convertirlas en alimento, aunque también comprende una visiéon y
practica desde el mundo masculino, incluyendo la mitologia de origen, las
curaciones para convertir la selva en chagra y su posterior devolucion a los “duefios
espirituales” (Van der Hammen 1991, Rodriguez 2010). En un plano simbdlico los
indigenas amazonicos consideran a las plantas cultivadas como seres humanizados
y por lo tanto establecen relaciones sociales con ellos, concepciones con las cuales se
regula la siembra, la distribucion en la chagra, el cuidado, la cosecha, la
transformacioén y el consumo (Van der Hammen 1991, Rodriguez 2010). Asimismo
diferentes autores han evidenciado que para los grupos amazonicos la alimentacion
es un elemento fundamental en la construccién de personas y sociedades (Echeverri
y Candre 1993, Echeverri 1997, Griffiths 1998, Overing y Passes 2000, Echeverri
2002, Brifiez 2002, Mahecha 2004, Nieto, 2006, Chapet6on 2011)

Los sistemas agricolas indigenas son sistemas de alta complejidad en términos de
diversidad de plantas cultivadas, de las relaciones plantas suelo, del manejo
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agronomico de los cultivos, de los requerimientos nutricionales de cada planta y del
manejo de las intensidades de luz y sombra que requiere cada variedad (Rodriguez
2010:47). Sin embargo, en las ultimas décadas éstos se han ido perdiendo, debido a
la presiéon sobre sus territorios y a la pérdida del conocimiento tradicional y la
identidad cultural, los cuales son el producto de afios de misiones evangelizadoras,
de economias extractivas y megaproyectos, establecidos sobre su territorio y
explotando a sus pobladores, y de los procesos de colonizacién y expansion de la
frontera agricola que han tenido que enfrentar.

En ese sentido, los pueblos indigenas han sufrido fuertes transformaciones en sus
formas de vida, pasando de la autosuficiencia basada en los sistemas locales de
comida, a alimentos derivados de la industria, que en busca de la plusvalia se
vuelven cada vez mas procesados, lo cual ha generado efectos adversos en la calidad
de las dietas y por lo tanto en la salud. (CINE, 2009). Dichos procesos, han
posicionado unos patrones culturales externos, en este caso los alimentarios, por
encima de los tradicionales, imponiendo de esta forma también tanto unas
necesidades como unos satisfactores, o formas especificas de satisfacerlas, que
corresponden a estos patrones externos, erigiéndose como una forma de
dominacién que constituye un imperialismo cultural (Max-Neef, Young 1990)

Por lo tanto, es necesario un fortalecimiento cultural que permita rescatar y
consolidar los patrones alimentarios tradicionales y el conocimiento necesario para
desarrollarlos, teniendo en cuenta que éstos constituyen la base para cortar su
dependencia con el mundo blanco®, pues, como lo planteaba un lider Nasa en el
primer congreso indigena nacional (Bogota Feb.1982), “La tierra es la base
fundamental de nuestra salud. Ella es nuestro medio de subsistencia de nuestras
familias. De la escasez de tierras viene la escasez de alimentos y luego la
desnutricion. Teniendo la tierra y los alimentos no necesitamos ir a los puestos de
salud y gastar dinero”.

OBIJETIVO

Construir de manera participativa concertada y consultada con los pueblos
indigenas de la region los lineamientos de politica publica de autonomia y seguridad
alimentaria orientados a aportar en la soberania alimentaria de los pueblos
indigenas de la Amazonia colombiana y en la seguridad alimentaria regional, asi
como a aportar fundamentos para lograr la soberania alimentaria para el pais.

® Nocion utilizada por los indigenas para referirse al mundo occidental o mundo culturalmente
blanco.
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OBJETIVOS ESPECIFICOS

-Sistematizar y unificar diagnosticos sobre situacidn alimentaria, practicas
relacionadas con el ciclo alimentario y sistemas de produccion agricola en la region

-Recopilar y unificar la informacién sobre situacion alimentaria y programas de los
diferentes entes institucionales que trabajan el tema para la region por
departamento

-Disefiar e implementar metodologia de andlisis de la relacion institucional con las
comunidades en cuanto a la situacién alimentaria por departamento

-Disefiar e implementar talleres diagnostico participativos con las comunidades que
integren la experiencia con las instituciones

-Analizar el impacto de los planes y programas alimentarios actuales en las
comunidades

-Analizar la situacion y viabilidad de las politicas y programas actuales
-Examinar la realidad alimentaria de las comunidades indigenas amazoénicas

-Definir acciones a seguir para la articulacién y adecuacién de programas y
competencias institucionales

-Definir acciones a seguir para el mejoramiento de la situacién y la soberania
alimentaria de la poblacién indigena de la region

METODOLOGIA

AREA DE INFLUENCIA DEL PROYECTO

Se desarrollara en territorios indigenas de la amazonia colombiana que comprende
los departamentos de Amazonas, Caqueta, Guaviare, Guainia, Putumayo y Vaupés.,
con una poblacion de 113.877 habitantes pertenecientes a 56 pueblos indigenas
localizados en 760 asentamientos, 201 resguardos indigenas.

PLAN DE TRABAJO

Esta construccion de los lineamientos de politica publica se propone trabajar a lo
largo de 18 meses en cuatro diferentes etapas. Una primera etapa de recoleccion,
sistematizacion y articulaciéon de la informacion ya existente, realizando consultas y
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estados del arte de los diferentes tipos de informacidn institucional, de entidades
publicas y privadas y de cooperaciéon tanto nacionales como internacionales, asi
como de organizaciones idigenas e inicativas locales. A partir del analisis de la
informacién obtenida en la primera etapa se disefiarian los instrumentos necesarios
para la segunda y tercera etapas, que consisten en etapas de diagndsticos y talleres
en campo que permitan tener una radiografia local de la situacién alimentaria, de tal
manera que se posibilite articular y adecuar las estrategias y programas sociales
actuales, asi como medir su alcance e impacto en las comunidades y la situacién de
estas relaciones. Este momento comprende dos etapas la segunda y la tercera, la
segunda consiste en una revisién institucional tanto documental como
microetnografica por departamento que reuniria la informacion institucional sobre
situacién alimentaria y nutricional, alcance e implementacién de programas, asi
como el estado de la relacién comunidades, funcionarios, instituciones; impacto de
esos programas y proyectos y la mediacion que dichas relaciones tienen en esto. Por
su parte, la tercera etapa, posterior a la sistematizacién y anadlisis de la anterior,
consiste en una serie de talleres diagndstco que recojan la problematica de las
comunidades, cémo esta la situacion, qué se esta haciendo, como estan llegando los
programas y qué les falta, contrastandolo y retroalimentadndolo con la situaciéon
institucional previamente recogida y analizada.

Una vez se visibiliza y reconoce lo posible y lo deseado y se enfrenta con lo que
existe (la norma y los diagnoésticos que se han hecho) y con lo que esta pasando y la
situacion y respuestas locales, se construye entonces el horizonte de la politica y sus
lineamientos, el cual contempla un momento de sistematizaciéon y analisis de toda
esta informacién recogida en campo, para posteriormente plasmarla en los
lineamientos, articulaciones y acciones que propondra la politica.

ETAPA I. ESTADOS DEL ARTE. 6 MESES

-ESTADO DEL ARTE DE IDENTIFICACION DE COMPETENCIAS INSTITUCIONALES Y
ARTICULACION INSTITUCIONAL FRENTE AL TEMA ALIMENTARIO, PRODUCTIVO Y
AMBIENTAL

Mapeo de actores: identificar las instituciones gubernamentales o de cooperacion
internacional que intervienen con mayor presencia en los territorios indigenas

-ESTADO DEL ARTE Y SISTEMATIZACION DE DIAGNOSTICOS LOCALES EN LA REGION

Reunir y unificar la informacion existente alrededor de:

-Marco cultural del alimento: significado e importancia del alimento y la semillas en
la cultura, clasificacion de los alimentos
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-Linea de base de diagnostico nutricionales por departamentos

-Disponibilidad alimentaria, de agua, de suelos y semillas criolla en el territorio (territorio
ancestral, resguardo y ampliacion) por departamento.

-Diagnéstico de autonomia alimentaria que muestre el estado de la produccién y
disponibilidad de alimentos a nivel familiar y comunitario en los pueblos indigenas,
sistemas agroalimentarios indigenas y su relacién con lo urbano, ciclos y sistemas
alimentarios con los cuales se vinculan las comunidades

-Sistemas productivos y economia local

-Investigaciones y experiencias pilotos y lecciones aprendidas de programas y
proyectos de produccion de alimentos en la region para pueblos indigenas

-Marco normativo nacional e internacional, jurisprudencia de la corte constitucional
Programa de garantias

Planes de vida o propio

Planes de salvaguarda

Proyecto de politica publica de estado para los pueblos indigenas de colombia.
Proyecto Conpes Amazonico

/7
0.0

7
.0

L)

X3

A

/
0.0

/
0.0

-ESTADO DEL ARTE DE PROGRAMAS INSTITUCIONALES

-Revision y analisis de los portafolio de los programas alimentarios, nutricionales,
productivos y ambientales que ofrecen las instituciones gubernamentales a los
pueblos y comunidades indigenas. Mapeo de programas, alcance y resultados

ETAPA 1l. DIAGNOSTICO INSTITUCIONAL. 3 MESES

-Etnografia Institucional por departamento. Diagndstico institucional y documental.
Revision institucional tanto documental como microetnografica por departamento
que reuniria la informacion institucional sobre situacion alimentaria y nutricional,
alcance e implementacion de programas, asi como el estado de la relacion
comunidades, funcionarios, instituciones; impacto de esos programas y proyectos y
la mediacién que dichas relaciones tienen en esto

ETAPA I1l. DIAGNOSTICO COMUNITARIO. TALLERES DIAGNOSTICO. 6 MESES

-Conversatorios y talleres comunitarios con autoridades, mayores y mujeres lideres
en los territorios indigenas con el objeto de socializar los lineamientos preliminares,
realizar diagnosticos de la situacion y la problematica actual, las respuestas locales
e institucionales, el impacto de los programas locales y la relacion con la
institucionalidad. Por zonales segln ruta propuesta

17



ETAPA IV. CONSTRUCCION DE LA POLITICA. 3 MESES

Con los componentes recogidos de las primeras dos etapas y los lineamientos previos
resaltados en éstas se debe construir el contenido de la politica y propiciarse ejercicios
de articulacion que fortalezcan la viabilidad y la necesidad de la politica.

CONSOLIDACION DE LA POLITICA E INSTANCIAS DE SOCIALIZACION,
CONCERTACION Y APROPIACION

Debemos entender que el proceso que inicia de construccion de la politica publica
de soberania alimentaria debe cumplir con diferentes niveles de socializacion,
concertacion y apropiacion. Los cuales contemplan los diferentes momentos
mencionados a continuacién:

+ La metodologia de trabajo de la construccién de la politica se presentard en un
espacio definido en la Mesa Regional Amazonica

¢ Asi mismo, se deben socializar con la Mesa Regional Amazoénica los avances y
conclusiones de cada una de las etapas

¢ Se socializa con las comunidades el resultado de la primera etapa y la
construccion de la politica al momento de los talleres diagndstico

¢ Se socializa con las comunidades el resultado final

RESULTADOS A SOCIALIZAR EN LAS DIFERENTES ETAPAS

Etapal

Estado del arte: Lineamientos preliminares a partir de la informacién econtrada,
deficits de informacion identificados que habria que complementar e instrumentos
para la segunda etapa

Etapa Il

Talleres diagnoéstico: Lineamientos y diagndstico tanto institucional como de
situacion alimentaria e impacto de politicas en comunidades

Etapa Il

Consolidacion y aprobacién de la politica de autonomia y seguridad alimentaria en
las diferentes instancias de decision

EQUIPO DE TRABAJO Y PERFILES

Con el objetivo de llevar a cabo la metodologia que se plantea desde la vision
integral e intercultural, se contara con un equipo de trabajo interdisciplinario que
integre profesionales y asesores de diferentes areas de las ciencias sociales asi como
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dinamizadores indigenas de las comunidades y territorios a visitar. En este sentido,
se contard con un equipo de base que coordinarg, organizara, hard seguimiento y
articulara las acciones y resultados de las diferentes etapas, sistematizara la
informacién recolectada y disefiara los instrumentos necesarios para la Il y III etapa,
asi como los lineamientos y acciones a seguir consolidados en la politica, apoyado
igualmente por algunos asesores (de diferentes dareas complementarias),
contratados en momentos puntuales, que acompanaran el disefio de los
instrumentos y el analisis de la informacion. Asimismo, la etapa de talleres contara
con un equipo técnico adicional que llevara a cabo las actividades planeadas para
este momento, el cual consiste en, ademas del equipo base quien también ira a
campo, un profesional de apoyo y un dinamizador indigena por departamento.

Criterios de Conformacion

Se contrataran expertas y expertos indigenas y no indigenas que conozcan la
problematica de la amazonia colombiana asi como la problematica de la seguridad,
autonomia y soberania alimentaria, preferiblemente en pueblos indigenas, y
cuenten con experiencia en trabajo con estas comunidades

Contratacion del equipo técnico

La contratacién de personal profesional y expertos indigenas, se hara teniendo en
cuenta la necesidades del proyecto con los perfiles profesionales, las funciones a
desarrollar y la disponibilidad de tiempo requeridos para el proceso de capacitacion
técnica, la OPIAC serd la encargada de contratar al personal, la logistica,
organizacion de los talleres departamentales y sistematizacion de la informacion asi
como de garantizar la convocatoria y la capacidad de interlocucién con la
institucionalidad y con las organizaciones zonales dentro de las rutas establecidas
en el proyecto.

Perfil, funciones y dedicacién de Equipo Técnico

Coordinacion del proyecto

Equipo Perfil Profesional Funciones Dedicacidn
e Coordinaciony
Experto en coordinacién de direccion del proceso
proyectos, concertacién con e Coordinacién del
comunidades indigenas de Ia plan nacional y los 100%
region amazonica e interlocucién planes
con las instituciones, con 5 afios departamentales.
de experiencia de trabajo con ¢ Elaboracion informes
comunidades y organizaciones de avance e informe
indigenas. final.
e Elaboracion informes
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de gestidn financiera

Equipo Base
Equipo Perfil Profesional Funciones Dedicacidn
Elaboracién y
Profesional con estudios en sistematizacion de
Ciencias Sociales, o afines, tres (3) las consultas,
afios de experiencia profesional | estados del arte y 100%

tres (3) afios de experiencia
especifica en temas relacionados

con la seguridad y soberania
alimentaria, coordinaciéon  de
proyectos y concertacién con

comunidades indigenas de Ia
region amazodnica; y trabajo con
mujeres indigenas

mapas de actores y
programas
Sistematizacion,
seguimiento y
articulacion en cada
una de las etapas
Elaboracién
informes de avance
de todo el proceso e
informe final.
Disefio y
Preparacion de las
etapas de
diagnostico y
talleres
institucional y
comunitario
Disefio y
preparacion de
material
pedagogico e
instrumentos de
campo

Realizacion y
seguimiento de
microetnografia
institucional por
departamento
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Realizacion y
sistematizacion de
los talleres y
procesos de
diagnostico con las

comunidades
e Articulacion de la
informaciéon
e Construccion de los
lineamientos
Profesionales de apoyo para talleres
Equipo Perfil Profesional Funciones Dedicacidn
Acompaiar el disefio
Profesional con estudios en metodologico y la
Ciencias Sociales, o afines, con preparacion de
experiencia especifica en instrumentos de 100%
capacitaciéon y concertacién con campo
comunidades indigenas Preparacion de
preferiblemente de Ila regién materiales
amazoénica, y trabajo con pedagogicos
mujeres indigenas. Con Acompafary
experiencia y habilidades en dinamizar los

metodologias participativas de
investigacion o educacion
popular

procesos de talleres
diagnostico en las
comunidades
Sistematizar la
informacion
resultante de estos
procesos

Apoyo elaboracién
de Memorias
encuentros zonales
Apoyar el analisis y
la articulacion de
esta informacion con
la recogida
previamente con
base en lo
encontrado en las
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comunidades
Informes y
recomendaciones
sobre el proceso

Dinamizadores Indigenas

Equipo Perfil Profesional Funciones Dedicacion
Acompafnamiento en
Poblador local indigena por preparacion y
departamento que tenga realizacion de los
Por algun tipo de experiencia en talleres en las 100%
departamentd metodologias participativas de comunidades
investigacion que sirva de guia Facilitar el
y dinamizador y acompafie los acercamiento y la
procesos de preparacion relacion con las
realizacion de talleres en las comunidades
comunidades Apoyar a las
comunidades en los
procesos previos de
preparacion al taller
Asesores especializados
Equipo Perfil Profesional Funciones Dedicacidn
Apoyar el andlisis de
Expertos en areas la informacién
complementarias (salud Apoyar el disefio de
nutricion, pedagogia) con los talleres y de los 100%

experiencia especifica en trabajo
con comunidades indigenas de |3
region amazoénica en su area €
interlocucién con las
instituciones. Con 5 afios de
experiencia especifica.

instrumentos para
campo

Directrices
metodoldgicas
Acompafhamiento del
proceso
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CRITERIOS DE DEFINICION DE LAS COMUNIDADES Y RUTAS:

e Pueblos y comunidades en contextos urbanos y rurales, asi como en zonas de

frontera

e Pueblos ubicados en diferentes regiones biodiversas, geograficas, ambientales y

climaticas

e Pueblos con diversos sistemas de produccién y alimentacién propia, apropiada y
externa, con mayor y menor conservacion y conocimiento tradicional

e Comunidades con elevados problemas de desnutricién y sin desnutricion

e Pueblos y comunidades desplazadas por el conflicto armado y presencia de

megaproyectos

e Pueblos y comunidades con experiencias productivas y alimentarias ya en
marcha, que podrian indicar el camino para la construccion de la politica.
e Zonas de alta deforestacion que permitan medir el impacto de ésta en la
seguridad y soberania alimentaria de los pueblos

RUTA ESTABLECIDA PARA LOS TALLERES DIAGNOSTICO

DEPARTAMENTO AMAZONAS

ITINERARIO

LA CHORRERA ( ARICA, ENCANTO)(8 DIAS)

BOGOTA- LA CHORRERA

PUERTO ALEGRIA

LA CHORRERA-PUERTO ALEGRIA-LETICIA

LA PEDRERA (MIRITI) ( 8 DIAS)

LETICIA-LA PEDRERA-LETICIA

TARAPACA (8 DIAS)

LETICIA-TARAPACA-LETICIA

LETICIA LETICIA-BOGOTA
DEPARTAMENTO GUAINIA ITINERARIO
INIRIDA BOGOTA-INIRIDA
SAN FELIPE INIRIDA-SAN FELIPE
PUERTO COLOMBIA SAN FELIPE-PTO.COLOMBIA-SAN FELIPE-
INIRIDA
RIO ATABAPO INIRIDA-ATABAPO-INIRIDA
CANO BOCON INIRIDA-CHORRO BOCON-INIRIDA

BARRANCOMINAS (RIO GUAVIARE)

INIRIDA-BARRANCOMINAS-INIRIDA

RIO INIRIDA

INIRIDA RIO INIRIDA-INIRIDA

RIO GUAINIA INIRIDA-RIO GUINIA-INIRIDA-BOGOTA
DEPARTAMENTO VAUPES ITINERARIO

MITU BOGOTA-MITU

YAVARATE MITU-YAVARATE-MITU

PAPUNAGUA MITU-PAPUNAGUA-MITU

CARURU MITU-CARURU-MITU
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PACOA MITU-PACOA-MITU
TARAIRA MITU-TARAIRA-MITU-BOGOTA
DEPARTAMENTO GUAVIARE ITINERARIO
SAN JOSE DEL GUAVIARE (RIO GUAVIARE) | BOGOTA-SAN JOSE DEL GUAVIARE
CALAMAR (RIO INIRIDA) SAN JOSE-CALAMAR-SAN JOSE DEL
GUAVIARE
MIRAFLORES (ALTO VAUPES) SAN JOSE- MIRAFLORES-SAN JOSE
BARRANCOSEI (EL RETORNO) SAN JOSE-BARRANCOSEI-SAN JOSE-
BOGOTA
DEPARTAMENTO DEL CAQUETA ITINERARIO
FLORENCIA BOGOTA-FLORENCIA
MILAN FLORENCIA-MILAN-FLORENCIA
PUERTO RICO FLORENCIA-PUERTO RICO-FLORENCIA
TANDACHIRIU FLORENCIA-TANDACHIRIU-FLORENCIA
SOLANO FLORENCIA-SOLANO-FLORENCIA
ARARACUARA FLORENCIA-SANVICENTE-ARARACUARA-
FLORENCIA-BOGOTA
DEPARTAMENTO PUTUMAYO ITINERARIO
PTO LEGUIZAMO (BAJO PUTUMAYO) BOGOTA-PTO LEGUIZAMO
PUERTO ASIS PTO. LEGUIZAMO-PTO ASIS
ORITO (MEDIO PUTUMAYO) PTO ASIS-ORITO
SANTIAGO (ALTO PUTUMAYO) ORITO-SANTIAGO-MOCOA
MOCOA MOCOA-BOGOTA
PRESUPUESTO
ITEM PRESUPUESTO POR COMPONENTES SUBTOTAL
1 Honorarios equipo técnico S 562.200.000
2 Transporte aéreo, fluvial y terrestre equipo técnico S 87.620.000
3 Papeleria y otros S 10.000.000
4 Talleres departamentales S 347.642.000
5 Gastos Administrativos S 13.200.000
TOTAL PROYECTO S 1.020.662.000
Imprevisto 6% S 61.239.720
TOTAL TALLER POR DEPARTAMENTO TOTAL
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CONCEPTO UNII)DA CAN; IDA VALOR UNITARIO VALOR TOTAL
HONORARIOS
: S
Coordinador general (1) MES 6 4.000.000 24.000.000
Profesional de apoyo por departamento (6) (3.5 S
c/u) MES 6 21.000.000 126.000.000
Profesionales en coordinacién nacional (6) (3.5 S
c/u) MES 12 21.000.000 252.000.000
N L S
Dinamizador indigena (6) (2 c/u) MES 6 12.000.000 144.000.000
VIATICOS* PER 18 900.000 16.200.000
SUBTOTAL 562.200.000
TALLERES
TRANSPORTE
PEDRERA TOT 7.120.000
. S
EQUIPO TECNICO PER 3 200.000 2.100.000
S
ACIYA PER 5 100.000 500.000
S
PANI PER 10 100.000 1.000.000
S
AIPEA PER 5 100.000 500.000
S
ACAPI LOCAL 10 30.000 300.000
S
ACIMA GAL 160 17.000 2.720.000
CHORRERA TOT 14.500.000
. S
EQUIPO TECNICO PER 3 300.000 900.000
S
ASICAD PER 10 200.000 2.000.000
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COINSA TOT S 8.100.000
. S
Gasolina GAL 300 17.000 S 5.100.000
S
Bote UND 2 1.500.000 S 3.000.000
S
CRIMA PER 10 350.000 S 3.500.000
TARAPACA TOT S 10.600.000
. S
EQUIPO TECNICO UND 3 500.000 S 1.500.000
CINTAR TOT S 2.200.000
. S
Gasolina GAL 100 12.000 S 1.200.000
S
Bote UND 2 500.000 S 1.000.000
COINCER TOT 1.500.000
COIMPA TOT 2.200.000
AISA TOT S 2.800.000,00
. S
Gasolina GAL 120 15.000,00 S 1.800.000,00
S
Bote UND 1 1.000.000,00 S 1.000.000,00
S
ASOAINTA UND 10 40.000 S 400.000
LETICIA TOT S 2.377.000
. S
EQUIPO TECNICO UND 3 250.000 S 750.000
ATICOYA TOT S 515.000
. S
Gasolina GAL 50 10.300,00 S 515.000,00
ASITAM TOT S 812.000
. S
Gasolina GAL 40 10.300,00 S 412.000,00
S
Bote UND 2 200.000,00 S 400.000,00
ASCAITA PER S 300.000
PUERTO ALEGRIA TOT S 7.800.000
. S
EQUIPO TECNICO UND 3 350.000 S 1.050.000
OIMA TOT S 4.500.000
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S

Gasolina GAL 180 | ¢ 000,00 $ 2.700.000,00
Bote UND 3 605000’00 $ 1.800.000,00
COIMPA UND 15 155 Ao $ 2.250.000
VAUPES $ 70.140.000
MITU TOT $ 33.340.000
EQUIPO TECNICO $ 18.940.000
CANO CUYUDARI PER 3 5 0*;’; ; S 1.440.000
TAPURUCUARA VUE 1 i 0_50 7 S 3.000.000
SANTA CRUZ PER 3 - O*Z . S 1.500.000
ACARICUARA VUE 1 Py 0.50 - S 3.000.000
YAPU VUE 1 i 0_50 7 S 3.000.000
TIQUIE VUE 1 0 0_5 . S 3.500.000
YURUPARI VUE 1 . 0.50 00 S 3.500.000
COMUNIDADES S 14.400.000
CANO CUYUDARI TAM 3 o oi : S 2.700.000
TAPURUCUARA TAM 3 - oﬁ . S 2.700.000
SANTA CRUZ TAM 2 e O*Z ; S 1.800.000
ACARICUARA TAM 2 e O*Z ; S 1.800.000
YAPU TAM 2 - oﬁ . S 1.800.000
TIQUIE TAM 2 900. oﬁ 0 S 1.800.000
YURUPARI TAM 2 - O*Z . S 1.800.000
PAPUNAGUA TOT $ 4.800.000
EQUIPO TECNICO VUE 1 3$. S $ 3.000.000
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S

COMUNIDADES TAM G $ 1.800.000
CARURU TOT S 3.000.000
: S
EQUIPO TECNICO VUE TS S 1.200.000
S
COMUNIDADES TAM T S 1.800.000
YAVARATE TOT $ 9.200.000
EQUIPO TECNICO S 5.300.000
S
PIRACUARA VUE & R S 3.500.000
S
WAIMAMBI TAM TS S 1.800.000
COMUNIDADES $ 3.900.000
S
PIRACUARA VUE o S 3.000.000
S
WAIMAMBI TAM T S 900.000
PACOA TOT $ 13.100.000
EQUIPO TECNICO S 9.500.000
S
BUENOS AIRES VUE i S 3.500.000
: S
SAN JOSE DEL CANANARI VUE Y S 3.000.000
. S
PIEDRANI VUE TG S 3.000.000
COMUNIDADES S 3.600.000
S
BUENOS AIRES TAM T S 900.000
, S
SAN JOSE DEL CANANARI TAM T S 900.000
- S
PIEDRANI TAM - S 1.800.000
TARAIRA TOT $ 6.700.000
: S
EQUIPO TECNICO VUE 4.000.000 S 4.000.000
S
COMUNIDADES TAM 500.000 S 2.700.000
GUAVIARE S 20.045.000
CALAMAR TOT IE 2.575.000
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EQUIPO TECNICO PER 3 50.000 S 150.000
COMUNIDADES TOT S 2.425.000
) S
Gasolina GAL 25 17.000 S 425.000
S
Bote UND 2 1.000.000 S 2.000.000
MIRAFLORES TOT 4.350.000
. S
EQUIPO TECNICO PER 3 500.000 1.500.000
S
COMUNIDADES GAL 190 15.000 2.850.000
SAN JOSE TOT 6.000.000
. S
EQUIPO TECNICO VUE 1 2 000.000 S  2.000.000
S
COMUNIDADES TER 2 2 000.000 S 4.000.000
BARRANCOSEI TOT 7.120.000
EQUIPO TECNICO TOT 3.040.000
. S
Gasolina GAL 120 17.000 S 2.040.000
S
Bote UND 1 1.000.000 S 1.000.000
S
COMUNIDADES GAL 240 17.000 4.080.000
PUTUMAYO 38.700.000
LEGUIZAMO TOT 12.900.000
. S
EQUIPO TECNICO PER 3 200.000 S 2.400.000
S
COMUNIDADES PER 30 350.000 S 10.500.000
MOCOA TOT 6.900.000
. S
EQUIPO TECNICO PER 3 200.000 2.400.000
S
COMUNIDADES PER 30 150.000 4.500.000
ORITO TOT 8.100.000
. S
EQUIPO TECNICO 3 200.000 S 2.400.000
COMUNIDADES PER 30 S S 5.700.000
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190.000

ALTO PUTUMAYO TOT 6.900.000
. S
EQUIPO TECNICO PER 3 200.000 2.400.000
S
COMUNIDADES PER 30 150.000 4.500.000
PUERTO ASIS TOT 3.900.000
. S
EQUIPO TECNICO PER 3 800.000 S 2.400.000
S
COMUNIDADES PER 30 50.000 S 1.500.000
GUAINIA 39.060.000
ZONA GUAVIARE - BARRANCOMINAS TOT 7.950.000
, S
EQUIPO TECNICO PER 3 700.000 S 2.100.000
COMUNIDADES TOT S 5.850.000
. S
Transporte Fluvial UND 3 1.800.000 S 5.400.000
. S
Motorista UND 3 150.000 S 450.000
INIRIDA TOT 3.900.000
: S
EQUIPO TECNICO PER 3 800.000 2.400.000
S
COMUNIDADES PER 30 50,000 1.500.000
RIO ATABAPO TOT 4.500.000
: S
EQUIPO TECNICO PER 3 200.000 S 2.400.000
COMUNIDADES TOT S 2.100.000
. S
Transporte Fluvial UND 2 150.000 S 300.000
. S
Gasolina GAL 180 10.000 S 1.800.000
CANO BOCON TOT 4.500.000
. S
EQUIPO TECNICO PER 3 200.000 2.400.000
COMUNIDADES TOT 2.100.000
. S
Transporte Fluvial UND 2 150.000 S 300.000
Gasolina GAL 180 S S 1.800.000
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10.000
RIO INIRIDA TOT S 4.210.000
. S
EQUIPO TECNICO VUE 1 1.500.000 S 1.500.000
COMUNIDADES TO0T S 2.710.000
. S
Transporte Fluvial UND 1 150.000 S 150.000
. S
Peaje UND 1 400.000 S 400.000
. S
Gasolina GAL 180 12.000 S 2.160.000
SAN FELIPE TOT S 8.400.000
, S
EQUIPO TECNICO PER 3 200.000 S 2.400.000
COMUNIDADES TO0T S 6.000.000
. S
Transporte Fluvial UND 2 150.000 S 300.000
. S
Gasolina GAL 380 15.000 S 5.700.000
RIO GUAINIA TOT S 5.600.000
. S
EQUIPO TECNICO VUE 1 2 000.000 S 2.000.000
COMUNIDADES TO0T S 3.600.000
. S
Transporte Fluvial UND 2 150.000 S 300.000
. S
Gasolina GAL 220 15.000 S 3.300.000
SOLANO TOT S 8.620.000
EQUIPO TECNICO S 3.210.000
S
SOLANO PER 3 320.000 ) 960.000
S
CUEMANI TO0T 1.750.000 S 2.250.000
. S
Transporte Fluvial UND 1 1.750.000 S 1.750.000
. S
Motorista UND 1 500.000 S 500.000
COMUNIDADES S 5.410.000
SOLANO TO0T S 4.410.000
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S

Gasolina GAL 280 12.000 S 3.360.000
. S
Motorista UND 3 350,000 S 1.050.000
CUEMANI TOT S 1.000.000
MILAN TOT 1.680.000
. S
EQUIPO TECNICO PER 3 20.000 240.000
S
COMUNIDADES 120 12.000 1.440.000
PUERTO RICO TOT 4.860.000
. S
EQUIPO TECNICO PER 3 120.000 S 360.000
COMUNIDADES TOT S 4.500.000
FLORENCIA TOT 3.300.000
. S
EQUIPO TECNICO PER 3 500.000 1.500.000
COMUNIDADES TOT 1.800.000
S
Locales PER 15 20.000 S 300.000
S
Emberas PER 15 100.000 S 1.500.000
TANDACHIRIU TOT 1.980.000
. S
EQUIPO TECNICO PER 3 60.000 S 180.000
S
COMUNIDADES PER 30 60.000 S 1.800.000
SUBTOTAL TRANSPORTE 230.782.000
ALIMENTACION Y HOSPEDAIJE
AMAZONAS 34.020.000
S
PEDRERA PER 30 570.000 8.100.000
Alimentacion: desayuno-Refrigerio- S
Almuerzo-refrigerio-cena DiA 3 50.000 > 150.000
. S
Hospedaje NCE 3 40.000 S 120.000
S
CHORRERA PER 30 540,000 7.200.000
Alimentacion: desayuno-Refrigerio- S
Almuerzo-refrigerio-cena DIA 3 40.000 > 120.000
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S

Hospedaje NCE 3 40.000 S 120.000

TARAPACA PER 30 253 A $ 7.020.000
Alm uerzo—égzggfoc-icogl;: esayune-fefrigerie DIA 3 38. OOf) > 114.000
Hospedaje NCE 3 40.0 Of) S 120.000

LETICIA PER 30 3$90.000 S 11.700.000
AImuerzo-Ar\tIeI;:ine,:?oc-i::I;: esayuno-Refrigerie DIA 3 60. oofa > 180.000
Hospedaje NCE 3 0.0 0’2 S 210.000

PUERTO ALEGRIA PER 30 2540-000 S 7.200.000
AImuerzon:rinZi?oc-icO:l;: esayuno-Refrigerie DIA 3 40.00f7 > 120,000
Hospedaje NCE 3 40.0 OfD S 120.000

MITU S 25.200.000
CANO CUYUDARI PER 30 120.0?70 S 3.600.000
Alm uerzojtle;r‘lr‘;zglc',oc-icogl;j eoyune-fefrigerte bIA 3 40. OOfD > 120.000
TAPURUCUARA PER 30 120.0§0 S 3.600.000
Alm uerzojtl?l;fig,;ifoc—i?g;tj esayune-fefrigerio DIA 3 40. 00§ > 120.000
SANTA CRUZ PER 30 120.0?70 S 3.600.000
Alm uerzojtle;r‘lr‘;zglc',oc-icogl;j eoyune-fefrigerte bIA 3 40. OOfD > 120.000
ACARICUARA PER 30 120.0§0 S 3.600.000
Alm uerzo—lér\g:igr;:?oc—i::l;j esayune-Refrigerie DIA 3 40. ooi > 120.000
YAPU PER 30 120.0?)0 S 3.600.000
Alimentacion: desayuno-Refrigerio- DIA 3 S S 120.000
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Almuerzo-refrigerio-cena 40.000
TIQUIE PER 30 120. Of) 0 S 3.600.000
pimersorefngensemna | 0|3 | o s 120000
YURUPARI PER 30 120. Of) 0 S 3.600.000
Alm uerzo-ég}z;g’?oc-isgl;: esayune-fefrigerie DIA 3 40. OOf) > 120.000
PAPUNAGUA PER 30 1520.000 S 3.600.000
Alm uerzo-ég;:’i;g?oc-i::r;: oyune-fefrigerie bIA 3 40. OOf) > 120.000
CARURU PER 30 1$80.000 $ 5.400.000
Alm uerzojg:igg’foc-ico’:l;: esayune-fefrigerio DIA 3 60. OOf) > 180.000
YAVARATE S 8.100.000
PIRACUARA VUE 30 155 0.000 S 4.500.000
Alm uerzojg:igg’foc-ico:l;: esayune-Refrigerio DIA 3 50. OOf) > 150.000
WAIMAMBI PER 30 1$2 0.000 S 3.600.000
Alm uerzo-ég:’iggfoc-ico:/;: eoyune-fefrigerte bIA 3 40. OOfD > 120.000
PACOA S 10.800.000
BUENOS AIRES PER 30 120. 0’; 0 S 3.600.000
Alm uerzojg;zg’;?oc-ico:l;: esayune-fefrigerio DIA 3 40. OO§ > 120.000
SAN JOSE DEL CANANARI PER 30 a9 oi ; S 3.600.000
PIEDRANI PER 30 120. 0’; 0 S 3.600.000
Alm uerzo—lér\g;z;g:;)oc—i::l;: esayune-Refrigerie DIA 3 40. OO§ > 120.000
TARAIRA PER 30 1550'000 S 4.500.000

34




Alimentacion: desayuno-Refrigerio-
Almuerzo-refrigerio-cena

DIA

S
50.000

S

s

150.000

CALAMAR PER 30 934.000 S 7.020.000
e N N P s o
Hospedaje NCE 3 40.0 Of) S 120.000
MIRAFLORES PER 30 2$34‘000 S 7.020.000
e N N P s o
Hospedaje NCE 3 40.0 O’Z S 120.000
SAN JOSE PER 30 2$34'000 S 7.020.000
Alm uerzo—A;gEZZ:fgj?:I;: eayune-fefrigerie DIA 3 38. 00? > 114.000
Hospedaje NCE 3 40.0 O’Z S 120.000
BARRANCOSEI PER 30 2540.000 S 7.200.000
il 2 BER P ;o
Hospedaje NCE 3 40.0 0’; S 120.000
lPuumavo 0000000000000 0000 5 38700000 |
LEGUIZAMO PER 30 > S 8.100.000
270.000
e N R s oo
Hospedaje NCE 3 40.0 O’Z S 120.000
MOCOA PER 30 3500'000 S 9.000.000
il 2 BER P s oo
Hospedaje NCE 3 50.0 Of) S 150.000
ORITO PER 30 S S 8.100.000
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270.000

Alimentacion: desayuno-Refrigerio-

s

Almuerzo-refrigerio-cena DIA 3 50.000 > 150.000
Hospedaje NCE 3 40.0 0’2 S 120.000

ALTO PUTUMAYO PER 30 1580.000 5.400.000
Alm uerzo-égz;g’?oc-i::l;: esayune-fefrigerie DIA 3 50. OOf) > 150.000
Hospedaje NCE 3 10.0 Of) S 30.000

PUERTO ASIS PER 30 2570.000 8.100.000
Alm uerzojg:izglc',oc-i::r;: soyune-fefrigerte bIA 3 50. OOf) > 150.000
Hospedaje NCE 3 40.0 O’Z S 120.000

GUAINIA 25.470.000

ZONA GUAVIARE - BARANCOMINAS PER 30 1$50.000 4.500.000
Alm uerzojgzgzzjoc-icogl;: esoyune-fefrigerio DIA 3 40. OOf) > 120.000
Hospedaje NCE 3 10.0 OfD S 30.000

INIRIDA PER 30 1$20.000 3.600.000
Alm uerzojgzggifotiiggl;: esoyuno-fefrigerio DIA 3 40. 00§ > 120.000

RIO ATABAPO PER 30 1$05-000 3.150.000
Alm uerzoﬁg;:)izz:oc-i::/;c? coyune-fefrigerie bIA 3 35. OOf) > 105.000

CANO BOCON PER 30 1$05.000 3.150.000
Alm uerzojg}gqig’;?oc—i::;: csoyune-fefrigerio DIA 3 35. oog > 105.000

RIO INIRIDA PER 30 1505.000 3.150.000
i e =9 | on |3 o s aosom

SAN FELIPE PER 30 S 4.770.000
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159.000

Alimentacion: Desayuno-Refrigerio-

s

Almuerzo-refrigerio-cena DIA 3 38.000 > 114.000
Hospedaje NCE 3 15.0 Of) S 45.000

RIO GUAINIA PER 30 1505.000 $ 3.150.000
Alm uerzo—égzggfoc-icogl;: esoyune-fefrigerie DIA 3 35. oof) > 105.000

SOLANO S 11.340.000
SOLANO PER 30 189.0§0 S 5.670.000
Alm uerzo—A;gESZ:foL:i?:I;c? esayuno-Refrigerte: DiA 3 38. ooﬁ 3 114.000
Hospedaje NCE 3 250 0’2 S 75.000
CUEMANI PER 30 189.0§0 S 5.670.000
Alm uerzo-A;’::’I;r)‘inZf‘lc"oc-iCO:I;f csayune-fefrigerie bIA 3 38. OOf') > 114.000
Hospedaje NCE 3 250 0’2 S 75.000

MILAN PER 30 1559-000 S 4.770.000
I I N s oo
Hospedaje NCE 3 15.0 O’Z S 45.000

PUERTO RICO PER 30 1$59-000 S 4.770.000
Alm uerzojg;:iggfoc—if:l;: oyunerfefrgerie DIA 3 38. 00§ > 114.000
Hospedaje NCE 3 15.0 OfD S 45.000

FLORENCIA PER 30 2$04.000 S 6.120.000
Alm uerzojgzggfoc—i::;: oyunerfefrgerie bIA 3 38. ooi > 114.000
Hospedaje NCE 3 300 Oi S 90.000
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TANDACHIRIU

PER

30

s
159.000

$

4.770.000

Alimentacidn: Desayuno-Refrigerio-
Almuerzo-refrigerio-cena

DIA

S
38.000

S 114.000

Hospedaje

NCE

S
15.000

S 45.000

SUBTOTAL ALIMENTACION Y HOSPEDAJE

204.480.000

SUBTOTAL TRANSPORTE EQUIPO TECNICO
SUBTOTAL TRANSPORTE COMUNIDAD

v n

87.620.000
143.162.000

SUBTOTAL PROYECTO

997.462.000

ABREVIACIONES

TOT

TOTAL

GAL

GALON

MES

MES

PER

PERSONA

VUE

VUELO CHARTER

TER

TRANSPORTE TERRESTRE

TAM

TAMBOR DE GASOLINA

DIA

DIA

NCE

NOCHE

LISTA DE ACRONIMOS
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